vellilik, ihtisap, hatiplik ve Cuma imamlg: gibi kurumlarin isleyisini
ve bu kurumlarda dinin ve ulemanin roliinii isliyor. Ozetle, Sah Ismail,
devletini daha 6nceki devlet yapisi tizerine kurmustur. Bununla bir-
likte o, 6nceki devletlerde de var olan bir¢ok kurumun giictinii ken-
di sahsinda toplayan bir iktidar yaratmistir. Bu durum islerlige sahip
olmadigindan sonraki sahlar tarafindan diizeltilmistir. $ii ulemanin
devlet kurumlarinda gérev almasi ve tedricen giliciinii artirmasi, dev-
letin zayifladig1 ve yok oldugu donemde dini kurumun siyasi kurum
tizerinde hakimiyeti ile sonuclanmustir.

Safeviler’'in kurulusunda ¢ogunlugu Siinni olan Iran toplumu yak-
lasik iki bucuk asirlik saltanatlar siiresinde onceleri kaba kuvvetle,
sonralar1 da tedrici ikna yontemi ile cogunlugu Sii olan bir topluma
dontstiirtilmiistiir. Bu siirecte dini ve siyasi kurum ic ice girip birlikte
calismistir. Siireg icinde dini kurum kendini siyasetin hakimiyetinden
kurtarmay1 da basarmistir. Bu dénemde Sii ulemanin gerek fikih, ke-
lam, tasavvuf ve felsefe gibi temel disiplinlere yaklasimlarinda, gerek-
se Ozel olarak din-devlet iligskisi meselesinde takinilmasi gereken ta-
vir konusunda hemfikir olduklar1 sdylenemez. Ama din-devlet iliskisi
baglaminda Sii diislincenin giintimiizdeki en canli teorisinin Velayet-i
Fakih teorisi oldugu ve bu teorinin bugiin Iran’da uygulanma imkani-
na kavustugu soylenebilir. Agacery’den bu uygulamanin da degerlen-
dirmesini okumak ilgi ¢ekici olur kanaatindeyiz.

Gautier H. A. Juynboll

Encyclopedia of Canonical Hadith
Brill, Leiden-Boston 2007, xxxiii + 804 s.

Halit OZKAN
Dr., TDV islam Arastirmalar1 Merkezi

Hadisle mesgul olan belli bash birkac¢ miistesrik icinde, ileri
yasina ragmen gayretini ve aragtirma azmini yitirmemesiyle 6n plana
¢ikan G. H. A. Juynboll, “basyapitin1” nihayet telif etti. Bu eser onun
uzun yillardir siirdiirdigii, her bir hadisi ilk defa “icat edenin/ortaya
cikaranin/piyasaya siirenin” (kendi deyimiyle “originator”) belirlen-
mesini saglayacak bir yontem bulma ugruna yaptig1 ¢calismalarin bir
muhassalasi. Juynboll neredeyse biitiin 6mriinii, hadislerin gercek
(bizim deyimimizle sahih, yani hakikaten Hz. Peygamber’e kadar geri
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giden metinler) olup olmadiklarini, onlar1 aktaran ravilerin yer aldi-
g1 isnadlar1 inceleyerek anlamaya adadi ve bu ugurda bircok calisma
nesretti. Bu ¢alismalarda, 6zellikle hadislerin originatérierini, yani on-
lar1 icat edip piyasaya sunan kisileri bulmaya odaklandi (s. xx). Yillar
siiren c¢alismalar1 boyunca, ¢agdas hadis arastirmalarinda artik bash
basina bir alan sayilan isnad incelemeleri sahasinda selefi Schacht gibi
miistesriklere ait kimi terimleri gelistirmekle kalmadi, bircok terimin
ve kavramin da bizzat “originator”i oldu.

Giris kismu (s. xviii-xxxiii) hari¢ eserin tamami hadis kaynaklarinda
kendileriyle hep karsilastigimiz ravilerin tanitimina adanmis durum-
da. Dolayisiyla bu eser -miistesrik elinden ¢ikmuig bir tiriine islami li-
teratiirde yer bulmak caiz ise- bir nevi tabakat kitabi (nasil bir tabakat
oldugu hakkinda asagiya bakiniz). Eser ayrica Kiitiib-i Sitte’de ve er-
ken doneme ait bazi diger kaynaklarda yer alan ve ¢ok bilinen hadis-
lerin metinlerini Ingilizce'ye aktarmay1 da amaghyor. Ancak onu diger
terclimelerden farkh kilan bir 6zelligi var: Her bir hadis, “muhteme-
len” o hadisi ilk defa “piyasaya siiren” kisinin tanitildig: kisimda verili-
yor. Yani Juynboll, hadislerin kimler tarafindan icat edilmis oldugunu
“kesin olmasa da” tespit etmis bulunuyor! (s. xvii). Juynboll’'un kendi
metinlerine ilk defa muhatap olanlar “kesin olmasa da”, “muhteme-
len”, “makul” “belki” gibi ifadelere bir an énce alismahdir. Thtimalli
ifadelerle bezeli bir tislup tercihi onu akademik anlamda rahatlattigin-
dan olsa gerek, Juynboll'un bu tiir ifadeleri sikca kullandig: goriiliir.
Ne var ki, Juynboll'u okurken bazen kendinden bile stipheye diisen
okuyucu aslinda onun yukaridaki ifadeleri ve benzerlerini kullandig1
yerlerde “kesin olmadigi nadirdir”, “neredeyse her zaman”, “aklin var-
sa inanirsin”, “belki degil mutlak” demek istedigini de bilmelidir.)

Giris kismu kendi icinde {ige ayriliyor. Ilk kisimda klasik hadis terim-
lerinden bazilari ile Juynboll’'un bazen bunlara karsilik olarak, bazen
kendi basina kullandig1 yeni terimler 6érnekler ve semalarla tanitiliyor.
Ayrica eserin ilham kaynagi olan Mizzi ve Tuhfetii’l-esrdf1 anlatiliyor.
Ikinci kisimda hadislerin icadindan ve yayilmasindan sorumlu tutulan
belli bash miisterek ravilerle (bundan sonra “common link”) ilgili te-
mel 6zellikler {izerinde kisaca duruluyor. Ugiincii kisimda ise kitapta

198 uygulanan yontem hakkinda bilgi veriliyor.
N Miisliimanlar nazarinda isnad arastirmalarinin -yani hadislerin
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2010/2 sithhatini isnadlarda yer alan ravilerin durumu iizerinden belirleme

cabalarinin- sadece tabakat miielliflerinin uzmanhgina hasredildigi
ve bunun yeterli sayildig iddiasinda olan Juynboll, Islam alimlerinin
isnad arastirmalarini en basindan beri hep kaygan bir zemin tizerinde
gerceklestirdiklerini, isnadlarin gercekten hadisleri aktarip aktarma-



digin1 hicbir zaman bilemediklerini, ¢tinkii tam anlamiyla giivenilir
sonuglar veren isnad inceleme yontemlerini hi¢bir zaman kullanma-
diklarini, ama kendisinin buna bir son verecegini ve isnadlarin gercek
mucitlerini gosterecegini soyleyerek iddiasini hayli ileri gotiirmekte-
dir. Hadislerin sihhatini inkar etme taraftar1 olan Juynboll, kendisini
seleflerinden ayiran yoniiniin basit ve mutlak bir inkarla yetinmekten
ziyade, hadis tarihi i¢in bir sema kurabilmesinden kaynaklandigi iddi-
asindadir (s. xvii) (Bu iddiay1, “biiyiik bir yalanin daha usturuplu soy-
lenmesi” diye anlamak yaniltici olmazdi).

Juynboll'un bahsettigi semanin temelinde common link teorisi
yatmaktadir. Aslen Schacht’a ait olup Juynboll'un gelistirdigi bir te-
rim olan “common link” (genellikle “miisterek ravi” olarak Tiirkceye
cevirilir) meselesi onun aragtirmalarinda biiyiik yer tutar. Ozetlemek
gerekirse common link olarak tanimlanan raviler, “kendilerine kadar
her nesilde sadece bir kisi tarafindan aktarilan hadisleri bircok -en az
lic- kisiye aktaran” yani hadisleri meshur eden ravilerdir (Gozlimiiz-
de bir agac canlandiralim ve zeminden yukar1 dogru ilerleyelim: Hz.
Peygamber ve hadisi ondan alan sahabi ile sahabinin 6grencisi olan
tabil agacin gdvde kismini olusturuyorsa, common link, govdenin dal-
lara ayrildigi yerde duran kisi olur. Hz. Peygamber’den common linke
gelene kadar asagi yukari yiiz yillik bir zaman ge¢mis demektir.) Teo-
rinin buraya kadar olan kismi1 sadece bir tasvirden ibaret oldugu icin
“ne var bunda?” denilebilir, ancak esas mesele bu teoriye yiiklenen
hiikiimde: Juynboll’e gore hadislerin hem metinlerini hem isnadlari-
n1 common linkler icat etmistir, yani bizim hadis diye bildigimiz sey-
ler aslinda onlara aittir, ¢iinkii isnadlarin common linklerden énceki
kisminin gercekligini ispatlamak miimkiin degildir, kendilerinden
sonraki kisim ise bir¢cok dala ayrildigindan bunlarin tarihi gergekligin-
den siiphe edilemez! Juynboll'un biiyiik bir bulus saydig:1 bu teori ve
tizerine yiiklenen hiikiim, “hadisler otantik degildir, en erken birinci
ylizyilin sonlarina dogru uydurulmustur” biiyiik varsayimini destek-
ledigi icin kendisi tarafindan ¢ok dnemsenir. Iste tanitimi sadedinde
bulundugumuz Encyclopedia of Canonical Hadith bu common link-
lerle diger meshur hadis ravilerinin/alimlerinin ve onlarin “tirettigi”
hadislerin tamitimindan ibarettir! Juynboll'un c¢arpitmalarini, basit
gercekleri gormezden gelmelerini, (sadece ona has olmayan bir tavir
olarak) malumun ilami sayabilecegimiz hususlar biiyiik gerceklermis
gibi sunmalarini (6rnek i¢in asagiya bakiniz) ve kendi teorilerinin ak-
sine bircok veri bulunsa bile kérii kériine inanmalarini géz ardi ede-
bilirseniz huzurla okuyabilirsiniz, biliniz ki miistesrik elinden ¢ikma
tabakat bu kadar olur!
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Malumun ilamindan hiikiim c¢ikarmak derken ne kastettigimize
dair bir 6rnekle bitirelim: Juynboll’e gore “Ameller niyetlere goredir”
hadisi common link fenomenini en giizel agiklayan 6rnektir. Hatta
ona gore “Biitiin hadis literatiirii icinde hicbir sekilde inkar edileme-
yecek bir common link varsa o da bu hadisi meshur eden Yahya b.
Said el-Ensari’dir” (s. xx). Juynboll'un “biitiin hadis kiilliyatinin en
¢ok bilinen hadisi” diye niteledigi bu 6érnegi vermesinin ardinda “en
meshurlar1 boyleyse gerisini varin siz hesap edin” mantig1 yatmak-
tadir (bu ciimlenin basina Juynbollvari bir “belki” yakisirdi dogru-
su). [lam kism1 bundan ibaret, malum kismu ise su: Standart bir ha-
dis ustlii kitabinin “meshur hadis” bahsi acildiginda goriilecektir ki
(msl. Ibnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 265 ve orada atif yapilan diger
sayfalar) bu hadis ikinci asrin ortasina gelinceye kadar hep birer kisi
vasitasiyla nakledildigi icin siradist bir 6rnek olarak zikredilmekte,
sonradan ortaya ¢ikan diger isnadlarinin giivenilir olmadig: séylen-
mektedir. Yani Miisliimanlar en basindan beri bu hadisin durumu-
nun farkindadirlar ve onu sira disi bir 6rnek olarak kabul etmektedir-
ler. Eger bu 6rnek, diger biitiin hadisler gibi bir hadis olsayd1 muhte-
melen hig zikredilmeyecekti. Juynboll'un ve benzerlerinin sorunu ise
biitiin hadis kiilliyatinin bu tiir 6rneklerden olustuguna inanmalari
ve bunu ispatlamak icin ugrasmalaridir. Elimizdeki kitap, koskoca bir
hadis kiilliyatin1 bu 6rnege benzetme cabasindan ibaret oldugu i¢in,
kag yilin iirtinii olursa olsun ancak sahibinin géziinde kiymetli ola-
bilir! Mesele niyet meselesidir ve Juynboll'un da ¢ok iyi bildigi gibi
ameller niyetlere gore degerlendirilir.
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