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Kur’an'in Metinlesmesi Baglaminda Nesih Problemi

Yrd. Doc. Dr. Osman KAYA®

Ozet

[slam’in ilk kaynagi Kur’an’dir. Kur’an’m nuzalii, yazilmasi,
toplanmasi, bir araya getirilmesi ve glinimiize kadar
degistirilmeden gelmis olmasi 6nemli bir hadisedir. Bunun icin
Kur’an’in toplanmasi esnasinda gosterilen hassasiyeti ve nesih
meselesini, 6zellikle hitkmii baki, lafz1 mensuh oldugu iddia edilen
ayetleri ve Kur'an'in butiinltiglinti iyi anlamak ve yorumlamak
gerekir.

Anahtar Kelimeler: Kur'ani’'n Cem’i, Vahiy Katipligi, Nesh
Problemi, Lafzi Mensuh Hiikmii Baki Ayetler ve Kur'an'in
Buttinlugt Meselesi.

Abstract/Summary

The first source of Islam is Holy Koran. it is an important
event on behalf of Holy Koran to be revealed, written, collected,
conflated and to have come unchanged up to now. That’s why, it is
necessary to understand and comment well on Koran's
completeness and sensitiveness shown on Holy Koran at the time of
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being collected and abolishing subject, especially the verses whose
jurisdiction is eternal and word is abolished.

Key Words: Bringing together of Holy Koran, Revelation
Secretary ship, Abolishing problem, Auyaats whose word is
abolished and whose jurisdiction is eternal and the Matter of Holy
Koran’s entireness

I. Kur’an’in Yazdirilmasi ve Vahiy Katipligi

a. Hz. Peygamber’in Ummiligi

Kaynaklarimiz, Hz. Peygamber’in kendisine vahiy edilen
Kur’an metnini bazi sahabelere yazdirdigini, bu gorevi yerine
getirmek icin de bazi sahabelerden yararlandigimi kaydederler.
Bunun tabii sonucu olarak da Restlullah (s.a.v.)in tmmiligi
giindeme gelmektedir. Bundan dolayidir ki Kur’an’in metinlesmesi
ve yazimi giindeme geldiginde Hz. Peygamber’in timmiligini ele
almak gerekir.

Lugatte timmi kelimesi; ana, asil, kaynak anlamina gelen
“timm”kelimesinin sonuna nispet “y’s1” eklenerek “anaya
mensup” yahut “anadan dogdugu gibi kalan” gibi anlamlara
gelmektedir.! Ayrica timmi kavramimin bu manalarmimn disinda
“ Arap timmetine veya Ummii'l-kuraya/ Mekke'ye mensup” gibi anlamlar1
da mevcuttur.?

Kur’an’a gore immi okuma yazma bilmeyen anlamina geldigi
gibi, Yahudi ve Hiristiyan olmayanlar icin de kullanilmaktadir.3

Oshlaod)l o Uy 131 Shiorn alasti Vg 0 S 0 ahd 0 15k S Log
“Sen bundan dnce ne bir yazi okur, ne de sag elinle onu yazardin.

Oyle olsaydi batila uyanlar kusku duyarlardi.”* ayeti Hz. Peygamber
(s.a.v.)in okuma yazma bilmedigini ifade etmektedir.

1 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Istanbul 1971, VIII, 4955;
Osman Keskioglu, Kur’an Tarihi, Istanbul, ts, s. 88.

2 er-Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi Garibi'l-Kur'an, thk. Muhammed Seyyid
Keylani, Beyrut, ts, s. 23-24; Elmalili, Hak Dini, VII, 4956; Keskioglu, a.g.e., s. 88;
Mehmet Sofuoglu, Tefsire Giris, Istanbul 1981, s. 25.

3Bkz. Bakara, 2/78; Al-i imran, 3/75.

4 el-Ankebut, 29/48.
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“Yanlarmdaki Tevrat ve Incil’de yazili bulduklar: o elgiye, o iimmi
Peygamber’e uyanlar (var ya) iste o Peygamber onlara iyiligi emreder,
onlar1 kétiiliikten meneder...."1

Ogegs o) 0903 19 edSy AL oy G o1 o) Wguyy D Vg0 T

“... Oyle ise Allah’a ve iimmi Peygamber olan Resillii ne - ki o,
Allah ve O'nun sézlerine inanir- iman edin ve ona uyun ki; dogru yolu
bulasimiz”?  ayetleri Hz. Peygamber'in iimmi oldugunu ifade
etmektedir.

Ancak sunu hemen ifade edelim ki, Allah Teadla’'nin Hz.
Peygamber’i timmi olarak vasiflandirmasi onun bilgisiz oldugu
anlamina gelmez. Bilakis Kur’an'in kaynak itibariyle ilahi kaynaklh
oldugunu gosterir. Sayet Hz. Peygamber immi olmamis ve okuma -
yazma bilmis olsaydi, timmi olan bir Peygamber icin, “Bu Kur’ant o
uydurmugstur”3 diyen misriklerin sozlerini bir noktada dogrulamis
olurdu. Gerc¢i boyle olmadig1 halde misrikler bu iddialarina devam
etmislerdir fakat bu soézleri havada kalmustir. Nitekim A’raf suresi
157. ayette gecen “tmmi” kelimesi, okuma-yazma bilmeyen
anlaminda kullanilmis Restlullah’in bir vasfidir. Allah Tedlanin onu
bu vasif ile agiklamasi, timmi oldugu halde ilmin biitiin kemalatina
sahip olmasindandir ki, bu da O’'nun hakkinda bir mucizedir.*

Hz. Peygamber’in immi oldugu kendi sozlerinden de agikca
anlasilmaktadir. Bilindigi gibi vahyin ilk baslangicinda Cebrail
(a.s.)in ti¢ defa tst tiste “oku” diye emretmesine karsilik Restlullah
(s.-a.v.); “Ben okuma bilmem”> diye cevap vermistir. Ayrica baska bir

Lel-A'raf, 7/157.

2el-A’raf, 7/158.

3el-En'am, 5/7.

4 Kur’an-1 Kerim ve Agiklamali Meali, Ttirkiye Diyanet Vakf1 Yayinlari, Ankara 1993,
s. 169 (A’raf suresi 157. ayetin mealinin dipnotu).

5 Buhari, Muhammed b. Ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhari, Cagr1 Yayinlari, Istanbul,
1992/1413, Bedii'l-vahiy, 3; Imam Ebu’l-Huseyin Miislim b. Haccac, Sahihu’l-
Miislim, Cagr1 Yaynlari, Yayinlari, Istanbul 1992 /1413. el-iman, 252.
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hadisinde de “Biz #immi bir toplumuz, okuma- yazmayr ve hesab
bilmeyiz”! buyurmustur.

Ayrica Hz. Peygamber’in hayatmi en ince noktalarma kadar
takip edenler, hatta Hz. Peygamber’in hanimlariyla olan iliskilerine
varincaya kadar vakif olduklar: bilgileri anlatan sahabelerden de Hz.
Peygamber’in okur-yazar olduguna dair bir rivayet gelmemistir.
Sahabelerin naklettikleri bu kadar cok bilgi arasinda boyle bir
haberin olmamasi Restlullah (s.a.v.) ‘in tiimmi oldugunu gosteren
deliller arasindadir.?

Nitekim Taif'ten gelen bir heyet Islam’a girmek icin bazi
sartlarinin oldugunu ileri stirmiislerdi. Hz. Peygamber onlardan bu
isteklerini yazip getirmelerini istedi. Bunun {izerine Taif Heyeti,
Hz.Peygamber’in bu teklifi dogrultusunda, kendi isteklerini yazarak
Restlullah’a arz ettiler. Fakat ileri stirdiikleri istekler arasinda faizin
yasaklanmamas: gibi kabul edilemez talepler de vardi. Faiz ile ilgili
ciimle okundugunda Restilullah: “Elimi bu ctimlenin tizerine koyun”
dedi. Elini koyduklarinda da faizle ilgili ayeti3 okuyarak o ctimleyi
sildi.# Goruldugu gibi eger Hz. Peygamber okuma yazma bilseydi
sz konusu ctimleyi kendisi bulup silerdi.

Bununla birlikte Hz. Peygamber’in timmiligi hakkinda tam bir
goriis birligi saglanmis degildir. Kimi Islam alimleri s6z konusu
naslara dayanarak Restlullah’in timmiligini savunurken; diger bazi
Islam alimleri de, baska delillere dayanarak tmmi olmadigim
savunmaktadirlar. Ancak bizim asil konumuz Hz. Peygamber’in
tmmiligi meselesi olmadigr i¢cin bu konudaki teferruata
girmeyecegiz.

b. Vahiy Katipligi
Daha ¢nce de belirttigimiz gibi Hz. Peygamber timmi idi.

Bundan dolay1 risaletin baslangicindan itibaren okuma-yazma bilen
sahabelerden bazilarina vahiy katipligi yaptirryordu. Ne zaman

1 el-Buhari, es-Savm,13; el-Miislim, es-Siyam, 15; Ebu Davud, el-Hafiz Ebu Davud
Stileyman b. el-Esas, Siinen, Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1992/1413, es-Savm, 4.

2 Ahmet Onkal, “Hz. Peygamber’in Ummiligi”, SUIFD, sy.2, Konya 1987, s. 251.

3 el-Bakara, 2/275.

4 {bnu’1-Esir, Usdu’l-Gabe fi Ma'rifeti’s-Sahabe, yy, ts., 1, 216.
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kendisine bir vahiy nazil olsa hemen kéatiplerden birini gagirir ve
gelen vahyi eksiz yazdirirdi. Nitekim (s & Gsiasall e o520 Wl (5 5t ¥
el 5 agd) sy B Qi G sy oyl “Mii‘minler’den Oziir sahibi
olanlar disinda, cihaddan geri kalanlarla ve mallariyla ve canlariyla Allah
yolunda cihad edenler bir olmaz.”! ayetinde yer alan “Sayri uli darar”/
“0ztir sahibi olanlar hari¢” kisminin gérme Oziirlii olan Abdullah ibn
Ummi Mektumun: “ Ey Allah'mn Resilii, eger cihad yapabilecek giicte
olsaydim elbette yapardim” demesi tlizerine nazil oldugu ve Hz.
Peygamber’'in yazi malzemesi isteyerek Zeyd b. Sabit'e yazdirdig:
rivayet edilmektedir.?

[bn Hacer’e (6. 852/148) gore Hz. Peygamber’e Mekke’de ilk
vahiy katipligi yapan sahabi, Abullah b. Sa’d Ebi Serh’tir3 Hz.
Peygamber'in Medine’deki ilk Vahiy katibinin de Ubey b. Ka'b
oldugu rivayet edilmektedir.# Ubey b. Ka’b'1 bulamadig1 zamanlarda
ise Zeyd b. Sabit’i ¢agirir ve ona yazdirirdi. Ayrica Kur’an vahyinin
disinda ozellikle Medine doneminde Zeyd b. Sabit'i yazismalarda
sekreter olarak kullandig1 zikredilmektedir.

Hz. Peygamber’in vahiy katiplerinin sayilar1 hakkinda tam bir
ittifak saglanmamustir. Islam alimler bu konuda farkli sayilar
kullanmislardir. Halebi, (6. 1044/1176) yirmi alt1 olarak zikrederken;®
[bn Asakir (6. 571/1176) katiplerin sayisin yirmi ti¢ oldugunu
zikreder.” Baz1 kaynaklarda ise bu say1 kirka kadar cikarilmaktadir.®
Hz. Peygamber’e vahiy katipligi yapan sahabelerden baslicalar:
sunlardir: Ebu Bekr, Omer, Osman, Ali, Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh,
Zeyd b. Sabit, Zuibeyr b. Avam, Ubey b. Ka’b, Halid b.Said, Ebban, b.

1 en-Nisa, 4/95.

2 el-Buhari, et-Tefsir Sure,4; ez-Zerkani, Menahilu’l—frfan fi Ulumi’l-Kur’an, Mistr, ts.
I, 368.

3 {bn Hacer, Fethu'l-Bari fi Serhi Sahihi’l-Buhari, Kahire, 1398 /1978, 1X, 22.

4 [bn Hacer, Fethu’l-Bari, IX, 22.

5 el-Belazuri, Futuhu’l-Buldan, trc. Mustafa Fayda, Ankara 1987, s. 693; Muhsin
Demirci, Kur’an Tarihi, Istanbul 2005, s. 100.

¢ Halebti, es-Siretu’l-Halebiye, yy, 1320, 111, 326.

7 Keskioglu, Tefsir Tarihi, s. 87.

8 el-Halebi, Siretu’l-Halebiye, 111, 326; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, Ankara 1983,
s. 53.

* Kanatimce Muaviye b. Ebi Sufyan’in katipligi siyasidir. Vahiy Kkatipligi
yapmamuistir.
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Said, Muaviye b. Ebi Sufyan,* Hanzala b. er-Reb’i/Muaykib. b. Ebi
Fatima, Abdullah b. Erkam, Surahbil b. Hasene, Abdullah b.
Revaha,! Amr b. el-As, Muaz b. Cebel, Mugire b. Su’be.

Diger bazi rivayetlerde ise ayrica su isimler zikredilmektedir:
Talha b. Ubeydullah, Sa’d b. Ebi Vakkas, Huzeyfe b. el-Yeman,
Huvaytib b. Abdiluzza,? Huseyn en-Numeyri, Ebu Said b. el-As,
Cehm b. es-Salt,® Halid b.Velid, Sabit b. Kays ve Erkam b. Ubeyy.4

Bundan dolay1 da her vahiy indirildiginde bir vahiy katibini
cagirir ona yazdirirdi. Bazen vahiy katiplerinin bulunmadig: anlarda
nazil olan ayetleri daha sonra yazdirirdi. Sayet timmi olmasayd: Hz.
Peygamber Vahiy Katibinin bulunmadigi zamanlarda vahiy
geldiginde kendisi yazardi. Oysa Hz. Peygamber’in bizzat yazarak
vahiy tespit ettigine dair hi¢ rivayet bulunmamaktadir.

c. Hz. Peygamber Doneminde Kur’an’in Yazdirilmasi

Hz. Peygamber, gelen vahyi hemen vahiy katiplerine
yazdirirdi. Cunkti Hz. Peygamber’in asli gorevi vahiy yoluyla gelen
Allah’in emir ve yasaklarmi insanlara teblig etmek, aciklamak ve
ayni zamanda gelecek nesillere intikalini saglamak amaciyla onu
korunabilecek bir hale getirmekti. Bir yandan teblig gorevini yerine
getirirken diger taraftan da sahabeleri Kur’an’t okumaya ve
ezberlemeye tesvik ediyordu.® Esasen Misliimanlar yeni dine
girmenin ve yeni bir sey isitmenin heyecaniyla nazil olan Kur'an
ayetlerini hemen ezberliyorlardi. Fakat ezberlemek yalmiz basma
yeterli degildi. Ciinki ezberlenen her metnin unutulmas: ve
karistirilmast her zaman imkan dahilindedir. iste bundan dolay1 Hz.
Peygamber, Kur’ani’m ezberlenmesinin yaninda yazilmasmi da
emrediyordu.”

Kur'an'm Hz. Peygamber doneminde yazildigimni gosteren
bircok delil mevcuttur. Bunlardan bir kagini soyle siralayabiliriz:

1 Bkz. ibn Hacer, Fethu'l-Bari, IX, 22; el-Halebi, es-Siretii’l-Halebiye, 111, 326-327; ez-
Zerkani, Menahil, s. 246.

2Kastalani, Mevahibu’l-Leduniyye, trc. Sair Abdulbaki, yy., ts, I, 23 vd.

3 Ahmed b. Ebi Ya'kub, Tarihu'l-Ya'kubi, Necef, 1385, 11, 64.

4ez-Zerkani, Menahil, I, 246.

5Bkz. Onkal, “Hz. Peygamber’in Ummiligi”, s. 252.

¢ el-Buhari, Fedailu'l-Kur’an, 20; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, Beyrut, ts. VI, 66.

7 Demirci, Vahiy Gergegi, s. 219.
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1-Allah Taala'nin Kur’an’a “el-Kitab”! adin1 vermesi Kur’an'in
yazildigini gosterir. Clinkii “el-Kitab” yazili metin anlamina gelir.?

Fakat vahiy Hz. Peygamber’in hayati miiddetince devam
ettigi icin bir kitap halinde bir araya getirilemiyordu. Kur'an-i
Kerim'in iki kapak arasinda bir kitap haline getirilmesi ancak Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra mumkiin olabilmistir.3

2-ibn Hisam’dan (6.218/933) yapilan rivayete gore, Hz.
Omer’in (r.a.) Miisliiman olmas1 hadisesinde kiz kardesinin elinde
bulunan Taha Suresi'nin bas tarafinin yazili bulundugu nitisha*
Kur’an’in’in yazili oldugunu gostermektedir.

3-Hz. Peygamber (s.a.v.)'in “Benden Kur’an disinda bir sey
yazmayiniz. Kim benden Kur’an disinda bir sey yazmissa onu imha
etsin”5demesi Kur’anin yazildigini gosteren énemli bir delildir.

4-Bir bagka rivayette ise, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) herhangi bir
vahiy geldiginde katiplerden birini ¢agirip ona: “Bu ayetleri falan
ayetleri icine alan sureye (yazip) koy® dedigi nakledilmistir.

5-Abdullah b. Omer: “Biz Kur’an metni tizerimizde oldugu
halde diisman memleketlerine gitmekten menedilmistik. Bunun
sebebi bu niishalarin diisman eline gecme korkusu idi.”

6-Bera b. Azib’den gelen rivayete gore: ¢sxWl s ayetis
nazil oldugu zaman Resulullah (s.a.v.): “Bana falam ¢agirm” dedi.
Cagrilan sahis (Zeyd b. Sabit) miirekkep, kalem ve tizerine yazi
yazilacak malzeme ile geldiginde Peygamber (s.a.v.) ona : ¢s « ¥
Oseld N " ayetini yaz,” dedi.?

Buttin bu deliller agikca gostermektedir ki, Hz. Peygamber,
kendisine nazil olan vahyi yalnizca ezberlemekle yetinmemis, ayrica

1 Bkz. el-Bakara, 2/8, 9, 151; Al-i Imran, 3 /3; el-A'raf, 7/2.

2 Omer Riza Dogrul, Kur’an Nedir?, Ankara 1967, s. 41.

3 Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, s. 63.

4 Tbn Hisam, es-Siretu ‘n-Nebeviye, thk. Mustafa es-Saka, ibrahim el- Ebyari,
Abdulaziz es-Selebi, Misir, 1355/1936, 111, 276-268.

5 Miislim, el-Camiu’s-Sahih, istanbul, ts., ez-Ziihd, 16.

6 [bn Hanbel, el-Miisned, 1, 57.

7 ibn Hanbel, el-Miisned, 11, 6, 10, 55, 63, 76.

8 en-Nisa, 4/95.

9 el- Buhari, Tefsir, Sure,4.
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yazi ile de tespit ettirmistir. Ayrica bunu biiyiik bir titizlikle hifz,
kitabet ve arza usulii ile tespit ve muhafaza etmistir.!

Ancak Kur'an, Hz. Peygamber zamaninda bir kitap haline
getirilmemisti. Yaklasik yirmi ti¢ senelik bir zaman zarfinda nazil
olan Kur’an’m kitap haline getirilmemis olmasmin elbette ki, bir
takim sebepleri vardir. Bunlarin basinda vahiy siirecinin devam
etmesi gelir. Ayrica gerek Hz. Ebu Bekir doneminde toplanip bir
araya getirilmesi, gerekse Hz. Osman doneminde yapilan istinsah
calismalar1 hep bir ihtiya¢ sonucu yapilmistir. Hz. Peygamber
doneminde boyle bir ihtiyag ortaya cikmis degildir. Kur’anm
kaybolma tehlikesi yok, ¢tinkii Resulullah hentiz hayatta idi ve vahiy
stireci devam ediyordu.?

Ayrica Kur’an'in tamamu bir defada inmemis cesitli vesilelerle
degisik zamanlarda nazil olmustu. Boyle bir durumda Kur’an'mn iki
kapak arasina alinmasi imkansizdi.3

Ote yandan, son nazil olan ayet ile Hz. Peygamber’in vefat:
arasinda gegen siire bir rivayete gore 81 giin, diger bir rivayete gore
ise 9 gecedir. Gerek birinci rivayette, gerekse ikinci rivayette gecen
streler Kur’an'm bir araya getirilmesi icin yeterli degildir. Bunun
icin Zeyd b. Sabit daginik olan Kur’an metinlerini ancak bir yilda bir
araya getirebilmistir# Bundan dolay1 Kur'an ancak Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra bir kitap haline getirilmistir.

d. Hz. Ebu Bekir Doneminde Kur'anin Bir Araya
Getirilmesi

Daha once de ifade ettigimiz gibi Hz. Peygamber hayatta
oldugu miiddetce vahiy devam ettigi i¢in, gelen vahiyleri iki kapak
arasinda bir Mushaf haline getirmek miimkiin olmamuistir. Ancak
Hz. Peygamber gelen vahyi oncelikle kendisi ezberlemis, sahabelerin
ezberlemelerini tesvik etmis, vahiy katiplerine yazdirmus, sonra da
ashabina okumus ve okutturmustur. Kur’an'in kitabeten derlenmesi
miimkiin olmamissa da, tilaveten derlenmesi tam ve miikemmel bir

1ibn Hacer, Fethu’'l-Bdri, IX, 12; ez-Zerkani, Menahil, 1, 248.
2 ez-Zerkani, Menahil, I, 248.
3 ez-Zerkani, Menahil, 1, 248.
4 ez-Zerkani, Menahil, 1, 248.
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sekilde gerceklestirilmistir.! Kur’an’in kitap haline getirilmesi
bilindigi gibi, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, Hz. Ebu Bekir
déneminde, Hz. Omer’in teklifi ve Zeyd b. Sabit’in gorevi tistlenmesi
ile yapimstir. Kur’an’t o swralarda bir araya toplayip iki kapak
arasinda cem etmenin elbette ki, bir takim sebepleri vardi.2

Ogzellikle sunu belirtmek gerekir ki; Peygamberimiz biitiin
konularda oldugu gibi emin sifatina sahipti. Bundan dolayr Hz.
Peygamber’in varligi, Kur'an metni icin de bir gtiven mercii
(Eminu’ul-vahiy) idi. Fakat ondan sonra gelen halifenin boyle bir
sifatt yoktu. Bundan dolayr Kur’an’in dagmik olan sahifelerini
derleyip iki kapak arasinda bir Mushaf haline getirmek ltizumu hasil
olmustu.? Halifelerin boyle bir sifatlarinin olmayisi, onlarin giivensiz
olduklar1 anlamina gelmez. Sadece Peygamberlerin sifatlar1 gibi,
olmazsa olmaz degildir.

Hz. Ebu Bekir (r.a.) hicbir komisyon kurmadan Hz.
Peygamber’in vahiy katiplerinde bulunan niishalar1 bir araya getirip
bir Mushaf meydana getirebilirdi. Ancak bunun bir takim sakincalar:
ileride cikabilirdi. Baz1 sahabelerin yanlarinda kendileri icin istinsah
ettikleri Kur'an metinleri vardi. Fakat bunlarda bazi farkhiliklar
bulunabiliyordu. Hz. Ebubekir'in Kur’ant toplamada elde mevcut
bulunan metni bir yandan sahabenin ntishalari ve hafizalarin
bilgileri ile teyit etmesi, bir yandan da, ferdi hatalar1 tashih etmesi,
timmetin icmaina mazhar olabilecek “imam Mushaf”’a resmi bir
hiiviyet kazandirmak istemesinden kaynaklantyordu.

Buttin bu gortinmeyen sebeplerin yaninda esasen asil bir
sebep vardir ki, o da Hz. Ebu Bekir doneminde yalanci peygamber
“Miiseylemetii’l- Kezzab”’a karsi1 12/633 yilinda yapilan Yemame
Savasi'nda Misliimanlarin verdigi biiytik kayiptir.> Bu savasta ¢ok
biiytik kayiplar verildigi rivayet edilir. Corci Zeydan (6.1322/1914)
Yemame Savasi’'nda Miislimanlarin verdigi sehit sayisinin 10.200
oldugunu ifade eder ki; bunlarin yaklasik bes yiiz ile yedi yiiz

1 Keskioglu, Kur’an Tarihi, s. 152; Demirci, Kur’an Tarihi, s. 117.

2 Demirci, Kur'an Tarihi, s. 117.

3 Suat Yildirim, Kur’an-1 Kerim ve Kur'an Ilimlerine Giris, Istanbul, 1993, s. 63.
4Yildirim, a.g.e., s. 63-64; Demirci, Kur’an Tarihi, s. 118.

5 Demirci, Kur'an Tarihi, s. 118.
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kadarmin Kur’an hafizi oldugu ifade edilmektedir.! Tabi ki bu
Miislumanlar icin ¢ok vahim bir sonugtu. Bu vahametin en biytk
sebebi ise verilen sehitlerin icinde hentiz bir araya getirilmemis olan
Kur'an hafizlarmin bulunmas: idi. Iste bu durum ilerisi icin bir
tehlike idi. Bu durumun vahametini fark eden Hz. Omer, Hz. Ebu
Bekir'e tamami yazili olsa bile hentiz bir araya getirilmemis olan
Kur’an'm derlenmesini teklif etti. Hz. Ebu Bekir 6nce boyle bir teklife
tereddiitle bakti. Bunun sebebi sorumluluktan ka¢mak degildi.
Bundan boyle insanlarin Kur’ant ezberlemede gosterecekleri
gevseklik endisesi idi. Bunun 6tesinde Hz. Peygamber doneminde
yapilmamis olan bu isi yapmakta gosterdigi ¢ekince idi. Fakat buna
ragmen, Hz. Ebu Bekir (r.a.) Hz. Omer’in teklifini kabul etmis ve
Kur’ant cem etme isi igin secilecek en uygun kisinin de Zeyd b. Sabit
olacag fikrini benimsemisti.2

Zeyd b. Sabit (r.a.) kendisinin Hz. Ebu Bekir tarafindan
cagrildiginda yaninda Hz. Omer’in de bulundugunu ve kendisine bu
gorevi tevdi etmek istediklerinde, kendisinin bu isi ytiklenmenin
btiytik  sorumluluk  gerektirdigini, Hz. Peygamber’in(s.a.v.)
yapmadig1 bir isi yapamayacagim soyledigini fakat Hz. Omer’in
1srar1 {izerine bu gorevi kabul ettigini soyler.

Zeyd b. Sabit'in tercih edilmesinin 6nemli bircok sebepleri
vardrr. Cunkii Zeyd b. Sabit boyle bir komisyonun basina
getirildiginde aralarinda Abdullah b. Mes'ud ve Ubey b. Ka’b'in da
bulundugu hafizlar ve hususi Mushaflar1 bulunan bazi biiytik
sahabeler de vardi. Bunlarin yaninda Zeyd’in tercih edilmesinin
onemli sebepleri olmalidir. Ciinkii Zeyd, heniiz kiiciik yasta iken Hz.
Peygamber’in dikkatini ¢ekmis bundan dolay1 yazismalarinda ona
kontrolcti gorevini vermistir. 15 giin gibi kisa bir stirede Yahudilerin
dilini, Hz. Peygamber’in yazdig1 mektuplar1 yazmak icin Stiryaniceyi
17 gtinde 6grenmistir.*

Zeyd b. Sabit’in Restlullah (s.a.v.) daha hayatta iken Kur’an'in
tamamini ezberlemesi ve ¢ok diizgiin bir sekilde okumasi da onun

1 Corci Zeydan, Medeniyet-i fslamiyye Tarihi, trc. Zeki Megamiz, Istanbul, 1329, III,
115; Demirci, Kur'an Tarihi, s. 119.

2Demirci, Kur'an Tarihi, s. 119.

3{bn Kesir, el- Bidaye ve'n-Nihaye, Beyrut, 1960, V, 346.

4 fbn Hacer, el-Isabe fi Temyizi’s-Sahabe, Misir 1358 /1939, 111, 23.
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boyle bir goreve getirilmesinin bir baska gerekgesidir. Nitekim Hz.
Peygamber, Tebiik Gazvesinde Neccar ogullarmin sancagini ona
vermis ve “Kur’ant en iyi bilen ve hifz eden Zeyd'dir; Kur’an
mukaddemdir (her isin tisttindedir)” buyurmustur.!

Ayrica Zeyd b. Sabit'in “Arza-i Ahirede” bulunmas: geng
olmasi dolayisiyla kendisinden istenileni daha iyi bir sekilde
yapabilecek kapasiteye sahip olmasi, herhangi bir seyle itham
edilmemis olmasi, diger sahabelerin ona giiven duymasi? gibi
sebepler onun boyle bir goreve getirilmesinin temel nedenleri
arasinda sayilabilir.

e. Komisyonun Derlemede Takip Ettigi Yontem

Kur'an’in derleme isini tizerine alan Zeyd, bu hususta son
derece saglam bir yol izlemistir. Clinkii o, ne sadece hifz edilenle ne
de yazilanla yetinmeyerek, Kur'anit derleme isinde hem Allah’'mn
Restlti yaninda yazilana, hem de insanlarin ezberlerinde
bulunanlara birlikte itibar emistir.3 Yani kendisine getirilen her
Kur’an ntishasmin Restlullah’in (s.a.v.) yazilip yazilmadigini tespit
ettikten sonra s6z konusu yazili ntishada bulunan Kur’an metninin
insanlar tarafindan fazla veya eksik olmadan aym lafizlarla
ezberlenip ezberlenmedigini kontrol etmeyi esas almisti. Ayrica
getirilen herhangi bir metnin kabul edilmesi i¢in de, o metnin Hz.
Peygamber huzurunda yazildigina sahitlik edecek iki sahit istemistir.
Ciinkii Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Zeyd'e “Mescidin kapisinda
oturun size kim iki sahitle Allah’in kitabindan getirirse, onu yazin”
demisti.4

Kaynaklarda bildirildigine gore Zeyd Kur’anit derleme isini
tamamlayinca, yazilan metni tashih amaciyla basindan sonuna kadar
okumus ve bu esnada iki ayetin olmadigini goérmiistii. Buhari’den
yapilan nakle gore, Zeyd b. Sabit Tevbe Suresi'nin son iki ayetini
Huzeyme b. Sabit'in yaninda bulmus ve onun sehadetiyle bunu

1Demirci, Kur’'an Tarihi, s. 122.

2 ez-Zerkani, Menahil, 1, 250; Keskioglu, a.g.e., s. 157-158; Demirci, Kur'an Tarihi, s.
122.

3 Mustafa Sadik er-Rafii, I'cazu’l-Kur’an, Misir 1345/1926, s. 18; Demirci, Kur'an
Tarihi, s. 122.

4ez-Zerkani, Menahil, 1, 252.
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Kur’an’a dercetmistir. Bu konudaki haber Abdullah b. Zubeyr'den
soyle naklediliyor: Huzeyme b. Sabit Tevbe Suresinin son iki ayeti ile
Hz. Omer’in yanina geldi. Hz. Omer ona: “Bunlarin Kur’an'da
olduguna dair sahit var mi1?” dedi. Huzeyme de: “Hayir dedi, sahit
olup olmadigini bilmiyorum. Vallahi ben sahadet ederim ki bu ayeti
Restlullah (s.a.v.)’tan isittim. Ve ezberleyip kalbime yerlestirdim.”
Bunun {izerine Hz. Omer: “Ben de sehadet ederim ki bu ayeti
Restilullah (s.a.v.)'tan ben de duydum” dedi.! Boylece s6z konusu iki
ayet mushafa yazild.

Baska bir rivayette ise, Zeyd b. Sabit'in Ahzab Suresi 23.
ayetini Huzeyme’'nin yaninda bulup kaydettigi belirtilir. Buna gore:
Zeyd b. Sabit yazilan metni okur, Restlullah (s.a.v.)'tan isittigi
Ahzab Suresi 23. ayeti bulamayinca Huzeyfe'nin yaninda bulmus ve
kaydetmistir.?

Bu iki rivayet bir araya getirildiginde goriiltir ki, Zeyd b. Sabit
yukarida belirtilen ti¢ ayeti, yazili metin olarak sadece Huzeyme'nin
yaninda bularak ondan herhangi bir sahit istemeyerek Kur'an'a
kaydetmistir. Tabii ki bu da Zeyd'in Kur'ant derleme faaliyetleri
basinda ileri stirmiis oldugu “iki sahit getirme” sartim1 burada
cignedigi seklinde anlasilabilir. Ancak hemen belirtelim ki,
Huzeyme’'den sahit istenmemesi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) onu,
“zii’s-Gehadeteyn”  (sahitligi iki kisinin  sahitligine denk)
nitelendirmesinden dolayidir. Yani bu Zeyd'in Allah Restli
(s.a.v.)'niin sozline dayanarak yapmis oldugu tercihten baska bir sey
degildir.

Kaynaklar, Huzeyme’ye bu sifatin verilis hadisesini soyle
naklederler: “Denildigine gore Restlullah (s.a.v.) bir giin Seva b. el-
Kays isimli bir bedeviden bir at satin almist1 ve ona: “Gel bedelini
odeyeyim.” diyerek, yiirtiytip gitmisti. Ancak bedevi (muhtemelen
daha fazla paraya satabilirim diistincesiyle) isi agirdan aliyordu.
Nihayet aradigim1 da bulmustu. Hz. Peygamber’in alis verisinden
haberi olmayan bazi kimseler ona daha fazla para vermislerdi.
Restilullah (s.a.v.) geri dontip geldiginde Seva: “Ben sana onu
satmadim, eger sattiysam sahit goster” dedi. Bu esnada oraya gelen
Huzeym b. Sabit, Hz. Peygamber’in lehine sahitlik ederek bedevinin

1 el-Buhari, Fedailu'l-Kur’an, 3.
2 Demirci, Kur'an Tarihi, s. 124.
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at1 ona sattigin soyledi. Bunun {izerine Hz. Peygamber: “ Bu alis
veriste bulunmadigin halde hangi kanaatin seni bodyle bir sahitlige
sevk etti?” dedi. Huzeyme: “Ey Allah’in Restlii, ben seni teblig etmis
oldugun semavi haberle tasdik ettim ve kesin olarak bildim ki, sen
ancak dogruyu soylersin! Diye cevap verdi” Bunun tizerine Hz.
Peygamber: “Huzeyme kimin lehine veya aleyhine sahitlik yaparsa
onun sahitligi kafidir.” buyurdu.!

f. Kur’an’in Toplanmas1 ve Recm Ayeti

Recm ayetinin varhig; ile ilgili degisik birgok rivayetler vardir.
Bunlari soyle siralayabiliriz:

1-Rivayet edildigine gore Hz. Omer halifeligi esnasinda bir
giin Cuma hutbesinde minbere ¢ikarak sunlar1 soylemistir:
“...Stphesiz ki Allah Muhammed’i hak Peygamber olarak gonderdi
ve ona kitap indirdi. Allah'in indirdigi seyler icerisinde “Recm ayeti”
de vardi Biz bu ayetleri okuduk, ezberledik ve hiikmiinti kavradik.
Bunun icindir ki, Restlullah (s.a.v.) recm ceasini uygulad: recm etti,
ondan sonra biz de recm ettik. Ama insanlarin {izerinden uzun
zaman gegerse korkarim ki, birisi ¢ikip, ‘Biz Allah’in Kitabinda recmi
goremiyoruz’ der de, Allah’in indirdigi farizay: terk ederek sapikliga
diiserler. Gercekten erkek ve kadinlardan zina eden kimse tizerine-
muhsan olmak, beyine, gebelik yahut itirafta bulunmak sartiyla-
Allah’in Kitabinda sabit bir haktir.2

2-Bagka bir rivayette ise Hz. Omer; “Eger insanlarin, Omer
Kur'an'dan olmayan bir seyi Kur'an’a derc ediyor” seklindeki
ithamlarindan korkmasaydim stiphesiz recm Aayetini Kur’an’a
yazdirirdim”3 s6zti miibalagaya ve recmin tatbikine tesvik olarak

1 Kamil Miras, Sahih-i Buhari Muhtasar Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Ankara 1974,
VIII, 275.

2 el-Buhari, Hudad, 31; imam Malik b. Enes, el-Muuvatta, Cagr1 Yaynlari, [stanbul
1413/1992, Hudad, 10; Ebu Davud, Hudad, 23; et-Tirmizi, Ebu’l-isa Muhammed b.
Isa, Siinen, Cagr Yaynlari, stanbul 1413 /1992, Huduad, 7; ibn Mace, Hafiz
Abdullah b. Muhammed b.Yezid, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1413/1992, Siinen,
Hudad, 9; Darimi, Ebu Muhammed Abdullah, Abdurrahman ed-Darimi, Siinen,
Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1413/1992, Hudd, 16; ibn Hanbel, I, 23.

3 imam Malik, Muvatta, Hudad, 1; Ebu Davud, Hudad, 23; Fahreddin Razi;
Mefatihu’l—éayb, Misir ts, XXIII,134; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, Beyrut
1402/1982, 111, 26; ez-Zerkesi Ebu Abdullah Muhammed ibn Bahadir Ibn Abdullah,
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hamlederler. Yoksa Hz. Omer gibi birinin lafz1 mensuh olan bir ayeti,
Kur’an’a yazdirmaya kalkmasi veya Kur”an'dan olan bir metni
insanlardan ¢ekindigi icin Kur’an’a yazmamasi diistintilemez.1

3-Suytti'nin el-Itkan adl kitabinda belirttigine gore, Zeyd b.
Sabit Kur’an ayetlerini ancak iki sahit getirilince kabul ediyor ve
yaziyordu. Hz. Omer recm ayetini getirdiginde Zeyd bunu yazmadi.
Ctnkii onun sahidi yoktu. Buna karsihk Huzeyme'nin getirdigi
Tevbe Suresinin son iki dyetini yazdi. Ctinki Restlullah (s.a.v.) onun
sahitligini iki sahit yerine kabul etmisti.?

4-Abdullah b. Omer ise konu ile ilgili sbyle bir rivayete
bulunmaktadir. ibn Omer diyor ki: “Kesir b. Ebi’s- Salt'in sdyle
dedigini duydum: “Bir gin Mervan'in yaninda bulunuyorduk.
Aramizda Zeyd b. Sabit de vardi. Zeyd dedi ki, “Biz Kur’an’da recm
ayetini okuyorduk.” Mervan: “O halde bunu Mushaf’a yazsaydin
ya!” dedi. Bunun iizerine Zeyd b. Sabit, biz bu meseleyi Omer b.
Hattab’a ilettik. O, dedi ki: “Bu hususta size bilgi vereyim,” “Nasil?”
dedik. Dedi ki: “Bir gtin Allah Restlii (s.a.v.)’ne bir adam geldi.
Rastlllah ona bircok sey anlatt. Hz. Peygamber’in anlattigl
hususlardan bir de recm meselesi idi. O adam Hz. Peygamber’e recm
ayetini bana yaz dedi. Allah Restlii (s.a.v.) de simdi olmaz veya
buna benzer bir sey soyledi.?

5-Ubey b. K&’b, Zir b. Hubeys'e: “ Ahzab Suresi size gore kag
ayettir?” diye sordu. Zir de: “Yetmis ic ayet” diye cevap verdi.
Bunun tizerine Ubey b. K&’b yemin ederek dedi ki: “Ahzab Suresi
(ayet sayist bakimindan” Bakara Suresi kadar hatta ondan daha
uzundu. Biz o surede "aSs Jaje g Al 5 Al e YIS AN Led gen 58 L)1)
ALl s &V yashi(evli) erkek ve yash (evli)kadin zina ettiklerin Allah’tan

el-Burhan fi Ulumi’l-Kur’an, Tahkik: Ebu’l-Fadl Ibrahim ed-Dimyati, Daru’l Ma'rife,
Beyrut, 1391, II, 35.

L Yusuf Ziya Keskin, Recm Cezast Ayet ve Hadis Tahlilleri, Beyan Yayinlari, Istanbul
2001, s. 96.

2 Celaluddin Abdurrahman es-Suyuti, el-Itkan fi Ulumi’l-Kur’an, Kahire, 1427 /2006,
I, 73.

3 el-Beyhaki, Siinenu’l-Kubra, VIII, 221’den naklen Musin Demirci, Kur’an ve Yorum,
s. 239.
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Resiilullah’tan bir ceza olarak mutlak surette recmediniz. Allah Azizdir ve
hikmet sahibidir.” dyetini okuyorduk.”?

6-Amir b. Surahil anlatiyor: “Suraha adinda kadin, kocasi
yaninda olmadig1 halde hamile kaldi. Kadinin mevlast onu Ali'ye
getirdi. Ali kadma: “Belki kocan yanma gelmis (de ondan dolay:
hamile kalmigsindir). Belki seni bu ise zorlamistir” dedi. Kadin: “
hayir dedi ve zina yaptigimi soyledi.” Bunun {izerine Ali kadina
Persembe giinii ytiz celde (sopa) vurdu. Ben bu olaya bizzat sahit
oldum. Cuma gitinti de s6z konusu kadina recm cezasini uyguladi.
Ben bu olaya da sahit oldum.- Daha sonra Ali emretti, kadinin gobegi
hizasina kadar bir ¢ukur kazildi. Bunun arkasinda da Ali soyle dedi:
“Recm Allah Restlii (s.a.v.)’nden gelen bir stinnettir. Daha 6nce recm
ayeti inmisti. Yemame Savasinda recm ve baska ayetleri okuyanlar
sehit oldular (ve dolayisiyla bu dyet kayboldu.)?

7-Hz. Ayse (r.a.) (v. 58/677) soyle demistir: “ Recm ve bilinen
on defa emzirmenin haramlik hitkmii dogurdugu konusunda ayetler
indirildi. (Bu Aayetler) evimin icindeki divanin altinda bir sahife
tizerinde yazili idi. Restlullah (s.a.v.) hastalaninca onunla
ilgilenmistik. O sirada bir evcil hayvan gelip (s6z konusu ayetlerin
yazili oldugu) sayfay1 yemisti.3

Hz. Aise’den gelen bu rivayette recm ayetinin metni
gecmemekte, sadece recm ayetinin indigi ifade edilmektedir. Ravi
zincirindeki ibn Ishak hakkinda bazi alimler sika derken, onu
yalancilikla itham etmislerdir. Ibn Kuteybe (v. 276/889) Hz. Aise’den
gelen rivayette mecruh olan Ibn Ishak sebebiyle zayif oldugunu
sOyler. Ayrica muhadramundan olan Zirr b. Hubeys'in Ubey’e recm
ayetini sormast bu ayetin yaygmn olarak bilinmedigini
gostermektedir. Darekutni (v. 385/995) ise imamlarin onun
hakkindaki ihtilafindan dolay1 delil olarak kabul edilemeyecegini,
ancak rivayetlerin itibar i¢in kullanilabilecegini soyler.*

1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 132; Kurtubi, el-Cami li Ahkam’il Kur'an, Beyrut
1405/1985, X1V, 113; Stileyman Ates, Cagdas Tefsir, Istanbul, 1988, VII, 128.

2 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 143.

3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, VI, 269.

4 Keskin, a.g.e., s. 106-108.
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Ayrica bu rivayetin senedindeki biittin raviler sika olsalar bile
metin yoniinden tenkit edilmesi gerekir. Ciinkii Yiice Allah kendi
Kitabin1 koruyacagmi vaad emistir.! Bir evcil hayvanin insafina
birakilacak kadar basit bir mesele degildir. Kur’an’a nasip olan bu
kuruma, baska higbir kitaba nasip olmamuistir. Bu da Kur’an'in bir
mucizesi olarak kabul edilmistir. Bu koruma, gerek levhi mahfuzdan
Hz. Peygamber’e nazil olurken her tiirlii cin ve seytani saldirilara
kars1 olmus, gerekse niizGlinden giiniimiize kadar gegen siirecte
olmustur. Hi¢ kimse Kur'an’a miidahale edememis, giintimiize
kadar geldigi gibi kiyamete kadar da devam edecektir.? Ctinki vaadi
vardir. Allah’in korumas: altina aldigr bir vahyi baskasinin
miidahale etme giicti olamaz. Kald: ki, Hz. Aise’den gelen rivayet
gerek senet gerekse metin yoniinden dogru olsa bile boyle bir seyin
olmasi miimkiin degildir. Ctinkti Kur'an’in yazili ntishalar1 vahiy
katiplerinin yaninda bulunuyordu. Cok sayida Kur’an’1 ezbere bilen
sahabe de hayatta idi.

g. Recm Ayetinin Kur’ani'ligi

Recm ayetinin Kur’aniligi konusu tartisildigr zaman ilgili
rivayetlerin tahlil edilmesi gerekir. Konu ile ilgili ayetler incelendigi
zaman gortiliir ki, ayet oldugu ileri stirtilen metnin degisik sekillerde
rivayet edildigi anlasilmaktadir. Bu metinleri soyle siralayabiliriz:
Al Lo g )18 L I Al g i) 4
“Zina eden ihtiyar(evli) erkek ile ihtiyar(evli) kadimi muhakkak recm
ediniz.”
aSa e g Al eSS A5) Laa gan A28 ¢ i) S50 5

1 Hicr, 15/9.

2 Muhammed Esed, Kur'an Mesaji, Isaret Yayinlari, Istanbul 1999, 11, 515; Elmalily,
Hak Dini, 111, 3043-3044; izzet Derveze, Tefsiru’l-Hadis, trc. Ahmet Celen-Saban
Karatag-Mehmet Celen, Ekin yayinlari, Istanbul 1998, 111, 5.

3 Hicr, 15/9.

4 ed-Darimi, Siinen, Hudtad, 16; Imam Malik, Muvatta, Hudad,10; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, V, 183; Ibnu’l-Cevzi, Nevasihu'I-Kur’an, nsr. Muhammed Esref Ali
el-Milbari, Medine 1404/1984, s. 116; Muhammed Abdulazim ez-Zerkani,
Menahilu’l—frfan fi Ulumi’l-Kur'an, Misir, ts, 11, 215.

5 [bnu’l-Cevzi, Nevasihu'l-Kur'an, s. 116; Celaluddin Abdurrahman es-Suyuti, el-
Itkan fi Ulumi’l-Kur’an, Kahire, 2006/1427, 11, 32.
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“Zina eden ihtiyar(evli) erkekle ihtiyar(evli) kadini Allah’tan bir ceza olarak
recm ediniz Allah Aziz ve Hiakimdir.”

h&;glsi\;baiﬂw\]\ssu\ mﬂjﬁgj\h\@ﬁ\}@ﬂ\ 1

“Zina eden yash(evli) erkekle yagsli(evli)kadini Allah’tan bir ceza olarak
recm ediniz. Allah cok bilicidir ve hiikiim ve hikmet sahibidir.”

aSa e 4 )gd e VST AR Lo s 5l L 3 13) A3,800 sl 2

“Zina eden yash(evli) erkekle yasli(evli) kadini Allah’tan bir ceza olarak
recm ediniz. Allah Azizdir hiikiim ve hikmet sahibidir”

s g 4 o VIS ALY Lot gan 8 L3 13 22050 5 i) 3

“Zina eden yasli(evli) erkekle yasli(evli) kadini Allah ve Restiliinden bir
ceza olarak recm ediniz”

S (e Lyniad Loy Latalald L3 130 Al 5 a4

“Zina eden yashi(evli) erkekle yasli(evli) kadina tattiklar: lezzete karsilik
olarak celde vurunuz”

Gortldugu gibi recm ayeti oldugu iddia edilen metinde bir
birliktelik s6z konusu degildir. Recm ayeti olarak rivayet edilen
metin manen rivayet edilmis olup isnad yoniinden de haberi vahidir.
Her rivayette farkli kelimelerle ifade edilmistir. Bundan dolay1 onun
lafzen miitevatir oldugunu soylemek mitimkiin degildir. Halbuki bir
metnin Kur’an’a ait olmasi i¢in miitevatir olmasi gerekir. Elimizdeki
Kur’an ise laflen miitevatirdir. Bu 0zelligi tasimayan bir metni
Kur’an ayeti olarak nitelendirilemez. Bu nitelikten yoksun olan recm
ayetini Kur’an’dan saymak mumkiin degildir.

h. Ademoglunun Iki Vadi Dolusu Mal1 Olsa Rivayetinin
Kur’ani'ligi
Ebu Musa el- Eg’ari’den yapilan bir rivayette; Hz. Peygamber
zamaninda okunan bir sure vardi ki, Berae (Tevbe) Suresi kadar
uzun bir sure idi hepsi bana unutturuldu ancak ezberimde su ctimle
(ayet) kalmustir;

1 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, V, 132.

2 el-Hakim Muhammed b. Abdullah, el-Miistedrek ale's-Sahihayn, 1-IV, Beyrut
1411/1990, 1V,359.

3 el-Beyhaki, Siinen, VIII, 211; el-Heysemi, Mecmau'z-Zevaid, Beyrut, 1408/1988, VI,
265.

4 el-Beyhaki, Siinen, VIII, 211; el- Heysemi, Mecmau'z-Zevaid, V1, 265.

5 Keskin, a.g.e., s. 108.
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“Sayet Ademoglunun iki vadi dolu mali olsa iiciinciisiinii ister.
Ademoglunun karmni ancak toprak doldurur. Allah tévbe edenlerin
tovbesini kabul eder”! dedi.

S6z konusu metnin degisik rivayetleri vardir. Bunlarin bir
kisminda ayet olarak geciyor, bir kisminda ise hadis olarak
gecmektedir. Simdi bunlar1 ayri, ayri incelemeye calisalim:

1. Ayet olarak kabul edilen rivayetler

a- Abdullah b. Abbas (68/732)'tan yapilan rivayete gore:
Restilullah (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Ademoglunun bir vadi
dolusu mal1 olsa, onun bir misli kadar olmasini ister. Ademoglunun
gozunii ancak toprak doyurur Allah toévbe edenlerin tovbesini kabul
eder.” Ibn Abbas, “bunun Kur'an’dan (bir ayet) olup olmadigim
bilmiyorum ancak Ibnii'z-Ziibeyr'in (73/692) minberde bunu
naklettigini isittim” demistir.?

b- Ubey b. K&’b Restilullah'in (s.a.v.) kendisine syle dedigini
rivayet etmistir: “Allah Teala sana (Kur’an) okumami emretti. Sonra
“kitap ehlinden Kkafir olanlar..”® Suresini okudu, bu esnada
Peygamber (s.a.v.) ona; “Allah katinda makbul olan din, ne
Yahudilik ne de Hiristiyanliktir. Dosdogru olan Islam dinidir. Kim
bir hayir islerse Allah onu gizlemez.”* Ayetini okudu. Nebi (s.a.v.)
sunu da okudu: “Ademoglunun bir vadi dolusu mali olsa, ikincisini
de ister. fkincisi olsa, ticinctistinii de ister. Ademoglunun karnim
ancak toprak doyurur. Ancak Allah tovbe edenlerin tévbesini kabul
eder.”>

c- Enes b.Malik (93/712) Ademoglunun iki vadi dolusu mali
olsa, ilaveten ticiinciistinii de ister. Ademoglunun karmini ancak

1 ez-Zerkani, Menahil, 11, 155.

2 Buhari Rikak, 10 (6437) VII, 224; Miislim, Zekat, 118 (1049) II, 726’daki rivayette
“goziinii” yerine “gonliinii” kelimesi gegmektedir.

3 Beyyine, 98/1.

4 Elimizdeki Mushafta boyle bir ayet yoktur. Ancak buna yakin ayet: Al-i Imran,
3/67 ayetidir muhtemelen bu metni karistirmis olabilir.

5 Ibn Hanbel, el-Miisned, V, 131-132.
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toprak doyurur. Ancak Allah tovbe edenlerin tovbesini kabul eder”
Beyanin vahiy olarak nazil olanlar arasinda oldugunu soyler.!

d- Zeyd b. Erkam (66/685), Biz Restlullah (s.a.v.) zamaninda
“Ademoglunun iki vadi altni ve giimiisii olsa, onlarin yaninda
tictinciistint de ister. Ademoglunun karnini ancak toprak doldurur.
Allah tovbe edenlerin tovbesini kabul eder.” (ayetini) okuyorduk,?
dedi.

e- Ebu Musa el- Es’ari’den (42/662) yapilan bir rivayette; Hz.
Peygamber zamaninda okunan bir sure vardi ki, Berae (Tevbe) Suresi
kadar idi hep unutturuldu, ancak ondan sunlar1 ezberlemis
bulunuyorum.

“Ademoglunun iki vadi dolu mali olsa iigiinciistinii ister.
Ademoglunun karnini ancak toprak doldurur. Allah tévbe edenlerin
tovbesini kabul eder”? diye rivayet eder.

f- Ebu’l Vakid el-Leysi soyle demistir: Vahiy nazil oldugu
zaman, Restlullah’a (s.a.v.) giderdik, o bize bildirirdi. Bir giin bize
dedi ki: “Allah Azze ve Cellle soyle buyurdu: Namaz kilinip, zekat
verilmesi icin biz mal verdik. Ademoglunun bir vadi (mali) olsa,
ikincisinin de olmasini ister. Ikincisi olsa, ticiinciisiiniin de olmasin
ister. Ademoglunun karnini ancak toprak doldurur, Allah tovbe
edenin tovbesini kabul eder.”4 Burada goruldugu gibi ayet olarak
aktarllan bu rivayetin basina namaz ve zekatla ilgili ekleme
yapilmustir.

2. Hadis Olarak Kabul Edilen Rivayetler

Enes b. Malik: Restlullah (s.a.v.) soyle buyurmustur:
“Ademoglunun bir vadi altin1 olsa, iki vadi olmasm ister. Onun
agzini ancak toprak doldurur. Allah toévbe edenlerin tovbesini kabul
eder.”>

1 Abdurrezzak, el-Musannaf, Tahkik. Habiburrahman el A’zami, [-XI, Beyrut 1983,
X, 36.

2 ibn Hanbel, el-Miisned, IV, 368.

3 Miisiiim, Zekat, 119 (1050) II, 726.

4 ibn Hanbel, el-Miisned, V, 219.

5 Buhari, Rikak, 10 (6439); Miislim ayn1 hadisi bagka Ravi zinciri ile, Zekat, 117’de
rivayet etmistir.
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Ahmed b. Hanbel’in Enes b. Malik’e dayandirdig: bir rivayette
ise :“ Ademoglunun iki vadi altini olsa {igtincti bir vadi (altin) daha
ister. Onun agzmi ancak toprak doldurur. Allah tovbe edenlerin
tovbesini kabul eder.”! buyrulur.

[bn Hanbel'in Cabir b. Abdullah’tan (74/693) yaptigi
rivayette, Restlullah “Ademoglunun bir vadisi olsa digerini de ister
dedi mi?”- diye sordu. Cabir dedi ki; Restlullah (s.a.v.)'mn soyle
buyurdugunu isittim: “Ademoglunun bir vadi hurmalig1 olsa, onun
bir benzerini daha ister. Sonra bir mislini daha ister. Hatta (hurma)
vadileri ister. Ademoglunun karnini ancak toprak doldurur.”?

[bn Abbas Nebi (s.a.v.)nin soyle buyurdugunu isitmistir:
“Ademoglunun iki vadi mali olsa, tuglincusiinii de ister.
Ademoglunun karnimi1 ancak toprak doldurur. Allah tovbe edenin
tovbesini kabul eder.”3 Ibn Abbas’a dayandirilan baska bir rivayette;
“Ademoglunun gonliinii ancak toprak doldurur.”4 ifadesi yer
almaktadir.

Ubey b. Ka'b, (30/650) soyle demistir. “Cokluk kuruntusu sizi
oyle oyalad1 ki,”? suresi nazil oluncaya kadar, bu (Ademoglunun bir
vadi altin1 olsa) hadisini Kur’an’dan bir ayet zannediyorduk.”®

Hz. Ayse (r.a.), “Restlullah (s.a.v.) eve girdiginde bir sey
sOyler miydi? diye soran Mesruk’a (63/687) soyle dedi: “Eve
girdiginde durur ve Ademoglunun iki vadi mal1 olsa, tictincii vadiyi
(malr)de ister. Ademoglunun agzini ancak toprak doldurur. Biz mali
ancak namaz kilip orug tutulmas: icin verdik. Allah tovbe edenin
tovbesini kabul eder.” derdi.”

Ebu Hiireyre (ra) (58/678) , Restilullah’in sdyle buyurdugunu
rivayet etmistir: “ Ademoglunun iki vadi mali olsa, o ikisi ile birlikte
tictinctisinii de ister. Ademoglunun gonliinti ancak toprak
doldurur.”®

1 Ibn Hanbel, el-Miisned, 111, 236.

2 ibn Hanbel, el-Miisned, 111, 341.

3 Buhari, Rikak,10 (6436) VII, 224.

4 Tbn Hibban, Zekat, 2 (3231), VIII, 26.

5 Tekasur, 101/1.

6 Buhari, Rikak, 10 (6440) VII, 225.

7 ibn Hanbel, el-Miisned, V1, 55.

8 Ibn Mace, Muhammed b. Yezid, es-Siinen, thk. M. Nasiruddin el-Elbani, Riyad,
1417, Ziihd, 27 (4235).
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[bnii'z-Ziibeyr'in Mekke’de hutbe okurken soyle dedigi
rivayet edilir: Ey Insanlar! Nebi (s.a.v.) soyle derdi: “Ademoglunun
altmla dolu bir vadisi olsa, ikincisini ister. Ikincisi verilse,
tictinctistinti ister. Ademoglunun karnimi ancak toprak doldurur.
Allah tovbe edenin tovbesini kabul eder.”?

S6z konusu metnin bir¢ok rivayeti vardir. Biz buraya ayet
olarak kabul edilenlerden alt1 rivayeti; hadis olarak kabul edilen
rivayetlerden ise sekizini aldik.? Adil Yavuz makalesine aldigi 32
rivayetin kritigini yaparken, 26 sinin senedinin cesitli sebeplerden
zaylf oldugunu; buna karsilik Buhari, Rikak,10,Tirmizi, Zihd, 27;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, III, 236’daki Enes b. Malik rivayetleri;
Buhari Rikak, 10’daki Ubey b. Ka’b ve Ibnii’z-Ziibeyr rivayetlerinin
senetlerinin muttasil ve sika ravilerden olustugunu, dolayisiyla
bunlarin sahihu’l-isnat oldugunu belirtir. 3

Adil Yavuz makalesinde, toplam 32 rivayetin bes tanesinde
haber, ayet olarak, yedi tanesinde ise “Ayet mi bilmiyorum”
tereddiidii oldugunu belirtir. Hepsinin isnadinda farkli sekillerde
zayifhk bulundugunu belirtirken incelenen rivayetlerin yirmisinde
haber, Hz. Peygamberin sozii olarak aktarildigin1 ve bunlarin 14
tanesinde isnadin farkli seviyelerdeki zayifliklarindan dolay1 zay:if
oldugunu, 6 tanesinde ise sika ravi ve senedin muttasil olmasi
sebebiyle sahih oldugunu belirtir.# Ayrica 32 rivayetin dyet veya ayet
mi tereddiidiiyle aktarilmasma ve hepsinin isnadinin zayif olmasma
karsilik yirmi tanesinin haberi, merfu hadis olarak aktarmasi ve
bunlarin alt1 tanesinin saglam rivayetlere sahip olmasi, isnat yoniiyle
haberin merfu hadis oldugu ihtimalini giiglendirdigini soyler. Ote
yandan haberi merfu hadis olarak aktaran sahabi ravilerden Enes b.
Malik, Ubey b. Ka'b ve ibn Abbas’dan ayn1 haberin ayet veya ayet mi
tereddiidiiyle aktarilmasi da dikkat ceken bir husustur.> Bu durum
aradaki ravilerin rivayette yeterli olmamalar1 sebebiyle yanlis rivayet

1 Buhari, Rikak, 10(6438) VII, 225.

2 Adil Yavuz, “Ademoglunun Iki Vadi Mali Olsa Rivayeti Uzerine bir
Degerlendirme” (Kur'an’da Eksiklik Baglaminda) adli Makalesinde 32 rivayeti
almus ve ayr1 degerlendirmesini yapmistir. Genis bilgi icin bkz. s6z konusu makale
Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say122 (2006), s. 7-32.

3 Adil Yavuz, a.g. mk. s. 23.

4 Adil Yavuz, a.g. mk. s. 23-24.

5 Adil Yavuz, a.g. mk. s. 24.
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edebileceklerini de akla getirmektedir. Muhteva yoniiyle iki farkl
durum arz eden rivayetlerin, ayni hadis musanniflarinca aktarilmis
olmas1 da dikkate deger bir husustur. S6z konusu rivayetlerin
bulundugu kaynaklara baktigimizda gerek Buhari’nin (rikak10)
gerekse Mislim'in (zekat 116) tahric ettikleri haberi, merfu hadis
olarak aktaran rivayetlere oncelik vererek bu sekilde tahriclerini
yansittiklar: diistintilebilir. Hadisleri konularmma gore tasnif eden
musanniflarin eserlerine baktigimizda, bu haberi, bir Kur'an ayeti
olarak kaydetmeleri gereken Kur’an kirati gibi boltimler yerine rikak,
ziithd, zekat ve menakib boltimlerine almislardir. Sayet dyet oldugu
kanaatinde olsalardi bu rivayetleri soz konusu bolumlere
kaydetmeleri gerekirdi. Bu durum acaba sadece senet tenkidiyle
yetinip metin tenkidini ihmal mi ettiler sorusunu akla getirmektedir.!

II. Nesh Problemi

Nesh meselesi de Kur’an Ilimleri arasinda en cok tartisilan
konularin basinda gelir. Bu ilmi bilmeden Kur’an tefsirini yapmaya
kalkismak caiz degildir. Hz. Ali bir kimseye : “Nasih Mensuhu
biliyor musun? Sorusuna o kimsenin hayir demesine karsilik, sen
kendini de helak ettin bagkasini da” seklinde cevap vermesi bu ilmin
onemini gosteren delillerdendir.? Nesh probleminin Kur’an'in
toplanmasi ile de onemli bir iliskisi vardir. Onun icin: “Kur’an’in
Metinlesmesi Baglaminda Nesh Problemi” bashgin koyduk. Ciinki
Kur’an'mn toplanmasi esnasinda komisyonun almis oldugu prensip
karar1 ve Kur'an'in disinda birakildigr varsayilan recm ayeti3nin
nesh problemi ve dolayisiyla Kur’an'in bitunlugu ile dogrudan
iliskisi vardir.

1 Adil Yavuz, a.g. mk. s. 24.

2 ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 29; Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, s. 122.

3 Kamil Miras, Sahih-i Buhari Muhtasar Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Ankara 1974,
VIII, 275.

3 el-Buhari, Hudtd, 31; imam Malik, Huddd, 10; Ebu Davud, Huddd, 23; et-
Tirmizi, Hudad, 7; ibn Mace, Hudtd, 9; ed-Darimi, Hudtd,16; ibn Hanbel, I, 23.
Imam Malik, Muvatta, Huddd, 1; Ebu Davud, Huddd, 23; Fahreddin Razi,
Mefatihu’l—éayb, Misir ts, XXIII, 134; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, Beyrut
1402/1982 111, 261; ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 35.

Suyti, el-Itkan fi Ulumi’l- Kur'an, 1, 73.
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Nesh kelimesi sozliikte: Izale etmek,!Araplar:  Jhll @i S
od I “Giines golgeyi yok etti; onu giderdi” demek isterler?
Gidermek, yok etmek ve tahvil etmek anlamlarina gelir. #Sa; &5 (Uagdll
Al ) Al & =wné Hace Suresi 52. ayetinde “Allah seytanin katacag
seyi iptal eder, sonra kendi dyetlerini saglam olarak yerlestirir”
buyrulurken bu mana kastedilmektedir.

Istilahta ise; alimlere gore farkli anlamlar verilmistir. Tbn
Abbas’tan (v.68/687) yapilan ve ibn Mesud (v.67/686) tarafindan da
kabul goren bir rivayete gore muhkem ayetler nasih, miitesabihler
ise mensuhtur.3

Selef ise, Mutlakin takyidini, miicmel ve miiphemin tebyinini,
amm’in tahsisini* nesh olarak kabul etmislerdir. Bazilar1 ise, istisnay1
bile nesh kabul etmistir.5

Baz1 alimler ise Kur’an’da unutturulan veya kaldirilan
ayetlerin nesh® oldugunu kabul ederler. Kur’an'in Levh-i Mahfuzdan
indirilmesine bile nesh” diyenler olmustur.

Esas itibariyle 1stilahta Nesh; ser’i bir hiikmiin daha sonra
gelen ser’i bir hiikiim ile kaldirilmasidir.® Nesh edilen hiikiimlerle
amel edilmez.?

Tefsir Uslii ilminin karisik olan meselelerinden biri olan nesh
problemi [slam’m ilk devirlerinden beri tartisila gelmistir. Bir
rivayette Yahudilerle miisrikler: “Muhammed’in sahabelerine tnce
verdigi soziin hilafina olarak, sonradan baska emirler verdigini
gormiiyor musunuz? Seklinde itiraz etmek istemislerdir.

1 Hacc, 22/52; Isfahani, el-Miifredat, s. 746; ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 29; Ibn Manzur,
Lisanu’l-Arab, Beyrut 2008, XIV, 243.

2 et-Tahanevi, Kessafu Istilahati’l-Funun, Istanbul 1984, II, 1377; Ibn Manzur,
Lisanu’l-Arab, XIV, 243.

3 Ebu Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, el-Camiu’l Beyan Fi Te'vili Ayi’l -Kur’an,
Misir, 1954’den naklen Sait Simsek, Kur'an'n Anlasilmasinda Iki Mesele, Istanbul
2004, s. 87.

4 Kasimi, Muhammed Cemalu’d-Din, Mehasinu’t-Te vil, Misir 1957, IV, 753.

5 [bnu’l-Cevzi Ebu’l-Ferac, Nevasihu’'l-Kur'an, Beyrut, 1985, s. 22; Kasimj,
Mehasinu’t-Te'vil, IV, 753.

6 ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 30.

7 ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 30.

8 Casiye, 45/29.ayetleri tebdil ve tahvil anlamlarinda kullanilmistir. Ayrica bkz.
Isfahani, el-Miifredat, s. 746; ez-Zerkani, Menahil, 11, 126.

9 es-Suyuti, el-Itkan, 11, 28
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Miistesrikler de: “Allah kendi so6ziinii nasil degistirir” seklinde bir
sual ortaya koyarak bu meseleyi kabul etmek istememislerdir.! Bazi
kimseler ise, nesh keyfiyetini “Beda” ve “Tahsis” kelimesiyle
karistirmislardir.

“Beda” Kelimesi, birbirine yakin iki anlama gelir. Birincisi,
gizlilikten sonra ortaya cikma,? ikincisi ise, mevcut olmayan bir
gorisin meydana gelmesi, bir seyin kaynagi, baslangici gibi
anlamlarina gelir.3 Allah ilmiyle her sey kusattig1 icin, Onun ilminde
hi¢bir sey gizli kalmaz.* Bu konuda Yahudiler ile baz1 Sii guruplar
asir1 gitmislerdir. Yahudiler, neshi inkar ederken, bazi Sii guruplari
ise neshi kabul etmisler aym1 zamanda nesh “Beda” benzerliginin
ispat1 i¢in asir1 gorusler ileri stirmiislerdir.?

Tahsis ise umumun zitt;, umumi olan bir seyin bazi fertlerini
hasretmektir.® Nesh ise ser't delille, diger ser't bir hukmi
kaldirmaktir. Bu iki tarifte bir benzerlik vardir. Neshde, bazi
zamanlarda, hiikmiin tahsisine benzeyen bir sey, tahsiste ise,
fertlerin bazisinda hikmiin kaldirilmasina benzeyen bir anlam
vardir. Iste su zikretti§imiz seyler bir birine benzemektedir. Bu
benzerlikten dolay1 baz: alimler neshin olmadigini kabul etmislerdir
ve nesh olarak zikredilen seylerin tahsisten baska bir sey olmadigini
sOylemislerdir. Halbuki nesh ile tahsis arasinda bazi énemli farklar
vardir. Onlardan bir kacini soyle zikredebiliriz: Nesh biitiin fertlerin
hiikmiinti iptal ettigi halde, tahsis biittin fertlerin hiikmiini iptal
etmez. Nesh, ancak kitap ve stinnette oldugu halde, tahsis bu iki
asilin disinda da olabilir. Nesh, haberler de olmadig: halde, tahsis,
haberlerde de olabilir. Iste nesh ile tahsis buna benzer farklarla ayirt
edilebilir.”

Simdi yukaridaki son tarife gore Kur’an’da neshin olup
olmadigimi tespit etmeye calisacagiz. Bunun icin ©nce nesh
taraftarlarinin bazi delillerini siralamaya calisacagiz. Sonra neshe

1 Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, s. 122.

2 ez-Zerkani, Menahil, 11, 130; Ztimer, 39/48; Casiye, 45/33.

3 el-Isfahani, el-Miifredat, s. 52; ez-Zerkani, Menahil, 11, 130; Yusuf, 12/35.
4 el-Hadid, 57/22; el-Enam, 6/59; er-Ra’d, 13/8-10.

5 ez-Zerkani, Menahil, 11, 131.

6 el-isfahani, el-Miifredat, s. 214; ez-Zerkani, Menahil, 11, 132.

7 ez-Zerkani, Menahil, 11,132-134; Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, s.123.
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karsi olan yani Kur’an’da neshin olmadigini kabul edenlerin
delillerinden bazilarmmi siralamaya calisacagiz daha sonra da bu
rivayet ve delillerin kritigini yaparak konumuzu degerlendirecegiz.

a.a. Neshin Baslica Problemleri

Nesh tizerinde calisma yapanlarin oniine su ¢ problem
¢ikmaktadir.

1-Prensip itibariyla nesh keyfiyeti aklen caiz midir?

2-Caiz ise pratik olarak vaki olmus mudur?

3-Kur’an-1 Kerim’de nesh var midir?

Birinci soruya Ebu Miislim el Isfahani hari¢c Miisliimanlarin
cogunlugu olumlu cevap vermislerdir Yani prensip itibariyla nesh
aklen caizdir, demislerdir. Ayni zamanda Hiristiyanlar da bu konuda
olumlu cevap vermektedir. Ancak bazi Hiristiyan gruplar ile
Yahudiler, neshin aklen caiz olmadigini ileri stirmitislerdir.!

Ikinci soruya ise Miisliman guruplarin ¢ogunlugu olumlu
cevap vermislerdir. Yani pratikte nesh vaki olmustur. Buna 6rnek
olarak da; Hz. Adem’in gocuklarinin birbirleriyle evlenmelerinin
once tecviz edilmisken, daha sonralar1 kaldirilmasimi ve Yahudiler
icin Tevrat'ta cumartesi giinleri yasak iken bu yasagm Incil'de yer
almamasini gosterirler.?

Uclincti soruya ise; Islam alimleri arasinda farkli iki goriis
vardir. Alimlerin ¢ogunlugu Kur'an’da neshin oldugunu kabul
ederken bir kismi ise neshin Kur’an’da vaki olmadigi goriistinii
benimsemistir. Neshi kabul edenler Bakara, 2/106; R’ad, 13/39;
Nahl, 16/101 ile Nisa, 4/160 ayetlerini ve nesh olduklarina
inandiklar1 diger ayetleri delil gosterirler.3

a.b. Kur’an’da Vaki Olan Neshin Cesitleri

Kur’an’da vaki oldugu kabul edilen nesih ti¢ kisma ayrilir:
1-Hiikmii ve metni mensuh olmus olan ayetler.

2-Metni mensuh fakat hitkmii baki olan ayetler.

3-Hukmiu mensuh fakat metni baki olan ayetler.

1 ez-Zerkani, Menahil, 11, 134; Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, s. 124.
2 ibn Cevzi, Nevasihu’'l-Kur'an, s. 15; ez-Zerkani, 11, 138; Cerrahoglu, a.g.e., s. 124.
3 ez-Zerkani, Menahil, 11, 139.
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Hitkmii ve metni mensuh olan ayetlere 6rnek olarak su iki
rivayet verilmistir. Bunlardan birisine gore Hz. Ayse Kur'an'da
sutkardesligi ile ilgili on defa siit emmenin oldugu ve daha sonra
bunun nesh edildigini soyler. Ikincisi Ubey b. K’ab’dan yapilan
rivayettir. Bu rivayete gore ise, Ahzab Suresi Bakara Suresi kadar
veya daha uzun idi. Sonra nesh olundu ve simdiki halini ald1.!

Hikmti mensuh metni baki olan ayetlere 6rnek olarak
mensuh kabul edilen bir¢ok ayeti 6rnek vermek miimkiindiir.
Bunlardan biri;

LBaa oS gad (52 O ) 50388 J as ) s WAL sial ol Ll

“Ey Iman edenler! Peygamberle gizli bir sey konusacaginiz zaman,
konusmadan dnce bir sadaka verin”--2" dyetinin

5l 5 5 shall | sa (8 aSile i) (U5 ) sleiti Al 3 0 B dua aS) g oy G | s () SRS
gy 5 Al ) saphal 535830

“Gizli bir sey konusmazdan once sadaka vermekten cekindiniz mi? Bunu
yapmadi§iniza ve Allah da sizi affettigine gore artik namazi kilin, zekit:
verin Allah’a ve Resiiliine itaat edin...”3 Ayetiyle nesh edildigini
sOylerler. Dolayisiyla birinci ayetin metni baki olsa da hiikmi
mensuh olmustur.4

Metni mensth hitkmii baki kalan ayetlere 6rnek ise, meshur
recm ayeti diye bilinen metin:

A5l s san U8 L 3N 43,3 5 2l “ Zina eden yagh (evli)erkekle zina eden Yagh
(evli) kadinlar: bir ceza olarak recmediniz.” ayeti ile Ebu Musa el-
Es’ari’nin rivayet ettigi; “Hz. Peygamber zamaninda okunan bir sure
vard: ki, Berae (Tevbe) Suresi kadar uzun idi biz onu okuyorduk,
sonra hepsi bana unutturuldu, ancak sunlar ezberimde kalmuis
bulunmaktadir, diye bilinen

g._a}'_'\._.u._n\)ﬂ\.\)\eaiog\g_'q};%y}tﬂﬁl_p}gﬂgydud,aol_p\jeﬂgg‘jdsjl
L_ab (e A_As A

1 Ibn Cevzi, el-Musaffa bi-Ekfa Ehli Rusuh min Ilmi Nasih ve’l Mensuh, Beyrut 1410, s.
13; Ebu Cafer Ahmed ibn Muhammad ibn ismail el-Meradi en-Nahas, en-Nasih
ve’l-Mensuh, Kuveyt, 1408, s. 65; ez-Zerkani, Menahil, 11,154.

2 Miicadele, 58/12.

3 Miicadele, 58/13.

4 ez-Zerkani, Menahil, 11, 154.
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X “Sayet Ademoglunun iki vadi dolu mali olsa iiciinciistinii ister.
Ademoglunun karmini ancak toprak doldurur. Allah tovbe edenlerin
tovbesini kabul eder”! metinler delil olarak gosterilmektedir.

a.c. Birbirini Nesh Edip Edemeyen Deliller Bakimindan
Neshin Cesitler

1-Kur’an’'in Kur’dn’t Nesh etmesi,? bu miimkiindiir. Neshi
kabul edenlere gore Kur’an’da metni oldugu halde hiikmii nesh
edilmis ayetleri buna delil olarak gosteririler.

2-Kur’an’in Siinneti Nesh etmesi bu da bu da caizdir. Ciinkii
Hz. Peygamber Asura Orucunu tutmay1r emretmisti, sonra bu
Ramazan orucu ile nesh edilmistir.

3-Siinnetin, stinneti nesh etmesi ki, bu da caizdir. Hz.
Peygamber'in: “Onceleri size kabir ziyaretlerini yasaklamistim,
bundan sonra ziyaret ediniz” buyurmasi gibi.

4-Stinnetin Kur’an’t nesh etmesi: bu Hanefilere gore caizdir.
Ciinkii “ana baba ve akrabalar igin vasiyet vardir...”3 Ayetinin, “Pay
sahipleri icin vasiyet yoktur.”4 Hadis ile nesh edildigini soylerler.>
Safii ve Sevri'ye gore ise stinnet Kur’an’i nesh etmez. Ctinkii

98 5 S e b (e el ) Lty & U lmii ) &1 (pa i e “Biz
bir ayetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unutturursak (ertelerse)
mutlaka daha iyisini veya benzerini getiririz. Bilmez misin ki, Allah her
seye kadirdir.”® Buyrulur. Stinnet ne Kur’an’dan daha hayirl ne de
benzeridir. Bundan dolay1 stinnetin Kur’an’it nesh etmesi miimkiin
degildir.”

a.d. Nesh Taraftarlarinin Delilleri

Neshin  varligmm1  kabul edenlerin  delillerini  soyle
siralayabiliriz:

1 ez- Zerkani, Menahil, 11, 155.

2 Bkz.Bakara, 2/106; Nahl, 16/101.

3 Bakara, 2/180.

4 Ahmed b. Hasan b. Ali Musa Ebubekr el-Beyhaki, Siinenu’l-Kubra, Mekke,
1994/1414,VI, 264.

5 Hibetullah ibn Abdurrahim ibn Ibrahim, Nasih Kur'an’il Azizi ve Mensuhu, Beyrut
1405, s. 20-21; ez-Zerkesi, el-Burhan fi Ulumi’l-Kur'an, 11, 32.

6 Bakara, 2/106.

7 Ibn Cevzi, Nevasihu'l-Kur'an, s. 25-26.
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1-)Nesh taraftarlarinin en kuvvetli delillerinden birisi su
ayettir.

ad )y yite cl Lail | g8 3 Lay ale il g 430 (S 430 Ly 130
Osalzy Y

“Biz bir ayeti bagka bir dyetin yerine getirdigimizde- ki Allah, ne
indirdigini gayet iyi bilir- onlar (Muhammed’e) sen sadece uyduruyorsun”
derler. Hayir, oyle degildir, ama onlarin cogu bunu bilmezler.”! ayetidir.?

2)

8 5 JS o o alad al) Lelia o Lgie juan & Blguss 5l A0 (e i e

Hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unutturursak (ertelerse)
mutlaka daha iyisini veya benzerini getiririz. Bilmez misin ki, Allah her
seye kadirdir”3 ayetidir*

3-

g._.)uSM al sric g cadyg o Ly Le dll ) ey

“Allah diledigini siler, (diledigini de) sabit birakir; Ummii’l-kitab
biitiin kitaplarin asli O’nun yamndadir”> ayetidir ki, misrikler ve
Yahudilerin nesh hakkinda islam’1 ve Hz. Peygamber’i kinayarak stz
soylemelerine cevaben indirilmistir. ¢

4-

?@)L\LTQL_\:\L?&JQUAP Lsala cpall (e allad

“Yahudilerin zuliim etmelerinden dolay: onlara daha Once helal
kildigumiz bazi temiz seyleri onlara haram kildik”7

5-) Selefin neshin Islam Seriatinda vuku bulduguna dair icma
etmeleridir.8

6-) Nesh oldugu kabul edilen ayetlerdir?

7-) Nesh ile ilgili haberlerdir.1

8-) Nesh ile ilgili akli delillerdir. Neshe taraftar olanlar, neshin
vaki olmasi i¢in birtakim sartlar ileri stirmiislerdir. Bunlar:

1 Nahl, 16/101.

2 ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 22; ez-Zerkani, Menahil, 11, 89.
3 Bakara, 2/106.

4 ez-Zerkesi, Menahil, 11, 22; ez-Zerkani, Menahil, I, 139; Ibnu Cevzi, Nevasihu’'l
Kur'an,s. 17.

5Ra’d, 13/39.

6 ez-Zerkani, Menahil, 11,139; ibn Cevzi, a.g.e., s. 18.

7 Nisa, 4/160.

8 ez-Zerkani, a.g.e., 1I, 139.

9 ez-Zerkani, a.e.a.y.

10 Simsek, a.g.e., s. 89.
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a-Nasih ve mensuh olan naslar, uzlasmayacak derecede
birbirleriyle celisik olmalidir. Aralarmi uzlastirmak mimkiin ise,
nesh s6z konusu olmaz.

b-Inis zamanu itibariyle menstih, nasihten énce inmelidir.

c-Her iki hiikiim de ser’i olmalidir,

d-Sihhat agisindan nasih, mutlaka mensuh seviyesinde veya
ondan tistiin olmalidir.1

a.e. Delillerin Tartisilmasi

Nesh taraftarlariin en kuvvetli delillerinden bir tanesinin;
“Bir ayeti bagka bir ayetin yerine getirdigimizde.....”2 dyeti oldugunu
belirtmistik. Bilindigi gibi nesh ancak hiikiimlerde olur.> S6zkonu
ayetin icinde bulundugu sure (Nahl) Mekki suresi bir suredir. Mekke
doneminde ise, neshe konu olacak herhangi bir ayetten bahsetmek
miimkiin degildir. Burada s6z konusu olan yer degisikliginden
maksat zaman ve mekanla ilgili bir husustur. Yahudi ve
Hiristiyanlarin sahip olduklar1 kitaplar toplu olarak indiginden,
Kur’an'm peyderpey inisine karsi cikiyorlardi ve musrikler de ilahi
kitaplarin toplu olarak indigini, Muhammed’in (s.a.v.) Kur’an’i
kendisinin uydurdugunu sayet Oyle olmasaydi Kur'an da, diger
kitaplar gibi toplu olarak inerdi diyerek karsi ¢ikmislardi. Nitekim
bunun {tizerine “Inkdr edenler Kur'an ona bir defada indirilmeli degil
miydi? dediler.”* ayeti indirildi. Kur'an peyderpey indiriliyordu ve
Restlullah, vahiyden aldig1 emirle hangi ayetin hangi sureye ait
oldugunu ve nereye yerlestirilecegini soyliiyordu. Bu ayette
kastedilen yer degisikligi oldugu gibi zaman degisikligi de olma
ihtimali vardir. Soyle ki, o takdirde buradaki “adyet”ten kasit
risalettir. Yani Hz. Musa ve Isa'nin risaletinin son buldugu Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) risaletinin onun yerine kaim olduguna delalet
eder. Bu da s6z konusu ayetin neshe delalet etmedigini gosterir.?

1 Ibnu’l-Cevzi, Nevasihu'l-Kur'an, s. 23-24’den naklen Simsek, a.ge, s. 89; ez-
Zerkanti, 11, 129-130.

2 Nahl, 16/101.

3 ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 23; es-Suyuti, el-Itkan, 11, 27; Simsek, a.g.e., s. 89.

4 Furkan, 25/32.

5 Simsek, a.g.e., s. 90-91.
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Kur’an’da neshin bulundugunu ileri stirenlerin ikinci delilleri:
“Biz daha iyisini veya benzerini getirmedikge bir dyeti nesh etmez veya
unutturmayiz.”1 ayetidir.

Bu ayet neshe dair olsa bile neshin varligina kesin delil
olamaz. Cunkii burada nesh sarta baglanmistir. Nesh s6z konusu
olacak olursa daha iyisi veya benzerinin getirilecegi belirtilmektedir.
Kur'an’da bu tslupla ifade edilen bir¢ok sart vardir ki vuku
bulmamustir.  Restlullah’a (s.a.v.) hitaben inen:”Yeryiiziinde
bulunanlarin ¢oguna uyacak olursan, seni Allah'in yolundan saptirirlar.”?
ayetiyle “Andolsun, eger (Allah’a) ortak kosacak olursan, amelin bosa
ctkacak ve ziyana ugrayanlardan olursun.”® ayeti bunlardandir. Hasa
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Allah’in emirlerinden ytiiz cevirmesi veya
yerytiziindekilerin ¢oguna uymast soz konusu degildir. Fakat sarta
bagl olarak boyle bir hitapta bulunuyor. S6z konusu ayet hicretten
hemen sonra nazil olmustur. O zamanda nesh olacak herhangi bir
hiikim de yoktur. Ayetin siyak ve sibakina baktigimiz zaman
Yahudilerden bahseden bir boliimde gectigi gorulmektedir.
Yahudilerin Peygamberlik miiessesini kiskanmalar1 buradaki ayetten
maksat da risalet ve dolayisiyla Tevrat ve hikmii ge¢mis seriatlarin
ve Kudiis’e yonelmenin neshi oldugu anlasilacaktir.*

Nesh taraftarlarinin tictincii delilleri ise:

LS ol saie g cadiy g o Uiy Le A0 ) saay”

“Allah diledigini siler, (diledigini de)sabit birakir; Biitiin asli O'nun
yamndadir.”> ayetidir. Bu ayetin nesh ile ilgisinin olmasi miimkiin
degildir. Ctinkii ayetin gectigi Ra’d Suresinin Medeni oldugunu
sOyleyenler var ise de, asil olan Mekki bir sure olmasidir.6 Ciinkii
surenin isltp ve igerigi daha ¢ok Mekki oldugunu gostermektedir.”
Sure, tamamen miisrikleri hedef almakta; tevhid, peygamberlik,
kiyamet giinti gibi itikadi konulardan bahsetmektedir. Sure Mekki
olunca neshe konu olan ahkam ayetleri inmis degildi. Dolayisiyla

1 Bakara, 2/106.

2 En’am, 6/116.

3 Ziimer, 39/65.

4 Simsek, a.g.e., s. 92-95.

5Ra’d, 13/39.

6 Kurtubi, V, 278; Elmalili, Hak Dini, IV, 2940.

7 Seyyid Kutub, Fi zilali'l-Kur'an, trc. Emin Sarag-I. Hakki Sengiiler-Bekir Sarag,
Hikmet Yayinlar1 Istanbul, trs, VIIL, 500.
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burada neshten soz etmek miimkiin degildir. Bu ayetin siyak ve
sibaki da bunu gostermektedir. Hemen bir o6nceki ayette
peygamberlik  stirecinden bahsetmektedir. Kur'an'n  gecmis
risaletleri nesh ettiginden bahsetmektedir.!

Nesh taraftarlarinin ileri stirdtigti, icma, akli deliller ve bazi
haberlerin de tutarli bir yanmi yoktur. Burada konuyu fazla
uzatmamak ig¢in neshin varhigmi kabul edenlerin tizerinde
durduklar: birkag 6rnegi zikretmekle yetinecegiz.?

Birinci 6rnek:

“Haram aylar ¢ikinca, miigrikleri nerede bulursaniz oldiiriin; onlari
muhasara edin ve her gozetleme yerinde oturup onlari bekleyin”3 ... Ortak
kosanlar nasil sizinle topyekiin savasiyorlarsa, siz de onlara karg: topyekiin
savasin ve bilin ki, Allah korunanlarla beraberdir.”*Ayeti gibi savastan
bahseden diger ayetlerin, miuisriklerle baris icerisinde olmayi, onlar1
affetmeyi, onlardan ytiz ¢evirmeyi ve eziyetlerine sabretmeyi ifade
eden ayetleri nesh ettigini soylerler. Bazi1 dlimlerin ifadelerine gore
bu ayetlerle nesh edilen ayetlerin sayisin1 ytiz on dorde cikaranlar
bile vardir.>

Oysa Restlullah’in hayatim1 ve Kur'an’t ntiztl stirecini
inceledigimiz zaman, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) miisriklere karsi
vahyin 1s1§inda miusriklere karsi takimilan tavrini dort safhada
gormek miimkiindir; s6z konusu sathalara baktigimizda bir
tedricilik stirecinin oldugunu goérmekteyiz.

a- Davet ve teblig safhasi

b- Savas safhasi

c- Antlasma safhasi

d- Misriklerin antlasmalara sadik kalmadiklar1 ortaya
ciktiginda “tiltimaton ve top yekiin savas” sathasi

Bu dort sathada da, ayetler inmis ve o sathada miisriklere
karsi nasil tavir takimilmasi gerekiyorsa belirtilmistir. Inen ayetlerin
hepsi kendi sartlar1 ve ortaminda gegerli olmustur.

1 Simsek, a.g.e., s. 95-96.

2 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Simsek, a.g.e., s. 97-12.
3 Tevbe, 9/5.

4 Tevbe, 9/36.

5 Simsek, a.g.e., s. 101.
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Kur'an kiyamete kadar gegerli olacagi ve islam Dini belli
zaman ve mekanla smirli olmadigina gore, baska zamanlarda da aym
sartlarin olacagi muhakkaktir. Bu durumda bu ayetlerin gecerli
olmayacagini sdylemek miimkiin degildir. Hatta baz1 zamanlarda
Miisltimanlarin bazilar1 birinci safhay1 yasarken, diinyanin bir baska
bolgesinde yasayan Miusliimanlar doérdiincti sathayr yasiyor
olabilirler. Bu durumda bu ayetlerin nesh edilmis olmasindan s6z
etmek miimkiin degildir.1

Ikinci 6rnek:

I¢ki ile ilgili ayetlerin niizal sirasi soyledir:

“Hurma ve tiziim gibi meyvelerden hem icki hem de giizel gidalar
edinirsiniz iste bunlarda aklini kullanan kimse i¢in biiyiik ibret vardir.”?

“sana sarap ve kumar hakkinda soru sorarlar. Deki; o ikisinde biiyiik
bir giinah ve Insanlar icin bazi faydalart vardir ancak her ikisinin de giinah
faydasindan daha biiyiiktiir.”3

“Ey iman edenler siz sarhos iken ne soylediginizi bilinceye kadar
namaza yaklasmayin....”*

“Ey iman edenler! Sarap, kumar, dikili taglar,(putlar) sans oklari,
seytan igi birer pisliktir. Bunlardan kagimin ki kurtulusa eresiniz. Seytan
icki ve kumar yoluyla aranmiza diismanhk ve kin sokmak, sizi Allah”
anmaktan ve namazdan alikoymak ister. Artik (bunlardan) vazgectiniz degil
mi?”

Nesh taraftarlarina gore ilk ti¢ ayet, son iki ayetle nesh
edilmistir. Buna sebep olarak da ilk ayette ickinin helal olarak
gosterilmistir. ¢

Bu ayetleri dikkatlice inceledigimizde, burada neshin degil,
tedriciligin oldugunu gortirtiz. Birinci ayette ickinin helalligs,
haramlig1 s6z konusu degildir. Sadece hurma ve tiziimlerden igki ve
helal rizik edinildigi belirtiliyor. Icki ise temiz rizik olarak
zikredilmiyor. Diger ikinci ve {iciincii ayetlerde ise icki miiptelas:
olan bir fert veya toplumun tedrici olarak ickiyi birakmasinin yollar1
gosteriliyor. Adeta alkolik olan toplum veya fertler rehabilite

1 Simsek, a.g.e., s. 101-102.
2 Nahl, 16/67.

3 Bakara, 2/219.

4 Nisa, 4/43.

5 Maide, 5/90-91.

6 Simsek, a.g.e., s. 106.
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edilerek ickinin birakilmas: saglaniyor. Duistintin ki, bir tebligci icki
miiptelast olan bir toplum veya ferde gittiginde, herhalde fikih
kitaplarinda olan son hiikmii soyleyerek ise baglamayacak. Once
ickinin kotulugiinden bahsedecek, sonra Miisliiman kimlige sahip
oldugu icin namaza baslamasimn teblig edecektir. Tabi ki, namaza
baslayan birine, namazda Allah’la konustugu anlatilacak, bdylece
sarhos olmadan namaz kilmas1 gerektigi anlatilacaktir. Boylece soz
konusu kisi veya kisilerin ickiyi azaltmalar1 saglanacak ve tedavi
olmus olan kisi veya kisiler rehabilite edilerek ickiyi birakmalar:
saglandiktan sonra onlara icki, kumar, dikili taslar ve fal oklarimin
seytan isi olan birer pislik oldugu soylenecektir. Aksi takdirde icki
bagimlisi olan birinin ickiyi birakmasimin saglanmast mitmkin
olmayacaktir. Bu durumda ise burada nesh yoktur. Tedricilik vardur.
Her zaman ve mekanda boyle sartlar olusabilir ve bunlarin her
safhasinda ilgili ayetten faydalanabiliriz. Nesh olmus ayetlerde ise
tekrar faydalanmak miimkiin degildir.

Uctincti 6rnek:

Nesh taraftarlarinin bir kismai:

“Icinizden oliipde geriye (dul) esler birakan kimseler eslerinin,
evlerinden ¢ikarilmaksizin bir yila kadar gecimlerinin saglanmasini vasiyet
etsinler. Sayet o kadinlar, (kendiliklerinden) c¢ikip giderlerse, kendileri
hakkinda yaptiklar: mesru seylerden size bir giinah yoktur. Allah Azizdir,
Hakimdir.”! Ayetinin:

“Sizden olenlerin, geride biraktiklar1 egleri, kendi baslarina
(evlenmeden) dirt ay on giin beklerler. Bekleme miiddetlerini bitirdikleri
vakit, kendileri hakkinda yaptiklart mesru seylerde size bir giinah yoktur.
Allah yapmakta olduklarimizi bilir.”?ayetiyle nesh edildigini soylerler.
Gerekgeleri ise, iki ayette s6z konusu edilen miiddetlerin birbirinden
farkli olmasidir. Birinci Aayette, kocalarmin oliimiinden sonra
kadinlarin, kocalarinin evinde bir yil kalmalari, ikinci dyette ise dort
ay on giin kalmalar1 6ngoriilmektedir3

Ayetlerin manalar1 iyice tetkik edildigi zaman aralarinda
higbir celiskinin bulunmadig1 rahathikla tespit edilebilir. Cunki
birinci ayette, istedigi takdirde kadinin, bir yila kadar kocasinin

1 Bakara, 2/240.
2 Bakara, 2/234.
3 Simsek, a.g.e., s. 108.
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evinde kalabilecegi anlatiliyor; ikinci ayette ise, kalmak
mecburiyetinde oldugu miiddet belirtiliyor. Buna gore kadin,
kocasmin dlimiinden sonra dort ay on giin kocasinin evinde kalmak
mecburiyetindedir. Ama bu muddeti bir yila kadar uzatmak isterse,
bunda muhayyerdir.

Goruldigu gibi ayetler arasinda geliski yoktur, aksine ayetler
birbirlerini teyid etmekte ve aciklamaktadir.!

Dordiincti 6rnek:

“Kadmlarimizdan fuhus yapanlara karsi icinizden dort sahit getirin;
eger onlar gahitlik ederlerse, o kadinlar 6liim (alip) gotiiriinceye, ya da
Allah onlara bir yol gosterinceye kadar, evlerde tutun”? ayetinin, Nur
Suresindeki;

“Zina eden kadin ve zina eden erkegin her birine yiiz sopa vurun”3
ayetiyle nesh edildigini sdylerler. 4

Zina konusunda soyledikleri dogrudur. Ancak nesh edildigi
sOylenen ayette “Fahise” (fuhus) yapan kadinlar denilmektedir.
“Fahigse” kelimesinin kapsami, zina kelimesinin kapsamindan daha
genistir. Itidal smirin1 asan her tiirlii kotiiltige “fahise” denir. Boylece
bu kelime zina ile birlikte benzeri diger ahlaksizliklar1 da
icermektedir.  Diyebiliriz ki, once zina edenler de bu ayetin
kapsamina giriyordu, ama onlarla ilgili 6zel hiikiim geldiginde onlar
artik o 6zel hiikme tabi oldular. Eger zina edenler ayetin kapsami
dismma ciktiktan sonra Aayetin kapsamma girecek baska hicbir
davranis kalmamis bulunsaydi, belki de o zaman “mensuhtur”
denilebilirdi.

Ayetin kapsamina ne gibi davranslar girebilir?

Ayetin manasmi tespit edebilmek icin siyak ve sibakina
bakmak gerekir. Bu konuda bize 1s1ik tutacak olan sonraki ayete
baktigimizda; “ I¢inizde iki (er) kisi fuhus yaparsa....”s
buyuruluyor. Ayetin orijinalinde “ellezan” ismi mevsali
kullanilmaktadir. Mensuh oldugu soylenen yukaridaki ayette ise
miiennesler icin kullanilan “ellati” ismi mevsali ge¢mektedir.

1 Simsek, a.g.e., s. 108.

2 Nisa, 4/15.

3 Nur, 24/2.

4 Ibn Cevzi, Nevasihu'l-Kur’an, s. 122; Ibn Kesir, II, 204-205 ; Simsek, a.g.e.,, s.109.
5 Nisa, 4/16.
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Mensuh oldugu soylenen ayette “fuhus isleyen kadinlar” buyrulurken,
sonraki ayette “fuhus isleyen iki erkek” deniliyor. Bu kelimelerin bu
sekilde kullanilmalari, mensuh oldugu soylenen ayette seviciligin,
sonraki ayette ise, erkekler arasi escinselligin kastedilmis olabilecegi
ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Cahiliye toplumlarinda zinanmn yaygin oldugunu biliyoruz.
Ayrica zinanin yaygin oldugu toplumlarda hem kadinlar arasinda,
hem de erkekler arasinda escinselligin de yaygin oldugunu biliyoruz.
Zira glnumiizde bile bazi toplumlarda bu tir sapik iliskilerin
oldugu da bir gercektir. Durum boyle olunca s6z konusu ayetin
mensuh oldugunu sdylemek dogru degildir.!

Bu konuda daha bircok ¢rnek vermek miimkiindiir. Ancak
makalemizin siirmi asacagi icin bu kadar 6rnekle yetiniyoruz?

a.f. Neshe Karsi Olanlarin Delilleri

Neshe Karsi olanlarin basinda Ebu Miislim Muhammed b.
Bahr el-Isfahani (6. 322/934) gelir. O, “Camiu’t Te'vil li Muhkemi't
Tenzil” eserinde bu konuyu iglemektedir. Ote yandan “ed-Din fi
Nazari Ali’s -Sahih” adli eserin sahibi olan Dr. Muhammed Tevfik
Sidki de Kur’an’da Neshin olmadig kanaatini tasir. 1906'da “el-
Menar” mecmuasinda nesrettigi “en-Nasih ve’l Mensuh”da bu
gorlisiinii genis bir sekilde aciklamistir. Tiirkiye’den Omer Riza
Dogrul da Kur’an’da neshin olmadigini savunanlar arasindadir.3

Yukarida soziinti ettigimiz bu kesim neshi aklen caiz olarak
gortr, fakat neshin gecmis semavi kitaplar icin oldugunu; Kur’an’da
ise neshin vaki olmadigini kabul ederler.4

Ote yandan Ebu Miislim b.Muhammed el-Isfahani Neshin
Kur’an’da vaki olmadigini su sekilde savunur:

1- Allah Taala kitabinda herhangi bir kusur, yanhshk ve
eksiklik bulunmadigini, sayet nesh vaki olmus olsa, Kur’an’da bir
kusur ve yanlishk gelmis olur ki, boyle bir sey s6z konusu olamaz.

1 Simsek, a.g.e., s. 109-110.

2 Bu konudaki 6nekler i¢in bkz. Simsek, a.g.e., s. 101-120.
3 Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, s. 125.

4 Cerrahoglu, a.g.e., s. 125.
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Nitekim “Ona éniinden de ardindan da batil gelmez. O hikmet sahibi, ¢ok
dviilen Allah’tan indirilmistir.”! ayeti de bunun delilidir.

2- Lefiay) Leia iy b Lot o) 4 (e i W “Biz hichir dyeti nesh
etmedik ondan daha hayirlisint veya benzerini getirmedikge...”? dyetinden
maksat Tevrat ve Incil gibi gegmis kitaplardaki seriatlardir. Veyahut
da “Levhi mahfuzdan” diger kitaplara yapilan nakillerdir.

3- Yine yukarida s6z konusu olan ayet neshin vaki olduguna
degil, bilakis suna delalet eder ki, sayet nesh vaki olmus olsa, daha
hayirlisi getirilirdi demektedir.3

Ote yandan Kur'an’da neshin olmadigim savunanlarin
goruslerini sdyle siralayabiliriz:

1-Nesh aklen caiz olmakla beraber, Kur’ani Kerim’de bilfiil
vaki olmamustir.

2-Kur’an’da nesh meselesi Islam akideleriyle ilgili olmayip,
tefsir ilminde bir gortstiir. Zira akidelerle ilgili olmus olsaydi inkéar
edilemezdi.

3-Mensuh ayetlerden maksat, Tevrat ve Incil’ deki yani eski
seriatlardaki hiikiimlerdir.

4-Kur’an’da su veya bu ayetin, su veya bu ayeti nesh ettigine
dair bir aciklik yoktur.

5-Neshi kabul edenler, mensuh A4yetin 6nce nasihin ise
sonradan geldigine dair cogu kez kati delillere sahip degillerdir.
Hatta bazi ayetlerin nasihin mensuhtan ©nce nazil oldugu da
gorulmistiir.

6-Su veya bu ayetin, su veya bu ayeti nesh ettigine Hz.
Peygamber’den sadir olmus ve miittefekun aleyh olarak kabul edilen
bir hadis de mevcut degildir.

7-Nasih ve mensuh ayetlerin sayilar1 hakkinda bir ittifak da
saglanmis degildir.

8-Neshi kabul edenler bir taraftan neshin sadece “Ahkamda”
vaki olacagini savunurken, diger taraftan “Ahbara” ait lafizlarin bile
nesh olundugunu kabul etmektedirler.

1 Fussilet, 41/42.

2 Bakara, 2/106.

3 Muhammed Ali Sabuni, Revaiu’l-Beyan Tefsiru'l-Ayeti'l-Ahkami Minel-Kur'an,
Istanbul, trs. 11, 93.
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9- Ahad rivayetlerle Kur’an ayetleri ispat olunmadig1 gibi,
inkdr da olunamaz. Bu sebepten dolayir “el -Fatiha” ile “el-
Muavizetan” surelerinin Kitabullah'tan addedilmedigine dair bu gibi
bazi rivayetler nazar1 dikkate alinmamustr.

10-Kur’an Hz. Peygamber zamaninda yazdirilmis, diger bazi
sahabeler kendileri icin Mushaflar yazmuslar, ezberlemisler, Hz.
Peygamber tarafindan da bircok kez tekrarlanmistir. Mushafin hangi
ayetlerden meydana geldigi tespit edilmistir. Hz. Ebu Bekir
zamaninda kitap haline getirilmis ve Hz. Osman zamaninda da
cogaltilmis ve cgesitli Islam beldelerine gonderilmistir. Bu Mushaflar
Hz. Peygamber tarafindan teblig edilen Kur’an'in ta kendisi idi. Aksi
takdirde itiraz edilirdi. Belki de kavgalar ¢ikardi. Boyle bir sey vaki
olmamistir bu ytiizden igin, icinde nasih ve mensth Aayetlerin
oldugunu ispat etmek icin daha kuvvetli deliller bulmak gerekir.!

Rivayetlerin Tahlili ve Degerlendirilmesi

Bu rivayetlerin bazi yonlerden tahlil edilmesi gerekir. Soyle
ki: Hz. Omer’den nakledilen rivayetler gosteriyor ki, “recim dyeti”
metni nazil olduktan sonra Hz. Peygamber onu insanlara teblig
etmis, sahabeler onu ezberlemis ve hatta hiikkmii Restlullah
tarafindan uygulanmistir. Ancak neshi kabul edenlere gore bu ayetin
metni nesh edilmis fakat hiikmii baki kalmistir. Bunun i¢in Hz. Ebu
Bekir doneminde derlenen Kur'an’a yazilmamistir ki, bu
distindturtctdur.

Yine Hz. Omer’den nakledilen rivayette, anlasiliyor ki, Hz.
Omer s6z konusu ayeti Kur’an’a yerlestirmek istiyor fakat insanlarin
ithamlarindan c¢ekindigi i¢in bunu yapmiyor. O zaman insanin aklina
su geliyor: Bu kadar toplumsal bir degeri olan ve hayati bir 6nem
tasityan bir ayetin lafzan nesh edilmesinin hikmeti nedir? Acaba Hz.
Omer gibi birinin, uygulamas: Restlullah tarafindan yapilmis bir
ayetin neshinden haberdar olmamasi nasil karsilanabilir? Bu
durumda onun Kur’an karsisindaki duyarliligini nasil izah edebiliriz.
Sayet bu ayet 6nce nazil olup sonra nesh edilmisse Hz. Omer’in onu
Kur’an’a yazdirma konusunda gabasi ve arzusu nasil olur? Sayet
boyle bir seyi bilerek yapiyorsa bunu nasil izah edebiliriz? Ctinkii

1 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 125-126.
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boyle bir seyi teklif etmek Allah'in emrine acgikca karsi gelme
anlamina gelir. Ayrica Hz. Omer’in “... Bir zaman gelecek birisinin
cikip “Allah’in kitabinda recm yoktur” diyerek dalalete diismesinden
korkarim,” seklindeki ifadesi oldukga stiphelidir. Ciinkii recm
hiikmti ile ilgili ayet, sayet nesh edildigi icin Kur’an’da yoksa zaten
boyle bir seyin soylenmesi sz konusu olmaz. Soylense bile gercegi
ifade etmis olur. Dalalete diismesi s6z konusu olmaz.

Hz. Omer nispet edilen bir rivayette: “Eger insanlarin, ‘Omer
Kur’an’dan olmayan bir seyi Kur’an’a derc ediyor’ ithamlarmdan
cekinmese idim stiphesiz recm ayetini Kur’an’a yazardim! seklindeki
soziiniin de problemli oldugu kamsindayiz. Ciinkii Hz. Omer her
zaman cesareti ve agik sozliltigi ile tebartiz etmis birisidir. Boyle bir
ozellige sahip olan birinin Allah’in kitabinda olduguna inandig: bir
ayeti insanlarin ithamlarindan cekinerek geri durmasi mumkiin
gorunmemektedir.

Burada tizerinde durulmasi gereken rivayetlerden birisi de
Hz. Omer’in iki sahit bulunmadig: icin Kur’an’a kaydettirmek tizere
getirdigi recm ayetini Zeyd b. Sabit'in yazmamasidir. Bir defa sunu
ifade edelim ki, Kur’an'in toplanmasimi Hz. Ebu Bekir’e teklif eden
Hz. Omer’dir. Bu durumda onun ayet olduguna inandig1 bir metnin
Kur'an disinda kalmasina gonlii razi olabilir miydi? Kur’an’a
yazdirilmamasinin sebebi eger komisyonun aldig: bir prensip karari
ise acaba bu karar Kur’an ayetinden daha mi 6nemliydi? Sonra
Restlullah tarafindan uygulanmasi biitiin halkin éniinde yapilan bir
ayetin Hz. Omer’den bagka kimse tarafindan duyulmamis olmasi
miimkiin miidiir? Farz edelim ki, iki sahit bulunmadi. Bu durumda,
az sayidaki Kur’an hafizlarinda biri olan ve son arz olan “arza-i
ahire” de bulunmus olan ve bu 6zelliginden dolay1 da komisyon
baskanligina getirilen Zeyd b. Sabit’in toplumsal 6nemi bulunan bir
Kur’an ayetini sirf sahit bulunmadig icin Kur’an’a yazmamas:
mumkin midir? Kendisinin boyle bir ayeti duymamasi ve
bilmemesi miimkiin degildir. Ctinkti kendisi Kur’an hafiz1 idi. Bu
durumda kendisi buna sahitlik etmeyip bir ayeti Kur'an disinda
birakmasina gonlii raz1 olabilir miydi? Sonra gerek Mekke’de gerek

1 iImam Malik, Muvatta, Huddd; Ebu Davud, Huddd, 23; ibnu’l-Cevzi, Nevasihu'l-
Kur’an, s. 115; Razi, Mefatihu’l-Gayb, XXIII, 134; Ibn Kesir, Tefsiru'l-Kur’ani’l-Azim,
111, 261; ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 35.
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ise Medine’de kirk ktisur vahiy katibinin oldugu kabul edilirse Hz.
Omer'den bagka hi¢ kimsenin bu Aayetten haberdar olmamasi
mimkiin midiir? Iste bu sebepten dolayr bu rivayeti kusku ile
karsilamak gerekir diye dustintiyoruz.

Hz. Peygamber’in uyguladigi recm cezasi sayisi da toplam
olarak dort tanedir. Bunlardan Maiz b. Malik! ile Fatima-i
Gamidiye'ye? itiraflar1 {izerine recm cezasi uygulamistir. Kendi
oglunun yaninda galistig1 birisinin hanimu ile zina ettigini soyleyen
adamin ogluna ytiz degnek ve bir yil stirgtin; (Sakif olay1) (bekar
oldugu igin) sugunu kabul eden kadina ise recm cezas1 uyguladig:®
rivayet edilmektedir. Ancak uygulanan recm cezalarmnin hangi delile
gore uygulandigi konusu tam net degildir. Bazi Islam alimleri
uygulanan bu recm cezalary, “Zina eden erkekle zina eden kadina yiiz
degnek vurun....”* ayetinin stinnetle tahsis edilerek yani genel bir
ifade ile agiklanan ytiz degnek meselesini Hz Peygamber tarafindan
bekarlara tahsis edildigini, evlilere ise recm uyguladigin1 ve bunun
tizerinde icmanin vaki oldugunu soylerler.> Diger bazilar1 ise, bu
uygulamanin yukarida bahsi gecen lafz1 menstih hiikmii baki olan ve
Hz. Omer’in tek sahitle getirdigi ve komisyon tarafindan kabul
edilmeyen ve Kur'an’da yer almayan recm Ayetine! dayarilarak
yapildigin1 savunurlar.® Ehli Stunnet &limlerinin c¢ogunlugu bu
konuda boyle diisinmektedirler.” Yine Hz. Peygamber’in uyguladig:
bu recm cezalarmin Nur Suresi ikinci dyetinin niiztltinden 6nce mi
sonra m1 oldugu meselesi de tam acik degildir.#8 Muhammed izzet
Derveze ile Stileyman Ates, recm ve ilgili uygulamalardan bahseden
hadislerin “celde dyetin”den® ©nceki doneme ait uygulamalar

1 Miislim, Hudud, 5; Ebu Davud, Siinen, Hudud, 23, 24; ibn Hanbel, Miisned, V,
127, 216.

2 Miislim, Hudud, 5, 22(1695); Ebu Davud, Siinen, Hudud, 24-25.

3 Buhari, Hudud, 30, Muharibin, 30, 32, 38, 46, Vekalet, 13, Ahkdm, 39, Eyman, 3;
Miisliim, Hudud, 25; Ebu Davud, Hudud, 25; Tirmizi, Hudud, 8; Nesai, Kudat, 22;
Ibn Mace, Hudud, 7; ibn Hanbel, Miisned, 111, 115-116.

4 Nur, 24/2.

5 Kurtubi, Tefsir, V, 83-86.

6 Ebu Davud, Siinen, IV, 572.

7 Demirci, Kur’'an ve Yorum, s. 252.

8 Buhari, Hudud, 21.

9 Nur, 24/2.
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oldugunu s6z konusu uygulamanin, Hz. Peygamber’in kendi
ictthadina gore! ya da Tevratin hiikmine? gore uygulanmis
olabilecegini belirterek, bunun da celde ayetiyle nesh edildigini
belirtmektedirler.? Fakat zina eden iki Yahudiye uyguladigi recm
cezasini Tevrat'a gore uyguladig: kesin olarak bilinmektedir.

Joseph Schacht, Islim Ansiklopedi’sinin zina maddesinde soz
konusu recm ayeti ile ilgili soyle demektedir:

“Halife Omer tarafindan da dogrulandigi soylenen ve Kur'an'in
orijinal dyetlerinden sayilan “recm dyeti; ergin erkek (seyh) ve ergin kadin
(seyha) zina ettiklerinde Allah"in baskalarina ibret dersi olacak bir cezast
olmak tizere onlarn ikisini de tasa tutunuz.” Boyle bir dyetin varligi
muhtemel degildir. Omer'in adwyla birlikte zikredilen bununla ilgili
rivayetler acikca maksathdir. Peygamber’in recm cezast uyguladigina dair
hikdyeler ise inandirict degildir. Islam’a daha erken bir devirde girmis olan
bu ceza, ayrica bir hadiste de belirtildigi gibi Yahudi Hukukundan
(Tensiye, 22/22) alinmigtir”>

Abdullah b. Omer’den gelen rivayette ifade edildigi gibi
Restlullah (s.a.v.)m kendisine recm ayetini yazdirmasin isteyen
birine “simdi olmaz” diye geri cevirmesi de makul
gorinmemektedir. Ctnkii Hz. Peygamber gelen ayetleri vahiy
katiplerine yazdiriyordu. Kendisinin okuma-yazma bilmedigini
hesaba katarsak, Hz. Peygamber’in bir zaman belirtmeden boyle onu
geri gevirmesi onun teblig gorevine aykir: diismektedir.®

Muhsin Demirci ise: “Recm cezasinin, ayet olarak inzal edilip
sonra nesh edilmis bir Kur’ani metinle degil, fiili stinnetle sabit
olmus bir cezadir. Yani dayanagi Kur’an degil stinnet vahyidir.
Ancak onun verdigi hiikiim sonucta Allah’in onayindan gectigi yani
takrir-i vahyi oldugu icin mesru ve baglayicidir. Iste bu hiikiim de
Kur’an’in ortaya koymus oldugu celde hiikminii tahsis etmis

1 Muhammed Derveze, Tefsiru’l-Hadis, X, 110’dan naklen Demirci, Kur'an ve
Yorum, s. 253.

2 Tevrat'in bu konudaki hitkmii igin bkz. Levliler, 22/10, 11, 12, 13, 17, 19; Tensiye,
22/22-26.

3 Stileyman Ates, Yiice Kur'anin Cagdas Tefsiri, [stanbul 1988, VI, 145 vd.

4 Buhari, Hudud, 30; Miislim, Hudud, 25; Ebu Davud, Hudud, 27; Tevratin bu
konudaki hitkmii i¢in bkz. Levliler, 20/10, 11, 12, 13, 17, 19; Tensiye, 22/22-26.

5 Joseph Schacht, “Zina”, Islam Ansiklopedisi, X111, 571-574.

6 Demirci, Kur'an ve Yorum, s. 242.
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olmalidir ki, evli zani ve zaniyeler recm, Ntr Saresi ikinci ayetinde
ifade edilen mutlak hiikiim de s6z konusu siinnet vahyi ile tahsise
tabi tutularak zina yapan bekar erkek ve kadinlara da celde cezas:
verile gelmistir”? derken stinneti Kur'an vahyi ile esdeger
kilmaktadir ki, bu dogru olmasa gerektir. Oysa bunun celde
ayetinden once uygulandigini bunun da yukarida da belirttigimiz
gibi, ictihadi veya Tevrat’a dayandirilarak uygulandigini séylemek
daha dogru olsa gerek.

Yusuf Ziya Keskin ise; recm ayeti oldugu iddia edilen
ayetlerle ilgili olan rivayetleri tek tek naklederek ayri, ayr1 tahlillerini
yapar.2 Daha sonra ise s6z konusu rivayetlerin toplu bir
degerlendirmesini soyle stirdiirtir: “Hz. Omer (v. 23/644), Zeyd b.
Sabit (v. 45/665), Ibn Abbas, Ebu Umame b. Sehl'in teyzesi el
Acma’dan gelen rivayetlerin sahih olduklarini, Ubey b. Ka'b’tan
gelen rivayetin hasen, diger sahabelerden gelen rivayetlerin
senedleri ve cerh edilmis ravileri sebebiyle zayif oldugunu belirtir.
Hz. Ali (v. 40/660) ve Hz. Aise’den gelen rivayette recm Ayetinin
metni gegmemekte sadece recm ayeti ile ilgili ifadeler gegcmektedir.
[bn Abbas’tan gelen rivayette, Maide Suresi 15. ayetin recme isaret
ettigi belirtilmektedir.

Rivayetlerde gecen recm ayetinin lafzinin mensuh, hitkmiiniin
baki olduguna dair agik bir ifade ge¢memektedir. Recm ayet
metninde de bir metin birligi yoktur. Buna gore recm ayeti olarak
rivayet edilen metin manen rivayet edilmis olup isnad yontinden
haberi vahiddir. Elimizdeki Kur’an ise lafzen miitevatirdir. Bu
sebeple recm ayeti olarak rivayet edilen metni Kur’an ayeti saymak
miimkiin degildir.3

Bu arada Ubey b. Ka'b'in, recm ayetinin Ahzab Suresi
icerisinde olduguna dair iddias1 diger sahabelerden gelen
rivayetlerde mevzubahis edilmemistir. S6z konusu ayet Ahzab
Suresinin kafiyesine uymamakta ve celde ayeti ile de gelismektedir.
Bu durum Ubey’den gelen rivayetin metnini zayif kilmaktadir.
Ayrica recm ayetinin lafzinin mensuh, hiikmiintin baki olduguna
dair agik bir ifade de gecmemektedir. islam alimleri recm ayetinin

1 Demirci, Kur’'an ve Yorum, s. 259.
2 Keskin, a.g.e., s. 93-109.
3 Keskin, a.g.e., s. 108-109.



Harran Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 19, Sayi 31, Ocak-Haziran 2014 177

lafzinin mensuh, hiukmiintin sabit oldugunu kabul etmislerdir.
Cunkti metni sabit olsa Kur’an’dan stiphe edilecek, hiikmiintin
mensuh oldugu kabul edilse Hz. Peygamber’in recm uygulamalar:
hakkindaki rivayetlerden stiphe edilecek. Bundan dolayr recm
ayetinin hiitkmii sabit, lafzinin mensuh oldugunu kabul ederek bir
ara formiile dogru bir yol bulmustur.”?

Kanaatimiz odur ki, Hz. Peygamber’in uyguladigi recm
cezasl, ayet olarak kabul edilen ve metni mensuh, hitkmii sabit
telakki edilen ayet {izerinden orta yollar aramaktansa, Cariyeler icin
“evlendikten sonra zina edecek olurlarsa onlara hiir kadinlara uygulanan
cezanmin yaristni veriniz 2 ayetini dustinerek sayet recm Kur'an'a
dayandirilacaksa ve hiir kadinlara da recm uygulanacaksa recmin
yarsmnin nasil uygulanacagini cevap aramak gerekir.

Lafzi mensuh olarak kabul edilen rivayetlerden birisi de,

G WY aal ) G Slay VUL B Lals Y Jle e ol s pal Y OS]
Gl e e dl gy

“Ademoglunun iki vadi mali olsa tictinciisiiniin olmasini ister.
Ademoglunun goziinti ancak toprak doldurur. Allah tovbe edenlerin
tovbesini kabul eder.”3 Bu rivayet bazi varyantlariyla ayet veya ayet
olup olmadig tereddiitle karsilanan; bazi varyantlariyla da hadis
olarak gecen bir rivayettir.

Mislim’in tahrig ettigi Enes b. Malik’ten gelen bir rivayette,
“Enes b. Malik’in bu indirilenin bir vahiy mi? Yoksa Peygamberin
kendi sozti mti? Oldugunu bilmedigini” naklederken* diger bir
rivayetin de ise Hz. Peygamberin sozii oldugu nakledilir® Meseleye
bu yonii ile baktigimizda; Miislim’in bunu saglam olarak nakletmesi,
diger taraftan Vahiy olup olmamasi bakimimndan sahabenin tereddiit
gostermesi bunun ayet olmadigini gostermektedir. Haber-i vahid
olmas hasebiyle zan ifade etmektedir. Bu cihetiyle de ayet olmasi
miimkiin goriilmemektedir.

1 Keskin, a.g.e., s. 108-109.

2 Nisa, 4/25.

3 ez-Zerkani, Menahil, 11, 155; Bu rivayetin degisik varyantlarini yukarida verdik.
Ayrica genis bilgi i¢in bkz Adil Yavuz a.g. mk. s. 7-32.

4 Miislim, Zekat, 116 (11,725).

5 Miislim, Zekat, 117 (11,725).
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Ebu Musa el-Es’ari rivayetini dikkatle inceledigimiz zaman su
husus dikkatlerden kagmamaktadir. Ebu Musa el-Es’ari, gerek
Ademoglunun iki vadi dolusu mali olsa rivayetini gerekse “ey [man
edenler nicin yapmadiklarimzi séyliiyorsunuz...” “rivayetlerin gectigi
sureleri uzunluk ve siddet bakimindan Berae (Tevbe) suresine
benzettigimiz bir sure okuyorduk....” “Miisebihhat surelerine
benzer bir sure okuyorduk...”derken sigay1 c¢ogul olarak (biz
okuyorduk) dedigi halde; wunutmadan bahsederken “Bana
unutturuldu.” demesi ve sigay1 tekil olarak kullanmasi dikkate deger
bir husustur. Burada sahabeyi kast etmeden “Bana unutturuldu.”
demesi burada “nesh” veya “insa” olaymdan degil kendisinin
unutmasindan kaynaklandigimi gosterir. Dolayisiyla onun unutmas:
biittin sahabelerin unutmasina delalet etmez.

Ebu Musa el-Es’ari Hz. Ebu Bekir zamaninda Kur’an'in bir
araya getirilmesi calismasi sirasinda da komisyona gelip boyle bir
ayet veya surenin varligindan s6z etmemistir. Bu esnada herhangi
bir kimse de gelip bu 4ayet nesh olundu veya unutturuldu
dememistir.

Ebu Musa el-Eg’ari’nin unuttugunu soyledigi miisebbihata
benzeyen surelerden birinde: “Ey Iman edenler nicin yapmadigimz
seyleri soylersiniz. Bu sahit olarak tizerinize yazilacak sonra kiyamet
glintinde ondan sorulacaksimiz.” ayetinin gectigini soyluyor. Halbuki
Kur’an’da bu anlamda bir ayet bulunmamaktadir. Ancak Ebu
Musa'nin soyledigi ilk ctimleyi iceren “Ey Iman edenler nigin
yapmadigimz  seyleri soylersiniz? Bu Allahin  yaminda biiyiik  bir
kabahattir.”? Ayetinde icerik olarak ge¢cmektedir. Hz. Peygamber bu
ayetleri okuduktan sonra tefsir mahiyetinde, “bu kiyamet giinii
tizerinize sahitlik edecektir. Ondan sorulacaksiniz” seklinde tefsir
mahiyetinde sdylemis olabilir. Bu sekilde anlasildigi zaman bu
rivayet Kur'an’da bir eksikligin olmadigim1 gostermektedir. Ebu
Musa'nin da itiraf ettigi gibi bu ayeti unuttugu veya yanls
hatirladig anlasilmaktadir.

Ebu Musa el-Eg'ari gerek Hz. Omer gerekse Hz. Osman
doneminde cesitli yerlerde valilik yapmistir. Sayet Kur’an'da bir

1 Saf, 61/2-3.
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eksiklik oldugunu kabul etmis olsayd: buna bir itirazi olurdu. Oysa
bu konuda onun bir itirazina da rastlayamiyoruz.

S6z konusu bu rivayetlerde metin birligini de géremiyoruz.
Sayet ayet olmus olsayd: bir metin birligi s6z konusu olurdu. Bir
tanesinde “Ademoglunun bir vadi altin1 olsa..” bir digerinde “iki
vadi altim1 olsa” bir digerinde ise “iki vadi mali olsa...” seklinde
gecen ve sahih olarak belirtilen bu ibarelerin hadis olabilme ihtimali
daha fazladir. Nitekim Ubey b. Ka'b'tan aktarilan bir rivayet bu
hadisin bazi ravilerce neden yanlis anlasildigin1 da aciklamaktadr.
Soz konusu bu rivayette Ubey b. Ka'b soyle demektedir: “Coklukla
oviunme yarist sizi o kadar oyalad: ki”! suresi nazil oluncaya kadar
biz s6z konusu metnin Kur’an’dan bir ayet olarak zannediyorduk”
seklindeki ifadesi, bu yanlis anlamanin sadece Ubey b. Ka'b
tarafindan degil bircok sahabe tarafindan da anlasildigim
gostermektedir. Bundan hareketle bunun bir ayet degil bir kudsi
hadis veya merfu hadis olma ihtimali olabilecegini soyleyebiliriz. Bu
sekilde unutulmus olmasini da farkli yas ve zamanda Islam’a giren
sahabelerin hepsinin ayni zeka, bilgi ve ezber Kkabiliyetinde
olmamalarindan kaynaklandigini soyleyebiliriz. 2

Sonucg

Sonug olarak Kur’an'm niiztli Hz. Peygamber’in zamaninda
eksiksiz olarak tamamlanmistir. Niiztl stirecinde Hz. Peygamber’in
Mekke ve Medine donemlerinde toplam yaklasik kirk civarinda
vahiy katibi olmustur. Her seferinde hangi ayetin hangi streye
yerlestirilecegini de soylemis ve ilgili yere yazdirmistir. Her sene
Ramazan ayinda bir defa olmak tizere Hz. Peygamber, Hz. Cebrail'in
ve sahabelerin hazir oldugu mecliste, nazil olan ayetleri okuyor ve
teyit  ettiriyordu. Vahyin tamamlanmasindan sonra Hz.
Peygamber’in vefat edecegi yil bu “arz” meselesi iki kez olmustu.
Yazilan ayet metinleri aymi zamanda Hz. Peygamber’in evinde
muhafaza ediliyordu. Ote yandan baz1 vahiy katipleri de yazdiklari
ayetlerin birer ntishasini kendileri i¢in de yaziyorlardi.

Kur'anin metinlesmesi esnasinda komisyonun kurulmasi,
komisyonun gelen ayetleri titizlikle kabul etmeleri bir tedbir olarak

1 Tekasur, 102/1.
2 Genis bilgi icin bkz. Yavuz, a.g. mk., s. 27-30.
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anlasilmalidir. Zaten bircok Kur’an hafiz1 vardi ve Kur’an metninin
tamami Hz. Peygamber’in evinde muhafaza ediliyordu. Istenilen iki
sahit meselesi sadece bir tedbirden ibaretti. Huzeyme b. Sabit’in
getirdigi ayetlerin tek sahitle kabul edilmesi, Hz. Omer’in getirmis
oldugu “zina eden erkekle zina eden kadini Allah’tan bir ceza olarak recim
ediniz...” hukmu baki lafz1 menstih olarak kabul edilen ayetini iki
sahit olmadigr i¢in kabul edilmemis olmas1 iddiast c¢ok
diistindtirtictidiir.

Cunkti yukarida zikrettigimiz gibi, s6z konusu ayetteki
uygulamanin Restlullah tarafindan yapildigr kabul edilmektedir.
Recm cezasi agir bir cezadir. Kalabalik bir toplum tarafindan
uygulandig1 rivayet edilmektedir. Durum boyle olunca bu ayetin!
Hz. Omer'den bagkasi tarafindan duyulmamis olmast miimkiin
gortilmemektedir. En azindan komisyon baskani olan Zeyd b. Sabit
Kur’an hafiz1 idi. Bunun ayet oldugunu bilmis olsayd: kendisi buna
sahitlik etmez miydi? Hz. Omer bunun ayet oldugunu kabul etmis
olsaydi, bunun Kur’an disinda kalmasina razi olur muydu? Biz
komisyonun adil oldugunu vurgulamak i¢in ayet oldugunu kabul
ettigimiz metnin Kur’an disinda kalmasmna razi oluyoruz. Boylece
Kur’an'mn eksik oldugunu kendimiz sdylemis oluyoruz.

“ Ademoglunun iki vadi dolusu mali olsa....” rivayeti de karmasik
bir durum arz etmektedir. Ciinkii ayet olduguna dair miitevatir bir
rivayet yoktur. Ahad haberler ise zan ifade etmektedir. Zan ile gelen
rivayetlerle Kur’an tespit edilmez.

Kur'an’da neshin varligini kabul etmek beraberinde birgok
problemi getirir. Ornegin hiikmii baki lafz1 mansuh olan (recm ayeti
gibi) ayeti kabul etmek Kur’an lafzinin eksik oldugunu kabul etmek
gibi bir noktaya gottirtir ki, bu ¢ok tehlikelidir.

Lafz1 baki hitkmi mensth olan ayetleri kabul etmek ise (ki
bazilar1 bu say1iy1 bes ytize kadar ¢ikarir) Kur’an'm evrenselligini ve
tedriciligini géormemezlikten gelmek olur ki, bu da ¢ok problemli bir
husustur. Oysa her zaman ve mekanda farkh ayetleri uygulamak
miimkiindiir. Artik Medine déneminden sonra hic Mekke doénemi
gelmez diye bir sey s6z konusu degildir. Hatta ayn1 zamanun farkh
mekanlarinda Miislimanlar farklt donemlerle karsilasabilirler. Bu
giin nesh edilmistir” denilen bircok ayeti uygulamak miimkiindiir.
Gelecek bir zamanda ise diger bazi mensuh kabul edilen ayetleri
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uygulamak miumkiindtir. Onun igindir ki, Kur’an’da nesh degil,
tedricilik ve tahsis vardir demek kanaatimizce daha dogrudur.

Sonug¢ olarak Kur’an metni tam ve eksiksizdir. Bu konuda
yapilacak bir yanlis hareket, sdylenecek bir yanhs stz bizi cok
problemli noktalara goturtir. Bunun igin Kur’an'in metinlesmesi
streciyle ilgili bu giine kadar soylenilenleri elestirel bir bakisla iyi
okumak ve degerlendirmek gerekir. Buna bagh olarak nesh
problemini de iyi okumak ve degerlendirmek gerekir. Bunu
yaptigimiz zaman, nesh meselesinin gecmis seriatlar igin s6z konusu
oldugu, Kur’an’da ise neshin stz konusu olmadigi anlasilacaktir.
Elestirel bir bakisla bu meseleyi incelemez ve cogunluk boyle
soyliiyor diye Oyle kabul edersek daha da problemli bir noktaya
variriz. Bu da Kur’an metni tizerinde elestiriler yapan kendi kitaplar:
ile (Tevrat, Incil) kiyaslamak isteyen miistesrikleri cesaretlendirmis
olur ki, bunun vebali daha da biiyiik olacag: kanaatini tasimaktayiz.
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