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Oz

Insamin ahlaki gelisiminde edebiyatin yadsinamaz bir rolti vardir. Kiictik yaslardan
itibaren okunan kitaplar ve duyulan hikayeler, kisilerin bulunduklan toplumun ahlaki
yapistnt anlamalanna ve kendi ahlaki tutumlann gelistirmelerine yardimct olur. Bu
yontiyle edebiyat ve ahlak/ etik arasindaki s6z konusu iliski, edebiyat elestirmenlerinin
incelemelerine de konu olmustur. Ancak postmodernizm akimui ile beraber edebi eserlerde
yer alan etik ile ilgili konular konusulamaz hale gelmis, etik edebi elestiri alanindan
dislanmustir. 1980lere gelindiginde ise edebi etik analizi tekrar poptiler hale gelmis, kendi
icinde degisimlere ugrayarak yeniden bicimlenmistir. Bu yeni edebi etik analizi, nesnel bir
analiz yéntemi ve cesitli metotlarla edebiyat eserlerini incelemistir. Ancak bu cabalara
karsin, yeni edebi etik analizi metodolojisi de edebi cevrelerce tam anlamiyla kabul
gérmemisgtir.

Bu makalede Karma Analiz Yéntemi baslig: altinda bir edebi etik analizi metodu teklif
edilmektedir. Calismada, déncelikle edebi etik analizi hakkinda teorik bir inceleme
yapumis, devaminda ise teklif edilen yéntem agiklanmistir. Son olarak bu yéntem David
Waltonin Terminal Mind (2008) adli bilim kurgu eseri tizerinde uygulanarak
érneklendirilmistir.

Abstract

Literature has an undeniable role in the moral development of people. The books read and
the stories heard from an early age help people to understand the moral structure of the
society in which they live and to develop their moral attitudes. In this respect, the
relationship between literature and morality/ethics has also been the subject of literary
critics' studies. However, with the postmodernism movement, ethical issues in literary
works have become unspeakable, and ethics has been excluded from the field of literary
criticism. By the 1980s, literary ethical analysis became popular again and it has been
reshaped by undergoing changes within itself. This new literary ethical analysis examines
literary works with an objective analysis technique and various methods. However,
despite these efforts, the new methodology of literary ethical analysis has not been
entirely accepted by literary circles.

In this article, a literary ethical analysis method is proposed under the title of Mixed
Analysis Method First, a theoretical study is provided about the field of literary ethical
analysis, and then the proposed method is explained. Finally, this method is exemplified
by applying it to David Walton's science fiction work Terminal Mind (2008).

Ahlak ve etikle ilgili tema ve gdondermeler, edebiyat eserlerinin her zaman birer

parcast olmustur. S6z konusu tema ve géndermeler elestirmenler tarafindan da

siklikla tartisilmistir. Ancak, yeni edebi ve entelektiiel akimlarin ortaya cikisina bagh

olarak gerceklik kavramina duyulan gliven azalmis, edebi etik analizi (veya etik

analizi) de 19. yuzyilin sonlarindan baslayip 20. yuzyilin ortalarina dogru

populerligini yitirmistir. Bu durumun en 6nemli sebeplerinden birisi ise postmodern

dénem edebiyat elestirmenlerinin ilgili konu hakkindaki fikir birligidir. Oyle ki, bu
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donemde bir edebi metin 6zelinde ahlaki ve etik bir tartisma baslatmak, metnin
estetik niteliklerini gérmezden gelen naif ve indirgemeci bir eylem olarak
degerlendirilmistir. (Nussbaum, 1990, s. 21). Edebi etik analizi, tim bu
kticimseyici tavsiflere karsin oOzellikle 1980lerin ardindan yeniden Ttzerinde
durulan bir teori haline gelmistir. Bilhassa postmodernizmin gercege yoOnelik
sUpheciligi, bu edebi analiz tirtine kars: bir tavirda olsa da, ayni dénemde ortaya
cikan eserlerde ahlaki ve etikle ilgili temalarin tekrarlandigina tanik olunmaktadir.
Ornegin, bu calismamiza temel olusturan bilim kurgu tirtinin gincel yapitlarinda
da ayni durumu goézlemlemek mUmkindir. Ahlak felsefesine ait kuramlarin bir
edebi analiz ydntemiyle birlestirilmesiyle edebiyat eserlerini inceleme imkani veren

bir uygulamanin bilhassa bilim kurgu ttirti izerinde yapilabilecegi kanisindayiz.

Calismamizda o6ncelikle edebi etik analizinin ne olduguna iliskin bilgi
verilecek; ardindan teklif ettigimiz karma analiz yontemi aciklanacak; son olarak da
s6z konusu yontem, David Walton’un Terminal Mind (2008) adl1 bilim kurgu romani

Uzerinde uygulanmaya calisilacaktir.
“Itibarsizlik Dolabinda” Mahsur Kalan Edebi Etik Analizi

Postmodernizm ve ahlaki goreceligin baskin oldugu entelekttiel ve edebi
anlayis, edebi etik analizinin gbzden diismesine ve 1980’7lerde yeniden poptlerligini
kazanana degin bir “itibarsizlik dolabinda™ kilitli kalmasina neden olmustur. S6z
konusu tabiri “Redefining Ethical Criticism. The Old vs. the New” (2010) baslkl
makalesinde ortaya koyan Marshall Gregory, edebi etik analizinin itibarsizlik
dolabinda kilitli kalisinin nedenlerine dair bazi sebepler siralar. Bunlardan ilki Paul
de Man’n Ikinci Diinya Savasi sirasinda Nazilerle isbirligini aciga cikaran
yazismalarin ortaya c¢ikisiyla 1987 yilinin sonunda gézden dismesidir. Bu durum,
etigin edebi elestiri teorileri icerisinde var olamayacag: iddiasini savunan isimlerin
basinda gelen De Manin teorilerinin yeniden go6zden gecirilmesine ve
sorgulanmasina sebep olmustur. Diger bir sebep ise bu doénemde alanyazinda

yayimlanan eser sayisindaki artistir.

Marshall Gregorynin yani sira pek cok arastirmaci da, etik analizinin
poptilerligini neden yitirdigine dair benzer fikirler éne strmuslerdir. Ornegin

Martha Nussbaum bu konudaki diistiincelerini soyle aciklamaktadir:

. bir metnin etik veya sosyal icerigi hakkinda tartismak; her

nasilsa onun ‘metinselligini,’ metinlerin diger metinlerle olan

* Bu calismada kullanilan tiim ceviriler makalenin yazari tarafindan yapilmastir.
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karmasik iligkilerini gérmezden gelmek oldugunu ileri stiren glincel
dtistincenin baskisiyla ve metinlerin insan hayati ile ilgili degil,
yalnizca diger metinler ve kendileri ile ilgili olduklar1 gibi ug¢

noktadaki bir dliistince ile kisitlanmistir (1990, s.170).

Boylece, etik konusu goérmezden gelinmis, ahlak felsefecilerinin veya wnlt

isimlerin etik hakkindaki fikirleri yok sayilmistir.

Wayne C. Booth ise, bu durum icin “kacinma olgusu” nitelemesini yapmis ve
bunun olusmasina neden olan Ug¢ sebep siralamistir: (i) etik yargilarin tartismali
dogasi, (ii) estetik kaygilar (iii) edebiyat eserlerindeki etik/estetik cesitlilik! (2005b,
s. 47). Booth’a gbre ahlaki yargilarin tartismali dogasi, elestirmenler arasinda
tartismalara sebep olmustur. Oyle ki pek cok cagdas elestirmen, etigi bir tiir sanstir
olarak gordukleri icin etik analizi fikrine karsi ¢cikmislardir. Diger yandan da, bazi
elestirmenler, bu elestiri tirtine edebiyatin estetigini yok edecegini dtstndukleri
icin kars1 ¢itkmislardir. Booth’un belirttigi son sebebin dayanagini ise 6zetle soyle
aciklayabiliriz. Edebiyatin icindeki cesitlilik etik analizi baglaminda farkli ydntem ve
bakis acilarinin gerekliligine yol acabilir, bu sebeple de bir esere uygulanan analiz
ilkeleri baska bir eser icin faydali sonuclar ortaya cikaramayabilir. Ancak tim
bunlar Booth i¢in etik analizinin gecerli bir edebi elestiri tlirlt olarak goértiilmemesine
bahane olamaz. Zira yazarin The Company We Keep: An Ethics of Fiction (1988) adli
Unldt calismasinda da belirttigi tizere, etik analizi ve diger edebi elestiri akimlarina
siddetle karsi cikan kisilerin bile “aklinda etik bir giindem” vardir (1988, s. 5).
Booth, dilsel ve ideolojik olarak marjinallestirilmis gruplara veya fikirlere odaklanan
tim edebi eserlerin bu marjinallestirilmis “6teki”yi Bati emperyalizmine veya
ataerkillige karsi savundugu fikrindedir. Yazar bu yéntuyle politika (ya da ideoloji) ve

etigin ayristirillamaz oldugunu savunur.

Ancak Boothun s6z konusu fikrinin herkesce benimsendigini sdyleyemeyiz.
Ozellikle David Parker Renegotiating Ethics in Literature, Philosophy, and Theory
(1998) isimli kitabinin giris b6limunde bu konu tizerinde durur. Ona gére Booth'un

bu iki olguyu birlestirmesi dogru bir yaklasim degildir. Yazar, politik elestiri ile

1 Boothun o6ne strdigtd bu U¢ nedene ek olarak Abraham B. Yehoshua Ui¢ sebep daha sunar.
Bunlardan ilki psikoloji biliminin gelismesidir. Boylelikle yazarlar karakterlerin eylemlerini daha
derin bir sekilde anlamamiza izin veren anlatimlar yapabilmislerdir. Yehoshua bu noktada da
Booth’un bahsettigi cesitlilik sorununa da deginmistir. Karakterlerin gecmislerinin daha iyi
anlasilabilmesi, elestirmenlerin istikrarli bir metot belirlemesi icin bir gicltik olarak yorumlanmais,
bu durum etik analizinin gelisimini zorlastirmistir. Yehoshua’nin belirttigi ikinci sebep ise etik
kurallarinin zamanla birer yasa olarak da algilanmaya baslanmasidir. Son olarak medyanin gelisimi
de bu elestiri tirtintin gelisimini olumsuz etkilemistir. (Bkz. Yehoshua, 2005)
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birlikte kendine mUtinhasir bir etik analizi tirtGne ihtiya¢ duyuldugunu ve bunun
politika ile birlestirilemeyecegini belirtir (1998, s. 7). Parker ayrica, postmodern
déneme ait yapibozum yonteminin etik analizini denklemden ¢ikarmasi tizerinde de
durmustur. Yapibozum, etigin edebiyatin bir parcasi olamayacag: iddia eder zira
edebi anlam muUphem ve ertelenmistir, ahlaki sorunlar ise dilin belirsizliklerinin
yalnizca diger bir parcasidir. Buna ek olarak, yapibozum ahlaki i¢sel bir olgu olarak
degil, dilbilimsel yapilarin bir sonucu olarak goértir, bu da yine yukarida bahsi
gectigi Uizere etigin baskin sinifin ideolojinin maskesi oldugu fikrini 6éne stirmesine
yol acar. Her ne kadar gtincel goreceli “yargilamayan” ahlaki gértisiin bakis agisina
gore makul gibi gbériinse de bu gbéris pek cok elestirmen tarafindan kabul
gérmemistir. Ornegin bu elestirmenlerden biri olan Tobin Siebers benligin salt bir
dilbilimsel yapi icine yerlestirilmesinin tabii olarak etik analizinin gelisimini
engelledigi kanisindadir. Dahasi bdyle bir yaklasimin elestiriyi kendi tabiatindan
uzaklastirdigini; insan ve edebiyatin yani sira edebi elestiri ve edebiyat arasindaki
iliskileri anlamamizda da bir tahribat yarattigini éne stirer. Yazar, “Ister bir benlik
teorisinin varligini kabul edelim ister reddedelim, etigin alant icinde kalyoruz”

diyerek diistincesini sonlandirir (1988, s. 5).

Bunun yaninda felsefe alanina ait bazi kaynaklar da etigin ne sekilde ortaya
ciktig1 tartismasina girer. S6z konusu kaynaklar; ahlak ile etigin icten/6zden gelen,
kultirler tarafindan yaratilmayan ancak onlar aracilig: ile ortaya cikan birer olgu
olduklarini savunurlar. Bunun yani sira, bu iddia ile baglantili olarak insanlarin
sanata olan ilgisinin ve etik algisinin evrimsel sureclerle sekillendigini 6ne
sturmektedirler. Marshall Gregory de etigin istege bagli olmayan, sosyallesmenin
merkezinde yer alan, sosyallesmenin dogasindan ve gereksinimlerinden tlreyen
ilkel bir olgu oldugunu dusunur (2010, s. 280). Bu noktada 6énemli olan husus ise
kultarlerin ahlak ve etik anlayisinin bir birinden farkli yonleri olsa da bu olgularin
muhakkak edebi eserlere yansitilmasidir. Bu baglamda icinde bulundugumuz
dénemde etik analizi, alanda ortaya ¢ikan pek cok eserle ile birlikte, sosyal, kuilttirel

ve ekonomik gelismeler 1s181nda kendini yeniden yaratmistir.
Edebiyat ve Ahlak/Etik iliskisi: Ahlakli Olmak ya da Olmamak

Edebi etik analizi, edebiyat ile ahlak iliskisini nasil ele alir? Edebiyat “ahlakli”
mi1 olmalidir? Yoksa edebiyatin “ahlaksizi” da olabilir mi? Bu noktada bu analiz
tarinu eski ve yeni olarak iki ayr1 déneme ayrilabilir ve dolayisiyla iki farkli goérts
baglaminda degerlendirebilir. Oncelikle, edebiyatin “ahlakli” olmasi gerektigi

anlayis1 daha cok eski edebi etik analizi geleneginde taniklanmaktadir. Bu ahlake:
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anlayisin, 6zellikle F.R. Leavis’in etkisiyle ortaya ciktigini belirtmek gerekir. Leavis
kuramsal bir yaklasim ya da elestiri kistas1 sunmamis olsa da, fikirleri ahlak ve
edebiyat arasinda yakin bir iliski olduguna ve en iyi romanlarin hayatin bir

dogrulamasini sagladigina iliskindir. R. P. Bilanin belirttigi tizere,

Leavis’in edebiyatin ahlaki boyutu lizerine olan dusutinceleri oldukc¢a
karmasiktir ve birbiri ile yakindan alakali bir dizi fikir etrafinda
doner: kurguda belirli bir bicim kavrami, romanin ahlaki bir fabl ve
dramatik bir eser oldugu kavramlar: ve ahlaki onaylama ile ahlaki

kesif olgusu (1976, s. 197).

Bu baglamda, Leavis’e gore Jane Austen, George Eliot, Henry James, Joseph
Conrad ve D.H. Lawrence gibi “bluyudk” yazarlar hayattaki ahlaki konular ile oldukca
ilgilidirler ve eserlerini sekillendiren de bu ilgileridir. Yasam ve sanati, estetik ve
ahlaki birbirinden ayrilamaz kavramlar olarak géren Leavis, Jane Austenin Emma
(1815) adli yapit1i hakkinda su yorumu yapar: “Aslinda Emma’nin bicimsel
miikemmelligini inceledigimizde, bunun yalluzca yazarin hayata dair olagandist
ilgisini karakterize eden ahlaki kaygiart ile ilgili oldugu gorilir’ (1950, s. 8).
Anlasildigr tizere Leavis’e gore bir eserin bicimsel 6zellikleri ahlaki boyutunun var

olmasi ile tam olarak anlasilabilir, yani ahlak estetikten énce gelir.

Bunun yani sira, romanin ahlaki bir fabl olmasi fikri Leavis icin 6nem teskil

[13

eder. . romamn [ahlaki fablin] amact olagandist sekilde israrcidir, dyle ki fablda
yer alan karakterin ve diger her seyin temsilinin 6nemi eseri okudugumuz anda
ortaya cikar” (1950, s. 227). Boylesi “kontrollii” bir sanat anlayisinda her karakter
bir degeri temsil eder, fakat anlasilacagi Ttlizere boyle bir goéris karmasik
karakterlerin basitlestirilmesine ya da kavramlastirilmasina yol acar. Her ne kadar
Leavis romancilart ahlakci kisiler ya da romanlar1 ahlak dersi veren kitaplar olarak
gérmese de, ona gore “buylik” romanlar kontrollti ahlaki semalara sahip olduklari
icin buyukturler ve bir butiin olarak ahlaki nitelikleri harekete gecirirler (Bilan,
1976, s. 202-203). Bir roman yalnizca hayatin olasiliklarinin bir dogrulamasini ve
arastirmasini iceriyor ise bunu basarabilir (Bilan, 1976, s. 206). Ancak, Leavis’in
bahsettigi bu dogrulama, olumlu degerler Uzerine olmalidir ve bdéylesi eserler
yasami elestirirken bunlarin “dogru karsitlarin1” da sunmalidirlar. Gortaldigt tizere
Leavis eski edebi etik analizi geleneginin en 6nemli temsilcisi konumundadir.
Fikirleri herkesce benimsenmese de edebiyat ile ahlak/etik arasindaki iligskinin ve
kurgunun ahlaki acidan incelenebilmesinin 6ntinti acmis, boylece fikirleri edebi etik

analizinin gelismesinde etkili olmustur.
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1980ler sonrasinda tekrar boy gosteren yeni edebi etik analizi ise Leavis’in
edebiyatin “ahlakli” olmasi1 fikrinden bir hayli uzaklasmistir. Ahlak felsefesinin
analiz metodu icerisindeki roli daha baskin hale gelmis ve oOzellikle edebiyatin
ahlakli olmas:1 gerektigi fikri reddedilmistir. Edebiyat eserinin degerinin “ahlakli”
olmasinda arayan dusunce sekli artik ortadan kalkmis; eserlerin icerisinde yer alan
ahlaki temalar, secimler, ikilemler vb. hususlarin ahlak felsefesi temelinde objektif
bir sekilde incelenmesi gerektigi fikri benimsenmistir. Hatta bu yeni ddénemin
temsilcilerinden Martha Nussbaum’a goére ahlak felsefesi ve edebiyat elestirisi
birbirini beslemelidir. Zira ahlak felsefesi hayatimizi ve ahlaki formasyonumuzu
anlamamiz icin gerekli sorular1 sormamizi saglar, edebiyat kurami ise bize etik
yasamlarimizdan estetik kareler sunar. Ona gére bu ikisinin birlesimi kesinlikle
kendimizi anlama, gelistirme ve daha iyi yasamlara sahip olmamiza olanak saglar.
Nussbaum bunlarn “kendini anlama ve toplumsal uyumu icinde barindiran etik
sorgusunun pratik hedef?’ olarak nitelendirir (1990, s. 192). Bu ikisi arasindaki
etkilesim cagdas donemde oldukca artmis, hatta felsefe ve elestiri arasindaki
cizginin bulaniklasmasina yol acmis, ancak yine de olmasi gereken seviyeye
ulasamamistir. Bu noktada Nussbaum iki disiplin arasinda kurulmasi gereken
“algisal denge’ye de isaret eder (1990, s. 182). Yazara gore edebi eserlerin belirli
ahlaki incelemeleri ihtiva edip etmediginin gortilebilmesi icin ahlak felsefesi etrafli

bir sekilde calisilmalidir.

Bu acidan bakildiginda, ahlak¢i bir bakis acgisini reddeden fakat ahlak
felsefesinin 1s181inda detayli bir analiz yapilmasini saglayan etik analiz bi¢ciminin
dinyay:r ve kendimizi anlama cabamizda bizlere sunacag pek cok sey oldugu
gorulmektedir. Belirli bir felsefi arka plani olan bu analiz tird, bir eserin ahlaki

bireysel yargilar ile incelenmesinin de 6nline gecebilir.
Edebi Etik Analizinin Ozii

Edebi etik analizi ile ilgili fikir ayriliklarinin mevcut oldugu, ozellikle eski ve
yeni edebi etik analizi ilkeleri arasinda pek cok farklilik bulundugu goéraltr. Eski
edebi etik analizi gelenegini temsil eden F.R. Leavis, Kenneth Burke and Lionel
Trilling gibi isimlerin 6ne strdUglu Oneriler yayginlik kazanmamislar ve o6zellikle
fazlaca “ahlakc1” olmalar1 sebebiyle elestirilmislerdir. Ozellikle 1980 sonrasi ortaya
cikan yeni edebi etik analizinin ana hatlarina bakilacak olursa Leavis’in didaktik
sdyleminden kac¢inmak i¢in yeni fikirlerin ortaya ciktigina tanik olunur. Ornegin,
Nussbaum’a gbére edebi etik analizi olmas: gerekenden fazla ahlak¢i davranmis ve

bu da teorik metodolojisini kisitlamistir. DUstnlr “Literature and Ethical Theory:
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Allies or Adversaries?” (2003) baslikli calismasinda bu teorinin nasil isledigine dair
fikirlerini genel hatlariyla belirtmistir. Ona goére Kantci bir bakis agis1 ile bu teori

(131

once “iyi” dustnceleri daha iyi ve acik bir sekilde belirlenmesine yardimci olur.
Devaminda ise “ké6ti”ntin ve hatanin ne oldugunu netlestirip okuyuculari bu
hataya dusmemesi konusunda uyarir. Daha o6nce akla gelinmedik konular
hakkinda distnulmesini saglayip okuyucunun “kotli” veya hatali egilimlerinin olup
olmadigini sorgulamasina yol acar. Bunu yaparken de yabancilastirma ya da
uzaklastirma tekniklerini kullanir. Okuyucu ve metin arasindaki bag kirarak

okuyucunun metne daha mesafeli bakmasini saglar (Nussbaum, 2003, s. 22).

Bu acidan bakildiginda postmodern edebiyat teorilerinin gelisiminin etik
analizini de etkiledigi sdylenebilir. Ornegin yeni etik analizi gérecelilik ve gercegin
cokuist gibi postmodern kavramlari reddetmektedir. Bu etik analizi anlayisinda
etigin edebi elestiri teorilerinin bir parcasi olmasi gerektigi ve bunun gérmezden
gelinmesinin sosyal bilimler alanina faydali olmadigi savunulur. Buna karsin eski
ve yeni edebi etik analizi arasindaki farklara bakildiginda yeni gelenegin
postmodern degerler sisteminden etkilendigi de goértlmektedir. Tabii burada
sorulmas: gereken gorecelilikten kastin ne oldugudur. Eski gelenek, bir eserin
degerini icinde barindirdigl ahlaki 6gretilere ve okuyucu Uzerinde biraktigi ahlaki
etkiye gore belirlerken -ki bu muhakkak olumlu bir etki olmalidir-, yeni gelenek her
okuyucunun entelektiiel birikiminin ve icinde bulundugu cevrenin ahlak
anlayisinin farkli oldugunu kabul etmektedir. Bu sebeple bir eserin iletmis oldugu
ahlaki cagrinin okuyucu tarafindan kabul edilecegi kesin olmamakla birlikte, eserin
birakacag: ahlaki etki de okuyucudan okuyucuya degisebilir. Goértuldiga tizere bu
postmodern cogulcu ve goreceli bakis acis1 aslinda edebi etik analizini, bu alanda
calisanlarin itiraf etmek istediginden daha fazla etkilemistir. Neticede etik, edebiyat
elestirisi alanindan cikarilmak bir yana bu alana daha gicli bir sekilde dahil

olmustur.

Bu durum, edebi etik analizi alaninda yazarin etik algisinin esere nasil
yansidigi, bunun okuyucuyu nasil etkiledigi konusunda yeni fikirlerin ortaya
cikmasina neden olmustur. Yazma eyleminin de yapilacak olan analizin bir parcasi
oldugunu savunan etik analizinde farkli yaklasimlar da goézlemlenir. Her ne kadar
yapibozumcu dusUnurler metnin disinda hicbir sey olmadigini savunmus,
postmodern dusutntrler de yazarin 6ldigint ilan etmis olsalar da bu iddialara
inanmak gulctir. Zira yazar; bilincli ya da bilincsiz sekilde diistincelerini ve bakis

acisini, eserleri icin belirledigi konular, karakter secimleri ve karakterlerin eylemleri
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araciligi ile metne aktarir. Bu sebeple edebiyat yalnizca okuyucu ile ahlaki bir
etkilesim icinde degildir, ayni zamanda yazar ile de bdylesi bir etkilesime sahiptir.
Yazar da bu secimleri ve eserlerini sekillendirme esnasinda ortaya cikan etik
sorunlar Utizerine kafa yorar. Boylelikle bu sorunlar karsisinda kendi durusunu da
belirler. Yaratim sUreci, dlizenleme, begenilmeyen kisimlarin degistirilmesi ya da
metinden c¢ikarilmasi, yeni eklemeler yapilmasi1 gibi eylemlerin de yazarin
distncesine gore sekillenmesi sebebiyle yazma eylemi edebi etik analizi alaninda

calisan elestirmenlerce ahlaki bir eylem olarak degerlendirilmistir.

Wayne C. Booth bir calismasinda “Nasu yasanilacagina dair neye inanilmast
gerektigine iliskin, yazarimin ima edilen yargilarini sergilemeyen yayunlanmis hicbir
hikaye diistinemiyorum” demektedir (2005b, s. 45). Burada Booth’un vurguladig:
esas nokta, edebi etik analizi yapilirken “ima edilen?” yazarin niyetlerinin neler
olduguna, bunlarn okuyucunun yani sira edebi eserlerde ne gibi ahlaki etkiler
yarattigina dikkat etmek gerekir. Bu anlamda Booth Nussbaum’a nazaran etik
analizine daha metodolojik bir yaklasim getirir: “‘Niyetler’ kelimesini kullansak da
kullanmasak da hepimiz bir eser ile ilgili séyledigimiz her seyde yazarin sec¢imlerinde
saklt olan niyetleri ile kendi niyetlerimiz arasindaki ima edilmis iliskiye baglyiz’
(2005b, s. 47). Buna goére yazarin niyetleri ile sekillenmis olan konular, temalar,
karakterler ve onlarin secimlerinin okuyucu uzerinde nasil bir ahlaki etki
biraktigini belirlemek edebi etik analizinin hedeflerinden biridir. Edebi eserlerin
okuyucu uzerindeki bu etkileri cok cesitlidir. Sheldon Sacks’e gére bunlar aslinda
yazarin goruslerini ve ahlaki yargilarini kabul edilenden daha fazla gosterirler.
Yazar, Fiction and The Shape of Belief: A Study of Henry Fielding (1964) adlh
kitabinda, ti¢ ana edebi etki tlirti oldugunu 6ne stirer: (i) hicivler, (ii) ahlaki éyktler
(iii) eylemler (2005b, s. 25). Sacks, hicivler ile elestiriye tabi tutulan 6nemli olay
orglistine sahip eserleri isaret eder. Yazarin bu 6nerisini desteklemek adina Booth
sOyle der: “19847 sanki konusu hakkinda sadece heyecan ya da hosnutluk
yaratmast amacyla tasarlannmus bir ‘roman’ gibi okumak, ilgisiz bir okuyucu olmak
demektir’ (2005b, s. 50). Booth’un vurgulamis oldugu nokta; bdyle bir romanin bize
sunmus oldugu sosyal, politik, kulttirel ve ahlaki konularin g6z ardi edilerek
okunamayacagidir. Nitekim ima edilen yazarin niyetleri de bdyle konular tizerinde

distnutlmesi gerektigi diistincesine temellenir. Ahlaki hikayelere bakildiginda, olay

2 Booth bu niteleme icin “implied” kelimesini kullanmistir. Cesitli cevirilerde s6z konusu terimin
Tarkce karsilig icin “zimni” veya “Ortik” kelimeleri teklif edilmistir. Bu calismada ise terimin “ima
edilen” seklindeki cevirisi benimsenmistir. Terime iliskin s6z konusu ceviri teklifi icin Bkz. Booth,
2021.
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orglistine ya da eyleme degil de salt bir fikrin gelisimine odaklanan eserler goze
carpar. Diger bir yandan eylemler etki tirinde ise karakterlerin deneyimlerine veya
hareketlerine yogunlasilir. Ancak Booth, bu listenin kati oldugunun
dustntlmemesini, edebi etkileri anlamada bir rehber olarak gértilmesi gerektigini
salik verir. Oyle ki bu edebi etki tiirlerinden herhangi biri ya da hepsinin birlesimi
de olsa edebi eserler bizlere ahlaki yansimalar gosterirler. Yazarlar bizim ahlaki

gelisimimizi saglayacak yeni etik tartismalar: yaratirlar.

Booth, bu noktadan yola cikarak “Who is Responsible in Ethical Criticism?”
baslikli diger bir calismasinda etik analizinin icerigini aciklamak icin edebiyatin
dogasi, okuyucunun ve yazarin sorumluluklar1 hakkinda cesitli siniflandirmalar
yapar. Ona gore sorumluluk etik analizi yaparken karsimiza cikan 6nemli bir
etmendir ve yazarin ile okuyucunun farkli sorumluluklarini kesfetmek esastir. Bu
sorumluluklar agiklayabilmek amaciyla Booth 6ncelikle bir edebi eserde yazara ait
lc sesin [Ing. authorial voices| oldugunu iddia eder: (i) anlatici, (i) ima edilen yazar
(iii) gercek (etten kemikten olusan) yazar (2005a, s. 106-107) Anlatict1 okuyucuya
hikayeyi anlatir ve es zamanl olarak kendisinin takip edilmesini bekler. ima edilen
yazar anlatilanin bir hikaye oldugunun farkindadir ancak tim yaratimin
sorumlulugunu Uzerine alir. Gergcek yazar icinse hikaye yalnizca gercek yasamin
icinden secilmis kisa bir andir. Bu yazar seslerine benzer sekilde, okuyucunun da
U¢ roli vardir: hemen inanan okuyucu, ima edilen okuyucu ve gercek (etten
kemikten olusan) okuyucu. Hemen inanan okuyucu eserde anlatilan 6ykintin
diinyada o an yasanan tek 6ykii olduguna inanir. ima edilen okuyucu 6ykiintin
yapay bir tretim, bir kurgu oldugunun farkindadir. Gercek okuyucu ise edebi eser
lizerinde dustnmek icin gercek hayatindan zaman ayiran kisidir. Booth’a gére her
yazar ve okuyucu rolinun birbirine kars: sorumluluklari mevcuttur. Arastirmaci,
dokuz adet yazar (2005a, s. 108-114) ve bes adet okuyucu sorumlulugu oldugunu
One surer (2005a, s. 114-117).

Booth s6z konusu sorumluluklar icinde o6zellikle okuyucunun ima edilen
yazara karsit sorumlulugu Utzerinde durmustur. Ona goére okuyucu, en azindan
eserin kendisine hitap edip etmedigini anlamak icin eseri belli 6lctide
benimsemelidir. Bu durumu “eserin arkadaslik teklifini kabul etme” olgusu (2005a,
s. 121) olarak gdren Booth’a gore, bu arkadaslik teklifinin kabul edilmesi halinde,
okur eserin icerik, duygu, ahlaki yargilar vb. acisindan sunacag: 6nerileri dinlemeye
acik hale gelir. Booth’'un sundugu bu arkadaslik benzetmesi okurun edebi eserlerle

olan iliskisini oldukca iyi betimler. Oyle ki gercek hayatta da kimi kisilerin
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arkadasligs ya da dostlugu kabul edilebilirken, kimileriyle bdylesi bir iliski
reddedilebilir. Okurun bir edebi eser ile olan arkadashgi, ayni gercek hayatta
oldugu gibi cesitli varyasyonlara sahiptir: Metinlerin 6nerdigi davetlerin miktari;
okura sunulmus olan sorumlulugun derecesi (yazar ve okuyucu arasindaki iligki);
arkadashigin yakinlik derecesi; beklenen veya gerekli olan baghlik yogunlugu; metin
tarafindan sunulan diinyanin ahengi veya tutarliligi; eserdeki karakterler ve okurun
dinyas1 arasindaki mesafe; son olarak da sunulan veya ilgi ceken eylemlerin
cesitliligi (2005a, s. 125-26). Bu eylemler, okurun eserin 6nerecegi edebi etkilere
acik olmasina ve bdylece bu 6nerileri benimseyip benimsemedigine karar vermesine
imkan tanir. Benimsememe durumu da ise okurun Ulzerinde etki yaratir, onun
gercek hayattaki ahlaki durusunu bulmasini saglar. Okur, her iki durumda da

ahlaki secimler yapmaktan ve sorumluluklar tistlenmekten kacamaz.

Benzer sekilde, Gregory de etik analizi ve edebiyat iliskisinin kacinilmazligini
vurgular ve hem Nussbaum hem de Booth'un fikirlerinden yola cikarak bu elestiri
tirt icin daha saglam bir teorik altyap: yaratmaya calisir. Eserlerdeki ahlaki
konularin daha iyi anlasilabilmesi icin de diger elestirmenlere kiyasla, daha islevsel
bir edebi etik analizi anlayisi benimser. “Ethical Criticism: What It is and Why It
Matters” adli makalesinde, edebi eserlerde tartisilan ahlaki konulara dair alti
basliktan olusan bir liste hazirlar: (i) karakter olusumu; (ii) hayati 6grenme; (iii)
degerlerin taklidi; (iv) sosyal tutumlar; (v) yurttashk ve medeniyet; (vi) tarih ve sinif
(Gregory, 2005, s. 60). Goruldugl Uzere tartisma alanlari cok cesitli olsa da
bunlarla da sinirli degildir. Yazar ayrica, edebi etik analizinin Ui¢ ana hedefi
oldugunu 6ne sutrer. Bunlardan en 6nemlisi ise bir edebi eserin okuyucuya belirli
konular, yargilar ve duygular hakkinda nasil hitap ettigini belirlemek; okuyucuya
bunlarn nasil fark edecekleri ve igsellestirecekleri konusunda yardimci olmaktir
(2005, s. 73).

Ailemizle, arkadaslarimizla, meslektaslarimizla, cocuklarimizla ve baskalariyla
olan etkilesimlerimizin dinyay1 algillamamiza ve ahlaki anlayisimiza etkisi oldugu
yadsinamaz. Gregory, Booth, Nussbaum ve diger bircok edebi etik analizi
elestirmenin 6ne suUrdigl tUzere, okuyucunun edebi karakterlerle yasadigi
etkilesimlerin benzer bir tesiri olabilir. Okuyucularin okuduklar: eserlerden ahlaki
olarak nasil etkilendiklerini, gercek yasamlarinda bu etkiyi gézlemleyene kadar fark
etmedikleri siklikla goérialtir. Gregory’'e gore ise, gercek yasantida sahsen
deneyimlenen sosyal etkilesimlerden ve karsilasilan kurgu karakterlerinden ayni

Olctde etkilenilir (2005, s. 71). Ancak, edebi etik analizinin amaci edebi eserlerin
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yarattigi entelektiiel cikarimlari veya ahlaki etkileri kontrol altina almak degildir.
Tam tersine, bu etkilerin 6nceden belirlenmemis olasi etkiler olduklarini sunmay1
hedefler. Baska bir deyisle, eger okuyucu edebi eserin icerigi ile hasir nesir olmak
icin istekli ya da hazir degilse, eserin olas1 ahlaki etkileri dogal olarak olusmayacak
ve bu kisiye tesir edemeyecektir. Ayrica bir edebi eserin yaratacag etki bir
okuyucudan digerine farklilik da gosterebilir. Ne var ki bu durum, edebi eserlerin
ahlaki icerikleri ve okuyucularn Uzerinde yaratacaklari olasi etkileri hakkinda bir

inceleme yapmay1 engellemez.

Bu analiz tirintin diger bir amac: ise edebi bir eser okurken okuyucunun
ister istemez etik yargilarda bulundugunu ortaya koymaktir. Ornegin okurun
yapittaki bir karakteri sevip sevmemesinin, destekleyip desteklememesinin nedeni
ve etik acidan sorgulanabilir bir olaya karsi sergileyecegi tavir bahsi gecen etik
yargilara O0rnektir. Bunlar, eserlerin yaratacagi olasi etkilerin yani sira okurun da
etik algisinin kacinilmaz bir sonucu olarak ortaya cikarlar. Bu sebeple incelenen
eserin okuyucu Uzerinde birakacagi olasi etkinin tespiti ve s6z konusu esere 6zgli
analiz Ol¢titlerinin belirlenmesi 6nemli bir husustur. Ancak, bir eserin degeri sadece
icinde barindirdigi ahlaki ve etik icerige ya da okuyucuda biraktigi ahlaki etkiye
gore belirlenmez. Bu sebeple de bir elestirmenin goérevi bir eserin degerini s6z
konusu o6lcttler temelinde belirlemek degildir. Elestirmenin vazifesi, eserin ahlaki
icerigini analiz etmek ve eserin okuyucu uUzerinde birakacagi muhtemel etkiler

Uzerine tartismak olabilir.

Bu analiz tir(i, benlik olusumunun ve benligin etik stattistiniin temel iki konu
oldugunu o6ne surer. (Gregory, 2005, s. 76). Bir kisinin ahlaki karakteri strekli
degisir ve hicbir zaman ayni sekilde kalmaz. Kisi sosyal hayatina devam ettigi ve
akil sagligini kaybetmedigi stirece, kararlar ve iligkileri onu her gtin ahlaki secimler
yapmaya zorlar. Ayni sekilde etik analizi yapan bir kisi, bir eseri incelerken
karakterlerin ahlaki secimlerine ve bunlarin kitabin ana karakterleri ve okuyucular
tizerindeki etkisine odaklanir. iste tam bu noktada, Gregory tarafindan éne stirtilen
bir kavramdan bahsetmek gerekir: “temsili hayal giicii” (2005, s. 79). Oyle ki,
okurun kendini karakterlerle 6zdeslestirdigi, onlarin diinyalarini, hayatlarindaki
detaylar1 ve cevrelerini hayal ettigi okuma deneyimi ancak bu temsili hayal glicti
sayesinde var olabilmektedir. Insanlarin hayatlar1 tecriibe bakimindan kisithidir.
Genellikle, nasil yasanacagini kendi bildikleri sekilde 6greten aileleri veya bakicilari
tarafindan yetistirilirler. Bu kapsamda da insanlarin karakterlerinin olusumunda,

pedagojik egitimler ve kazanilan tecrtiibeler; her zaman farkli deneyimleri tecriibe
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etme imkani sunmaz. Insan yalnizca yasam stiresinin sundugu simirl sayidaki
deneyimlere sahip olabilir, ancak edebiyat bu sinirlarin asilmasina olanak saglar.
Gregory “Edebi deneyim ile hezeyanlarin patolojisinin olmadigt bir dzdeslesme
hediyesi verilir bize” demektedir (2005, s. 79). Baska kisilerin sayisiz 6ykulerine
sahit olmaya davet ederek, kurgu ya da kurgu olmayan edebi eserler, kisinin
karakterini sekillendirecek farkli diinyalar1 ve deneyimleri sunarlar. Dogal olarak
kisinin karakterinin sekillenmesinde sahsi okumalarinin yaninda pek cok etmen de
s6z konusudur. Ancak kisi ne kadar ¢cok okur ve farkli deneyimlerle kendisini ne

kadar techiz ederse alacagi entelektuiel ve etik uyaran da o denli artacaktir.

Ayrica, boyle bir analiz tiri hem eseri inceleyen kiside hem de incelemeyi
okuyan kiside izler birakir. Belirlenen eserde 6ne strutlen ahlaki hususlar hakkinda
fikir sahibi olmasina ve ahlaki bir durus sergilemesine imkan tanir. Bu analiz ttrua
ile tanisan, bunu sistematik bir edebi elestiri ttirti olarak uygulayan ya da bir kez
bu bakis acisi ile bir eseri degerlendiren/okuyan kimse, o andan sonra eserlerdeki
etik izler ile ilgili mutlaka fikir Uretecektir. Bu anlamda etik analizi, edebiyatin
insanin ahlaki tepkilerini sekillendirmede 6nemini anlamak ac¢isindan muhim bir

yere sahiptir.
Edebi Etik Analizinin Bir Metodolojisi Var Midir?

Yukarida butinlikld bicimde tanitilmaya calisilan kuramsal yaklasimlardan
yola cikarak yeni bir etik analizi metodu ortaya koyan Gregory; bu alanda
metodolojik, entelekttiiel ve etik/retorik karmasalarin oldugunu o6ne surer. Bazi
elestirmenler, sahsi okuma deneyimleri ve metnin kendileri Utzerinde biraktig
ahlaki etkiden bahsederken digerleri eserin etik durusunu gosteren izleri incelerler.
Bu anlamda, belki de etigin karmasik dogas1 sebebiyle tim cevrelerce kabul goéren
ortak bir etik analizi metodu olmadig séylenebilir. Entelektiiel karmasa ise metnin
okuyucu tlizerinde biraktigi ahlaki etkiler noktasinda ortaya cikmaktadir. Oyle ki
gecmiste elestirmenler, metnin icindeki ahlaki 6gretilerin her okuyucu tarafindan
ayni duizeyde 6grenildigini diisiiniyorlardi. Ancak giiniimiizde bunun, yaniltict bir
varsayim oldugu soylenebilir. Etik/retorik karmasalara bakildiginda ise bunun,
eski elestirmenlerin bir eserin degerini Uizerimizde biraktigi ahlaki etkinin olumlu
veya olumsuz olmasina goére belirlemeye calismasindan kaynaklandigina tanik
oluruz. Tim bunlar yeni bir etik analizi metodunun gerekliligini gostermistir.
Gregory analizin yapilabilmesi icin iki ana bakis acis1 6nerir: (i) ahlaki/etik cagrilar

ve (ii) estetik teknikler (2010, s. 287).
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Bir eserin icerigi asla degismez. Oyle ki Moby Dick her zaman ayni satirlar ile
baslar. Huckleberry Finn her zaman ayni maceray: deneyimler veya Salingerin
Holdenn duygularini betimlemek icin sectigi kelimeler daima aynidir. Eserde
verilmek istenen mesaji her okuyucu farkli yorumlayabilir. Bu sebeple Gregory bir
eserdeki ahlaki ve etik konulardan bahsederken “dgreti” yerine “cagr?” kelimesinin
kullanilmasini 6nerir (2010, s. 286). Bu noktada her eserin okuyucusuna ug¢ farklh
cagrida bulundugu goérulur: (i) duygular, (ii) inanislar ve (iii) etik yargilar (2010, s.
285). Her edebi metin okuyucularina anlatilarn ile ilgili belirli duygular gelistirmesi
icin cagrida bulunur. Ayni durum inanislar icin de gecerlidir. Zira okunan metin,
sunmus oldugu dustnce ve gerceklere okuyucunun inanmasini bekler. Etik
yargilar ile ilgili cagrilara bakildigi zaman ise edebi eserlerin icinde yer alan ahlaki
ikilemler, karakterler ve hususlar hakkinda okuyucularin kendi ahlaki bakis
acilarini belirlemeleri icin cagrida bulunuldugu goéralir. Gregorynin bahsettigi
estetik teknikler ise metinde bu cagrilar1 yapmak icin kullanilan kelime secimi, ton,
metaforlar, imgelemeler, géndermeler, 6rtmeceler, karsilastirmalar, kisilestirmeler
vb. edebi araclardir. Edebi metinlerin c¢agrilarinin bu sekilde siniflandirilmasi, bu
metinlerin okuyucu Utizerinde birakacag: olasi ahlaki ve etik etkilerin zamanla daha

somut ve nesnel bir metot ile ortaya koyulmasina yardimc: olabilir.
Bir Uygulama Teklifi: Karma Analiz Yontemi

Bu boluimde, Nussbaum, Booth ve Gregory gibi edebi etik analizi alaninda
calisan isimlerin yaklasim ve kuramlarindan yola c¢ikarak bu analiz tGrinin
uygulanmasinda fayda goOsterecegini diisindigtimuiz bazi Onerilerde bulunmay1
amacliyoruz. Bir edebi eserde uygulanacak olan edebi etik analizinin nesnel bir
sekilde yapilmasi énem arz eder. Oyle ki 6zellikle postmodern dénemde etigin
oldukca 6znel bir kavram oldugu dustlncesi, elestirmenler arasinda bu analiz
tlrtne yonelik bazi stiphelere yol acmistir. Ancak bu durumun etik analizi tGrintn
uygulanabilmesine engel oldugu tam olarak séylenemez. Oncelikle eser incelemesi
yapilirken (i) bireysel, (ii) toplumsal, (iii) kurumsal, (iv) politik, (v) teknolojik ve (vi)
etigin kendisi (meta-etik) ile ilgili konularda etik ile ilgili yapilan Onermeler
incelenmelidir. Eser tizerinde gerceklestirilecek edebi etik analizinin ilk asamasini
olusturan bu alt1 baslhik altinda -ki her eserde her baslk ile ilgili bir cagn
bulunmayabilir- okuyucuya yaptig1 cagrilar belirlendikten sonra bunlar etik
felsefesi baglaminda incelenmelidir. Peki, bu baglamin kapsami nedir? Yukarida
verilen alti inceleme basliginin her biri etigin asagida siralanan alt turleri ile

incelenebilir. Eser analizinin bu ikinci asamasinda bu kavramlarla yapilacak bir
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detaylandirmanin oldukc¢a yararli olacagi kanisindayiz: (i) meta-etik, (ii) normatif
etik (erdem etigi, deontik ve teleolojik etik) ve (iii) uygulamali etik. Her baslik altinda
temel ve cagdas kuramlarin uygulanabilecegi bu analiz tlir eserde var olan
konulara goére kuramlar1 secer ve analizi gerceklestirir. Burada 6nemli olan husus
tek bir kuramin kullanilmamasi ve eserde yer alan konulara gbére temel ya da
cagdas kuramlar ile incelemenin yapilmasidir. Boyle eklektik bir analiz sureci,
nesnel, dnyargilardan uzak, yargilayici degil betimleyici bir analiz yapilmasina

olanak tanir.

Oncelikle meta-etik baslig altinda, bir eserde ahlaki kavramlar hakkinda bir
onerme, elestiri ya da tartisilan bir husus olup olmadig: incelenir. Bilimsel kurallar
gibi ahlaki / etik kurallar var midir? Bu kurallar kisiler veya toplumlar arasinda
farkliliklar gésterir mi? Bu kurallan dini inanislar m1 yoksa insanlarin kendisi mi
belirler? Eylemleri gerceklestirmede duygunun roli nedir? Ahlak, cinsiyetler
arasinda farklilik gésterir mi? gibi sorular bu baslik altinda sorulabilir. Buna kosut
olarak eserde de benzer sorgulama ya da oOnermelerin var olup olmadig

incelenebilir.

Daha sonra eserde normatif etik baglaminda incelemeler yapilmalidir.
Normatif etik bashig altinda degerler etigi, deontik etik ve telolojik etik basliklar: yer
alir. Degerler etigi eserde yer alan karakterlerin kisilik 6zelliklerini inceler. Ahlakin
kaynag karakterlerin erdemleridir. Deontik etikte ise ahlakin kaynagi kurallardir.
Bir eylemin ahlaki olarak dogru veya yanls olmasi kisinin kurallara uyup
uymamasi ile belirlenir. Inanc sistemlerine dayali ahlak kurallari, toplumsal
sozlesme kuramlari ve bilhassa Immanuel Kantin kuramlari bu baslik altinda
toplanir. Teleolojik etik ise bir eylemin ahlaki olarak dogru veya yanlis olup
olmadigin1 eylemin sonuclarina goére degerlendirir. Eylemin sonuclart kisiye mi,
baskalarina mi1 yoksa topluma mi fayda saglar sorusunun cevabi, teleolojik etigin
konusudur. Bu baglamda eserdeki karakterlerin erdemli olup olmadiklar,
eylemlerini gerceklestirirken ne gibi motivasyona sahip olduklari, toplumun faydasi
icin mi yoksa kendi bireysel cikarlar1 icin mi hareket ettikleri gibi sorular
karakterler 6zelinde sorulabilir. Ayrica karakterlerin ait olduklar: toplum icerisinde
ne gibi ahlaki kurallarin oldugu, bunlarin eserde nasil yansitildigi, karakterlerin bu
toplumsal kurallar hakkindaki duistincelerinin ne oldugu, kendilerini toplumun
icinde nasil konumlandirdiklari, eserde birden fazla toplum veya topluluk var ise
bunlar arasinda ahlak kurallar1 bakimindan ne gibi farkliliklar oldugu da bu

noktada incelenmesi gereken hususlardir.
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Son olarak eserde uygulamali etik basligl altinda bazi incelemeler yapilabilir.
Uygulamali etik 6zellikle normatif etik kuramlarinin pratikte nasil uygulanacagina
dair yeni teoriler Uretir. Teknolojinin ve tibbin gelismesi ile bilhassa 1960lardan
sonra 6nem kazanan bu etik tlrdntn yansimamalarini edebiyatta da gdrmek
mumkundur. Esitlik teorileri, cevre etigi, is etigi, biyoetik (klirtaj ve 6tenazi, deney
etigi, tibb1 kaynaklarin adil kullanimi, genetik muihendisligi, vb.), teknoloji etigi,
yapay zeka ve robot etigi gibi alanlarda go6zetilen ahlaki kurallarin belirlendigi
konularin yer aldig1 her eser bu baslik altinda incelenebilir. Ornegin romanda gecen
siniflar veya irklar arasinda bir esitlik var mi, romandaki karakterlerin cevreye
yaklasimi nasil, bu karakterler cevre ya da hayvanlar ile ilgili kararlar alirken nasil
dustincelere sahipler, calisma hayatinda verdikleri kararlar is etigine uygun mu,
degilse neden uygun degil gibi sorular eser incelemesinde kullanilabilir. Ozellikle
hem alanda hem de glinitmuzde tartismali olan kiirtaj ve 6tenazinin yer aldigi
eserler yine bu alandaki kuramlarin bakis acisiyla incelenebilir. Eserlerde deneysel
calismalar var ise deneyin etik acisindan dogrulugu veya yanlishigi sorgulanabilir.
Ornegin eserde deney yapilan kisinin izni alinmamis ise bu ciddi bir etik ihlalidir.
Teknoloji etigi, yapay zeka ve robot etigi ile o6zellikle bilim kurgu eserlerinde
karsilasilir. Teknolojinin yaratimi ve kullaniminda karakterlerin izlemis oldugu
yollar, teknolojinin iyiye veya koéttiye kullanimi, yapay zeka ve robotlara taninan

haklar gibi konular da bu baslik altinda incelenebilir.

Goruldigt tzere edebi etik analizi aslinda ahlak felsefesi ile oldukca yakindan
iliskilidir. Bu analizi yapmak icin bahsi gecen kuramlar hakkinda etraflica bilgi
sahibi olunmalidir. Burada ahlak felsefesi ve etik kavramsal bir yaklasim ile
aciklanmistir.3 Ancak pek tabii daha pek cok siniflandirma tirti de mevcuttur.
Onemli olan analizi yapacak kisinin kullanmis oldugu teoriyi/teorileri aciklamasi ve

okuyucuyu bunlar hakkinda bilgilendirmesidir.
Bir Edebi Etik Analizi Ornegi: Terminal Mind (2008)

Nussbaum hayal glicinun sinirsiz olasiliklari icerisinde ahlak felsefesine ait
bazi konularin yalnizca edebiyat sayesinde anlasilabilecegine inanir.# Nussbaum’un
ifadeleri yerinde olmakla birlikte, bilim kurgu tOrintin o6neminin daha asikar

oldugu da belirtilebilir. Zira tim edebi tirler arasinda en sinirsiz hayal glicline

3 Bu kavramsal smiflandirmanin detaylar: icin yazarin doktora tezindeki “Second Chapter: Ethics:
Fundamental and Contemporary Theories” baslikli béliim incelenebilir. (Bkz. Glizel, 2021).

4 Bu o6nermeleri destekleyen benzer fikirler yine bu alanda calisan Cora Diamond ve Daniéle Moyal-
Sharrock gibi arastirmacilar tarafindan da dile getirilmistir. (Bkz. Diamond, 1998; Moyal-Sharrock,
2012).
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sahip olan ve diger ttirlerde goérilemeyecek senaryolar: sunabilen belki de tek edebi
tir bilim kurgudur. Ozellikle teknoloji ve insanin farkli varliklarla temaslarinda,
henliz insanhigin tecribe edemedigi ve bu sebeple de ahlaki/etik tepkilerinin
sekillenmesinin mumklin olmadigi olaylarin deneyimlenmesine yardimci olur.
Boylelikle giindelik hayatta benzer bir ikilem icerisinde kalindiginda bu hayali
senaryo ve kiside yarattigr ahlaki tecriibe, belki de insanin kendi ahlaki gelisimi
acisindan hentiz farkinda olmadigr bir éneme sahip olabilir. Ayrica bilim kurgu,
hayal glict sinirsiz olan bir tiir olmas1 sebebiyle kisinin “6teki” ile olan iliskilerinin
en fazla irdelendigi ttrdur. Bu “Oteki” uzaylilar, robotlar, teknolojik icatlar ya da
herhangi baska bir varlik olabilir. Bilim kurgu eserlerinde “6teki” ile olan iligkilerin
temsili okuyucunun da “6teki’ye karsi olan tutumunu ister istemez

sekillendirmektedir.

Bu dogrultuda, 6nermis oldugumuz edebi analiz metoduna iligkin kisa bir
orneklendirme icin David Waltonun Terminal Mind (2008) adli bilim kurgu romani
secilmistir. 1976 yilinda diinyaya gelen Walton, Quintessence (2013), Superposition
(2015) Supersymmetry (2015), The Genius Plague (2017) ve Three Laws Lethal
(2019) gibi kitaplari ile son déonemde Unlenen Amerikali bir yazardir. Kendisi ayni
zamanda yazilim mutihendisi de olan yazar, teknolojiye buytuk bir hayranlik
duymaktadir. S6z konusu ilgisini eserlerine de tasiyan yazarin eserleri, okuyuculara
teknolojinin insan hayatini nasil daha 1iyi ya da daha kot yonde
sekillendirebilecegine dair hikayeler sunar. Terminal Mind, Amerika Birlesik
Devletlerinde 2009 yilinda verilen “basili orijinal bilim kurgu” alaninda Philip K.
Dick Odulii'nti kazanan basarili bir romandirS. Terminal Mind romani; teknolojik
ilerlemenin sorumsuzca ve etik olmayan amaclarla kullanildiginda insanlik icin

nasil tehlike yaratabilecegi konusunu ele almaktadir.

Roman, ABD’nin parcalanmis bir Ulke oldugu ve merkezi hukimetin sehir
devletleri tUzerinde kontrolintin olmadigi hayali bir gelecekte gecer. Olaylar,
yozlasmis politikacilarin ve yoneticilerin bulundugu bir sehir devleti olan
Philadelphia’da gerceklesir. Sehir, sinif farki nedeniyle fiziksel ve sosyal olarak ikiye
bélunmustir. Rimmer toplulugu, sehrin islerini kontrol eden zengin, gucly,
dolayisiyla ayricalikli bir gruptur, Comber toplulugu ise sehrin ilcelerinde kott
kosullarda yasayan isc¢i sinifina mensup kisilerin olusturdugu bir gruptur.
Rimmerlar en yeni teknolojik gelismelere erisebilmekte ve mevcut insani gelismenin

her ttrlt nimetlerinden yararlanabilmekte iken Comberlarin bdyle bir sans1 yoktur

5 Roman 6dult, Adam-Troy Castro'nun Emissaries from the Dead eseri ile paylasmistir.
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ve teknolojinin basarisiz taklitleri ile bu gelismeleri elde etmeye calisirlar. S6z
konusu teknolojik gelismeler/gelistirmeler, insan 6tesi varliklar yaratir. Bu kisiler
bir asirdan fazla yasayabilir, daha gen¢ gortinebilir, her ttirli hastalig yenebilir,
telepati yapilmasini saglayan implantlar kullanabilir veya bu iyilestirmeleri sadece
g6z rengi veya vicut sekli degistirme gibi estetik amaclarla kullanabilirler. Diger
yandan, Comberlar bu gelistirmelerin basarisiz kopyalar: nedeniyle DNA cturtimeleri
yasarlar veya Rimmerlar tarafindan kolayca tedavi edilebilen kanser gibi hastaliklar

nedeniyle 6lurler.

Eserin analizine toplumsal ve politik etik tartismalarindan baslanabilir. Bu
tartismalar deontik etik baslhigl altina giren toplumsal soOzlesme kuramlari
baglaminda incelenebilir. Bu kuramlarin yani sira iki simnif arasindaki esitligin
incelenmesi ise uygulamali etik basliga altinda karsilasilan esitlik kuramlar
temelinde yapilabilir. Yukarida bahsi gecen iki sinif arasindaki esitsizlik 6ztinde
ekonomik dolayisiyla politik adaletsizliklerden kaynaklanmaktadir. Ana
karakterlerden Darin, hayir kurumlari Comberlara yardim etmeye calistifinda
sorunun aslinda nasil biytdiagini s6yle aciklar: “Onlar [haywr kurumlariy ¢dziimiin
zenginlerin fakirlere para vermek oldugu yaklasimina sahipler. Bu yaklasim
yoksullanin asagt tabakada olduklanni, ihtiyaclarimin saglanmast gerektigi fikrini
onaylar. Gergek esitlik, toplum icin calisan herkes imkanlardan faydalandiginda olur’
(Walton, 2008, s. 32). Bu hayir kurumlarinin bir 6rnegi, Lydianin Rimmer
arkadaslari, Comberlar ic¢in Uticretsiz bir mod¢ klinigi acmak istediginde ortaya cikar.
P. Singerin etkili fedakarlik teorisi ihtiyaci olan 6tekilerin acisini azaltmak icin
onlara en etkili sekilde yardimci olmak gerektigini savunur (2016/1972, s. 6) Darin,
hayir kurumlarinin yardim etme sekline karsi cikar ve yine Singer’in da belirttigi
gibi “cikarlann esit sekilde gézetilmesini?” talep eder (2011, s. 20). Ona goére ahlaki
karardan etkilenen herkesin c¢ikarn esitlik dairesinde gozetilmelidir. Ancak o zaman
gercekten esit bir toplumsal diizene ulasilabilir. Romanin sonunda, her tirden
insanin, Rimmerlarin ve Comberlarin ortak bir diismana, Dr. Alastair Tremayne’e

kars:t bir araya geldigi gortulmektedir. Bu kisi manipulatif ve siddet iceren araclar

6 Bu terim Ingilizce “modification” [Tturkce: degisiklik] kelimesinin kisaltilmasiyla ortaya cikmustir.
Romandaki kisilerinin bedenlerinde yapabilecegi degisiklikler icin kullanilir.
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kullanan Makyavelci” bir bilim insani ve politikacidir. “Alastaire’e gére ahlak pratik
bir sey degildi” (Walton, 2008, s. 176) cumlesiyle onu betimleyen yazar,
Tremayne’in eylemlerinin pragmatist oldugunu ve bunlarin kesinlikle sadece

kendisine fayda sagladigini belirtir.

Tremayne’in yaratmaya calistigi totaliter rejime karsi gelmek ve iki simif
arasinda esitligi saglamak amaciyla Comberlar ve Rimmerlar General Halsey
onderliginde isbirligi yaparlar. Ancak bu amaca ulasabilmek icin ne eski yénetimi
ne de Tremayne’in yasa disi darbesini kabul ederler. Halkin halk icin olusturdugu
yeni bir toplumsal diizen kurmay: hedeflemektedirler. Romanin bu etik tartismasi
John Rawls’in adalet teorisi baglaminda incelenebilir. Onun “hakkaniyet olarak
adalet” (1999, s. 10) teorisinin ilkeleri, romandaki yeni toplum ve idarenin
olusumunda taniklanmaktadir. Hem Rimmerlar hem de Comberlardan olusan
Philadelphia’nin bu yeni siyasi sisteminde, esitlikci bir sosyal dlizenin yani sira yeni
bir toplumsal sézlesme biciminin olusturulmasi amaclanmaktadir. Bu yeni
duizende, enerji teknolojisi sayesinde ekonomik durum tim toplum icin daha iyi
olacak ve esitlik ile o6zglrlik catisma olmadan birlesecektir. Bu nedenle
Philadelphia’nin bu yeni sistemi, Rawls’in 6nerdigi “baslangic konumu”s ile benzerlik
tasir (1999, s. 11). Toplumun goézinu bir “bilgisizlik perdes?’ o6rttigl icin, hi¢c kimse
sosyal veya ekonomik konumundan dolay1 daha avantajli veya dezavantajli olamaz
(1999, s. 11). Ister Rimmer olsun ister Comber, tiim insanlar esit ahlaki statiiye
sahip bireyler olarak kabul edilirler. Boylelikle bireyler arasindaki adalet, toplumsal
adaletin teminati haline gelir. Romanin sonunda her iki halkin gelecegine yoénelik
birtakim soru isaretleri olsa da oOrtik bicimde buydk bir umudu da
barindirmaktadir. S6z konusu sorular bir anlamda iki kesim arasinda bariscil
toplumsal diizenin tesis edilecegine, karsilikli uzlasma olasiliginin bulunduguna ve

Rawls’in ideal konum icin oOnerdigi gibi bir “yansitict denge’ye (1999, s. 18§)

7 Niccolo Machievellinin The Prince (1513) adli kitabinda siyasi cikarlarin goézetilmesi icin 6nerdigi
tutum ve davranislar sonucunda bdyle bir tanim ortaya cikmistir. Makyavelci kisi veya politikaciya
goOre bir amaca ulasmak icin “ahlaki ve ahlakdist her tiirlii aragc mubahtir ve biiytik bir tarihgi olarak
Machievelli’'nin ulasabildigi kaynaklara gére tiim zamanlarnin ve tiim halklann tecriibeleri, basariyt
garanti eden araglann kanduma, hile, yalan yere yemin, riisvet, anlasmalarnn ihlali ve siddet
eylemleri oldugunu 6gretmistir’ (Storig, 2011, s. 277).

8 Rawlsin onerdigi bu baslangic konumunda kisiler toplumdaki yerlerini, siniflarini veya sosyal
stattilerini bilmezler. Benzer sekilde ne kadar serveti, ne gibi yetenekleri, ne kadar zeki olduklarinin
da bilgisine sahip degillerdir. Boylece adalet ilkeleri bir “bilgisizlik perdesi” ardinda olusturulur, zira
herkes bu perde arkasinda tam anlamiyla esittir. Bu ilkeler belirlenirken yapilacak bir haksizliktan
kimin etkilenecegi bilinemeyecegi icin herkes kurallarin adilce diizenlenmesi ve uygulanmasini talep
edecektir (1999, s.11-12).
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ulasilacagina isarettir: “Bu gercekten yeni bir cagin baslangict olabilir mi? Rimmerlar

ve Comberlar konseylerde birlikte calisabilir mi?” (Walton, 2008, s. 269).

Bu iki halkin uzlasmasinda kisilerin erdemli olmas1 anahtar bir role sahiptir.
Bireysel dtizeyde bir analize basvuruldugunda, romandaki karakterlerin etik
anlayislarinin sosyal cevrelerinden kaynaklandigl sdylenebilir. Karakterlerin
tasvirinde Walton'in, Rosalind Hursthouse'un o6nerdigi “ince ayart” (2002, s. 64)
bulabilen erdemli karakter olarak Mark” sectigi gorialtir. Hursthouse erdem etigi
teorisinde, bir eylemin ahlaki dogrulugu ya da yanlishginin, erdemli kisinin
yapacagl secimine gore belirlenebilecegini 6ne surer (2002, s. 127). Bu ifade
goreceligin bir “acmaza” [Ing. aporial® déntisttigli postmodern dénemde énemli yol
gosterici bir énermedir. Bu anlamda, Mark ince ayar1 bulunmasina yardimci olan
eylem yonlendirme ve eylem degerlendirme duyularina sahiptir. Arzularini yerine
getirmeye calisirken baskalarina karsi1 kural temelli ahlaki bir sorumluluk hisseder.
Romanin basinda Mark ve Darin yanlislikla bir “dilimleyiciyi [Ing. slicer]”
saliverirler. Bunun sonucunda Mark dilimleyicinin verdigi zararlardan kendini
sorumlu hissettigi icin dogru olan1 yapmaya calisir. Boylece, kendisine hi¢ faydasi
olmayacak eylemlerde bulunmak zorunda kaldig1 etik fedakdrlik sorunsalilo ile
kars1 karsiya kalir. Mark’in 6zgecil giidust, dilimleyiciyi yok etmeyi gerekli bir etik
eylem olarak gérmektedir. Ancak Darin ise bunu gereksiz bir etik eylem olarak
degerlendirmektedir. Darin’e goére, dilimleyiciyi yok etme girisimi iki nedenden
dolay1 sagduyuya aykiri olan, gereksiz bir eylemdir. Oncelikle dilimleyicinin serbest
birakilmasinin bir kaza oldugunu ve bu nedenle dilimleyicinin eylemlerinden dolayi
kendilerinin ahlaki olarak sorumlu olmadiklarini 6éne strer. Devaminda da
kendilerinin bodyle bir varligi yok etmek icin gerekli becerilere sahip olmadigini
belirtir. Ona goére, gerekli beceriler olmadan, bu girisim bir intihar gérevinden baska
bir sey olamaz. Ancak Darin’in bu iddialarina okuyucunun inanmasi guctur, zira o
Mark’ta bulunan erdemlere sahip degildir. Oyle ki, Darin adalet duygusunun
giderek bozuldugunun farkinda degildir. Insanlar cesitli sebeplerle 6ldiirmeye
baslar ve bu eylemlerinden ahlaki olarak sorumlu olmamak ve suclu hissetmemek

icin kendini hakli c¢ikarnir. Darin, baskalarini 6ldirmenin veya onlara zarar

9 Zygmunt Bauman, Postmodern Ethics isimli calismasinda bu terimi ortaya sunmustur (2004, s. 8).

«

10 Julia Driver’a gore “ . . fayday: en tist diizeye ¢ctkarmak gerekiyorsa, yapiulacak dogru sey buysa, o
zaman dogru seyi yapmak (gercek kosullar altinda) cok biiytik fedakarliklar gerektirir’ (2014).
Duistintr, etik fedakarligin yarattigi bu durumu “faydaciligin talepkarlik sorunu” olarak niteler. Ona
gore bu durumda iki eylem ttrd vardir: gerekli etik eylem veya gereksiz etik eylem. Gerekli etik
eylem, kisinin yerine getirmesi gereken etik bir gorevidir. Gereksiz etik eylem ise kisinin etik
gOrevinin 6tesine gecen eylemlere isaret eder.
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vermenin etik sorumlulugunun kendisine degil, etik olmayan eylemlerde bulunan
diger tarafa ait oldugunu dustinmektedir. Ornegin, kardesi Vic'in hastaligina
Tremayne’in neden oldugunu anladiginda, onu 6ldirme niyetini hakli ¢cikarir: “

Darin onu déldiirecekti. Bu diistince onu titretmisti ¢tlinkti ciddi oldugunu anlamist.
Mod sanatgist kendi menfaati icin bir can almisty 6lmeyi hak etti” (Walton, 2008, s.
60). Kimin yasayacagi ya da Olecegi kararini vermek yukarida bahsi gecen “ince
ayar1’” bulamamas1 sebebiyle Darin icin cok zor bir ikilem gibi gérinmemektedir.
Ayrica Darin’in bu hususta yapacag: secim Philippa Footin tasarladig: bir distince
deneyi olan “tramvay problemi” ilkeleri acisindan da incelenebilir. Bu probleme gore
kontrolden bir tramvay makasi degistirilerek bir taraftaki bes kisiye dogru ya da
diger taraftaki bir kisiye dogru yonlendirilebilir. Ancak bu yoénlendirme sonucu
secilen taraftaki kisi veya kisiler dlecektir. Foot'a gére, bu senaryoda dogru olan
secim hasar1 en aza indirmek icin tramvayin tek kisinin oldugu raya
yonlendirilmesidir (2002/1967, s. 27). Bu acidan bakildiginda, Darin’in Tremayne'i
hasar1 en aza indirmek ve diger kisilere fayda saglamaktan ziyade kisisel kan davasi
icin olduirmek istedigi goérulir. Bu nedenle, yazarin Mark ile Darin arasindaki
erdem farkini bu sekilde aciga cikarmasi ile Darin’in eylemlerinin ahlaki olarak

dogrulugu da okuyucu tarafindan sorgulanmaktadair.

Toplumsal, politik ve bireysel acidan yapilan incelemelerin yaninda teknolojik
diizeyde bir analiz ile de teklif ettigimiz karma analiz yontemi 6rneklendirilebilir.
Yine romanin antagonisti olan Dr. Alastair Tremayne’in eylemlerine bakildiginda
politik alanda oldugu gibi teknoloji alaninda manipulatif ve bireyci tavirlar
sergiledigi gorulir. Bahsi gectigi Uizere, ayni zamanda bir bilim insani olan
Tremayne aslinda bir 6limstzllik makinesi yaratmaya calisan, bunun icin de etik
dist yollara basvuran bir kisidir. Eylemleri Mark ile Darin’in yanlishikla saliverdigi

dilimleyiciyi ele gecirmesiyle daha 6ltimctil hale gelir.

Bu noktada yazarin okuyucuya sundugu énemli bir etik tartisma da dilimleyici
Sammy’nin ahlaki stattistidir. Bu durum, yapay zekanin nesne ve &zne
duzeyindeki ahlaki stattileri bakimindan aciklanabilir. Genel olarak yapay zeka,
akilli davranis sergileyen her tirlti yapay bilgisayar sistemi olarak tanimlanabilir.
Bu akilli davranislar algi, metin analizi, dogal dil isleme, mantiksal akil ylGrttme,
veri analizi, karar sistemleri, otonom makineler ve diger robotik bicimler olabilir
(Mtller, 2020). Yapay zekanin nesne olarak kullanimi; mahremiyet, davranislarin
yonlendirilmesi, seffaflik, karar sistemlerinde 6nyargi, insan-robot etkilesimleri,

ozerklik ve istihdam gibi etik konular icerir. Yapay zeka ayni zamanda makine
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etigi, yapay ahlaki temsilcilik ve tekillik hususlarinda kimi zaman 6zne olarak
degerlendirilebilir. Yapay zeka teknolojisinin hem nesne hem de 06zne olarak
kullanilabilmesi, bu teknolojinin etik kullanimi hakkinda tartismalara yol acar.
Terminal Mind kitab1 6zelinde ise dilimleyici Sammy’nin kitapta bir nesne mi yoksa

bir 6zne mi olarak degerlendirildigi tartisilacaktir.

Dilimleyici kavrami, eldeki bilimsel verilerden yola cikilip kurgulanarak elde
edilmis bir teknolojidir!! ve teorik diizeyde yapay zekaya cok benzer. Walton burada
okuyucuyu boéyle bir teknolojiyi kullanmanin etigi ve bdéyle bir varligin ahlaki
statlistintin ne olacagi hakkinda diisiinmeye davet etmektedir. Romanda dilimleyici
ile insan arasinda yapilan ilk ayrimin kisilik kavrami oldugu ve dilimleyicilerin 6zne
olarak ele alinmadigi goértulmektedir. Romanda dilimleyicilerle uzun stre calisan

Marie sunlar: séyler:

Dilimleyici her teste beklenmedik sekilde tepki verdi ve asla iki kez
ayni sekilde tepki vermedi. Clinkll insandi, birey degil. Marie, onun
gercekten hissedebildigine veya disunebilecegine inanmay: reddetti.
Ama dilimleyici insan zihninden Tturetildi ve tipki orijinali kadar

karmasik, esnek ve... oldukc¢a zeki (Walton, 2008, s. 11).

Bu nedenle, Marie’'ye gore yetiskin insan zihninden Tturetilen geleneksel
dilimleyiciler, kisiliklerini kaybettikleri icin artik ahlaki stattiye sahip degildirler.
Kisilik kaybi, burada yasam degerinin kayb: anlamina gelir. Zira artik zihinsel
sagliklar1 yoktur. Ozerk ve rasyonel kararlar alamazlar ve canli varliklar degildirler.
Bu sebeple de Marie, insani niteliklere sahip olmasina ragmen dilimleyicinin yok
edilmesi gerektigini savunur. Elindeki seceneklerden daha az koétli olani tercih
ederek faydaci bir eylem tarzi secer. Ancak, dilimleyicinin ahlaki durumuyla ilgili
duygulari, onun oglu olan Sammy oldugunu O6grendiginde degisir. Dilimleyici
tanimadig: bir kisiden modellenmis olsaydi, Marie bu ikilemi yasamayacakti. Ancak
oglunun bir yazilim olarak bile bir sekilde hayatta olma olasiligi Marie'yi etik bir
karar vermeye zorlar. Sammy Marie’yi Tremayne’nin elinde 6lmekten kurtardiginda
dilimleyicinin Sammy olduguna ikna olur. Ancak bu noktaya kadar, yazar Sammy’i
de etik bir fail olarak gérdiigiinden, okuyucular onun dustinceleri, duygulari, acilar
ve catismalar1 hakkinda bilgilendirilir. Romanin sonunda ise Sammy’nin ahlaki
statiisii olan bir varlik oldugu fikri pekistirilir, zira Sammy 6zgecil bir sekilde

kendini diger insanlarin hayatlarini kurtarabilmek icin feda eder.

11 [ing. extrapolation].
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Yazida verilen yukaridaki analiz 6rneklerinden de anlasilabilecegi Uizere bir
eserde birden cok etik tartismasi yer alabilir. Bu calismada edebi etik analizine
iliskin teklif edilen inceleme basliklarindan dérdiine ait 6rnekler yer almaktadir.
Sunulan mevcut inceleme genisletilebilecegi gibi, s6z konusu analiz 6rneklerinin

karma analiz yonteminin anlasilmasi icin yeterli olacagi kanisindayiz.
Sonuc

1980li yillardan itibaren tekrar populer hale gelen ve yeni bir bakis acis1 kazanan
edebi etik analizi, ahlak felsefesi ile edebi elestirinin ilkelerini bir araya
getirmektedir. Bu analiz ttiri edebi metinleri igerdikleri ahlaki konular temelinde
tahlil etmeye calisir ve eski etik analizinde taniklanan edebi metinlerin degerini
ahlaki savlarina gore belirlemek yenine, bu eserlerde ne gibi etik tartismalar
oldugunu inceler. Nussbaum okumanin yasamdan bir adim 6tede yasanan, belli
risk ve tehlikeleri savusturarak incelik ve berraklik kazanan bir hayata hazirhik
oldugunu duastintir. (1990, s. 188). Iste bu hazirhk stireci aslinda edebi etik
analizinin 6énemini daha iyi ortaya koymaktadir. Okumak kisiyi hayata hazirlar. Her
O0ykl, roman, sanat eseri aslinda insanlar Uizerinde bazi ahlaki izler birakir ve kisi
bu etkileri o an fark edemese de bunlar zaman icinde onun kisisel gelisimine
katkida bulunurlar. Etik analizi alaninda calisan elestirmenlere goére insanin tim
eylemleri ahlaki bir se¢im sonucu ortaya cikar ve kurgusal karakter de bu anlamda
insandan farkli degildir. Bu karakterlerin de secimleri ahlaki yargilara ve
anlayislara dayalidir. Bu sebeple de onlarin ahlaki motivasyonlarini incelemek
okuyucunun kendi eylemlerini anlamasina ve yapacagl secimleri belirlemesine
yardimci olur. Bir eserin okuyucu Uzerinde olumlu ya da olumsuz etkiler yaratip
yaratmadigini kesin olarak bilmek mtUmktin degildir. Yalnizca kisi tzerinde
birakacagi olasi etkiler hakkinda tahminde bulunulabilir. Zaten yeni etik analizinin
asil amaci da kesin yargilarda bulunmak degildir. Yeni etik analizi, eldeki eseri
ahlak felsefesi temelinde inceleyerek buradaki etik ile ilgili temalarin neler
oldugunu, okuyucuya bu yolla ne tir cagrilar yapildigin1 kesfetmeyi hedefler. Bu
kesif ise belirli bir yéntem odaginda yapilmalidir. Her ne kadar akademisyen ve

dustnurlerce alanyazina katk: saglayan cesitli teori ve 6neriler sunulmus olsa dal2,

12 Tarkiye’de edebiyat ve etik konusunun birlikte degerlendirildigi calismalar da mevcuttur. Mukadder
Erkan’in Notos Dergisinde 2014 yayimlanan “Etik ve Edebiyat” baslikli bir makalesi, Unsal Oskay’in
yine 2014 yilinda yayimlanan Roman ve Etik adli kitabi ve son olarak Aylin Atilla’nin 2016 yilinda
yayimlanan The Self as Trace: The Ethics of Representation in the Contemporary English Novel isimli
kitabi tilkemizde bu alanda yapilan calismalara 6rnek olarak gosterilebilir.
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edebi etik analizinin kullanildigi, nesnel ve butuinltklt bir inceleme yapilmasina
olanak veren bir metodun eksikligi gézlemlenmektedir. Bu sebeple bu yazida 6nce
edebi etik analizinin gelisimi ve ana hatlarindan bahsedilmis, teklif edilen karma
analiz yontemi agiklamis, son olarak da bu analiz tlirti glincel dénemde yazilmis bir

bilim kurgu eseri tizerinde uygulanmaistir.
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Summary

The examination of ethics with literature has been the main subject of literary ethical
analysis. Until the postmodern period, a tradition of old ethical analysis, represented by F.R.
Leavis, Kenneth Burke, and Lionel Trilling, has the idea that a literary work should have
and impose positive ethical attitudes. Particularly Leavis believed that a literary work could
be great only if it has such subjects. As this was the case, literary ethical analysis lost its
popularity when postmodernists declared ethics an undiscussable issue in the scope of
literary analysis. The reason for that was mainly the postmodern skepticism of reality and
truth. One of the leading figures in this field, Wayne C. Booth defines this situation as a
"phenomenon of avoidance" (2005b, p. 47). According to him, this phenomenon occurs as a
result of three reasons, which are the controversial nature of ethical judgments, aesthetic
concerns, and ethical/aesthetic diversity in literary works. Ethical judgments are
controversial by nature, and this controversy creates poles among literary scholars. Many
contemporary critics argue against the idea of ethical analysis as they regard ethics as a
type of censorship. On the other hand, others argue against it, as such criticism would
cloud the aesthetics of literature. Finally, the diverse nature of literature calls for different
methods and perspectives within ethical criticism as the principles applied to one type of
work may be useless or irrelevant to another one. Yet, none of these reasons can be an
excuse for Booth to consider ethical analysis as a valid form of literary criticism. Along with
the developments in the world, ethical analysis has recreated itself in the light of social,

11332 L




l Firuze GUZEL DTCEF Dergisi 62.2(2022):1308-1333

cultural, and economic developments, together with many works that have emerged in the
field.

In this regard, a new wave of critics that emerged particularly after the 1980s
promoted a fresh perspective. While the old ethical analysis measured the value of a literary
work regarding its ethical content, the new ethical analysis disregarded the way of thinking
that calls the literary work to be "moral." The idea that moral themes, choices, dilemmas,
etc. in the works should be examined objectively based on moral philosophy has been
adopted.

In this article, we aim to suggest what we think will be beneficial in the application of
this type of analysis, based on the approaches and theories of people working in the field of
literary ethics analysis such as Nussbaum, Booth, and Gregory. The idea that ethics is a
highly subjective concept, especially in the postmodern period, has led to some doubts
about this type of analysis among critics. However, it cannot be said that this situation
prevents the implementation of literary ethical analysis. First, while examining the text,
ethical invitations should be examined on issues related to (i) individual, (ii) social, (iii)
institutional, (iv) political, (v) technological, and (vi) ethics itself (meta-ethics). Examining
these, all of which may not be found in every text, constitute the first stage of the analysis.
After the invitations of the text are determined, these should be analyzed in the context of
ethics. However, what is the scope of this context? Each of these six titles can be examined
with the branches of ethics listed here: (i) meta-ethics, (ii) normative ethics (virtue ethics,
deontic and teleological ethics), and (iii) applied ethics. In this type of analysis, basic and
contemporary theories of each branch can be used. The important point here is not to use a
single theory but to make the analysis with basic or contemporary theories according to the
ethical issues discussed in the work. Such an eclectic analysis process allows for an
objective, non-judgmental, descriptive examination.

To present a brief example, David Walton's Terminal Mind (2008) has been chosen for
the analysis. The reason why a science fiction novel is used in this article is that, among all
literary genres, science fiction is perhaps the only literary genre that has the most unlimited
imagination and can present scenarios that cannot be seen in other genres. It helps to
witness events that humanity has not yet experienced and therefore it has not been possible
to shape moral/ethical reactions, particularly to technology and human contact with
different beings. Thus, when faced with a similar dilemma in daily life, this imaginary
scenario and the moral experience it creates for the readers may have a significance that
people are not yet aware of in terms of their moral development. Walton's novel, therefore,
provides many issues that can be examined with literary ethical analysis.

In the novel, four of the six analysis points can be detected, which are social, political,
individual, and technological. When the social and political aspects of the novel's ethical
invitations are examined, theories of equality and social contract can be used. Particularly
John Rawls' theory of justice becomes very useful to understand and analyze the dynamics
and ethical formation of the two divided groups represented in the novel. When the
individuals are examined, it is seen that the author calls the readers to understand the
importance of virtue in solving problems. In the last discussion, the moral status of artificial
intelligence becomes the main issue. This situation can be explained in terms of the moral
status of Al as an object and subject and as a result of such an analysis, it is understood
the author calls the readers the consider the moral worth and status of humanity’s
technological creations.

To conclude, it is observed that there is a lack of a method of literary ethical analysis
that allows an objective and holistic analysis even though various theories and suggestions
have been presented by academics and thinkers. For this reason, in this article, firstly, the
development and main aspects of literary ethical analysis are discussed, then the proposed
mixed analysis method is explained, and lastly, this type of analysis is applied to a science
fiction novel.
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