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Ozet: Buzag yetistiriciliginde bakim, besleme, gevre sartlari, saglik hizmetleri, barmak ve
hijyen gibi konular olduk¢a 6nemli faktorler arasindadir. Buzagilarin saglikli biiyiimesini
ve gelismesini saglamak i¢in bulunduklari ortam 6nemlidir. Buzagi barinaklarinda olmasi
gerecken en Onemli sartlar; kuru bir zemin, cereyansiz havalandirma, yem ve suya rahat
erisim, kolay temizleme imkaninin olmasi, hijyenik ortam, hareket serbestligi, stressiz or-
tamin teminidir. Son yillarda birgok firma ahsap, plastik ve metal basta olmak iizere degisik
malzemelerden farkli tip ve Olciilerde farkli havalandirma sistemlerine sahip barinaklar
yapmaktadir. Bu caligma ile buzagilarda mortalite ve morbidite kayiplarin1 azaltmak ve
buzagilardan optimum gelisme saglamak amactyla buzag: barinak arasindaki iligkiyi ince-
leyen caligmalar1 derlemek amaclanmustir.

Anahtar Kelimeler: Buzagi, Barinak, Kuliibe, Hijyen
The Importance of Stall in the Rearing Calf

Abstract: In the rearing calvesnursing, nutrition, environmental conditions, health services,
shelter and hygiene are very important issues factors. In which the environment is impor-
tant to ensure healthy growth and development of calves. In the Calf shelters the most im-
portant conditions that must be the dry ground, draft-free ventilation, easy access to feed
and water, is the possibility of easy cleaning, hygienic environment, freedem of movement,
stress-free environment supply. In recent years, many companies make of the wood, plastic
and metal as well as other materials of different types and sizes, into which shelters with
different ventilation systems. With this study 1t is purposed to compile that studies on the
relationship between calf housing for reduce morbidity, mortality and optimal development
of calves.

Key words: Calf, Stall, Hutch, Hygiene

1. GIRIS

Buzaginin genetik yapisi basta olmak iizere kolostrum yonetimi, besleme sekli, isletme
yonetimi, patojenler ve diger ¢evre faktorleri buzagilarin saghigi ve performansini etkile-
mektedir (Tiizemen ve ark., 1991; Kelley 1980, Macaulay et al. 1995). Buzagilarda en fazla
hastaliga yakalanma ve 6lim vakalari dogum ve siitten kesim sonrasi donemleri arasinda
goriilmektedir (Unal ve ark., 2001). Siirii yonetiminin temel unsurlarindan olan barmaklarin
stitten kesim Oncesi ve sonrasi (pre ve post weaning) donemde buzagi sagligi lizerinde ¢ok
onemli etkiye sahip oldugu birgok arastirmaci tarafindan ifade edilmistir (Erbat et al., 1951;
Murley and Culvahouse 1958; Warnick 1977 ).

Diinyada buzagi barmaklarmin hayvan yetistiriciligi tizerine etkisini arastiran c¢aligmalar
1900°1i yillarin basinda baglamistir (Dale et al., 2007). O giinden bu giine kadar farkli bu-
zag1 barinak tipleri gelistirilmis ve bir¢ok calismaya konu olmustur. Giiniimiizde bir¢ok
firma ahsap, plastik ve metal bagta olmak {izere degisik malzemelerden farkli tip ve 6lgii-
lerde farkli havalandirma sistemlerine sahip barmaklar yapmaktadirlar. Baglica buzagi
barinak tipleri kubbeli plastik damlar, metal veya citle ¢evrili gezinme alanina sahip bari-
naklar, zincirli bireysel kuliibeler, ahsap veya plastik bireysel kuliibeler ve son donemde
yayginlagsmaya baglayan sera tipi bariaklar olarak ifade edilebilir (Dale et al., 2007) .

Buzaginin ilk Cevresi

Inekler sahip olduklari plasenta yapilarindan dolay1 kanlarindaki bagigiklik maddelerini
fotliste bulunan yavruya aktaramazlar. Buzagi dogumla birlikte anadan kolostrumu almasi
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ile kolostral (pasif) bagisiklik kazanir (Tiizemen ve Yanar 2012). Dogumdan sonra buzagllsg\mm_3311

bakteri ve viriislere karst savunmasiz oldugu i¢in ilk 24 saati hayati 6neme sahiptir. Bunun
i¢in buzaginin ilk ¢evresi buzagi sagligi i¢in ¢ok 6nemlidir (Dale et al. 2007).

Dogum Bélmesi

Isletmelerde dogum bdlmesi mutlaka olmalidir. Dogum bdlmesi stres ve hastalik amillerini
en az seviyeye indirecek gekilde insa edilmelidir. Dogum bdlmesinin olmasi ananin gézlem
altinda olmasini saglayarak giic dogumlarda (distoria) iscilere kolaylik saglar (Croney et al.,
2009; Dale et al., 2007). Dogum bolmeleri %4 sodali su, dezenfektan veya kirecle dezen-
fekte edilmeli ve kaymay1 engellemek i¢in bol altlik serilmelidir (Tiizemen ve Yanar 2012).
Kammel ve Graves altligi kum veya toprak olmasinin sigirin ayaklarinin kaymadan ayakta
durabilmesi agisindan en uygun altlik oldugunu ifade etmislerdir (Kammel and Graves
2007; Dale et al., 2007). Uzerinde organik atiklarin oldugu beton zeminin temizlenme ko-
layligindan dolayi en iyi altlik oldugu Agaoglu tarafindan ifade edilmistir (Agaoglu 2012).
Altlik olarak bugdaygil sap1 kullanilmas: halinde altlik kalinlig1 en az 15 cm yiiksekliginde
olmalidir. Dogum bdlmelerinin ise 9-15 m? arasinda olabilecegi bildirilmigtir (Graves et al.
2006; Dale et al., 2007).

Hartman (1974) dogum bdlmelerinde dogup bir siire burada bakilan buzagilarda -
hastaliklarin daha erken teshis edilmesinden dolayi- daha az 6liim vakasi goriildiigiinii ilk
kez ifade etmistir. Yapilan bir ¢calismada, 20 806 dogumun %5’inde Sliim gorilmiistiir.
Olen buzagilarin %55 inin ahirda dogan, %10’unun ise dogum bélmesinde dogan buzagilar
oldugu ifade edilmistir ( Agaoglu 2012; Bascom 2002). Dogum bdlmesinde dogan buzagi-
larin siirii igerisinde doganlara gore yasama oranlarinin daha yiiksek oldugu Waltner-Toews
et al., 1986, Curtis et al., 1988, Svensson et al., 2003 ve Svensson et al., 2006 isimli aras-
tirmacilarin yaptiklari caligmalarda ifade edilmistir ( Agaoglu 2012).

Siitten kesim oncesi buzagi barmaklar

Yeni dogan buzagilar genellikle baska buzagilarla veya daha yagli hayvanlarla ayni ortamda
barindirilmaktadir (Tiizemen ve Yanar 2012). Bu durum 6liim vakalarinin artmasina neden
olmaktadir (Davis et al., 1954). Ozellikle isletmelerde hayvan sayisinin artmasi bu proble-
min daha da giin yliziine ¢ikmasina neden olmustur. Siitten kesim dncesi buzagilarin birey-
sel bolmelerde veya kuliibelerde barindirilmasi, buzagilarin birbirlerini emmelerini engelle-
yerek patojenlerin yayilmasini durdurmakta, hastalik ve 6liim oranlarini en aza indirmekte-
dir (Neal et al., 2011). Buzagilarin bireysel kuliibelere konulmasinin amaglarindan biri de
buzagilarin tiikettigi siit ve yem miktarinin kontrol altinda tutulmasidir (Porter et al., 1961;
Dale et al., 2007). Bu sekilde buzagi ve sagligini etkileyen temizlik, havalandirma, nem,
151k gibi birgok faktor kontrol altinda tutulabilmekte ve buzagilarin birbirini emmeleri en-
gellenmektedir (Moore and Gildow 1953; Dale et al., 2007). Davis ve Drackley (1998)
buzagi barinaklarinda kuru zemin, cereyansiz havalandirma, yem ve suya rahat erigim,
kolay temizlenebilir malzeme kullanimini en temel esaslar olarak siralamiglardir.

1990’1 yillarda Avrupa’da besi buzagilart icin ii¢ farkli barinak sistemi kullanildigi Le
Neindre (1993) tarafindan ifade edilmistir. Birincisi dlgiileri 0.55*1.50 m’den 0.80*1.80
m’ye degisen buzagi bolmeleri (crate), ikincisi buzagilarin birbirini emmelerini engelleye-
cek sekilde durak genisligi 0.5- 0.7m arasinda degisen zincirle bagh sistem, ii¢iinciisii ise
buzag basina 1.3-1.7 m? alan diisen buzagilarin gruplar halinde barindirildigi yetistirme
sistemleridir (Dale et al., 2007) (Sekil 1.).
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Sekil 1. Buzagi bolmeleri ve kuliibesi

Yapilan bilimsel ¢alismalar ile birlikte buzagi barmaklari i¢in bir takim temel prensipler
olusmustur. Buzagilarin en az siitten kesime kadar bireysel kuliibelerde barindirilmasi grup
halinde barindirilacak buzagilarin az sayida ve birbirine yakin yaslarda olmasi tavsiye
edilmistir. Otterby ve Linn (1981) buzag: bakim iinitelerinde altlik kullanimu, altligin degis-
tirilme sikligi ve hayvan refahina uygunlugu buzag barmaklarinda {i¢ 6nemli olmazsa
olmaz kural oldugunu vurgulamiglardir.

Terosky ve ark. (1997) bagl ve bireysel kuliibede farkli genislikte bélmelerde barindirilan
buzagilari karsilastirdiklar1 denemelerinde, farkli muamelelerin buzagilar arasinda biiyiime
performansi, alyuvar, akyuvar, hemoglobin, hematokrit, kas rengi ve temizlik skorlarina
herhangi bir etkisinin olmadigin1 bildirmislerdir.

46, 56, 66cm genisligindeki bolmeleri tercih etme hakk: verilerek yapilan calismada, buza-
gilar sirasi ile en fazla 66, 56, 46 cm’lik genislikteki bolmeleri tercih ettigi saptanmistir
(Young et al., 1972).

Baska bir ¢alismada 1.86 m?ve 2.42 m?lik iki farkli bolmede barindirilan buzagilardan ilk
bdlmede barindirilan buzagilarda daha fazla ishal vakasi ve daha az yemden yararlanma
tespit edilmistir. Arastirmaci genis bolmede barindirmanin hem buzagilara daha fazla hare-
ket alan1 sagladigin1 hem de zeminin daha uzun zaman kuru kaldigini ifade etmistir (App-
lemen and Owen 1973).

Buzagilarin bireysel ve grup halinde barindirilmalar:

Buzagilari bireysel kuliibelerde barindirmanin temel amaci hastaliklarin yayilmasini engel-
lemektir. Buzagi ishallerine sebep olan Cryptosporidia, Coccidia ve Rotavirus gibi patojen-
lerin bireysel kuliibelerde yayiliminin daha yavas oldugu diistiniilmektedir (Dale et al.,
2007) (Sekil 2.).

Sekil 2. Coklu buzagi barmaklar
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Birgok aragtirmaci buzagilarin disarida bireysel kuliibelerde barindirilmasinin igeride gele-lss,\mm_3311

neksel yontemle barindirilmasina gore buzagi gelisimi agisindan esit veya daha iyi oldugu-
nu ifade etmislerdir (Alexander 1954, Giddes1950, Willett et al., 1971, Warnick 1977).
Yanar ve ark. tarafindan yapilmis ¢caligmada ise bireysel ve grup halinde barindirma sistem-
leri arasinda istatistiksel bir fark bulunmamustir ( Yanar ve ark. 1999).

Warnick’in (1977) yaptig1 bir ¢aligmada 36 buzagi ilk 70 giin bireysel kuliibelerde barindi-
rilmig daha sonra ise 4 aylik yasa kadar grup, bireysel ve buzagilarin birbirini hi¢ gérmedigi
(isolated) bireysel kuliibelerde yetistirilerek barindirma sistemleri arasindaki fark incelen-
mistir. Calismada grup halinde barindirilan buzagilarda daha fazla agirlik artis1 olmustur.
Bununla birlikte tedavi gerektirecek hastaliklara yakalanma orani ise en az bireysel bolme-
lerde barindirilan buzagilarda en fazla ise buzagilarin birbirini hi¢ gérmedigi (isolated)
bireysel kuliibelerde tespit edilmistir.

Bokkers ve Koene (2001)bireysel, grup ve otomatik yemleme sisteminin oldugu 6zel grup
bolmelerini (Peter’ Farm) karsilagtirmiglardir. Bu ¢alismada ilk 6 hafta igin 6zel bolmelerde
barindirilan buzagilarin temizlik ve daha fazla yatma gibi hayvan refahi ile ilgili 6zellikle-
rin diger gruplardan 6nemli derecede farkli oldugu ifade edilmistir. Fakat ilerleyen dénem-
lerde gruplar arasindaki farkin 6nemsiz oldugu bildirilmistir.

Besi buzagilariin bireysel ve grup barindirmanin farkinin incelendigi bir ¢alismada grup
halinde barindirilan buzagilarin ortalama agirlik kazanci, hemoglobin seviyesi, davranis
ozellikleri ve karkas kalitesi agisindan bireysel barindirilan buzagilardan istatistiksel olarak
daha olumlu sonuglar alindig: tespit edilmistir (Andrighetto et al. 1999). Farkli bir ¢aligsma-
da ise bireysel bolmelerin agirlik kazanci ve yemden yararlanmaya etkisi 6nemli, karkas
ozelliklerine ise etkisi dnemsiz bulunmustur (Xiccato et al., 2002).

Sonug olarak buzagilarin bireysel bolmelerde barindirilmasi ile;
e Buzagilarin saglik durumlari ve davranislart her giin kontrol edilebilmekte,
e Bireysel yemleme yapilabilmekte ve yem tiiketimi takibi saglanmakta,
e Hastalik amillerinin yayilim: yavaslamasi gibi bazi avantajlart vardir.
Buna karsilik;
o Iscilik artmakta,
e Buzagilarin gézlemle davranig 6grenmesi azalmakta,

e Buzag kuliibelerinin hazirlanmasi daha profesyonel bir isletme anlayist gerektir-
digi i¢in kiigiik isletmelerde kullanimi az olmasi gibi baz1 dezavantajlari da vardir.

Buzagilarin iceride ve disarida barindirilmalari

Buzagilarin iceride ve disarida barindirilmalarina yonelik ilk ¢aligmalar 1950°li yillarda
Amerikali aragtirmacilar tarafindan baslamistir. Davis ve ark. (1954) 42 buzagidan 21’ini
digarida grup bélmelerde diger 21 buzagiy1 ise bireysel kuliibelerde barindirmislardir. Bi-
reysel kuliibelerde barinan buzagilarda 6nemli diizeyde daha fazla agirlik artisi olmustur.
Saglik agisindan ise bireysel kuliibelerde barindirilan buzagilarda daha az ishal vakasi goz-
lenmistir. Grup bolmelerde barmdirilan buzagilarin hepsi solunum yolu enfeksiyonlarina
yakalanmalarina ragmen, ikinci gruptaki buzagilardan sadece biri solunum yolu enfeksiyo-
nuna yakalanmistir. Ayrica arastirmacilar disarida barindirilan buzagilarin daha canli oldu-
gunu ifade etmiglerdir (Davis et al., 1954; Dale et al., 2007).

Razzaque ve ark. (2009) 176 buzagida yaptiklar1 ¢alismada iceride ve disarida buzag: ba-
rindirmanin buzagilarda giinliik ve ortalama agirlik kazanci, mortalite ve morbidite oranlar1
acisindan aralarinda ¢ok 6nemli fark oldugunu ifade etmistir.

Benzer ¢aligmayi sicak iklimde yapan Van Hornet et al.,(1976) ve soguk iklimde yapan
Jorgensenet et al., (1970) ile McKnight, (1978) da Davis ve Razzaque ile benzer sonuclara
ulagmistir. Buna kars1 Murley ve Culvahouse (1958), Jorgenson et al. (1969), Martinet et
al., (1975), James et al., (1984) ve Heinrichs et al., (1987) gibi arastirmacilar buzag: bari-
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naklarinin buzagi sagligi ve bitylimesi iizerine herhangi bir etkisinin olmadigini ifade etmis-

lerdir (Hill et al. 2011).

Erb ve ark. (1951) yaptiklar1 ¢alismada iceride bakim kosullarinin buzagi 6liimlerini artir-
digmi buna karsilik digarida barindirilan buzagilarin daha fazla yem tiikketmelerine ragmen
glinliik agirlik artisinda 6nemli bir fark olmadigimi ifade etmistir. Fakat Jorgenson(1969)
disarida barmdirilan buzagilarin daha az iscilik ve altlik gerektigini ifade etmistir.

SONUC

Hayvan yetistiriciliginde gelisen teknoloji ve bilimsel calismalarla birlikte uygulanabilir
birgok yetistirme sistemi bulunmaktadir. Buna karsilik yapilan bilimsel ¢aligmalar netice-
sinde arastirmacilar bazi tavsiyelerde bulunmuslardir. Bunlari su sekilde siralanabilir;

e Dogum, dogum bdlmesinde gerceklesmeli, eger boyle bir imkan yok ise hijyen
sartlarina daha fazla 6zen gosterilmelidir.

e Mortalite ve morbidite oranlarinin asgari diizeyde tutulmasi igin buzagilarin hayat-
larinin ilk 4 haftasinda bireysel bolmelerde barindiriimalidir.

e 4. haftadan itibaren buzagilarin gézlemle yeme davranisini 6grenmesi ve kaba yem
tilketimini tesvik etmesi i¢in buzagilar kiigiik gruplar halinde barindirilabilir.
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