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Kant'in Odev Ahlakinin Ozgiinliigii Uzerine Bir Elestiri

Oz

Kant, 6dev ahlakiyla felsefe tarihinde, insan1 6zgiir bir varlik olarak tanim-
lamasi sebebiyle 6nemli bir yer isgal etmis ve bu tanimlamadan dolay1 onun
Ozgiin bir ahlak felsefesi ortaya koydugu kabul gormiistiir. Fakat Kant'm
ahlak felsefesi derinlemesine bir incelemeye tabi tutuldugunda, olusturmus
oldugu kavramlarin arka planinda Hristiyan ahlakinin derin izleri goriile-
cektir. Odev ahlaki ile Hristiyan ahlakinin &gretileri iligkilendirildiginde,
iki 6greti arasindaki benzerlik dikkatten kagmamaktadir. “Kant'm Odev
Ahlakinin Ozgiinliigii Uzerine Bir Elestiri” baslikli makalemizde, Kant'm
odev ahlakmin Hristiyan ahlakinin bir devamui niteliginde oldugunu gos-
termeye calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Kant, Odev Ahlaki, Hristiyan Ahlaki, Ozgﬁnh’ik, Din.

A Critique on the Originality of Kant’s Deontological Ethics

Abstract

Kant has had an important place in the history of philosophy with thedeon-
tological ethics because hedefined man as a free being and therefore it has
been accepted that he put forward an original moral philosophy. However,
when Kant’s moral philosophy is subjected to an in-depth examination, deep
traces of Christian morality will be seen in the background of the concepts
he has created peculiar to himself. When the teachings of deontological et-
hics and Christian morality are examined, the similarity between the two
teachings are remarkable. In our article titled “A Critique on the Originality
of Kant’s Deontological Ethics”, we will try to examine that Kant’s deonto-
logical ethics is a continuation of Christian morality.

Keywords: Kant, Deontological Ethics, Christian Morality, Authenticity,
Religion.
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Giris

Ahlaki olarak insan hem iyilige-dogruluga hem de kétiiliige-yan-
ligh@a egilimli bir tabiata sahiptir. Insanin ahlaki gift kutuplulugunu
ve onun diizensiz bir yapiya sahip oldugunu vurgulayan Kant, Saf
Akl Simirlar1 Dahilinde Din' isimli yapitinda insanin bu karmasik
yapisini elestirerek, dinde yer almis olan insan tasavvurundan ha-
reket etmektedir. Bu eserde Kant, insanin dogustan ne oldugunu
degil; insanin iyi bir varlik m1 yoksa kotii bir varlik m1 oldugunu
sormakta ve bu soruya cevap aramaktadir.” Boylece Kant ahlak felse-
fesinin merkezine Tanr1'y1 degil, pratik aklin yonetmis oldugu insan1
koymaktadir.? Kant'in bu insan tasviri kendi kendine yasa koyabilen
akil sahibi bir varlik olmasinin yaninda ayni zamanda ahlakin 6znesi
olma niteligine de sahiptir.*

Kant ahlak felsefesini olustururken insanin, bir yaniyla ahlaki
diger yaniyla da 6zgiir bir varlik oldugunu ifade etmektedir.” Kant'in
ahlak ile ilgili diistincelerini Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi®
ve Pratik Aklin Elestirisi'nde” bulabiliriz. Bu iki eser ile birlikte Kant
gelecekte yapilabilecek ahlak metafiziklerinin esaslarini gostermeyi
amaglamistir.? Oncelikle geleneksel teoloji ve metafizige karsi ¢ikan
Kant, Tanr1'nin varliginin delillerinin elegtirisini yaparak, Hristiyan
ogretinin 6zlinii gostermek i¢in bir hamlede bulunmus ve bu 6gretiyi
bir ahlak 6gretisi olarak yorumlamistir.” Daha sonra ise Hristiyanligin
oziinii, ahlak anlayisinda bulan Kant, pratik aklin kosulsuz buyruk-
larin1 Tanr1'min buyruklar: gibi goriip, kabul etmemiz gerektigini
ve her durumda bizi gozetleyen bir Tanr1 varmis gibi yasamimizi

1 Bk. Immanuel Kant, Saf Aklin Sinirlar1 Dahilinde Din, ¢ev. S. Basar Caglayan (Konya:
Literatiirk Yayinlari, 2012).

2 Immanuel Kant, Ethica: Etik Uzerine Dersler, cev. Oguz Ozﬁgﬁl (1stanbul: Pencere Yayinlari,
2007), 121.

3 C.Sadik Yaran, islam Ahlak Esaslar (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2012), 100.

4 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi (Bursa: Ezgi Kitabevi Yayinlari, 2002), 253.

5 Takiyettin Mengiisoglu, Kant ve Scheler'de Insan Problemi (Ankara: Dogu Bati Yaymnlari,
2014), 31.

6 Bk. Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, cev. loanna Kuguradi (Ankara:
Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, 2013).

7 Bk. Immanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, gev. 1. Zeki Eyiiboglu (Istanbul: Say Yaynlari,
2013).

8 Heinz Heimsoeth, Kantin Felsefesi, cev. Takiyettin Mengiisoglu (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlar,
2014), 33.

9 W. Warren Bartley, Ahlak ve Din, cev. Ali Yildirim (Ankara: Elis Yaymnlari, 2017), 59.



366 \1drak Cilt-2 » Say1-2 » Aralik 2022

devam ettirmemizi ve de bu diinyada goremedigimiz mutlulugu
oliimden sonraki yasamda, Tanr1'nin cenneti olan “En Yiiksek Tyi”
olma ozelligini atfettigi cennette bulabilecegimizi ifade etmektedir.

Kant, 6zel hayatini disipline etmis, kendini felsefi diisiincelere
adamis ve bu felsefesini de insanin rasyonel bir varlik olmas: esasi
tizerine temellendirmistir. Bu rasyonel yasantisini da felsefi diisiin-
celerine yansitarak kendine 6zgii bir ahlak felsefesi olusturdugu
kabul gormiistiir. Fakat Kant'in ahlak felsefesini irdelemeye bas-
ladigimizda 6zgiinliik konusu tartismaya agik bir hale gelecektir.
Cilinkii Kant'in ahlak felsefesinde olusturdugu temel kavramlarin
igerigine inildiginde Hristiyan ahlak ogretilerinin etkileri bariz bir
sekilde ortadadir ve bu kavramlarin bir sekilde bu ahlaktan tiiredigi
dikkatten kagmamaktadir. Diislince diinyasinda genel bir yargiyla,
ahlakin 6ncelikle temel gereksinimini dinden alan bir disiplin olmasi
sebebiyle, dinin ahlak {izerinde belirli bir giice sahip oldugu bilinen
bir gergektir.!” Ahlak iizerine yapilmis olan ¢alismalar dikkate alindi-
ginda Ozellikle kosulsuz buyruk kavramina ya da ahlaksal buyrugun
kosulsuz gerceklikte ortaya atilmis olduguna yapilan vurgunun bir-
cok dinsel inang ve felsefi diisiincede ortaya ciktig1 goriilmektedir."
Gelinen asamada Kant'in ahlak anlayisinin Hristiyan ahlakinin bir
devamu niteliginde olup olmadigini1 Kant'in ahlak felsefesinin temel
kavramlarindan hareketle gostermeye ¢alisalim.

1. Pratik Akil

Kant'in ahlak felsefesinde dncelikle vurgulamis oldugu sey, pratik
aklin her seye yeterli olusundan dolay1 ahlakin herhangi bir dine ih-
tiya¢ duymadig1 hususudur. Bagka bir deyisle Kant’a gore bir ahlak
olusturmak igin o ahlaki dine dayandirmaya gerek yoktur, zaten dinin
kokeninde ahlak vardir. Kant'in ahlak yasasini uygulayabilmemiz,
yapilan bir eylemin sonucunu kestirebilmemiz ve gorevimizin ne
oldugunu anlayabilmemiz i¢in bir dine ya da o dinin bir yaraticisina
ihtiyacimiz yoktur. Nitekim Kant ahlakin dine dayanmadigini aksine
dinin kékeninde ahlakin var oldugunu &zetle sdyle ifade eder: Ozgiir
ve akilli olan bir insan kendini kosulsuz yasalara bagladig: stirece ne

10 Metin Yasa, Estetik Etik Iliskisi (Ankara: Elis Yayinlari, 2014), 35.
11 Celal Tiirer, Etik ve Etik Sorunlar (1star1bul: Nobel Yayinlari, 2019), 454.
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ahlaka, ne insanin gorevinin ne oldugunu anlamasi i¢in insantistii bir
varliga, ne de uyulmasi gereken bir baska yasaya ya da fikre ihtiyaci
vardir. Eger insan kendinde boyle bir ihtiya¢ duyuyorsa bu onun
eksikligi ve kusurundan ileri gelmektedir. Nitekim aslinda bu duyu-
lan ihtiya¢ Kant’a gore herhangi bir sey ile de karsilanacak degildir.
Ciinkii insanin kendi varligindan ve 6zgiirliigtinden kaynaklanma-
yan higbir sey o insanin ahlakindaki eksiklige karsilik gelemez. Bu
sebeple ahlakin herhangi bir dine ihtiyac1 yoktur; saf pratik akil her
seye yeterlidir ve bu akil sayesinde ahlak kendine yeterdir.'?

Bu bakimdan Kanta gore pratik akil tiim zorunlu, mutlak, degis-
meyen, evrensel ilke ve kurallarin kaynagidir ve bu nitelikler 1s181nda
kendi kendine yetebilen bir konumdadir. Sonug olarak pratik akil
iyiyi ve dogruyu anlamak i¢in kendisi disinda herhangi bir otoriteye
veya bir giice ihtiya¢ duymaz ¢linkii pratik akil insana kilavuz olmasi
noktasinda tek basina yeterlidir. Bu 6zellik de insana 6zgiirliigiinii
veren tek unsurdur. Goriildiigii tizere pratik aklin koymus oldugu
kurallara itaat eden bir ilahi gii¢ yerine, akl1 koyan ve o ilahi giicii
taklit eden insan 6zgiirdiir. Demek ki 6zerklik insanin ve akil sahibi
her varligin temel degerini ortaya koyan 6énemli bir 6gedir."”

2. Ahlak Yasas1

Yasa koyan bir Tanri yerine, yasa koyan bir aklin olmas1 Kant'in
ahlak felsefesi i¢in kayda deger dl¢iide 6nemli olmus olsa da yine de
yeterli olmayacaktir. Ciinkii tipk: Tanr1 gibi pratik aklin da belirleyici
ozellikleri olmasi gerekmektedir. Ornegin ahlak yasasinin Tanr1 gibi
mistik ve derin izlerinin olmasi ve insanda bir saygi uyandirmasi
gerekir. Kanta gore, tizerinde daima diisiinmiis oldugu iki konu her
zaman artan bir saygi ve hayranlikla insanin ruhunu doldurmaktadir.
Kant'in iizerinde durdugu bu konu tizerindeki y1ldizh gok ve i¢indeki
ahlak yasasidir. Yasa koyan bu aklin sesini Kant, tipki Tanr1'nin sesi
gibi algilar ve insaru titreten, insanda tirperti ve hayret uyandiran
ve de insan1 higlige bogan hatta insana kagacak delik aratan bir ses
olarak nitelendirir. Bu ses en kat1 olan kan dokiiciiyii dahi korkutan
bakislar: sayesinde korkup, saklanma ihtiyact duyulan ve pratik

12 Kant, Saf Aklin Stmirlart Dahilinde Din, 11.
13 Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, 53.
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aklin bizlere uymamiz icin sunulan her tiirlii faydadan siyrilmis
ahlak yasasinin ayr bir 6zelligini de gostermektedir. Bu o6zellik de
smursiz bir yiiceltme 6zelligidir."* Bunun sonucunda da pratik aklin
yasa koyabilmesinin bir {ir{inii olan ahlak yasasinin ilahi buyruk gibi
kutsal say1lmasi gerekir. Kant'a atifla konu su sekilde ortaya konabilir:

Ahlak yasasi kutsal olmalidir; insan kutsal olmasa bile onun varlig:
icin insanlik kutsal sayilmalidir. Var olan diinyada her nesne yalnizca
arag olarak kullanilabilir fakat insan ve akil sahibi bir varlik kendi
kendinin amaci olabilir. Akil sahibi bir insan 6zgtirliigliniin getirmis
oldugu ozerklik ile kutsal ahlak yasasinin 6znesi konumundadar.
Ahlak her sekilde kutsal olmalidir ve bu kutsallik bize vahyedilmis
oldugundan otiirii degil, akil sayesinde vahiy hakkinda karar ver-
memizi kazandiran ilke oldugundan dolay1 ahlak yasasma uygun
olmalidir. Ciinkii bahgsedilen kutsallik en yiice ve en yetkin ahlaksal
iyiliktir."s

Dogrusu bir seyin kutsallagtirilmas: demek ayni zamanda o kut-
sallastirilan seyin vahyedilmis olmasina da isaret etmektedir. Bagka
bir deyisle kutsallik-vahiy iliskisinin alt1 ¢gizilerek kutsallastirilan
pratik akil ayn1 zamanda vahyedilen akil olma 6zelligini de tagir.
Soyle ki nasil Tanr1 peygamberler vasitasiyla kendi koymus oldugu
ilkeleri vahyediyorsa, tanrilastirilmis olan pratik akil da kendi ilke-
lerini dogrudan dogruya insana vahiy yoluyla sunmali veya Tanri
akil vasitasiyla ilkesini vahyetmelidir. Yine Kant'in ele aldig1 bigi-
miyle soyle denebilir: Gergek din, yasalarin disinda bagka bir ifade
ile mutlak zorunlulugunun bilincinde oldugumuz ve bu ytizden saf
akil yoluyla vahyedilmis oldugunu kabullendigimiz ilkeler haricinde
baska hicbir sey iceremez. Her bir kimse kendisi i¢in koymus oldu-
gu ve kabul ettigi yasaya uygun hareket etse de ayn1 zamanda bu
yasanin akil araciligiyla kendilerine verilmis diinya hiikiimdarimin
bir talebi niteliginde oldugunu bilip o sekilde eylemde bulunmalidir.
Bu diizene ge¢gmenin temeli de saf rasyonel din ilkesinde bulunan
siirekli ilahi bir emir olarak var olan dinde bulunmaktadir. Nitekim
ilahi yasa koyan bir irade de ya bizzat zorunlu kabul edilen yasalar
ya da salt ahlak yasalar1 vesilesiyle buyurmaktadir. Mevzu bahis

14 Kant, Pratik Aklin Elestirisi, 121.
15 Kant, Pratik Aklin Elestirisi, 173.
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edilen ahlak yasalarini ise her birey Tanri'nin dinin kdkeninde var
olan iradesiyle kendiliginden ve kendi akl1 sayesinde bilebilir. Ctinki
Tanr1 kavrami bu yasalarin bilincinden ve aklin ahlakla olan uyum-
lulugundan ortaya ¢ikan bir kavramdir. Dolayisiyla Tanr1 kavrami
tiim etkileri ahlak yasasina baglayabilecek bir giicii varsaydigindan
dogmaktadir. Saflastirilmig bir ahlak yasasinin belirlemis oldugu
ilahi irade kavrami nasil ki tek bir Tanr1'y1 diistinmeye sevk ediyorsa
ayni zamanda sadece salt ahlaki olarak kabul goren tek bir dini de
diisiinmeye sevk etmektedir.'

Aslinda ahlak yasasinin Tanr1 merkezli bir yapiya sahip olmasi ve
bu yasanin Tanri’dan kaynaklandigini yani akil araciligiyla Tanr1'min
bu yasay1 vahyettigini belirtmek isteyen Kant, pratik akil aracihigi ile
de ayn1 vurguyu yapmaktadir. “Tanr1 her seyin igindedir.” sdylemin-
den hareket eden Kant, bu diisiinceyle birlikte icimizde var olan Tanr1
diistincesini pratik akil ile giin y{iziine ¢ikarmaktadir.”” Kisacas1 Kant,
rasyonel bir varlik olma ¢abasiyla ahlak yasasindaki hiyerarsinin
tepesine her seye yeten ve 6zerk olan pratik akil araciligiyla Tanr1’y1
yerlestirmis ve kaynagini da aklin varliginda aramustir.

3. Evrensellik ilkesi

Hristiyan ahlakinin Kant'in diistincelerini etkilemis oldugu bir
diger konu, mevcut dinler tarihinde karsimiza ¢ikan ve neredeyse
tiim dinlerin ortak yapisini olusturan ahlak ilkesidir. Kendin igin
istedigini bagkalari i¢in de istemek, bagkalarini da kendini sevdigin
kadar sevmek, kendine yapilmasini istemedigin bir seyi baskalarina
da yapmamak, bagkalarina kendimize davranilmasin istedigimiz
sekilde davranmak" gibi ifadeler ahlakin altin kurali kabul edilip,
ilahi olsun olmasin tiim dinlerde karsimiza ¢ikmaktadir ve bunlar
Tanr1'nin veya bir peygamberin sozii olarak kabul edilen ilkeler olarak
nitelendirilir. Bu ilkeler, bizlere bir eylemde bulunurken kendimiz
gibi bagkalarini da ayni1 dogrultuda diistinmemiz ve o sekilde hareket
etmemiz gerektigini hatirlatmaktadir. Bagkalarin diisiinerek hareket

16 Kant, Saf Aklin Sumirlart Dahilinde Din, 201-204.
17 Abdillatif Tiizer, Dini Tecriibe ve Mistisizm (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2006), 153.
18 Tuzer, Dini Tecriibe ve Mistisizm, 154.
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etmek ve kendimizi onlarin yerine koyabilmek bencilligin ve kisisel
isteklerin azaltilmasini saglayacaktir.

Yukarida sozii edilen temel ahlak ilkesine ek olarak Kant'in ahlak
felsefesini olusturan en dnemli 6gelerinden birisi de iyi niyet ve iyi
istemedir. Bir eylemi iyi yapan tek sey iyi istemedir. Bir istemeyi
kosulsuz ve mutlak anlamda iyi yapabilecek olan sey ise, pratik
aklin koymus oldugu genel, evrensel, zorunlu ve ahlaki kurallara
teslim olmak ve sirf 6devden dolay1 bir eylemde bulunmaktir.*
Iyi niyetli olmak her insanin birbirine karsi yapmasi gereken bir
gorev niteligi tagimaktadir. Kant igin iyi niyetli olmak bagkalarin
da kendin kadar sevmekten gecmektedir.?* Ayn1 zamanda genel bir
yasa olusturabilmek i¢in eylemler maksime gore uygulanip, iyi bir
istemenin siizgecinden ge¢melidir ki o eylem kayitsiz sartsiz iyi bir
istemeye dontistiirebilsin. Ciinkii iyi bir istemin altinda maksime
gore eylemde bulunmak yatmaktadir. Bu maksimin de genel geger
bir yapiya sahip olmasi akil sahibi her varligin kendi maksimine gore
eylemde bulunmasiyla gergeklesecektir.” Buna gore bir eylemin 6dev
olup olmadigini ancak evrensellestirilebilirlik ilkesine bagvurarak
anlayabiliriz. Bu ilke de herkes i¢in kabul goren bir genel yasa olma-
sin1 arzulayacagimiz bir ilkeye gore hareket etmemizi saglayacaktir.
Ciinkii bu ilke de, ayn1 evrensellestirilebilirlik ilkesinde oldugu gibi
hazza ve ¢ikara karsi ¢ikmakta, ayni1 zamanda da kisisel egilim fikri-
nin Oniinii kapatmay1 hedeflemektedir. Boylelikle herkes i¢in gegerli
olabilecek bir yasa ilkesi ortaya ¢ikabilecek ve bu ilke dogrultusunda
arzulanan 6lgtide hareket etme imkani saglanacaktir. Bunun i¢in de
Kant’in nazarinda kisinin bir arag olarak goriilmesinden ziyade bir
amag olarak goriilmesi gerekmektedir. Insanlar1 bir amag olarak
gormek ve eylemlerimizi gercgeklestirirken bu ilkeye tabi olmamizin
arkasinda iyi isteme yatmaktadir. Insan akil sahibi varlik olmasindan
dolay1 degerlidir ve bu ytiizden arag degil, amactir. Oysa davranis-
larinda kendi egilim ve isteklerinin pesinden giden biri bagkalarini

19 Kant, Pratik Aklin Elestirisi, 100.

20 Tmmanuel Kant, Yasamin Anlams, gev. Giirsel Uyanik ve Ahmet Sar1 (Istanbul: Birey Yaymnlari,
2010), 63.

21 Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, 38.
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kendine ¢ikar saglamak ve onlardan faydalanmak amaciyla bir amag
olarak degil de bir arag olarak gortir.”

4. En Yiiksek Iyi

Her iki ahlak 6gretisinde, baska bir deyisle Kant ahlaki ile Hristi-
yan ahlakinda iyi niyet kavramina yapilan vurgu anlasilacag tizere
ayn1 dogrultudadir. En yiiksek iyi ifadesine baktigimizda ise, Kant
ahlak yasasina itaat etmenin bir karsilig1 olarak mutlulugun elde
edilmeyeceginin de altin1 cizmektedir. Fakat bu teslimiyet sonucunda
odiil olarak mutluluk kazanilamazsa ahlakli olmanin bir siire sonra
hicbir ise yaramayacaginin farkindadir. Bu olumsuzluklara ragmen
Kant ahlak yasasina itaat etme diisiincesinden kesinlikle vazge¢mez.
Iste bu noktada mutluluga layik olma fikrini ortaya atar.”® Ciinkii
Kant, ahlak yasasia bagl kalmanin mutluluktan ziyade mutsuzluk
getirecegini ve var olan diinyada hi¢ kimsenin ahlakl1 olusu kadar bir
mutluluk elde edemeyecegini iddia etmektedir. Aslinda Kant’a gore
insan, nasil mutlu olmasi gerektigini de kesin olarak bilememektedir.
Kant'in en yiiksek iyi olarak atfettigi cennette ancak insan mutlulugu
elde edebilir. Kant'in kendi deyimiyle Hristiyanliga 6zgii olan yasa-
nin arzuladig: kutsallik bakimindan Tanri, yaratmis oldugu insana
sonsuza kadar stirecek bir ilerlemeden bagka bir nesne birakmamuistir.
Fakat yine ayni Tanr1 yaratmis oldugu insan i¢in sonsuza kadar devam
eden bir varolus umudu birakmustir. Bu yiizden Kant ahlak yasasi-
nin mutluluk getirmeyecegini vurgulayarak, ahlak yasasina iligkin
baghligin miikafatinin bagka yerlerde aranacagini ifade etmektedir.
Clinkii ona gore doga diizeninde mutluluk kavrami ahlak yasasina
uyma zorunlulugu tasimamaktadir ve mutluluk doga diizeni kav-
ramlarina gore ahlakla baglantili degildir. Hristiyan ahlak 6gretileri
bu baglantisizlig1 akil sahibi her varligin tiim benlikleriyle kendi-
lerini ahlak yasasina tabi kildiklar1 diinyay: bir tanr1 devleti olarak
gormeleriyle giderebilmektedir. Fakat bu da kutsallikla ilintili olan
iyi olma, sadece sonsuzlukta bir erisebilirlige tekabiil etmektedir.**

22 Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, 39-41.
23 Tiizer, Dini Tecriibe ve Mistisizm, 157.
24 Kant, Pratik Aklin Elestirisi, 181.
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Goritldiigii tizere Kant’a gore rasyonel bir varli§in dogaiistii olan
herhangi bir dine gereksinimi yoktur. Ciinkii ona gore hakiki din
yalnizca Tanri'nin insanin kalbine ve aklina kazimis oldugu ahlak
yasasini anlamak ve bu yasaya uygun hareket ederek bir yasam
siirmektir. Iste Kant boylesi bir dini Hristiyanlik dini olarak kabul
eder. Dolayisiyla Tanri istegini ahlak yasasi vasitasiyla insanlara bil-
dirmektedir. Ahlak yasas1 araciligiyla insanin refah i¢inde bir yasam
siirmesi, bu yasanin insanda derin bir saygi olusturmasi ve insanin
bu yasaya ihtimam gostermesiyle iliskilidir. Insanin bu yasaya kars1
bir gliveni ve kendini tatmin etme umudunun oldugunu gorebilmesi
gerekir. Bunu da ancak ahlak yasasinin buyruklarina teslim olarak,
sanki bir yargicin karsisinda hesap verircesine kendini her daim
sorgulamastyla gergeklestirir. Ciinkii akil, kalp ve vicdan bizden
hep bu sorgulamay ister ve bizi bu sorgulamaya tesvik eder. Bizlere
bundan daha fazlasini vermesini istemek veya talep etmek Kant i¢in
kiistahliktan baska bir sey olamaz. Zira bir yargi¢ ve yasa koyucu
aracihigiyla tizerimizde baski olusturdugu takdirde din icimizdeki
yasa olur.”

Kant, kendi ahlaksal 6gretisini tamamlar nitelikte Hristiyanligin
asli glinah anlayisina da deginmektedir. Kant insanin dogustan
kotiiliige egilimli olarak dogdugunu ve kotiiliiklerle basa ¢itkmak
icin tek basina yetersiz kalacagini savunarak toplumsal bir birligin
zorunluluguna vurgu yapmustir. Bu nedenle dinsel yargilarin iyiligin
emredilmesi ve kotiiliikten uzak durulmasi ilkesini 6ne stirmiistiir.
Kant konuyu kisaca soyle 6zetler: Gorebildigimiz kadariyla bir top-
lumda iyilik ilkesi egemen olmal1 ve insanlar buna etki edebilme-
lidir. Bir toplulugun erdem ilkelerine gore yonetilmesi bu iyiligin
saglanmasi ve genisletilmesiyle gerceklesebilmektedir. Bunun igin
de insan yasa ugruna aklin tiim kararliligiyla ortaya koyabilmeli ve
bunu bir gorev, bir 6dev olarak benimsemelidir. Ancak bu sekilde
bir toplulugun ahlak yasasi olusturulabilir ve genisletilebilir. Ciinkii
rasyonel bir varlik olarak atfedilen her insan ortak bir amaca daha
dogrusu en yiiksek iyinin iyi olarak nitelendirilmesi amacina hizmet
etmelidir. Fakat sunu da belirtmek gerekir ki en yiiksek ahlaki iyi
sadece tek bir kisiye, onun kendi ahlaki yetkinligine birakilamaz.

25 Kant, Yasamin Anlami, 94.
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Tek bir kisinin kendi ahlaki ¢abalar yetersiz kalacaktir. Bu ytizden
en yliksek ahlaki iyi, iyi niyetli rasyonel varliklarin bir arada olusan
bir sistem icinde olmasiyla gerceklesebilir. Bu sistem de s6z konusu
iyinin tezahiir edebilmesi i¢in ayn1 amaca hizmet kosuluyla bir araya
gelip, birlesmeli ve biitiinliik olusturmalidir. Erdem yasalarina bagh
boyle bir biitiinliik fikri biitiin ahlak yasalarindan farkli bir yerdedir.
Tiim kisisel egilimlerin yadsindigy, tikelliklerin goriilmedigi ve dola-
yistyla genel yasa koyucu rasyonel varliklar olarak insanlarin ortak
ve de evrensel bir ahlak yasas: altinda bulusmalarindaki amaglar
birliginde, iyiliklerin kottiliiklere kars: her zaman kazanacagy, insa-
nin yiice ve kutsal bir varliga dontisecegi boylelikle de ebedi barisin
gerceklesecegi pek miimkiindiir.?

Kant'in kul hakkina da deginmesi Hristiyan ahlakinin Kant'taki
gliclii etkisine isaret etmektedir. Yine Kant'in ifade ettigi gibi bas-
kalarinin hakkindan daha kutsal sayilabilecek bir hak daha yoktur
diinyada. Kant icin liitufkar bir eylem gerceklestirmeyen fakat birinin
hakkini da ¢ignemeyen biri her kosulda diiriist bir insan olabilir ve bu
sartlarda insanlar boyle davranirsa kainatta yoksulluk diye bir seyin
kalmayacagini ifade etmektedir. Diinyada bahsedilen bu nimetlerden
faydalanmak her birey icin hak olmakla birlikte bu hakta herkes esit
paya sahip olmalidir. Tanri’nin kimsenin payini ayirmayip, aksine
herkesin paylasimini serbest biraktig1, herkesin esit paylara sahip
oldugu, hi¢ kimsenin herhangi bir seyden yoksun kalmadig: bir
diinya olmal1 ve herkes bu diinya nimetlerinden yararlanmalidir.?”
Kant bagkalarinin yararini gozetmeyi ve onlarin da tipki kendisi gibi
ayni haklara sahip oldugunu bir 6rnekte daha dile getirir. Tanri1'nin
ihtimamindan dolay1 baska birinin mutluluguna ilgisiz olamam. Or-
negin ormanin i¢inde tizeri yiyeceklerle dolu bir masa buldugumda
o masanin yalnizca benim i¢in hazirlanmis oldugunu diisiinmemem
gerekir. O lezzetlerin tadina bakip, bir kismini yiyip geri kalanin1 da
baskalarina birakmam gerektigini diistinmeliyim ve yiyeceklerin
hepsini tek basima yiyerek bitirmemeliyim.*

26 Kant, Saf Aklin Sunirlar1 Dahilinde Din, 102-103.
27 Kant, Ethica: Etik Uzerine Dersler, 225-226.
28 Kant, Ethica: Etik Uzerine Dersler, 227.
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Sonug¢

Hem Kant hem de Hristiyan ahlakinin 6gretileri vicdana ve niyete
ozellikle de bu iki hususun safligina 6nem atfetmektedir. Fazilet ve
iyiligin emredilip, cogaltilmas1 ve bu hususlarin herkes tarafindan
odev sayilmasi gerektigini vurgulamas: bakimindan bu iki ahlak 6g-
retisi arasinda bir baglant1 s6z konusudur. S6z konusu bu baglantilar,
odev ahlakinin tipki Hristiyan ahlak: gibi evrensel bir ahlak yasasi-
nin varligini kabul etmesinden kaynaklanmaktadir. Ayni zamanda
Hristiyan ahlaki gibi 6dev ahlaki da belirleyici ve agik bir sekilde
sonugctan ziyade dogru eylemden hareket edilmesi gerektigini dile
getirmektedir. Ote yandan hem Hristiyan ahlakinda hem de Kant'in
odev ahlakinda siki bir baglilik ve saygt soz konusudur. Bu da her
iki ahlak 6gretisi arasindaki uyumu daha da belirgin kilmaktadir.

Sonug olarak Kant'in, Hristiyan ahlak kavramlarini gelistirerek
onlarin yerine kendine has kavramlar olusturdugunu ve Hristiyan
ahlakin1 modernlestirme cabasi igerisine girdigini agikga sdyleyebi-
liriz. Tanr1 yerine pratik akli devreye sokmak, dini vecibelerin yerine
ahlak diisturlarini gecirmek, cenneti en yiiksek iyi olarak adlandir-
mak, 6dev ahlakini dinilestirme yoniinde atilan adimlardan sadece
birkacidir. Bu bakimdan Kant 6dev ahlakini tek, hakiki, evrensel,
saf akil dini olarak sunmaya ¢alismistir. Ciinkii Kant da 6devlerin
dinsel bir buyruk olarak goriilmesinin, birey ve toplum tarafindan
kabul goren ahlakin, en ytiiksek iyiye ancak dinsel bir irade sayesinde
ulasabilir oldugunun farkindadir. Boylelikle ahlaki, toplumun ahlak
yasasina iligkin baglayiciligini dinsel bir ¢abaya dayandirmaistir.
Odevlerin tipki tanrisal buyruklar gibi goriiliip yasama gegirilmesi,
en yiiksek iyinin gerceklesmesi ile iligkilidir. Kant en yiiksek iyinin
amacina ulasmasi ve gerceklesmesi icin insanin ait oldugu ahlaki
toplumun biitiin bireylerinin ayni amaca hizmet etmesi ile gercekle-
sebilecegine inanmaktadir. Bu inang da ahlaki toplumun ancak dinsel
buyruklarla yonetilecegini gostermektedir. Dolayisiyla da bu inanc
aciklamak adina Kant'in ahlakla ilgili kavramlarini irdeleyerek Hris-
tiyan ahlakiyla olan ilintisine dikkat cekmeye ¢alistik. Bu dogrultuda
Kant'in ahlak felsefesinden hareket ederek, onun ddev ahlaki ile din
arasindaki baglantiya yaptig1 vurguya degindik. Neticesinde Kant'in
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dini, 6dev kavramiyla bagdastirdigini ve yine dini bir tiir ahlaklilik
olarak degerlendirdigini ifade etmeye ¢alistik.
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