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ASUR KAYNAKLARINA GORE DEMIRCAGI'NDA TABAL KRALLIGI

“ACCORDING TO THE SOURCES OF ASSYRIA THE KINGDOM OF
TABAL IN THE IRON AGE “

H. Hande DUYMUS*

Ozet

Hitit Devleti'nin Ege Gogleri ile yikilmasindan sonra (yaklasik olarak
M.0.1200), Anadolu’'nun siyasi tablosu degismis ve ozellikle Giineydogu
Anadolu’da, bu devletin bakiyeleri olan Ge¢ Hitit Kralliklar1 ortaya c¢ikmustir.
Bulundugu konum itibariyle Orta Anadolu’da yer alan Tabal krallig1, jeopolitik
konumu ve sahip oldugu dogal kaynaklar agisindan Mezopotamya’daki Asur
Devleti'nin dikkatinden kagmamis, Demir Cagi'nda, bu devletin Anadolu
politikasinda ¢ncelikli bir yere sahip olmustur.

Anahtar Kelimeler: Demir Cag1, Asur, Tabal Krallig1.

Abstract

After Hittite state collapsed by the Aege Immigrations (ca. 1200 B.C),
political aspect of Anatolia changed and especially, Neo-Hittite Kingdoms, was
successor of the Hittite State, emerged in Southwest Anatolia. In the way of The
Kingdom of Tabal’s geopolitic station (was in the middle of Anatolia) and natural
sources, Assyrian Empire had been interested in with this kingdom and also Tabal
acted important role in the Anatolian policy of Assyria in the Iron Age.

Key Words: Iron Age, Assyria, Kingdom of Tabal.
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GIRIS

M.0.1200 yillarinda meydana gelen Ege Gogleri nedeniyle
Anadolu’da Hitit Devleti'nin yikilmas: ile yazi susmus ve karanlk bir
doénem baslamistir!. Bu goglerden en az etkilenen bolge ise, Asur olmustur?,
denilebilir. Asur Devleti'nin, cografi olarak uzak olmasi® ve Egeli
kavimlerin cok fazla ilerlemeyerek geri dénmeleri bunda etkili olmustur.
Dolayisiyla “Demir Cag1”4 olarak nitelendirilen donemde, her ne kadar
goclerin yikic etkisi olumsuz sonuglar dogursa da, demirin kullamilmaya
baslamasiyla, toplumlararas: iletisim, farkli bir platforma taginmustir.
Nitekim, demirin ergitilerek silah yapiminda kullanilmasi, bakir ve tungtan
yapilan aletlerin yerini demirin almasi, kiiltiirel anlamda oldugu kadar,
askeri anlamda da biiytik degisimlere yol a¢gmis ve bu sayede giiglii
ordulara sahip olan devletler, birbirleri ile {istiinlitk miicadelesine
girismislerdir.

Demir Cagi’'nda, Anadolu ve Mezopotamya’da bulunan devletler
arasinda yapilan miicadelelere bakildiginda, 6zellikle Anadolu’daki kiiciik
devletlerin bu miicadelelerde biiyiik rol oynadig: goriilmektedir. Nitekim,
Ege Gogleri ile Anadolu’da Hitit Devleti'nin yikilmasi sonucunda, bu
devletin bakiyeleri olan halklar tarafindan o6zellikle Giineydogu
Anadolu’da kiiciik sehir devletleri kurulmusturs. Bunlar: Adi, M.O.XV.

1 Gogler sonrasmin “karanlik donem” olarak adlandirilmasi, son donemlerde tizerinde ¢ok tartisilan bir
konudur ve genel kani, artik bu dénemin bu sifatla anilmamasi gerektigi yontindedir. Bu dénem, yazili
kaynaklardan yoksun ve siyasi bir otoritenin olmadig: bir donem olsa da, Anadolu’da yasamin ve
kiiltiirtin devam ettigi arkeolojik verilerle kanitlanmaktadar.

2 Ege gogleri ile birlikte Mezopotamya’da Arami gocleri de meydana gelmis ve Orta Asur Donemi’'nden
Yeni Asur’a gecis doneminde sikintili bir siire¢ yasanmistir. Ancak bu sikintili siirece ragmen, Asur
kiltiiri kesintiye ugramamustir. Bu dénemde bazi yerlesmeler terkedilmis bazilari ise daha kiigiik
bolgelere tasimistir. Bununla beraber Asur devletinin merkezine yakin biiyiik kentlerde hakim kiilttir
yasamaya devam etmistir. Bkz. Michael Roaf, “Continuity and Change from The Middle to The Late
Assyrian Period”, Migration und Kulturtransfer. Der Wandv vorder und zentralasiatisc Kulturen im
Umbruch vom 2. zum 1.vorchristlichen Jartausend, Akten des Internationalen Kolloquiums (ed.
Eichmann- Parzinger), Berlin 2001, s.369.

3 Fiiruzan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK, Ankara 1998, s. 232.

¢ Calismamizin smurlar: geregi Demir Cagt kronolojisi hakkindaki tartismalara yer vermek istemiyoruz.
Ancak geleneksel olarak M.0.1200 yillarinda Yakindogu'nun Demir Cagi'na girdigi kabul edilmektedir.
S6z konusu donemin bu adla amlmasinda demirin yaygin olarak kullanilmaya baslamas: etkili
olmustur. M.O.XII. yiizyilda biitiin silahlarin %3'ti demirken (gerisi tunctan yapilnustir), M.O.XIL
ylizyillda bu oran %20’ye yiikselmis, X.ylizyilda ise %50'yi asmistir. Demir tungtan ¢ok daha pahali
iken, bu donemde giderek ucuzlamistir. Bu nedenle, genel kanaatin aksine, McEvedy, donemin
baslangici olarak M.0.1000 yilin1 kabul eder. Bkz. Colin McEvedy, ilk¢ag Tarih Atlasi, Cev. Aysen
Anadol, Sabanci Universitesi Yay., Istanbul 2004, s.44.

5 Veli Sevin (1997), Anadolu Arkeolojisi, Der Yay., I[stanbul, s. 125’teki “Demir Cagi'nda Anadolu”
haritasi, sehir devletlerinin konumu hususunda giizel bir gorsel malzemedir. Ayrica bkz. J.David
Hawkins , The Neo-Hittite States in Syria and Anatolia,The Cambridge Ancient History, Vol.IIl, Part I
(=CAH 3/1) (2008), (Ed. John Boardman vd.), Cambridge University Press, Second Edition, UK, s.374 (=
EkI).
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ylizyilla ait belgelerden beri Maldiya, Malitiya, Melid ya da Milida
bicimleriyle ge¢cmeye baslayan Malatya; baskent Marqas (Maras) olan
Gurgum; Islahiye dolaylarini yoneten Sam’al (Zincirli); Hitit imparatorluk
¢agimndan beri Kuzey Suriye'nin en onemli merkezleri arasinda yer alan,
Gaziantep yoresindeki Kargamis; Cukurova’da Que ve bunun biraz
batisindaki daghk yorede Hilakku; Adana-Kadirli yoresinde Asitavanda
(Karatepe); Adiyaman yoresinde, sonralari Kommagene admi alacak,
Samosata baskentli Kummuh; Antakya, 0Ozellikle de Amik Ovasi
dolaylarin1 kapsayan ve baskenti Kunula olan Pattin; Kayseri, Nigde ve
Nevsehir civarindaki Tabals.

Demir Cagi'nda, s6z konusu kralliklar ile Mezopotamya’daki gitiglii
Asur Devleti arasinda 6nce yakinlik kurulmus, bir siire sonra bu yakinlik
vassalliga doniismiis ve son olarak da Asur Devleti bu kralliklar tek tek ele
gecirmistir”. Bulundugu konum itibariyle, digerlerine nazaran daha batida
yer alan Tabal kralligi, Anadolu-Mezopotamya iliskilerinde aktif bir rol
oynamistirs. Nitekim bu krallik, Anadolu’daki giti¢lii Urartu ve Frig
devletleri ile Mezopotamya’daki Asur Devleti arasinda yapilan
miicadelelerde, degisen siyasi sartlara gore ikili bir siyaset izleyerek ya
taraf olmus ya da dogrudan hedef haline gelmistir. Bu baglamda, kralligin
siyasi tarihine gegmeden 6nce, jeopolitik konumu iizerinde kisaca durmay:
uygun buluyoruz.

1.Tabal Krallig1’nin Jeopolitik Konumu:

Orta Anadolu'dan Malatya ve Suriye'ye uzanan bir alanda yayilmis
olduklar: goriilen Geg Hitit Kralliklari, Anadolu'da ilk kez genis kapsaml
siyasal birligi saglayan ve bu topraklarda yiiz yillarca egemen olduktan
sonra, M.O. XIL yiizyil baglarinda yikilan Hitit Devletinin kiiltiirel ve
siyasal agidan mirasgisidirlar. Bunlarin iginde, en batida olan1 Tabal'dir?.

6 Sevin, 1997: 124.

7 Machteld J.Mellink , “The Native Kingdoms of Anatolia”, The Cambridge Ancient History, Vol. 3,
Part.2 (=CAH 3/2) (2008) Cambridge University Press, (Ed. ].Broadman vd.), Second Edition, UK, s.619.
§ Mezopotamya uygarliklarinin Anadolu’ya olan ilgisi, M.O.IILBinyil'da baslamustir. Akad krallarmin
Anadolu’ya yaptiklar1 seferlerle ilgili elimizde belgeler mevcuttur. M.O.ILBinyil'da ise, Asurlu
tiiccarlarin Anadolu’da ticaret kolonileri kurduklar: bilinmektedir. Tabal bolgesinin, Asur icin tehlike
tasimayan bir cografyada olmasi, Mezopotamya ile Anadolu arasinda bir koprii vazifesi gormesi, Tabal
bolgesini daha bu donemlerde Asur igin cazip bir bolge haline getirmistir.

9 Turgut Yigit, “Tabal”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 40/ 3-4 (2000),
Ankara, s. 177; Kinal, 1998: 238.
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Tabal bolgesi ile, daha once de belirttigimiz tizere, Kapadokya!® bolgesi
kastedilmektedir?!.

Tabal bolgesi, kuzey ve kuzeydogu yoniinde Kayseri'den Sivas'a
dogru Kizilirmak boyunca Sultanhani ve Kululu'ya; doguda Giiriin'e;
kuzeybatida yine Kizilirmak boyunca Acigol (Topada) ve Gokgetoprak
(Suvasa) dahil olmak {izere; batida Aksaray, Tuz Golii, glineybatida Eregli;
giineyde de Bolkar Daglari, Aladaglar ve bunlardan kuzeydoguya dogru
devam eden Toroslar'a dahil siradaglarla smirlanmistir'2. Bolge, maden
yataklar1 acisindan da zengindir. Anadolu topraklarindan ¢ikan giimiis
madenlerinden bir kismi, Tabal topraklari icerisinde oldugundan, Asur
krallarinin yilliklarinda “Tunni” Dagr (Glimiis Daglari-Giintimiizde Toros
Daglar1) olarak gecen bu bolgeler, Asur Devleti'nin ilgi alanindaydi’3. Asur
ordusunun demir ve at ihtiyaci goz ontine alindiginda, Asur devletinin bu
bolge ile neden ilgilendigi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

Tabal bolgesi, zengin dogal kaynaklara sahip olmasmin yani sira,
ayni zamanda ticaret yollarinin da birlestigi bir konumda bulunmaktadir.
Orta Anadolu’nun hayat damari olan ve 6nemini tarihin her déneminde
koruyan dogu-bat: ile kuzey-giiney dogrultusunda uzanan ticaret yollari,
M.O.LBinyihn ilk yarisinda Tabal Kralliklari'4 icerisinden gegmektedir.

10 Anadolu’nun ortasinda Firat ve Kizilirmak arasindaki genis bolgeye “Kapadokya” ad1 verilmistir. Bu
isim, etnik anlam ifade etmeyen Anadolu’daki birka¢ bolge isminden birisi olarak karsimiza
cikmaktadir. M.O. VI. yiizyildan baglayarak Persler tarafindan “Katpatuka” olarak isimlendirilen
bolge,eski Persge’de “Giizel Atlar Ulkesi” anlamina gelmektedir. Bkz. Selim Pullu, Tabal Bolgesi Tarihi
(M.O.LBinyilin ilk Yarisinda Tabal Kralliginin Siyasal ve Ekonomik Tarihi), Basilmamis Doktora
Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul 2006, s.15; Gergekten Asur krallar1 bu bolgeden hara¢ olarak,
cogunlukla at ve katir almislardir. Tabal’dan alinan hara¢ hususunda detay i¢in bkz. J.David Hawkins-
J.Nicholas Postgate, "Tribute from Tabal," State Archives of Assyria Bulletin, 11/1 (1988), (ed.) F. M.
Fales- G. B. Lanfranchi, Italy; Daha sonraki ytizyillarda Strabon da XI-13,2’de Kapadokya bolgesinin
Persler’e harag olarak at, katir ve koyun verdigini belirtmektedir. Bolge, sonraki zamanlarda, Roma
Imparatorlugunun bir eyaleti oldugu dénemlerde de, vergisinin biiyiik bir kismini at olarak demistir.
Bkz. Pullu, 2006: 57; Bolgenin biiytiikbas hayvan, koyun ve at bakimindan zengin olmasi hususunda
ayrica bkz. The Oxford Dictionary of Byzantium, Voll, (ed.) Alexander P. Kazhdan vd., Oxford
University Press, New York-Oxford 1991, s.378; The Oxford Classical Dictionary, (ed.) Simon
Hornblower-Antony Spawforth, New York-Oxford University Press, New York-Oxford 1996, s. 288;
Ayrica bkz. Veli Sevin , “Giizel Atlar Ulkesi” Kapadokya, Ayhan Sahenk Vakfi Yay., [stanbul 1998, s.
41-61.

Yigit, 2000: 177.

12Yigit, 2000: 187.

13 Pullu, 2006: 27.

H4Asur kralt I1.Salmanassar (M.0O.828-824)a ait Siyah Obelisk’te 24 Tabal kralligindan bahsedilmesi,
bolgenin konfedarasyon seklinde yonetildigini akla getirmektedir. Bkz. Pullu, 2006: 19 ve diger muhtelif
sayfalarda “Tabal krallig1” yerine “Tabal kralliklar1” tabiri kullamilmistir.; Ayrica bkz. B.Landsberger,
Sam'al, TTK, Ankara 1948. S6z konusu konfedarasyona bagh sehrilerin hepsini bilmiyorsak da, Nahita
(Nigde) krali Saruvanas'm bu gruba dahil olduguna stiphe yoktur. Ayni sekilde eski isimlerini
bilmedigimiz fakat Erkilet, Suasa Bahce, Topada, Karadag, Karaburnu, Calapverdi, Bor, Ivriz, Andaval



-38 -

Bunun sonucu olarak ekonomik, askeri ve stratejik bakimdan vazgecilmez
bir konumda olan Tabal Kralliklari, kendisiyle ¢cagdas olan Frig ve Urartu
devletleri ile ekonomik agidan boy 6l¢tisebilecek bir durumdadir?s.

M.O.LBinyil'm siiper giicii olan Asur’un yayilmaci politikasina
Anadolu’da gegit vermeyen kralliklar arasinda yer alan Tabal, bu konuda
kendisi ile miittefik olmak isteyen Urartu ve Frig devletlerine de tam
destek vermistir'6. Bununla birlikte Anadolu’daki bu devletler, Asur igin
problem olusturmadigi ve vergilerini O0dedikleri siirece Asur krallar
tarafindan dokunulmamuislardir!?.

2. Asur Kaynaklarina Gore Asur-Tabal fliskileri:

Hiyeroglif yazitlarin dilinin Luwice olmas1 dolayisiyla niifusunun
daha ¢ok Luwi etnik biinyesine yakm oldugu kabul edilen Tabal'in, M.O.
IX. yiizyilin son geyreginden M.O.VIL yiizyil ortalarma dek bir biitiin
olarak olmasa bile, tarihi izlenebilmekte; en azindan siyasal varligindan
haberdar olunabilmektedir?s.

Tabal'in tarihi, diger Geg¢ Hitit Kralliklari'nda oldugu gibi, daha ¢ok
Asur kaynaklarina dayali olarak incelenebilmektedir'®. Asur kaynaklar: ise
Tabal kralliklar1 hakkinda ilk kez M.O. IX. yiizyilda bilgi vermektedir.
IX.yiizyila ait kayitlar Asur krali IT1.Salmanassar (M.0O.858-824)20 dénemine
aittir?l. Salmanassar, “Siyah Obelisk” te, 22. ve 31. saltanat yillarinda Tabal
uizerine sefer yaptigindan bahsetmektedir:

ve Bulgarmaden’de bulunan Hitit Hiyeroglif yazili kitabelerle var olduklar: anlasilan bu déneme ait
daha bir¢ok sehrin, Tabal konfederasyonuna bagli oldugu anlasilmaktadir. Kinal, 1998: 238.

15 Avantajlarina ragmen, Akdeniz’e ulasamama ve burada bir limandan yoksun olma, Tabalin en
biiyiik kaybi olmustur. Bkz. Mehmet Kurt, M.O.LBinde Anadolu-Mezopotamya iligkileri, Murat
Kitabevi, Ankara 2007, s.78

16Pullu,2006: iii. Kurulan askeri, siyasi ve ticari iligkilerin, Tabal krallig1 tizerinde kiilttirel bir etki de
biraktigi anlasiimaktadir. Diger Geg Hitit kralliklart Asur etkisinde kalirken, Ivriz Kaya
Kabartmasi'ndaki elbise ve baslik stili, Tabal kralliginda Asur yaninda Frig etkisini de gozler 6niine
sermektedir. Bkz.Kurt,2007: 78.

17 AK.Grayson, Assyrian Expansion into Anatolia in the Sargonid Age (c.744-650 B.C.), XXXIV.
International Assyriology Congress (6-10 /VII/1987 Istanbul), TTK, Ankara 1997, s.134.

18Yigit, 2000: 186.

19Yigit, 2000: 177.

20 Kronolojide Amelie Kuhrt, Eski¢ag’da Yakindogu, Cev. Dilek Sendil, Cilt II, Tiirkiye Is Bankast
Kiilttir Yayinlari, Istanbul 2009, s.132’deki tablo esas alinmustir. Bu tablo, CAH 3/2’deki kronolojik sira
ile de paralelik gostermektedir.

21].G.Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu,Cev.Esra Davutoglu,Arkadas Yay., Ankara 1999,s.
172.
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“Saltanatimin 22. yilinda Tabal topraklarma indim... (Sehirleri) yaktim,
yiktim, atege verdim...24 Tabal kralinin hediyelerini kabul ettim..” 22.

“ Saltanatimun 31. yilinda...... Tabal topraklarina indim... komsulariyla
birlikte 22 sehri atese verdim, yaktim, yiktim....” 23.

IlI.Salmanassar'in zamanina ait kayitlarla agik¢a ortaya g¢ikan
Tabal'in birlesik kralliklardan olustugu, sonraki Asur kayitlari tarafindan
da ayn1 yonde isaretlerle dogrulanmakta ve yerli kaynaklardan edinilebilen
bilgiler de bunu desteklemektedir®*. Buradaki kayitlardan, M.O.
IX.ytizyilda Asur devletinin Tabal {izerinde tam hakimiyet sagladigi, Tabal
kralliklarinin -~ mukavemet etmek yerine, Asur'a boyun egdigi
goriilmektedir.

M.O. VIIL yiizyilda ise, Tabal ile ilgili ilk kayitlar, Asur krah
II.Tiglat-Pileser (M.0.744-727) donemine aittir. Bu donemde, onceki
donemlerden farkli olarak, tek bir Tabal kralindan bahsedilmekte ve bu
kralin diger Ge¢ Hitit krallarinin kullanmaya cesaret edemedigi “Biiyiik
kral” unvanini kullandig1 goriilmektedir?s. I1I. Tiglat-Pileser’in annallerinde
Tabal, kralin haraca bagladig1 yerler arasinda sayilmaktadir. S6z konusu
belgede haraca baglanan sehirler ve onlarin krallar1 sayilir?6. Tabal krali
Uassurme burada III.Tiglat-Pileser'in cagdas: olarak goriilmektedir. Clinkii
hem annallerde hem de Nimrud Tableti'nde Uassurme haraca baglananlar
arasinda bulunmaktadir?’. III.Tiglat-Pileser'in ¢agdasi ve miicadele edip,
haraca bagladig1 kral olarak verilen Uassurme, Ge¢ Hitit doneminden
glintimiize kalan ve Tabal kralligma ait oldugu anlasilan Topada,
Bulgarmaden ve Bor Hitit Hiyeroglif yazili yazitlardan? tamidigimiz

2 D.David Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, Vol.I (=ARAB, I), Historical
Records of Assyria from Earliest Times to Sargon, The University of Chicaqo Press, Chicaqo 1926, no.
579; Shigeo Yamada, The Construction of the Assyrian Empire, A Historical Study of the Inscriptions
of Shalmaneser III (859-824 BC) Relating to his Campaigns to the West, Brill 2000, s.209; Seton Llyod,
Tiirkiye'nin Tarihi, Cev. Ender Varinlioglu, TUBITAK Yay., 20.Basim, Ankara 2007, s.67.

23 ARAB, I, no. 588.

24 Yigit, 2000: 186.

25 Pullu, 2006: 21.

2 ]ILTiglat-Pileser kendisine vergi 6deyen 5 kralin ismini soyle siralamaktadir:Tabal'li-Uassurme
(M.0.738-730)=Wasu-Sarma; ~Atuna’li-Ushitti (M.0.738-732); Tuhana’li (Bor)-Urballa (M.0.738-
710)=Warpalawa;Istunda’li-Tuhamme(M.0.738-732);Hubisna’l (Kybistra, Konya-Eregli)-Uirime
(M.0.738-732); Sinuhtu’lu (Aksaray) Kiakki (M.0.718). Bkz. Pullu, 2006: 20; Sevin, 1997: 126.

27 Yigit, 2000: 179.

28 Kinal, 1998: 239; Tabal ile ilgili yer ve sahis isimlerinin gectigi hiyeroglif yazitlar ve bulunduklar:
yerler hususunda detayl bilgi icin bkz. S.O.Savas, Anadolu (Hitit-Luwi) Hiyeroglif Yazitlarinda
Gegen Tanri, Sahis ve Cografya Adlari, Ege Yay., Istanbul 1998.
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Wasusarma'dir. Daha 6nce de bahsettigimiz {izere, Wasusarma yazitlarda
"biiytik kral" olarak gosterilmektedir?.

II.Tiglat-Pileser'e ait Nimrud Tabletinde anlatildigina gore,
Uassurme, Tiglat-Pileser'e gereken sadakati gostermemis, metindeki
ifadeyle, Asur'un basarilarina kayitsiz kalmis ve Asur kralinin huzuruna
gelmemistir. Bunun tizerine Tiglat-Pileser tarafindan, Tabal krali Uassurme
tahttan indirilmis ve yerine Hulli gegirilerek’ (M.0.730) ondan vergi
alinmistir3!. Tabal krallig1, bu déonemde de, Asur’a vergi 6deyen bir krallik
konumundadir. Tabal kralinin bastaki umursamaz tavri, bir nevi meydan
okuma olarak algilanabilirse de, bu durum, Asur'un Tabal seferi igin
bekledigi firsat1 yaratmistir. Tabal’daki taht degisikligi ve kukla bir kralin
tahta ¢ikarilmasi, Asur icin gelecekte yapilacak seferlerde Tabal'in destegini
saglamaya yoneliktir. Buradan alinan vergiler de, Asur ekonomisi ve
ordusu igin biiyiik bir kazang olmustur.

Asur krali ILSargon (M.0.721-705) donemine gelindiginde ise,
Asur-Tabal iligkileri farkli bir boyut kazanmis ve Tabal®? krallig1 Asur
karsit1 koalisyonlarda yer almaya baglamistir. Bu durum da, Anadolu
tizerinde Asur baskismin arttigini1 ve Anadolu’daki irili ufakli devletlerin,
Mezopotamya’dan gelen bu tehlikeye karsi birlesmek zorunda kaldigini
gostermektedir. Bu donemde Bati ve Orta Anadolu’da Frig (Asur
kaynaklarinda Mugki®*), Dogu Anadolu’da ise Urartu devleti giicli
konumdadir. Konumu itibariyle bu iki devlet arasinda koprii vazifesi goren
Tabal krallig1, hem Frig hem Urartu icin iyi bir miittefik olabilirdi. Nitekim,
her iki devlet de, Asur'un Anadolu’daki yayilimini tedirginlikle izlemekte
ve Asur karsiti koalisyonlar olusturmaktadirlar. Bu baglamda, Frig Kral
Midas (Asur kaynaklarinda Mita)'in kiskirtmalar1 sonucu Tabal kral
Kiakki, M.O. 718de isyan etmis ancak II. Sargon tarafindan bolge ele
gecirilmistir34. Ancak Midas bos durmamis ve kisa bir siire sonra, Asur’a
karsi Urartu devleti ile ittifak kurmus3® ve Tabal krali Ambaris3¢ de bu

2Yigit, 2000: 180.

30 Macqueen, 1999: 172.

31 ARAB, I, 802.

2][.Sargon’un anallarinda Tabal bolgesi igin, cografi bir ad olarak Bit-Burutas adinin da gegmeye
basladig: goriilmektedir. Bu iki ayr1 ismin ayni1 bolgeyi ifade ettigi kabul edilmektedir. Bkz. Yigit, 2000:
dipnot 41; Sevin, 1997: 126; Hitit Hiyeroglif yazil kitabelerde ise bu bolge, Parmeta (Klasik donemdeki
Bareta) olarak gegmektedir. Bkz. Kinal, 1998: 239.

3 Pullu, 2006: 90'da Frig-Muski esitligine kars: gikmaktadir.

3 D.David Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, Vol.II (=ARAB, II), Historical
Records of Assyria from Sargon to the End, The University of Chicaqo Press, Chicaqo 1927, s.8.

35 Mellink, 2008: 622.

3% Ambaris, Tabal krallarindan Hulli'nin oglu olup, Il.Sargon tarafindan tahta cikarilmistir. Hatta
Ambearis’i kiz1 ile evlendirerek, ceyiz olarak Hilakku bolgesinin yonetimini de ona vermistir. Bkz.
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ittifaka katilmistir”. Ancak II. Sargon, diizenledigi sefer sonucunda M.O.
714’te Urartu’'ya biiyiik bir darbe indirmistir®. Ardindan da Geg¢ Hitit
kralliklarini tek tek ele gecirmistir®®. Dolayisiyla Frig devleti umdugunu
yine bulamamis, Urartu Asur saldirisindan payimni almis ve Tabal yine
Asur’a bagh bir eyalet konumuna getirilmistir. Tim bunlar, s6z konusu
donemde, Anadolu’daki devletlerin, Asur karsisindaki gtigstizliiglinii
gostermektedir. Ancak, Tabal'm, IL.Sargon'un son zamanlarinda veya
hemen oliimiinden sonra, Asur’dan ayrildig: tahmin edilmektedir.

Asur Devleti, II.Sargon déneminde, Anadolu {izerindeki emellerini,
belli bir olgtide gergeklestirebildi ise de, hi¢cbir zaman Anadolu'nun tam
sahibi olamamustir. Ciinkii, Urartu Devletini 6nce ekonomik yonden
¢okertmis ve ardindan siyasal olarak da kendisine baglayacagi sirada,
Anadolu, Kafkaslar {iizerinden gelen Kimmer ve [skit kavimlerinin4!
istilasina ugramistir. Daha sonra Iskitler, Asur icin de tehlikeli olmaya
baslamiglardir42. Ancak bu tehlike, Anadolu’daki bir baska devleti de
yakindan ilgilendirmekte idi: Frig*. Nitekim, M.O. 709 da, Frig krali Midas,
Kimmer tehlikesi vyiiziinden politika degistirerek II. Sargon ile
yakinlasmaya ¢alismistiré4. M.O. 705 yilinda II. Sargon, Tabal’a yaptig: bir
sefer sirasinda oliince#s, Tabal, Milid, Que ve Hilakku i¢in bu Asur’a karsi

Macqueen, 1999: 173; Dolayisiyla Asur karsit1 koalisyonda yer alarak Ambaris bir vefasizlik 6rnegi
sergilemistir. Bkz. ARAB, II, 24.

37 ARAB, 11, 24;Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Iletisim Yaynlari, Istanbul 2006, s.168;
Her ne kadar Frig devleti 6ne ¢ikmakta ise de, Asur karsiti koalisyonda Kargamis, Que, Tabal ve
Urartu bulunmakta olup, Urartu'nun onderliginde bu grubun olusturuldugu anlasilmaktadir. Bkz.
Pullu, 2006: 24; Mellink, 2008: 622.

3A.K.Grayson, Assyria: Tiglat-Pileser III to Sargon II (744-705 BC), The Assyrian and Babylonian
Empires and Other States of the Near East, from Eighth to Sixth Centuries B.C., The Cambridge
Ancient History, Edited by John Boardman, [.E.S.Edwards, N.G.L. Hammond, E.Sollberger,
C.B.F.Walker, Vol.III, Part II (2008) (=CAH 3/2), The Cambridge University Press, UK, s. 91, 95.

¥Bu olaylardan sonra Tabal krali Ambaris siirtilerek, bolgeden ¢ikarilmistir. Bolgenin idaresinin,
Ambaris’in esi, Sargon’un kiz1 Ahat-abisa’ya verildigi ileri stirtilmistiir. Bkz. Yigit, 2000: 184; Seferler
arkeolojik acidan da degerlendirilmstir. Detay icin bkz. Julian Reade,”Sargon’s Campaignes of 720, 716
and 715 B.C.: Evidence from the Scluptures”, Journal of Near Eastern Studies, 35/2 (1976), 5.95-104.
40Yigit, 2000: 185.

41 56z konusu kavimler hakkinda detayl bilgi bkz. flhami Durmus, Iskitler (Sakalar), Ankara 1993;
I.Durmus , “Iskitler’in Kimligi”, Tiirkler, Cilt I, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.620-627; Taner
Tarhan, “On Asya Diinyasinda ilk Tiirkler: Kimmerler ve Iskitler”, Genel Tiirk Tarihi I, Ankara 2002, s.
511-532.

42 Ekrem Memis, “Asur Devletlerinin Anadolu Politikas1”, XII. Tiirk Tarih Kongresi'nden Ayribasim,
TTK, Ankara 1999, s.71-72.

# Frig devleti, M.O. 696 yilinda Kimmerler tarafindan yagmalanacak ve devletin bagkenti Gordion bu
kavimlerce ele gegirilecektir. Bkz. McEvedy, 2004: 48.

4“4 Koroglu, 2006: 170.

4 George Roux, Ancient Iraq, Great Britain 1969, s. 286; Koroglu, 2006: 172; Eva Cancik-Kirschbaum,
Asurlular (Tarih, Toplum, Kiiltiir), Cev. Ash Yarbas, Hya {zmir Yaymevi, [zmir 2004, s. 95. II.Sargon’un
oliimii ile ilgili farkli goriis igin bkz. Kuhrt, 2009: 158; McEvedy, 2004: 48.Burada Asur kralinin Kimmer
seferi sirasinda 6ldtigi belirtilmektedir.
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bir isyan firsati dogmustur. Bu isyanlar ile birlikte Asur kontrolii ve
otoritesinin de bolgede sonu gelmistir4, denilebilir.

Asur krali Sanherip (M.0.704-681) ise, Tabal bolgesine birkag sefer
diizenlemekten Oteye gidememistir. Tabal'a iliskin kayitlardan sadece bu
kralin Tabal smirindaki Tilgarimmu'ya¥ seferler yaptigini, burayi ele
gecirerek yakip yiktigini 6greniyoruz. Sanherib'in 5., 6. ve 8. seferleri*s bu
bolge tizerine yapilmistir.Buna gore, Sargon zamaninda dogrudan Asur'a
baglanan ve basmna bir idareci atanan Tabal, arttk Asur'a bagh
goziikmemektedir®.

Asur krali Assurhaddon (M.O. 680-669) zamaninda da Tabal,
Asur’a bagh goziikmez ve Asur’a karsi, Geg Hitit kralliklarindan Melid ile
ittifak kurar. Tabal’da Iskallu adinda bir kral vardir. Melid krallig1 ise
Mugallu’ idaresindedir5! ve bu donemde ortaya ¢ikan Kimmer tehlikesi bu
kralliklar i¢in hem olumlu hem olumsuz sonuglar dogurmustur52. Kimmer
akinlari, Asur’un Anadolu’ya yayilimini engellemis ancak bu kez de
Anadolu’daki kralliklar Kimmer tehdidine maruz kalmiglardir53.

AsSurbanipal (M.O. 668- yak.627) doneminde Mugallu, Tabal krali
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. AsSurbanipal'e ait yazitlarda Tabal kral
Mugallu hep birbirine benzeyen ifadelerle yer almaktadir. Bunlara gore,
Mugallu ASSurbanipalin atasi krallara boyun egmemistir. Ancak
ASSurbanipal'e boyun egmis ve cariyesi olarak hizmet etmesi icin,
AsSurbanipal'e bir kizini1 ¢ok miktarda ceyizle yollamistir. Bu kayitlarda yer
alan ilging bir nokta da, Tabal'a yillik vergi olarak ¢ok sayida at koyulmus
olmasidir. Anlatilanlara gore, Mugallu herhangi bir ¢arpisma olmaksizin,
korkarak Asur'un egemenligine boyun egmistir. Mugallu ile birlikte artik

46 Pullu, 2006: 52.

47 Kinal, 1998: 239’da Tilgarummu, Giirtin’e yerlestirilmektedir.

48 Seferler i¢in bkz. ARAB, 11, 290, 329, 344.

#9Yigit, 2000: 185.

50 Assurhaddon zamaninda Melid krali Mugallu ile iliskiler hususunda bkz. Ivan Starr, Queries to the
Sungod: Divination and Politics in Sargonid Assyria, State Archives of Assyria, VolIV (=SAA 4),
Helsinki 1990, no. 2 ile no. 17 arasindaki metinlere bakilabilir. Mugallu As$urhaddon'un 6liimtinden
sonra Tabal'1 kendi tilkesine ilhak etmis ve bundan boyle Tabal krali Mugallu unvanini tasimistir. Bkz.
KadriyeTansug, Kimmerler'in Anadolu’ya Girisleri ve M.O.7.Y1‘jzy11da Asur Devletinin Anadolu ile
Miinasebetleri, AUDTCF Dergisi, VII/4 (1949), Ankara, 5.545 vd; ARAB, II, no.781.

51Yigit, 2000: 185.

52 Pullu, 2006: 52.

5 Kimmerler tarafindan Frig devletinin baskenti Gordion ele gegirildikten sonra, Bat1 Anadolu’da
olusan lider boslugunu Lidya devleti doldurmaya baslamistir. M.0.660 yillarinda Lidya devletinin de
Kimmer tehlikesi yiiziinden Asur yardimina basvurdugu anlagilmaktadir. Asurlular, M.0.630'larda bu
tehlikeyi yok etse de, Lidya devleti, M.0.610 yilna kadar Kimmerler'den kurtulamamistir. Bkz.
Macqueen, 1999: 176.
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Tabal'in siyasal varliginin sona erdigi kabul edilmektedir. Nitekim bundan
sonra ¢iviyazili kaynaklarda Tabal'a iliskin kayitlar susmaktadir54.

Sonug¢

Kisaca iizerinde durmaya calistigimiz Asur Kaynaklarina Gore
Demir Cagi'nda Tabal krallig1 ya da kralliklar1 hakkinda sunu rahathikla
sOyleyebiliriz ki, Asur krallari, bolgeye ilk baslarda ekonomik kaygilarla
gelmislerdir. “Atlarinin gtizelligi” ile in yapan Tabal kralligi, Asur’un
Anadolu politikasindaki yerini, devletin yikilisina kadar devam ettirmistir.
Bolgeden elde edilen atlar, Asur ordusunun giiclendirilmesinde biiyiik rol
oynamistir ve Asur icin, Tabal'in konumunu 6n plana ¢ikarmistir. Ancak
diger Ge¢ Hitit kralliklar1 gibi, Asur’a vergilerini 6deyip, problem
¢ikarmadiklari stirece Asur krallar1 tarafindan dokunulmamaslardir.

Asur krali III. Salmanassar zamaninda baslayan Asur-Tabal
iliskileri, Asur devletinin yikilisina kadar devam etmis ve farkh
asamalardan gecmistir. Onceleri mukavemet etmeden Asur’a boyun egen
bu kralliklar, Asur’a vergi 0deyen vassallar haline gelmis, belki de, bu
vergilerin agirhg yiiziinden, sonraki donemlerde Asur Kkarsiti
koalisyonlarda yer almaya baslamislardir. Bu nedenle de, 6zellikle Bat1 ve
Orta Anadolu’daki Frig ve Dogu Anadolu’daki Urartu devletleri ile siyasi
iliskiler kurarak, Asur karsisindaki konumlarini korumaya gayret
etmislerdir.

Asur devleti ile agik miicadeleden kaginan Urartu ve Frig devletleri,
Asur karsit1 koalisyonlar kurarak Anadolu’daki kiigiik kralliklar: isyana
tesvik etmislerdir. Bununla birlikte, Anadolu’da Kimmer-Iskit akinlarinin
bas gostermesi tizerine Frig krali Midas, ikiytizlii bir siyaset izleyerek Asur
devletine yakinlagsmis ve bu yeni tehlike, Ge¢ Hitit kralliklarmin da kendi
aralarinda ittifaklar kurmasina vesile olmustur.

54 Yigit, 2000: 186.
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Ek I: Tabal ve Komsular: (J.D.Hawkins, The Neo-Hittite States in Syria and Anatolia, CAH 3/1, Second
Edition, Chicaqo 2008,s.374)
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