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“Bir tilke yalmizca bir toprak parcast degil, aym za-
manda bir gecmis ve bir dildir.”

Juan Goytisolo

OZET

Avrupadan yayilan resepsiyon ve kodifikasyon hareketleri, tzellikle onseki-
zinci yiizyildan itibaren iilkelerin hukuk giindemini ve hukuk kiiltiiriinii mesgul eden
o6nemli konulardir. Bu iki kavramm Alman hukuk hayatinda oynadig: rol hukuk
felsefesi ve hukuk sosyolojisi ve hukuk tarihi a¢isindan yadsinamayacak bir dlciidedir.
Caligmada resepsiyon ve kodifikasyon kavramlarinmn, Thibaut ve Savigny’nin hukuki
goriiglerindeki yeri incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Kodifikasyon, resepsiyon, Thibaut, Savigny, dogal hukuk
okulu, tarih¢i hukuk okulu.

ABSTRACT

Movements of reception and codification, which are pervaded from Europe,
are significant subjects occupying the countries’ agenda of law and legal culture since
the eighteenth century. The role of these two concepts from the points of philosophy
of law and sociology of law and legal history is undeniable. This article analyzes the
concepts of reception and codification within the legal scopes of Thibaut and Sa-
vigny.

Keywords: Codification, reception, Thibaut, Savigny, school of natural law, his-
torical school of law.
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GIRIS

Tarih¢i Hukuk Okulu'nun diger hukuk felsefesi akimlarina nazaran daha az
dnemsenen bir okul oldugu, esasen kimsenin onu yadsimadigi ancak ciddiye de al-
madig ifade edilmektedir!. Bu iddiaya ragmen Alman Tarih¢i Hukuk Okulu'nun
ve 6nde gelen temsilcisi Frederich Karl von Savigny'nin Alman hukuk hayatindaki
tesiri tartisma gotiirmeyecek acikliktadir. Oyle ki, Almanya icin yeni bir medeni ka-
nunun hazirlanmasi ve yiiriirliige konulmasi ¢alismalarinin Savigny’nin goriiglerinin
etkisiyle onlarca yil 6telendigi ifade edilmektedir?.

1814 yilinda Anton Justus Friedrich Thibaut’'un “Almanya Icin Genel Bir
Medeni Kanunun Geregi Hakkinda” caligmasina kargilik olarak Savigny’nin hazir-
ladigi “Zamanimizin Kanun Koyma ve Hukuk Bilimi Alanimdaki Odevi” bashkli
metin, Almanya’da kodifikasyon hareketi hakkindaki tartismalari hararetlendir-
mistir. S6z konusu tartismanin net bir bicimde acgikliga kavusturulmasi igin, arka
plandaki siyasi, hukuki ve felsefi kosullarin da arastirilmas1 6nem arz etmektedir.

Bu ¢aligmada Alman hukuk hayatinda énemli yer tutan ve Savigny ile Thibaut
arasindaki kodifikasyon polemiginin ¢ziinii olusturan noktalarin aydinlatilmasi amag-
lanmaktadir. Bu dogrultuda, kanunlastirma ve resepsiyon kavramlari incelenerek,
Dogal Hukuk Okulu'nun ve Tarih¢i Hukuk Okulu'nun bahsi gegen diisiiniirleri nasil
etkiledigi ele alinacaktir. Ardindan Roma hukukunun Alman hukuk hayatindaki ko-
numuna ayri bir baglik altinda yer verilecek; donemin politik gelismelerine de konuy-
la baglantisi nispetinde deginilecektir. Son boliimde ise kanunlastirma ve resepsiyon
kavramlart, Thibaut ve Savigny’nin hukuki goriisleri 1s1g1inda incelenecektir.

I. KANUNLASTIRMA VE RESEPSIYON KAVRAMLARINA
GENEL BIR BAKIS
A. Kanunlastirma Kavrami

Kanunlagtirma kavrami, “herhangi bir hususa miiteallik hareket tarzini kanun
haline koyma, kanun vaz’etme™, “yazili olmayan hukuka karst, yazili hukukun bicim-
lendirilmesine iliskin yontem™, “diinya hukuklarinin pozitif hiikiimlerle yalinlagti-

I Robert E. Rodes, “On the Historical School of Jurisprudence” (2004). Scholarly Works, Paper 858,
http://scholarship.law.nd.edu/law_faculty_scholarship/858, (E.T. 09.12.2015), 2004, s. 165.

Nitekim 1896 yilinda kabul edilerek Alman Imparatoru tarafindan ilan edilen Alman Medeni Kanu-
nu ancak 1 Ocak 1900 tarihinde yiirtirliige girmistir.

Hlle Veldet Velidedeoglu, “Kanunlagtrma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat, C. 1, Maarif Matbaast,
Istanbul, 1940, s. 142.

Stone, A., Primer on Codiﬁcat{pn, 29 Tulane Law Review, 1955, s. 30§’den aktaran Ergun Ozsunay,
Medeni Hukuka Giris, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1978, s. 103.
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rilmasi, sistemlestirilmesi ve sentez haline getirilmesi ¢abas™ , “énceden mevcut ve
birbirleriyle bagdasmayan &rf ve Adet kurallar ile geleneklerin yerini almak iizere, top-
lumsal yagamin belirli bir béliimiiniin tekbicim hukuk kurallariyla diizenlenmesi”, “bir
tilkede dagmik ve yazili olmayan bir sekilde bulunan hukuk kurallarinin birlegtirilmesi
suretiyle {ilkenin tamaminda gecerli bir hukuk sisteminin meydana getirilmesi”” olarak
tanimlanmaktadir.

Hifz1 Veldet Velidedeoglu “kanunlastirma”nin bati dillerindeki karsiliginin
“codification” oldugunu, Latince “codex”ten tiiretildigini ve kelimenin “biiyiik ka-
nun”, “kanunlar mecmuast”, “mecelle” anlamina geldigini belirterek, kanunlagtirma
hareketleri ile ama¢lananmn medeni kanun, ceza kanunu, ticaret kanunu, usul kanunu
gibi genel nitelikteki biiyiik kanunlarin yapilmasi faaliyeti oldugunu ifade etmektedir®.

“Kanunlagtirma” icin eski hukuk dilimizde “tedvin” kavrammin kullanildigina
dikkat ¢eken Zahit Imre de séz konusu kavramin medeni hukuk, ceza hukuku gibi
biiyiik bir hukuk dalinin kurallarinin tiimiiniin kanun olarak hazirlanmast anlamina
geldigini, ancak kiiciik kanunlarin bu kavramin kapsamina girmedigini ifade etmek-
tedir’.

Yntema'dan akt. C)zsunay, s. 104.
®  Hirsch’ten akt. Ozsunay, s. 103-104.

7 Jale Akipek, Tiirk Medeni Hukuku, Ankara 1966, C. I, s. 25’ten aktaran Giilnihal Bozkurt, Bat Hu-
kukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2010, s. 5.

Velidedeoglu, s. 143. Buna kargilik codex kelimesinin Antik Cag'da ilk olarak agag govdesi anlaminda
kullanildigi, sonrasinda ise sirastyla; tahta levhayi, iizerine yazi yazilan tahta levhalari, iizerine yazi
yazilan tahta levhalarin birlesimini ifade etmesine karsilik en sonunda kelimenin anlaminin tahta ile
olan baglantisinin koparilarak dikisle tutturulan pargémen kitap anlamina geldigi de belirtilmistir.
Bkz. Jacques Vanderlinden, Le concept de code en Europe occidentale du XIII¢ au XIX¢ siéele-Essai de
definition-Liege, Les editions de I'institut de sociologie de 1’'Universite Libre de Bruxelles, 1967, s. 72
den aktaran Barkin Asal, Yasalastrma: Kodiftkasyon Teorisi ve Politikasi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2013, s. 3.

9 Zahit Imre, Medeni Hukuka Giris, Fakiilteler Matbaast, Istanbul, 1980, s. 71.
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Bir bagka tanima gore kanunlastirma iki anlama gelmekte; ilkiyle, hukuk ku-
ralt koyulmasindaki 6zel bir yontem, ikincisiyle, hukuk kurali koymanin sonuglart ve
bunlari icine alan “kanun (code)!®”lar kastedilmektedir!!.

Onsekizinci ylizytldan itibaren miiessir olmaya baglayan kanunlastirma hare-
ketlerinin ortaya gikmasindaki nedenler incelendiginde, dogal hukukun, hukuku 6rf
ve adetlerden arindirarak, akla hizmet eder hale déniistiirmesinin devletler {izerinde-
ki etkisi goze carpar. Akil araciligiyla hukukun daha adil bicimde diizenlenmesi, ayn1
zamanda romantik bolgecilik diisiincesine bir karsi ¢ikis olarak da okunabilir. Ayrica,
hukuk kurallarinin yazili hale getirilerek kanunlarda toplanmasi, ilgili kurallarin her-
kesge bilinilebilirligini saglamasinin yani sira hukuk giivenligi ve dolaysiyla iktisadi
gelismeler acisindan da 6nem arz etmektedir!'?.

Bu noktada, kodifikasyona yol acan sebepler ile onsekizinci yiizyilin ikinci ya-
risindan sonra hukuk hayatinda tesirleri derinden hissedilen bazi ilkeler arasindaki
baga dikkat ¢ekmek yerinde olur. Kanunlarin sade ve anlasilir olmast, yazili sekilde
herkese acik halde bulunmasi yani herkesge bilinebilir olmasi, bu sayede de hukukun
sadece hukuk bilginlerinin tekelinde bulunmasinin engellenmesi ¢rnek verilebilir.
Ayrica kanunlarin mantikli, birbiriyle uyumlu olmasinin hukuki geliskilerin yagan-
mamasi adina énemli oldugu ve mahkemelerin, énlerine gelebilecek hukuki sorunlar:

Hatemi’nin ifade ettigine gore; “Code veya Almanca Gesetzbuch terimi miinferit ve nisbeten kisa
metinli bir kanunu degil, Medeni Hukuk ve Ceza Hukuku gibi alanlarda genis kapsamli yasal dii-
zenleme metinlerini ifade eder. Eski hukuk dilimizde bu terimi kargilamak tizere “Kanunname” veya
“Mecelle” gibi terimler kullanilmustir. Mecelle terimi ondokuzuncu yiizyilda Istanbul’da ve 6zellikle
Ahmed Cevdet Paga’nin gayretleri ile hazirlanan “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye” 6zel adi gibi kullanil-
maya baslandi ve Cumhuriyet Dénemi'nde “kanunname” terimi de unutuldu. Bugiin “Kanunname”
icin de yine “Kanun” terimini kullanilmaktadir”. Hiiseyin Hatemi, Medeni Hukuka Giris, Vedat Ki-
tapcilik, Istanbul, 2010, s. 22. Diderot ve D’Alambert de editorligiini yaptiklart Encylopedie isimli
eserde, kanun (code) sozciigiiniin birbirinden oldukga farkli anlamlara gelecek sekilde kullanildigin:
ifade etmiglerdir. Eserde bu kullanimlarin, Roma hukukunun derlemeleri (the Theodosian Code, the
Justinianian Code, the Gregorian Code); Roma kilise hukuku bilimi derlemeleri ve antolojileri (the
canons) ve diger kilise kurallar1 ve ilkeleri (the Codex canonicum, the Codex Gratianiis vb.); eski ve
yeni kanunlarin, diizenlemelerin, bildirilerin, anayasalarin vb. tek bir ciltte ya da ciltler halindeki tek
bir eserde toplanmast (the Code Neron, the Corpus Constitutionum Marchicarum vs. ); bir mem-
lekette uygulanmakta olan hukukun bir alanina iligkin olarak kanuni hiikiimlerin derlemeleri (ceza
hukuku, ticaret hukuku, medeni hukuk vb.) ve son olarak da teamiil, diizenleme, genel yasal hiikiim-
ler, ilkeler gibi hukuki konulari kargilayan hukuki sézlesmeler oldugu bilgisine yer verilmistir. Diderot
and D’Alambert 1779, 111, 570’den aktaran Domiano Canale, ‘The Many Faces of the Codification
of Law in Modern Continental Europe’, Damiano Canale/ Hasso Hofmann/ Paolo Grossi ( Vol. ed.),
A Treatise of Legal Philosophy and General Jurisprudence, V. 9: A History of the Philosophy of Law in the
Civil Law World, 1600-1900, Springer, Dordrecht-New York, 2009, s. 136.

1 Ozsunay, s. 103.
2 fmre, s. 72-74; Ozsunay, s. 112-113.
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¢oziime kavusturulabilmesi icin, kanunlarin eksiksiz bir bicimde ilgili hiikiimleri kap-
samasina ihtiya¢ duyuldugu unutulmamalidir?.

Ulkeleri kanunlastirma hareketi icerisinde yer almaya gotiiren gayeler de dik-
kate alinmalidir. Muhafazakar amagla yapilan kanunlastirma, iilkede dagimik bigimde
mevcut olan kurallarin bir sistem déhilinde birlestirilmesi ve bu sayede yiiriirliikteki
hukukun herkesge bilinebilmesi gayesini tagirken; devrimci amacla yapilanla iilkenin
toplumsal, ekonomik yapisi ve gereklilikleri neticesinde eskisinden tamamen fark-
I1, yeni hukuk kurallar1 yaratilmaktadir*. Devrimci kanunlastirmalarda metodolojik
bir gayeden ziyade politik amaclar én plandadir. Ornegin dogal hukukun tesiriyle
gerceklesen devrimlerle hedeflenen, biitiin yurttaslari kapsayacak bicimde esitlik ve
ozgiirliik temelinde hukuki ve toplumsal diizenlemelerin yapilmasidir®.

B. Resepsiyon Kavrami

Ulkelerin su veya bu sebeple ortaya cikan yeni toplumsal, siyasal, ekonomik
ihtiyaglarini karsilayacak bir hukuk sistemini kendi i¢ imkanlariyla yaratmasi olast
ise de, buna imkan vermeyen kosullarin icerisinde de olabilirler. Kendi imkanlariyla
bir hukuk sistemini yaratamayan {ilkeler, yabanci bir hukuk sistemini kismen veya
tamamen kabul ederek, kanunlarin1 kendi kanunlari olarak vyiiriirliige koyabilirler.
Iste bu duruma; bir toplumun kanunlarinin bagka bir toplum tarafindan alinmasina
resepsiyon denir!.

Latince almak, kabul etmek, geri istemek anlamlarina gelen recipere fiilinden
tiiretilmis olan receptio cesitli dillerde reception, réception, rezeption olarak kullanil-
maktadir!'’.

Resepsiyon sozciigii dilimize Fransizca réception sozciigiiniin karsiligi olarak
girmigse de sozciigiiniin net bir Tiirkge karsiligr yoktur. Kaynaklarda resepsiyon kav-

13 Canale, s. 137.

4 Bozkurt, s. 5; Ozsunay, s. 104. Belirtilmelidir ki hangi amacla yapilirsa yapilsin kanunlagtirmaya karar

verildikten sonra ¢nemli bir husus da kanun yapilirken kullanilacak olan yéntemin saptanmast ha-
disesidir. Bu asamada kaziiistik yontemin mi soyut yéntemin mi yoksa soyut kaziiistik yéntemin mi
kullanilacaginin kanun yapma teknigi bakimindan énem arz ettigi belirtilmelidir. Ozsunay, s. 108. Bu
yontemler hakkinda bilgi igin bkz. Ozsunay, s. 108-110; Imre, s. 74-75.

15 Canale, s. 142.

16 Bozkurt, s. 5; Coskun Ugok/ Ahmet Mumcu/ Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Savag Yayinevi,
10. Bask1, Ankara, 2002, s. 264.

17 Bozkurt, s. 5-6; Ergun Ozsunay, “Tiirkiye’de Yabanci Hukukun Benimsenmesi Hareketi iginde Medeni

Kanunun Anlami ve Onemi”, Medeni Kanup 50. Yili Sempozyumu (1. Tebligler), Istanbul Universitesi
Mukayeseli Hukuku Enstitiisii Yayinlari, Istanbul, 1978, s. 399 (Bundan boyle Tiirkiye’de Yabanci
Hukukun Benimsenmesi olarak kullanilacaktir).
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rami yerine “iktibas”mn kullanildigi goriilmekteyse de, “secerek almak, tam olarak
almak” anlamina gelen bu kavramin, resepsiyonu kargilamadig: belirtilmektedir's.
Ayrica, literatiirde resepsiyon yerine yabanct hukukun benimsenmesi ifadesine de yer
verilmektedir'®. Cahit Can ise resepsiyon siirecinde alma ve benimsemeden olusan
iki asama bulundugundan bahisle, modern resepsiyonlari ifade etmek iizere “yabanci
hukuk alim1” ifadesinin kullanilmasimin uygun oldugu fikrini savunmaktadir®.

Kapsamindaki olgularin ¢oklugu ve farkliligi nedeniyle “resepsiyon” yahut “ik-
tibas” veya “benimseme” ile yabanci hukukun benimsenmesi, zorla benimsetilmesi,
bir biitiin olarak alinmasi, kismen almmasi; eski bir hukukun yeniden canlanmasi
gibi cesitli olgularin hepsi anlatilmak istenmektedir?'. Bundan dolayidir ki konuyla
ilgili caligmalarda ayni sozciik farkli olgulara karsilik gelmek tizere kullanilmaktadir.

“Belirli bir hukuk ikliminde olugan belirli bir hukuki fenomenin, bir baska
hukuk ikliminde bilingli bir sekilde yiiriirlige konmasi”?* veya “farkli uygarliklar ara-

”2 olarak tanimlanabilen re-

sindaki kiiltiir aligverisinin hukuk alanindaki ¢zel adi
sepsiyonda hukuki aktarimin nasil gergeklesecegi onem arz etmektedir ve bununla
ilgili farkli goriisler mevcuttur. Bozkurt, resepsiyonda iradenin olusum seklinin, yani
bu iradenin baskiyla m1 yoksa bilingli bir istekle mi olustugunun énemli olmadigini
savunarak, iki farkli hukuk ortamimnimn varligini gerekli bulmakta ve kendi hukuk or-
taminda geligmis bir hukuk ikliminin bir bagkasinda yiirtirliige girmesini yeterli gor-
mektedir. Dolayisiyla, istencli ve bilingli bir sekilde gergeklestirilenler kadar zorla be-

nimsetilenlerin de resepsiyon kapsaminda degerlendirilebilecegini ileri siirmektedir®.

18 Bozkurt, s. 6.

19 Ornegin Ergun Ozsunay'in makalesi “Tiirkiye'de Yabanci Hukukun Benimsenmesi Hareketi Icinde

Medeni Kanunun Anlami ve Onemi” bashgini tagirken Giilnihal Bozkurt da resepsiyon kavramini
yabanct hukukun benimsenmesi olarak kullanmugtir. Bozkurt, s. 5.

20 Cahit Can, Tirk Hukukunun Kékenleri ve Tiirk Hukuk Devrimi, Kaynak Yaymlari, Istanbul, 2012, s.
37-38 dipnot 47, Can’in ¢aligmast agisindan resepsiyon ve “yabanct hukuk alimi” arasinda yaptigt
anlam ayrimi igin bkz. Can, s. 38.

21 Can, s. 23. Resepsiyon sézciigii ile farkli olgularin tiimiiniin karsilanmak istenmesine kargilik ilgili
eserinde Cahit Can yasama organinin iradi karart dogrultusunda bir biitiin halinde gergeklestirilen
“hukuk alimimni1” ifade etmek iizere “yabanci hukuk alim1”, 6zellikle eski bir hukukun yeniden canlan-
mast olgusu i¢in ise resepsiyon sozciigiinii kullandigini belirtmistir. Can, s. 23.

22

Max Rheinstein, “Types Of Reception”, Annales de la Faculté de Droit d’Istanbul, No: 6, Istanbul,
1956, s. 31. Ancak belirtilmelidir ki, “hukuk iklimi” deyimi ile tek bir durum degil, gesitli olast du-
rumlar kastedilmektedir. Bu deyim bir iilkede gelisen, drnegin Isvicre, hukuki fenomenin bagka bir
iilke tarafindan benimsenmesini, 6rnegin Tiirkiye, ifade etmek iizere kullanilmasinin yani sira hukuki
fenomenin ayn1 iilkede yeniden benimsenmesini de kapsamaktadir. Buna érek olarak da Italya’da
Eski Roma Imparatorlugu dénemindeki hukukun, Orta Cagda yeniden benimsenmesi verilebilir.
Rheinstein, s. 31-32.

s Can, s. 39.
24 Bozkurt, s. 15-16.
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Rheinstein ise belirli bir hukuk diizeninde olusan hukuki kavram, kurum ya da olgu-
nun veya bunlarin hepsinin diger iilke tarafindan benimsenmesi durumunun, istekli
ve bilinli bir sekilde yapilmasi gerektigini; aksinin yabanci hukukun benimsenmesi
degil benimsetilmesi, zorla kabul ettirilmesi (imposition) oldugunu savunur?. Can da
bagariya ulagmis olsa dahi, zorla benimsetmenin resepsiyon kapsaminda degerlendiri-
lemeyecegi kanaatindedir?.

Ulkeleri, baska iilkelerin hukuk normlarini veya sistemlerini benimsemeye,
almaya iten ¢ok gesitli neden mevcuttur. Bir tilkede gerceklestirilen resepsiyon ¢a-
ligmalari, degisme ve modernlesme istegiyle ya da toplumun temel siyasal, sosyal ve
ekonomik yapisinin degistirilmesi gayesiyle gergeklestirilebilir. Dig baskilarin etkisi
ve bagimsizlik istegi de etkili olabilmektedir. Ornegin Tiirkiye ve Japonya resepsi-
yonlarinda modernlesme ve degigme istegi 6n plandayken, Osmanli Devleti'nin 6zel-
likle ondokuzuncu yiizyilda gayrimiislim ve miisliman vatandaglarina esit bigimde
uygulayabilecegi genel bir hukuk olusturma cabalarinda dis baskilar, Fransiz [htilali
sonrasinda Avrupa’da ve Latin Amerika’da kurulan yeni devletlerde ise bagimsizlik
istegi itici bir rol oynamigtir?.

Dayanilan gerekge ne olursa olsun, kanunlarin hangi iilkeden resepsiyon yo-
luyla alinacaginin belirlenmesi politik bir karar oldugundan, politikacilarin veya re-
sepsiyonu gergeklestirecek olan hukukgularin egilimleri bu kararin alinmasinda énem
arz etmektedir. Tanzimat déneminde Osmanli Devleti'nde yapilan resepsiyonda
Fransa'da egitim gérmiis hukukgularin Fransiz mevzuatindan etkilenmeleri bu hususa
ornek gosterilebilir?.

Resepsiyonu farkli yonleriyle siniflandirmak miimkiinse de, degisik goriiniim-
lerde ortaya ¢ikmasi genelleme yapmayi zorlagtirmaktadir®. Bundan dolay: bir tilkede
resepsiyon {izerine yapilan ¢alismalar incelenirken, sadece yabanci hukukun alinmas:
degil, bu hukuk alim1 ve neticesinde ortaya ¢ikan yeni hukuki diizenlemeler, bunlarin
uygulanmasinda karsilagilan sorunlar, ¢éziimii icin bagvurulan yollar ile resepsiyonun
orf ve Adetlere ne sekilde sirayet ettigi de incelenmelidir®.

25 Rheinstein, s. 33.
26 Can, s. 39-41.
2T Bogkurt, s. 8-10.

28 Bozkurt, s. 12.

2 Resepsiyonun farkli agilardan gruplara ayrimi hakkinda bkz. Bozkurt, s. 14-16; Ozsunay, “Tiirkiye'de

Yabanct Hukukun Benimsenmesi”, s. 401-406.

30 imre Zajtay, “Yabanci Hukukun Tiim Olarak Iktibasi”, (Cev. Teoman Akiinal), [stanbul Universitesi

Hukuk Fakdiltesi Mecmuast, C. XXXVII, S. 1-4, 1971, s. 321-322.
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Ulkelerin resepsiyona yonelmelerinde etkin olan sebeplere bagl olarak re-
sepsiyon hareketleri ic donemde incelenmektedir. Buna gore, ilk énemli resepsiyon
hareketi Orta Cagda, Avrupa’nin cesitli iilkelerinde Roma hukukunun benimsen-
mesidir. Italya’da egitim alan Alman hukukcular iilkelerine déndiikten sonra Roma
hukukunun Almanya’da yerlesmesinde etkin rol oynayarak ilk resepsiyon hareketini
gerceklestirmiglerdir. Fransiz Medeni Kanunu’nun (Code Napoléon veya Code Civil)
[talya, Belcika, Ispanya gibi cesitli iilkelerde aynen ya da cok az degisiklikle kabulii
ise ikinci dénem resepsiyon hareketi olarak kabul edilir. Uctincii dénem resepsiyon
hareketleri ise cesitli Bati Avrupa devletlerinin hukuklarinin Asya, Afrika ve Latin
Amerika tilkeleri tarafindan benimsenmesi ile gerceklesmistir®'.

Belirtilmesi gereken bir diger husus, kimisinde az kimisinde ¢ok olsa da, her
hukuk sisteminde yabanci kurumlarin varligidir. Yabancilik unsuru tagimayan bir
hukuk sistemi yoktur. Ama resepsiyonu 6nemli kilan, yabanci bir hukuki diistince,
kurum veya yapinin bagka bir hukuk iklimine taginmasi hadisesidir. Zira resepsiyonla
birlikte, yeni diisiince sistemine uymayi gerektiren, bu dogrultuda hukuki ve kiiltiirel
degisikliklerin yapilmasina yol acan bir siire¢ baglatilmis olur 2.

II. ROMA HUKUKUNUN ALMANYA TARAFINDAN
RESEPSIYONU

Her ne kadar Bati Roma Imparatorlugu’nun resmi yikilis tarihi M.S. 476 ise
de Imparatorlugun yayildigi topraklarda egemen olan hukuk diizeni ve ilgili kiiltir
mevcudiyetini koruyor; Imparatorlugun yikilmasinin ardindan Avrupa’da kurulan
kralliklar kendilerini Roma Imparatorlugu’nun kiiltiir ve medeniyet mirascisi olarak
goriiyorlardr®.

Bat1 Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisii ile basladigi kabul edilen Orta Cag sii-
resince, bolgelere ve kiiciik devletlere ayrilmasi kesinlesen Almanya’da Cermen orf
ve adet hukuku uygulanmis, bu bolgelerin bazilarinda yiirtirliikte olan hukuk kuralla-
rinin kitap olarak toplanmasina calisilmigtir. Fakat Orta Cag’dan Yeni Cag’a gecilir-
ken Roma Cermen Imparatorlugu’nda Roma hukukunun uygulanmaya basglanmast,
Almanya’da hukukun gelisiminin farkl: sekilde seyretmesine yol acmigtir*.

Roma hukukunun Almanya’da uygulanmasinin arkasindaki nedenler ve bu
kabuliin nasil gergeklestigine iligkin ¢aligmalar incelendiginde, durumun su sekilde
cereyan ettigi anlasilmaktadir: Ilgili dsnemde Almanya’da siyasi ve merkezi birlik

3 Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 265; Ozsunay, “Tiirkiye'de Yabanct Hukukun Benimsenmesi”, s. 399-400.
32 Bozkurt, s. 7.

33 Ozcan Karadeniz Celebican, Roma Hukuku, Yetkin Yayinlari, 15. Bast, Ankara, 2012, s. 30.

#* Ugok/Mumeu/Bozkurt, s. 254.
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saglanamadig1 gibi hukuki birlik de saglanamamuisti. Bundan 6tiirti hem merkezi giicii
temsil eden imparator hem de diger prenslikler Roma hukukunun kabuliine karst dur-
mamislardir. Ayrica ‘Kutsal Roma-Cermen Imparatoru’ tinvanini tasiyan ve kendi-
lerini eski Roma Imparatorlugu’nun varisi konumunda géren Alman imparatorlari
da bu hukukun kabuliinde bir sakinca gérmemislerdir. Hatta, gelistirilmis ve dogma-
tiklestirilmis Roma kamu hukukunun, kendi hakimiyetlerinin pekistirilmesinde ya-
rarli oldugu sonucuna bile varmiglardir®. Fakat belirtilmelidir ki, Almanya’da kabul
edilen Roma hukuku Corpus luris Civilis’teki hukuk degil, Iustinianus zamaninda
toplattirilmis olan ve on ikinci yiizyildan sonra genel olarak Corpus luris Civilis adt
ile anilan derlemenin Italyan hukukculari tarafindan, ozellikle de sistematik hukuk
biliminin kuruculart kabul edilen “kommentatorlar (postglassatorlar)®®”; tarafindan
diizenlenmis, gelistirilmis halidir®’.

Bu cercevede Italya ile Roma hukuku arasindaki baglantiya da deginmek
faydali olacaktir. Onikinci yiizy1l, Italyan tniversitelerinde, ozellikle Bologna
Universitesi'nde, onbirinci yiizyihn sonlarinda baslayan Roma hukuku ile ilgi-
li arastirma ve caligmalarin meyvelerini verdigi bir asirdir®®. Bu caligmalar sebe-
biyle bircok kisi hukuk egitimi almak iizere Italya’ya gitmistir. Bunda Rénesansin
etkisiyle Antik Roma ve Yunan kiiltiirlerine olan ilginin ve merakin canlanmast
kadar, Almanya’da {iniversitelerin heniiz kurulmamis olmasi da etkendir. Nitekim
Almanya’da tiniversitelerin kurulmasi igin ondérdiincii yiizyilin gelmesi gerekmis-
tir; 1348’de Prag’ta, 1365’te Viyana’da, 1385’te Heidelberg’te, 1388’de Koln’de ilk

Alman tiniversiteleri agilmistir®.

e Coskun Ucok, “Alman Hukukunun Tarihi Gelismesine Bir Bakis” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 7, Say1 1-2, 1950, s. 312-313; Peter Stein, Roman Law in European History, Cambridge
University Press, 2003, s. 91. Bunun sebebi Kutsal Roma-Cermen Imparatorlugu diisiincesinin siyasal
biitiinliigiin devami adina ii¢ ortak manevi temele; Cermen unsuruna, Hristiyanliga ve Roma kiiltiirii-
ne dayanmasidir. Bu temellerin siyasal birligini heniiz saglayamamis olan Alman Imparatorlugunu bir
arada tutmaya yarayan en 6nemli bag oldugu ifade edilebilir. Celebican, s. 31.

36 Postglossatorlar, onii¢iincii ve onbeginci yiizyillar arasinda Roma hukuk bilimine dair arastirmalar

yapan hukukculardir. Kendilerinden 6nceki glossatorlarin Corpus luris Civilis’i dogma kabul ederek
glossa adi verilen notlarla agiklama calismalarina kargin postglossatorlar uygulamadan dogan ihti-
yaglara da cevap verecek bigimde Corpus luris Civilis'i incelemisler ve 6rf ve adet hukukunu da
kapsayacak sekilde, yerel hukuklart da géz dniinde bulundurup yeni ilkelere, kavramlara ve kurumlara
ulasmislardir. Biilent Tahiroglu/ Belgin Erdogmus, Roma Hukuku Dersleri, Der Yayinlari, 7. Basim,
Istanbul, 2012, s. 100.

37 Paul Koschaker, Europa und das rémisehe Recht, Miinchen, Berlin, 1947’ den aktaran Ugok, s. 314;
Bozkurt, s. 20; Tahiroglu/ Erdogmus, s. 100.

38 Celebican, s. 31-32; Andreas Sphwarz, Roma Hukuku Dersleri, 1. Cilt, (Cev. Tiirkan Rado), Dogan
Kardes Yayinlart AS Basimevi, Istanbul, 7. Basi, 1965, s. 11-12.

39 Ugok/MumCu/Bozkurt, s. 255; Stein, s 89. Bu gelismeye paralel olarak da 1387'de Heidel-
berg Universitesi'nde, 1460’da Basel Universitesi'nde, 1472’de Ingolstadt’da, 1477’de Tiibingen
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Egitimlerini Italya’da almis olan hukukcularin Alman hukuk hayatindaki te-
sirlerini mercek altina aldigimizda karsimiza ¢ikan tabloda hukukgularin, ¢zellikle
yargi¢larm, egitimini aldiklart Roma hukukunun ulusal halk hukuku olan Cermen
hukukuna iistiin gelmesinde (yoneticilerin ve Kilise'nin de yardimiyla) énemli rol
oynadiklari goriiliir. Yoneticiler ve hukukgular, tiiziikleri ve yonetmelikleri, sehir hu-
kuklarint ve noter belgelerini hep Roma hukukundan elde ettikleri bilgiler dogrultu-
sunda diizenlemislerdir. Baglangicta sadece yerli hukukta uygulanabilecek bir kuralin
bulunmamast halinde buna aykiri olmayan Roma hukuku kurallart uygulanmaktadir.
Ancak, Italya’da egitim almis hukukcu yargiclar, farkli yerlerde degisiklik gosteren
Cermen halk hukukunu iyi bilmedikleri i¢in, bu hukukun bosluklarini doldurmaya
calismak yerine Roma hukukunu uygulamayi tercih etmislerdir. Bahsi gegen yargic-
lar, zaman icerisinde halk yargiclarinin mahkemelerin disinda tutulmasinda da etkili
olmuslardir. Davalarda 6rf ve adet hukukunun uygulanmasi istemi ise, bu kurallarin
gogunlukla yazili olmadigi ve ispatlanmasinin miimkiin olmadigi gerekcesiyle yerine
getirilmemistir. Biitiin bu gelismeler Roma hukukunun uygulamadaki roliinii giiclen-
dirmigtir®.

Alman hukukundaki “Kiigiik bslgenin hukuku biyiik bolgenin hukukun-
dan 6nce gelir.” kuralinin terk edilmesinin de Roma hukukunun Almanya’da yer-
lesik hale gelmesinde ¢nemli bir rol oynadig: ifade edilebilir*’. Ancak Roma hu-
kukunun Almanya’da yerlesik hale gelmesine yol acan en miihim gelismelerden
biri, Agustos 1495’te Kral 1. Maximilian’in emirleri dogrultusunda Imparatorlugun
en vyiksek mahkemesi olan Reichskammergericht'in kurulmasidir. Diizenlemede
Reichskammergericht’te Roma hukukunun uygulanacagi ve yiiksek mahkeme tiyele-
rinin yarisinin doktora yapmis Roma hukukuna hakim yargi¢lardan olusacag: hitkmii
yer almaktadir. S¢z konusu diizenleme, Yiiksek Mahkeme’'nin Roma hukukunu temel
alarak karar vermesine; verdikleri kararlarin Yitksek Mahkeme tarafindan bozulmasi-
n1 istemeyen alt derece yargiclarinin da hiikiimlerini Roma hukuku ekseninde kurma-
larina sebep olmusgtur. Boylece, mahkeme uygulamasi araciligiyla Roma hukukunun
Almanya’da yerlestigi ifade edilebilir 2.

Universitesi'nde, 1479°da Freiburg Universitesi’'nde, 1493’te Viyana Universitesi'nde ve 1498'de
Greifswald Universitesi'nde Roma hukuku kiirsiileri kurulmustur. Bu kiirsiilerde egitimlerini Italyan
iiniversitelerinde almis olan hukukgulara yer verilmesinin sonucu olarak da Roma hukukunun Alman-
ya'daki etkisi daha belirgin hale gelmistir. Charles Sumner Lobingier, “The Reception of the Roman Law
in Germany”, Michigan Law Review, Vol. 14, No. 7 (May, 1916), s. 562.

40 Bozkurt, s. 19.
41 Koschaker'den aktaran U(;ok, 5. 313-314.

42 Bozkurt, s. 20; Celebican, s. 32-33; Stein, s. 91; Frederick C. Beiser, The German Historicist Tradition,
Qxford University Press, New York, 2011, s. 240-241. Bu noktada Roma hukukunun neden 6rnegin
Ingiltere tarafindan degil de Almanya tarafindan benimsendigine de kisaca deginmek faydali olacak-
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Bu gelismeler bir biitiin olarak ele alindiginda ortaya ¢ikan tablo, Almanya’da
halk icinde yerlesmis bulunan Cermen hukukunun etkisinin zamanla silinerek yeri-
ni Roma hukukuna biraktigi ve Roma hukukunun da hicbir engel ile karsilamadan
Almanya’da uygulanageldigidir. Fakat belirtilmelidir ki tablonun bu sekilde olusmasi-
nin ardinda, s6z konusu dénem itibariyle Almanya’nin hukuki birligini saglayamamig
olmasi yer almaktadir.

I1I. DOGAL HUKUK OKULU VE FRANSIZ MEDENI
KANUNU’NUN KODIFIKASYON HAREKETINDEKI YERI

A. Dogal Hukuk Okulu

Roma hukuku Alman hukuk hayatinda kendini kabul ettirmis ve hicbir en-
gelle kargilasmadan uygulaniyor olsa da, onsekizinci yiizyila gelindiginde Avrupa’da
ve dolayisiyla Almanya’da yeni diisiince akimlari kendilerine yer buluyordu. Bu-
nunla baglantili olarak, din ya da Tanr1 merkezli diisiinceler ile eski, geleneksel,
degismez kabul edilen diisiinceler terk ediliyordu. Kéhnemis inanislarin yerini akil-
la kavranan diisiinceler almaktaydi. Dénem, “aklin egemenligi” nin hukukta da
onemsendigi bir donemdir. Bu énemseyisin ardinda dogal hukuk akiminin aklin,
kanunlarin, 6érf ve Adet hukukunun {istiinde olmasi gerektigini savunmast énem-
li rol oynamistir®. “Aklin1 kendin kullanmak cesareti goster!” slogan: ile anilan
aydinlanma dénemi kosullarinda filizlenen diisiinceler, biitiin Avrupa’da etkisini
gostermeye baglamigti*.

Dogal hukuk tek bir ¢aga indirgenemeyecek bir diisiince sistemidir ve tiim
zamanlarda kendine yer bulmustur. Baglarda dogadan, doganin kendisinden hareket
eden dogal hukuk ve onun, herkesin aklini kullanmak suretiyle bulabilecegi, her top-
lumda ve ¢agda gecerli olan genel, evrensel, degismez kurallar1 Orta Cag boyunca kili-

tir. Imre Zajtay’a gére bu konu su sekilde agiklanabilir: “Roma Hukukunun Ingiltere’de benimsenmemis
olmast, uygulamacilarm kudretli bir mesleki organizasyona (Inns of Courts) sahip olmalar ile agiklanabilir.
Pratikten yetisen Ingiliz hukukgular, wygulamanmn bir tiriinii olan Common Law’t savunmuslardir. Bu hu-
kukgular, kendilerinin anlamakta ve wygulamakla zorluk ¢ekecekleri yabanci bir hukukun Common Law’'m
yerini almasma karst kovmuglardir. Buna karst Almanya’da iilkenin kendi hukukunu yaratabilecek ve savu-
nabilecek bir hukukcu smifinin bulunmamast Roma Hukukunun benimsenmesini kolaylastrmustir. Alman
hukukculart wygulamadan degil, iiniversitelerden yetigmekteydiler. Yonetim ve yargt organlarmda uzman ol-
mayan kimselerin yerlerine gecen bu hukukcular, asina olduklart Roma Hukukuna yéneldiler ve bu hukuku
giderek wygulamaya, daha da genel olarak iilkenin hukuk yasanusma soktular.” Zajtay, s. 311.

B Ernest Hirg, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Dersleri, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiist, 2.

Baski, Ankara, 1996, s. 80-84.

H Deyisin 6zgiin hali “Sapere aude!”dir ve Horatius’un bir siirinde ge¢cmektedir. Ancak soz, Alman

Avydinlanmast ile iligkili olan ‘Dogrunun Dostlart Toplulugu’ tarafindan benimsenmis olup Immanuel
Kant tarafindan “ ‘Aydinlanma Nedir? Sorusuna Yanit” (1784) adli eserde de kullanilmistir. Imma-
nuel Kant, “ ‘Aydinlanma Nedir? Sorusuna Yanit” (1784), Secilmis Yazilar, (Cev. Nejat Bozkurt),
Remzi Kitabevi, Istanbul, 1984, s. 213.
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senin dgretilerinin kabul ettirilmesi amaciyla kullanilmigsa da Aydinlanma dénemi ile
dogal hukuk akiminim seyri degismistir®.

Dogal hukukun gecirdigi bu degisim, kilisenin hukuk tzerindeki etkinligi-
nin yikilarak aklin himayesindeki hukukun gelismesine; Tanri’ya bagli olmayan ve
Tanri'nin dahi degistiremeyecegi normlari igerir bir dogal hukuk diistiincesinin kabu-
line yol agmigtir. Aslinda kokenleri Yunan ve Roma felsefesine dayanan dogal hu-
kuk, yiizyillar boyunca cesitli goriintimlerde Batinin hukuk hayatinda énemli rol oy-
namugtir. Dogal hukukun modern versiyonu olarak ele alinabilecek olan onyedinci ve
onsekizinci yiizyillardaki hukukun izlerini Hugo Grotius (1583-1645), Thomas Hob-
bes (1585-1679), Samuel von Pufendorf (1632-1694) ve Gottfried Wilhelm Leibniz
(1648-1726)’de bulabilirsek de dogal hukukun onsekizinci yiizyilda Almanya’daki en
onemli ve etkili temsilcisi Christian Wolff (1679-1754) tur*.

Christian Wolff, Roma hukuku ile dogal hukuku birlestirerek, Roma hukuku
meselelerinin dogal hukuk kaidelerine gore ¢oziildiigi bir kitap hazirlamistir. Onun
actigi yoldan gidenler araciligiyla da Roma hukuku ile dogal hukuk arasinda 6nemli
bir bagin olugmast saglanmistir!’. Nitekim dogal hukuk 6gretisi, Almanya’da huku-
kun sistematik olarak gelismesine, genel hukuk 6gretilerilerinin ve temel kavram-
larinin olusturulmasina ve agikliga kavusturulmasina yardim etmistir 5.

B. Fransiz Ihtilali ve Fransiz Medeni Kanunu’nun Kabulii

Aydinlanma diisiincesi ile birlikte tohumlar: atilan ideolojiler ve bu anlam-
da tist ideoloji sayilabilecek olan liberalizmin ortaya ¢ikmasi ve burjuvazinin hukuki
esitsizlikleri yikmak icin ileri stirdiigii dogal haklar kurami, Orta Cag’da savunuldu-
gunun aksine bu diinyada da mutlugun yakalanabileceginin bir ilan1 olarak 1789’da
Fransa’da gerceklesen ihtilalin sebeplerindedir®.

26 Agustos 1789’da, 1791’de kabul edilen Fransiz Anayasasi’na sonradan 6n-
soz olarak eklenen Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi kabul edilir. Bildiri incelendi-
ginde dogal hukuk ilkelerinin yasa maddelerine doniistiigi goriilmektedir. Bir giris ile
onyedi maddeden meydana gelen Bildiri'nin ilk satirlarindan itibaren insana ickin,
dogal, devredilemez ve kutsal haklarin bulundugu hususuna énemle yer verilmistir®.

% Hirg, . 75-85.

46 Schwarz, s. 168; Ugok, s. 316.
41 Schwarz, s. 168; Ugok, s. 316.
# Schwarz, s. 169.

# Avyferi Goze, Siyasal Diistinceler ve Yonetimler, Beta Yayinevi, 13. Bast, [stanbul, 2011, s. 238-239.

0 Goze, s. 582-593; Hirs, s. 84.
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Daha iyi ve daha adil bir hukuk icin anayasalarda ve kanunlarda hukuki kaidelere yer
verilmesi ve bu sayede hukukun igeriginin rasyonellesmesi dogal hukuk kuraminin

kanunlastirma hareketlerindeki etkisini ortaya koymaktadir.

Soz konusu doénemde Avrupa’da Prusya Devletleri Icin Genel Memleket
Kanunu'dan sonra yapilan ikinci kanunlagtirma ¢aligmast, konumuz agisindan biiytik
6nem tagtyan ve “Napoléon Kodu (Code Napoléon) *'” ya da Code Civil olarak ad-
landirilan 1804 tarihli Fransiz Medeni Kanunu’dur. Kanun, Insan ve Yurttag Haklart
Bildirisi'ndeki ilkeleri yansitir olup, esitlik ve ozgiirliik ilkelerine dayali bireyci bir
karaktere sahiptir ve soyut metod esaslar1 gozetilerek hazirlanmigtir. Agik, yalin bir
anlatima sahiptir®®.

Dogal hukuk kurami, onsekizinci ve ondokuzuncu yiizyillardaki kanunlastir-
ma hareketlerinde 6ncii rol oynamustir. Bunda dogal hukukun, hukukun iceriginin
kurallara baglanmast icin kanunlastirmaya verdigi énem basat unsurdur®. Nitekim,
hukukun insan aklinin gereklerinden dogdugu kabuliiyle gecmis geleneklerle bagimi
yadsiyarak, ¢zel hukukun dogal hukuk ilkeleri 1s13inda yeniden diizenlenmesini savu-
nan dogal hukuk kurammin bircok Alman devletinde 6zel hukukla ilgili kodifikasyon
faaliyetlerine katkida bulunduguna isaret edilmelidir®.

IV. KODIFIKASYON TARTISMASI: THIBAUT ve SAVIGNY
A. Genel Olarak

Kodifikasyon tartigmast olarak da adlandirilansiire¢, Ekim 1813’te Napoléon’un
Leipzing yenilgisi sonrasinda, Almanya’nin yeni bir medeni kanuna m1 gereksinim
duydugu veya eskiden oldugu gibi Roma hukuku ve gelenekler toplamiyla m1 devam
edilecepi meselesi etrafinda sekillenir.

Ondokuzuncu yiizyilin baglarindaki bu kodifikasyon tartigmasi, dénemin hu-
kuk kiiltiiri tarihindeki en 6nemli polemiklerden biri olarak argivlerdeki yerini al-
mustir®®. Uyusmazhigin bir tarafinda Berlin Universitesi’nin ilk rektorii olan Friedrich

Ik hazirlandigi dénemde “Code civil des Frangais” adint tastyan Fransiz Medeni Kanunu'na 1807

tarihli bir kanun ile “Code Napoléon” adi verilmisse de sonraki yillarda yapilan diizenlemelerle ka-
nunun adinin yeniden “Code civil” olmast hususu karara baglanmigtir. Fakat 1852’de bir kez daha
“Code Napoléon” adinin kullanilmasina baglanmig; 1870’ gelindiginde ise tekrar orijinal adi kulla-
nilmistir. Ozsunay, Medeni Hukuka Girig, s. 118-119.

52 Ozsunay, Medeni Hukuka Girig, s. 119-120; Imre, s. 80.
53 Schwarz, s. 169.
>4 Celebican, s. 95-96; Schwarz, s. 169.

55 Paolo Becchi, “German Legal Science: The Crisis of Natural Law Theory, The Historicisms, and “Con-

ceptual Jurisprudence”, A Treatise of Legal Philosophy and General Jurisprudence, V. 9: A History of the
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Karl von Savigny (1779-1861) diger tarafinda ise Kiel ve Jena, ardindan Heidelberg
Universitesi profesérlerinden Anton Friedrich Justus Thibaut (1772-1840) bulun-
maktadir. Savigny eski sistemin devam etmesinin liizumuna dikkati ¢ekerken, Thi-
baut yeni bir medeni kanunun hazirlanmasinin gerekli oldugunda israr etmekte idi.
Zaman igerisinde Thibaut ve Savigny arasindaki bu tartisma kamuoyu tarafindan
da dikkatle takip edilen bir nitelige biirinmiistiir. Anlagmazlik ayni zamanda kendi
yandaglarini da yaratmaktan geri kalmamuistir; iki tarafin gekismesinde Gustav Hugo,
Barthold Georg Niehbuhr ve Grimm kardesler; Jacob Grimm ve Wilhelm Grimm
Savigny’i desteklerken Anselm von Feuerbach ve Georg Wilhelm Friedrich Hegel
Thibaut'un yaninda yer almiglardir®.

Napoléon’un Leipzing’te almis oldugu yenilginin Almanya’da politik ve uy-
gulamaya yonelik konularin irdelenmesine yol agmasi, bu tartismanin baslamasina
tesir etmistir denilebilir. Bu dénemde Rhine Konfederasyonu'nun yikilmasinin or-
taya ¢ikardign politik bogluk énemli bir hukuki sorunu giindeme getirmistir. Orta-
ya ¢ikan ve cevabi aranan soru, Alman devletlerinde hangi medeni hukukun uygu-
lanacagidir. S6z konusu siirecte, ¢ secenek ¢ne cikmaktadir: 1lki eskiden oldugu
gibi Roma, Kanon ve ortak hukukun bir birlesiminden olugan ve Kutsal Roma Cer-
men [mparatorlugu’ndan beri Almanya’da tatbik edilen hukuk ile devam edilmesi,
ikincisi Code Napoléon olarak bilinen ve dénemin en yeni medeni kanunu olan
Fransiz Medeni Kanunu'nun medeni hukuktan dogan sorunlara ¢oziim olmast igin
Almanya’da da uygulanmasi yani Fransiz Medeni Kanunu'nun resepsiyonu veyahut
tiglincii bir segenek olarak tipki Fransizlarin yaptig1 gibi ama bu sefer Alman mahsuli
olacak olan yeni bir medeni kanun hazirlanmasidir®’.

Fransiz Medeni Kanunu déneminin en yeni medeni kanunu idi ve biitiin me-
deni hukuku 2281 maddede toplamis olmak gibi bir biitiinliige, kolayliga ve acikli-
ga sahipti. Ancak bu ¢zelliklerine ragmen Almanya tarafindan kabul edilmesi igin
biiyiik bir engeli de icinde barindirtyordu: O bir Fransiz iiriiniiydii. Fransiz Medeni
Kanunu’nun Almanya tarafindan resepsiyonu yabanci bir hukuk tarafindan ele ge-
cgirilmekle es goriiliiyordu. Bu yaklagimdan dolay1 kabul edilemezdi. Fakat bu, diger
segeneklerin sorunsuz oldugu anlamina gelmemektedir. Zira, Roma hukukunun anla-
stlmasinin, uygulanmasinin getirdigi giigliikler de asikar idi. Ayrica pek ¢ok hukukgu
ve yargi¢ icin Corpus luris Civilis’in kisimlari ve serhleri demek olan Roma hukuku
modern Almanya’dan ziyade Antik Roma i¢in daha uygundu; ¢iinkii Roma hukuku-

Philosophy of Law in the Civil Law World, 1600-1900, Damiano Canale/ Paolo Grossi / Hasso Hofmann
(Volume ed.), Springer, Dordrecht-New York, 2009, s. 192.

%0 Beiser, 5. 233-234.
37 Beiser, s. 234.



KURU — 215

nun bazi kurallarina, kurumlarina 6rnegin kolelik kurumuna, modern Almanya’da
yer verilemezdi. Son segenek olan, biitiin Alman devletlerinde uygulanacak yeni bir
medeni kanunun hazirlanmast fikri de Alman devletlerinin bir konu tizerinde anlasi-
labilmelerinin o giine degin goriilmemis bir sey olmasindan étiirii bir hayal tirtini ola-
rak ele alinmaktaydi. Fakat bu hayalin gerceklesebilecegine iliskin Avusturya Medeni
Kanunu ve Prusya kodifikasyonlari gibi umut verici ¢rnekler de yok degildi®®. Oyleyse,
Almanya da kendi medeni kanununu hazirlayabilirdi. Ayrica bu salt Almanya’nin
kendi hukukuna bir katki sunma ¢abasi degil, devletin egemenligine iligkin de ¢ok
miihim bir mesele idi.

B. Thibaut’nun Konu Hakkindaki Goriisii

Almanya’nin kendi medeni kanununu hazirlayabilecegine inananlarin bagin-
da, onlarca yil medeni hukuk iizerine yaptig1 ¢caligmalar 1s1¢1nda, Almanya’nin gesitli
bolgelerinde uygulanan farkli hukuklar yerine tiim Almanya’y1 kapsayacak yeni bir
kanunun, ayni zamanda heniiz milli birligini kurmamis olan Almanya’nin ulusal birli-
gini kurmasinda da énemli bir rol oynayacagi kanisindaki Thibaut geliyordu. Thibaut,
Fransiz [htilali'nin de etkisiyle, eskimis 4det ve gorenekler yerine dogal hukukun akli
ve genel ilkelerinin temel alindig1 yeni bir kanunun hazirlanmasmin gerekliligine
olan inancini “Uber die Nothwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen Rechts fiir
Deutschland (Almanya Icin Genel Bir Medeni Kanunun Geregi Hakkinda)” isimli
calismast ile glindeme getirmistir™.

Roma hukukunun sorunlarini gidermenin ¢ok zor oldugunu diisiinen Thibaut,
biitiin bir hayatint Roma hukukuna vakfetmis bir kimsenin dahi, Roma hukukuna
dair tam bir bilgiye sahip olamayacagini vurgulamigtir. Roma hukukunu labirente
benzeten iinlii hukuk¢u, Roma hukukunda uzmanlagmis hukukcularm dahi Corpus
[uris Civilis’i kisimlart hakkinda siirekli bigimde tartigtiklarint animsatmigtir®.

Savigny ve Thibaut arasindaki polemige neden olan asil eser ise August Wil-
helm Rehberg tarafindan kaleme alinmigtir. 1814’tin baglarinda basilan Ueber den
Code Napoléon und dessen Einfiihrung in Deutschland (Code Napoléon ve Alman-
ya’daki Uygulamast) isimli caligmasinda Rehberg bazi Alman bolgelerinde yiiriirliik-
te olan Fransiz Medeni Kanunu’nun vyiiriirliikkten kaldirilarak eskiden var olan du-
ruma geri doniilmesini savunmaktaydi. Napoléon isgalinin neden oldugu duygusal

58 Beiser, s. 234; Ilgili kanunlar hakkinda daha fazla bilgi iin bkz. Baki Kuru, “1794 Tarihli Prusya Umu-
mi Memleket Kaﬂynunda (ALR) wve 1811 Tarihli Avusturya Medeni Kanununda (ABGB) Kanunlarn
Tefsiri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 1-4, ss. 102-139, 1958.

% Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, Siyasal Kitabevi, 7. Bask1, Ankara, 2007, s. 204.

60 Beiser, s. 235.
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hal ve ulusal gurur, Code Napoléon’a karsi bir tepkinin olusmasma yol a¢cmisti. Bu
yiizden, Rehberg’e gore Napoléon isgali karsisindaki direnisin ardindan gelen zaferin
Almanya’da medeni hukukunun diizenlenmesine nasil tesir edecegi derhal ¢oziilmesi
gereken bir sorundu. Rehberg’e gre Fransa'nin hamilligi ortadan kalktigina gore bazt
Alman devletlerinde uygulanan Code Napoléon’a veda edilerek eski diizene doniil-

mesinin vakti gelmisti ¢

Rehberg’iin kitab1 ulusal ve anayasal sorularla, medeni hukukla ilgili tartis-
malarin fitilini ateslemistir. Konuya iliskin cesitli gortisler literatiirdeki yerlerini al-
muglarsa da bunlardan en ilgi cekeni Thibaut’un ileri stirdiigii olmustur. Her ne kadar
Thibaut Napoléon isgali sirasinda yadsinamayacak degerinden &tiirii Fransiz Medeni
Kanunu’nun Almanya’nin kimi bolgelerindeki yiiriirliigiinti desteklemigse de kanu-
nun diger Alman bolgelerini de kapsayacak sekilde uygulanmasina karst ¢ikmistir®.

Thibaut ¢alismasinda yeni bir medeni kanun hazirlamanin Alman otonomisi
ve zamanin Alman halkinin ihtiyaclarinin karsilanmasi bakimmdan ehemmiyetli ol-
dugunu savunmanin yani sira; aklin gerektirdiklerine gore hazirlanacak bir kanunun,
diizeni saglayabilecek sistematik bir yapiyla donatildiginda, uyusmazliga yol acan ko-
nulart etkili ve kolay bir sekilde ¢cozecegine iliskin goriislerine de yer vermistir. Ona
gore aklin 6gretmenliginde hazirlanacak boyle bir kanun, hukuku meslek edinmemis
olanlar tarafindan da anlasilabilir igerikteki ilkeleri barindirmalidir®.

Fransiz Medeni Kanunu’nun resepsiyonu ya da yeni bir medeni kanunun
hazirlanmast mevzunun felsefi oldugu kadar diisiiniirlerin politik tercihleriyle de
ilgili oldugu asikardir. Bu sebeple de Alman siyasi tarihine de deginmek gerek-
mektedir. Thibaut'un kosullarint bu agidan ele alirsak; Thibaut'un Fransiz Mede-
ni Kanunu hakkinda bu denli bilgi sahibi olmasi ve bir dénem onun vyiiriirliigiinii
desteklemesi 1806 yilindan itibaren Heidelberg Universitesi'nde ders vermek iizere
Heidelberg'te yasamaya baslamast ile iliskilendirilebilir. Heidelberg, 1806’da Rhine
Konfederasyonu’nu olugturan onalti devletten biri olan Gran Duchy of Baden’e bag-
lidir ve Konfederasyon’un kurulug anlagmasi geregi Fransa, Konfederasyon’un koru-
yucusudur. Bundan &tiirii Heidelberg Universitesi, Freiburg Universitesi ile birlikte
Code Napoléon’un Almanya’daki yiiriirliigiiniin yayilmasi icin ¢aligmalar yapmakla
gorevlendirilmistir. Kanun liberal bir ruha sahip olmanin yani sira agiklik ve sadelik
gibi 6zellikleri nedeniyle de hukukgular tarafindan kolayca kabul edilmistir. Heidel-

ol Becchi, s. 193.
o2 Becchi, s. 193.
o3 Beiser, s. 236.
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berg’teki bu ortam Thibaut’'un Code Napoléon’u degerlendirerek, kendi fikirlerini
olusturmast icin gerekli zemini hazirlamigtir®.

Thibaut'un Alman devletlerinin hukuklarini birlestirecek bir kanunun yapimi
icin komite olusturulmasi ¢nerisinin, 1814’te Napoléon’un ordusunun Rusya’ya ye-
nilmesinin ardindan Avrupa’nin ve dolayisiyla Almanya’nin geleceginin tartisildigs
Viyana Kongresi’'nin toplandigi déneme denk gelmesi de tesadiif degildir. Thibaut
vatanseverlik duygularinin kabarmasiyla ele aldigi yazisinda Prusya, Avusturya ve
Almanya’nin baz bolgelerindeki uygulandigi sekliyle Almanya icin ortak bir mede-
ni kanunun yapilmasina duyulan ihtiyaca isaret etmistir®. Ger¢i Thibaut, Napoléon
savaglari sirasinda ortaya cikan ulusal hareketin heniiz Almanya’nin siyasal birligini
saglamast icin yeterli olamadiginin da farkindadir. Fakat O, Code Napoléon’un 6ziine
ve igerigine dair etraflica yiiriittiigii incelemeler neticesinde Almanlar tarafindan Al-
manlar icin ulusal bir medeni kanunun hazirlanmasi icin dogru anin geldigine inan-
mustir. Zira Thibaut s6z konusu ulusal hareketin, ulusal bir kanunun catist altinda
hukuk birliginin saglanmasina yetecek bir tesire sahip oldugu goriisiindedir; hukuki
parcalanmighigin yerini, yapilacak yeni kanun ile hukuk birligine birakmasmin vakti
gelmistir®.

Thibaut’a gore, yapilacak kanunda tiim pozitif hukuka yer verilmeli, yani o
husustaki tiim konular kapsamli ve eksiksiz bir bicimde diizenlenmelidir; hukukta sef-
faflik mutlak bir gereklilik oldugundan dikkatlerden de kagirilmamasi gereken bir hu-
sustur. Iste konuya bu yaklagim Thibaut ve Savigny arasindaki karsithigi da gdrmemize
olanak saglar. Ciinkii Thibaut herkes tarafindan bilinebilir, akilla kavranilabilir olan
hukuka duydugu 6zlemi dile getiriyorken, Savigny hukukc¢ular tarafindan yaratilmag
ve yine ancak onlar tarafindan bilinebilir olan bir hukuk sisteminin ¢nemini dile
getirmektedir®.

Savigny ile Thibaut arasindaki tartigmanin, iddia edildigi gibi devrimci veya
muhafazakar goriglerin degil, ilimli bir reformun nasil gerceklestirilecegine yonelik
iki farkli kavrayisin catigmasi olarak okunmasi gerektigi de ileri siiriilmektedir. Bu
goriise gore; hem Thibaut hem de Savigny agir1 uglar olarak sayilabilecek Fiirst ve Folk
ile mutlakiyetcilik ve popiiler demokrasi arasinda giivenli bir liman kabul edilebilecek
hukuka bagli, hukukla yonetilen bir devlet biciminin, Rechsstaat in savunuculugunu
yapmaktadir. Her ikisinin de amaci ulusal birligin saglanmast olup, bu birligi bizzat
halkin saglayamayacagina inanmaktadirlar. Bu gérev halk: temsil eden elit kesim ta-

o4 Becchi, s. 193- 194.
% Schwarz, s. 171-172.
% Becchi, s. 194.

7 Becchi, s. 197-199.
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rafindan yerine getirilmelidir. Thibaut’un 6nerisinde bu kesim kanunkoyucularken,
Savigny’de hukukgulardir®.

Bahsi gectigi tizere, Thibaut'un dogal hukuk ilkelerinden hareketle yeni bir
kanun yapilmasini konu alan ¢aligmast Almanya’da cesitli tepkilerle kargilanmigtir.
Biiyiik tepki, ddnemin saygin ve ¢nemli hukuk¢usu Friedrich Karl von Savigny tara-
findan “Zamanimizin Kanun Koyma ve Hukuk Bilimi Alanindaki Odevi (Vom Beruf
unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft)” baslikli eser ile ortaya koyul-
mustur. Boylece hicbir calismanin higbir tilkenin hukuk tarihinde yaratmadig: etkiyi
yaratarak, Almanya’nin kodifikasyon ¢aligmalarini yarim yiizyildan daha uzun siire

ertelemesine sebep olmugtur®.

C. Savigny’nin Konu Hakkindaki Gériisii

Thibaut'un hakimlerden ve uygulamacilardan olusacak bir komitenin yeni bir
kanun hazirlamasini 6ngoren teklifine Savigny siddetli bir bicimde kargt cikmusgtir.
Kurulacak komitenin hukuk sistemini bir anda degistirecek olmasi, hukukun teme-
linin halkin bilinci olduguna inanan Savigny’nin hukukun kokeni ve hukukun top-
lumla iliskisi hakkindaki temel goriislerini gelistirmesine yol agmistir™.

Savigny, Gustav Hugo’nun fikirlerini sistemli hale getirerek, Thibaut'un ko-
difikasyon savunusuna karst bunlardan yararlanmigtir”. Roma hukukuna dair “Lehr-
buch der Geschichte des romischen Rechts” adli ¢alismasi yasadigi dénemde bile
onlarca kez basilan Gustav Hugo (1768-1844), cagmin 6nemli ve taninan hukuk-
cularindandir. Ona gore pozitif hukuktan baska bir hukuk yoktur; dogal hukuk da

%8 Beiser, s. 237-238.

69 Julius Stone, The Province and Function of Law: Law as Logic Justice and Social Control, Associated

General Publications, Sydney: Maitland, 1950 s. 430; Rodes, s. 165.

0 Stone, s. 430.

1 Becchi, s. 192; Mathias Reimann, “Nineteenth Century German Legal Science”, Boston College Law

Review, V.31, 1. 4, N. 4, s. 852.

7 Becchi, s. 186. Hugo ardinda birgok eser birakarak hukuk literatiiriine katkida bulunmustur. Lehr-

buch des Naturrechts als einer Philosophie des positiven Rechts baslikli kitabt hukuk felsefesi agisindan
ayrica 6nem arz etmektedir. Kitap hukuk felsefesinin Almanya’daki gelisiminin verimli oldugu bir
dénemde basilmistir. Bu ¢yle bir dénemdir ki, Hugo'nun kitabindan sadece bir yil énce, 1797°de,
Kant'in Metaphysik der Sitten (Ahlak Metafizigi), Fichte’nin Grundlagen des Naturrechts nach Prinzipien
der Wissenschaftslehre (Bilim Ogretisinin Ilkeleri Agisindan Dogal Hukukun Temelleri) (1796-1797)
ve Schelling’in Neue Deduction des Naturrechts (Dogal Hukukun Yeni Dediiksiyonu) baglikli eserleri
yayinlanmustir. Ancak belirtilmelidir ki Alman hukukunun hukuk felsefesi agisindan bereketli olarak
tanimlanan bu déneminde Hugo, dogal hukukun temelinin kabul edildigi kadar da saglam olmadigina
inanmaktadir. Becchi, s. 186-187.
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pozitif hukuktan bagimsiz, tek bagina bir sistem niteligine haiz degildir. Zira dogal
hukuk ¢ziinde pozitif hukukun felsefesidir™.

Hugo’nun "pozitif hukuk felsefesi" ifadesini, hukuk felsefesinin, felsefenin de-
gil pozitif hukukun bir pargast oldugunu gostermek icin kullandigi ve boylece hukuku
felsefi degerlendirmelerin nesnesi olmaktan kurtarmayi amacladigs iddia edilmekte-
dir. Bu goriise gére Hugo, her ne kadar Rechtspositivismus (hukuki pozitivizm) ifade-
sini kullanmryor olsa da, icerik olarak kastettigi hukuki pozitivizmdir. Ciinkii Hugo
farkli pozitif, ampirik, ulusal hukuk sistemlerine ilaveten dogal, rasyonel, evrensel bir
hukukun var olduguna inanmamaktadir; hukuk, iilkeden iilkeye, zamandan zamana
degisen bir yapida degildir. Bilhassa 6zel hukuka vurgu yaparak, hukukun pozitif ni-
teliginden bahseder. Bundan dolay1 da Hugo'nun ¢alismalarinin, Almanya’da dogal
hukuktan hukuki pozitivizme gegise isaret ettigi ileri siirtilmektedir™.

Hugo icin hukukun kokeni, ¢zii ¢éncelikli olarak tarihsel gergeklikte bulunabi-
lir ve bu gerceklik evrensel bir gecerlilige sahip degildir. Farkli hukuk sitemleri farkli
halklarin somut hukuki tecriibelerine dayanmaktadir™.

Hugo’nun ilgilendigi asil konu hukukun ne oldugu degil, degisik zamanlarda
ve yerlerde nasil bir diizen olusturdugudur. Dogal hukukgulardan farkli olarak, hu-
kukun ne olmasi gerektigi yerine, ne olabilecegi sorusuna cevap aradigi dile getiril-
mektedir. Hugo'nun sorusunun énemi, Alman hukuk kiiltiiriinde hukukun tarihsel
yoniine iliskin bir ifadenin ilk kez kullanilmis olmasidir™.

Hugo’yla ilgili bu kisa agiklamadan sonra Savigny’nin Almanya icin mede-
ni kanun yapilmast hakkindaki goriislerine deginebiliriz. Savigny’nin iddiasina gore;
hukuk yalnizca sézli formiiliin bagimsiz bir derlemesi degil, halkin deneyiminden ve
6z yapisindan olugan biitiiniiniin de bir parcasidir. Hukuk zaman icinde halkin genel
gelisimini, yapisini, gencligindeki formlar ve semboller yoniinden zenginligini, soyut
diistince yoniinden fakirligini yansitmaktadir. Halklarin yasamlarindaki uzmanlagma
ve soyutlagmanin neticesinde hukukta da uzmanlagma ve soyutlagsma belirmektedir.
Olgunlagma siirecince dengeler degismekte, hukuk bu 6zden yararlanmaya devam et-
mekte ve bunun neticesinde zenginlesmekte ya da halkla birlikte bozulmaktadir. Boy-
lece halktaki uzmanlagma ve soyutlasma hukuka da yansimaktadir.” Aslinda burada
stz konusu olan, hukukun toplumu meydana getiren bireyler tarafindan degil, hal-

B Becchi,s. 187.
™ Becchi, s. 187-188.
» Becchi, . 190.
" Becchi, s. 188.
™ Stone, s. 430.
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kin ruhundan tesekkiil etmekte oldugudur. Bu sayede hukuk saptanirken tipk: dilin
olusumunda oldugu gibi, devlet zoruyla veyahut yetkili kisilerin rasyonel ¢abalariyla
degil, zaman icinde bilingdigt mistik bir usulle olugmaktadir™.

Hukukun evrilerek gelistigi diisiincesindeki Savigny, bu nedenle stz konusu
gelisimin asama asama gerceklestigi inancindadir. Buna gore ilk donemde hukuk ge-
lenek ve ahlak kurallarma baglidir. Kanun koyucunun hukukun olusumunda etkisi
yoktur. Kiiltiirel bir fenomen olarak halkin inan¢larinin disavurumu biciminde teza-
hiir eden hukuk halkin bilincindedir. Sabittir ve yazisizdir. Sonraki asamada huku-
kun 6zii, kaynagi olan 6rf ve Adet hukukunu hukuk¢ularin islemesi faaliyeti yer alir.
Artik hukuk bilimsel bir forma biiriinmiistiir ve hukukcular halkm bilincinden dogan
hukuka dair calismalar yapmaktadir. Iste ancak bu asamadan sonra, yani hukukun
oziindeki kiiltiirii yansitmakla birlikte teknik unsurun gelistigi bu dénemin sonrasin-
da, kodifikasyon yapilabilir. Zamanindan 6nce, hukukun gelisim agamalari goz ard:
edilerek yapilacak bir kanunlastirma ise 6rf ve Adet hukukunu arka plana iterek dik-
katleri ilgili kanuna cekeceginden kabul edilemez”.

Savigny evrilerek gelisen hukukun iki unsuru bulundugunu belirtir. Bunlar,
hukukun politik ve teknik unsurlaridir. Politik unsur, hukukun genel halk yagamiyla
bagliliginda karsilik bulurken; teknik unsur, hukukun bilimsel bir hale biirtinmesine
isaret eder. Bu kurama gore hukuk, dil bakimindan pek de diizgiin olmayan bir siirec-
te, daimi olarak gelismekte; ilk olarak 6rf-Adet ve halkin inanci, sonrasinda ise hukuk
bilimi tarafindan sekillendirilmektedir. Hukukun ilk sekillenis bigcimi politik yani-
n1; hukukgular tarafindan bicimlendirilmesi ise teknik yanini ortaya koymaktadir.
Boylece hukukun kanunkoyucunun keyfi iradesi ile bicimlendirilmedigini sdylemek
miimkiin olur®.

Savigny, Puchta ve Johann Gottlieb Fichte'nin de disiincelerinin etkisiyle,
hukukun gercekligini tarihselliginde ele alarak Hegel'in “geist”1 ile birlestirmistir.
Ancak Hegel'in geist kavramini devlet yerine halk ile bagdastirarak hukuk ile halk
arasinda oldugunu savundugu iligkiyi acikliga kavusturmakta kullanmigeir®t.

B Tark Ozbilgen, Elestirel Hukuk Baslangici Dersleri, Sulhi Garan Matbaasi Varisleri Koll. Sti., Istanbul,
1976, s. 132-133.

9 Mehmet Tevfik Ozcan, Hukuk Sosyolojisine Girig, XII Levha Yayincilik, 5. Baski, [stanbul, 2012, s.
42-43; Giiriz, s. 206-207.

80 Frederick Charles von Savigny, Of the Vocation of Our Age for Legislation and Jurisprudence, (Cev.

Abraham Hayward), Littlewood and Co, London, 1831, s. 29-30.

81 Ozbilgen, s. 132. Ayrica Savigny’nin kullandigi volksgeist’teki geist ile Hegel'in “weltgeist” kavra-

mindaki geistin birbirinden farkli oldugu; Hegel'in geist kelimesini soyut ve diisiinsel bir anlamda
kullandig1 ifade edilmektedir. Reimann, s. 853.
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Savigny’nin ileri stirdiigii temel ilke, hukukun ¢ziinde halka yukaridan veya di-
saridan uygulanan bir sey olmadigidir. Hukuk, halkin siiregiden hayatinin icerisinde
yer almakta ve bu nedenle de halkin ruhundan ortaya ¢cikmaktadir®. En yalin haliyle
denilebilir ki, Savigny icin hukuk, “volksgeist”ten (halkin ruhundan) dogmaktadir®.
Onun bu kavrami, romantik akimin etkisiyle benimsedigi belirtilmektedir®.

“Volksgeist”in ¢cok 6zel bir anlami oldugu ileri siiriilmektedir. Bu goriise gore;
“volk” ne toplumsal ne de ampirik olup, kiiltiirel bir kavramdir. “Geist” ise, Hegel’in
“Weltgesit”indeki gibi soyut ve ussal bir mahiyette degildir; somuttur ve halkin ¢o-
gunlukla paylastig kiiltiirel ¢zellikleridir. Bu halde, “Voksgeist” kiiltiir olarak bir mil-
letin ozelligidir®.

Halkin ruhundan dogan hukukun gelismesi de, tipki dilin gelismesi gibidir.
Dilin gelisim siirecinde bir kesinti olmamasi olgusundaki gibi hukukun da gelisiminde
bir kesinti yaganmaz. %. Uygarligin ilerlemesi ile birlikte ulusal egilimlerin daha da
belirgin hale gelmesi hukukc¢ularin ayri bir sinif olmalarma yol agmustir. Dil de zaman-
la geliserek bilimsel bir hal alir. Bu gelisme ile birlikte de halkin bilinci hukukgulara
devrolmaktadir. Bu asamada hukuk, toplumu temsil eder bir nitelige biirinmdistiir.
Bundan boyle hukuk, iki yonlii hayati oldugundan daha soyut ve yapaydir; artik hu-
kuk hem varligint siirdiirmeye devam eden toplumun biitiiniiniin bir parcasidir hem
de hukukgularin ellerinde ayr1 bir bilgi alanidir®.

Bu goriise gore hukuk, kanunkoyucunun zorlamasiyla degil, uzun ve sesiz bir
gelisimle, zaman icerisinde, kendiliginden yavas yavas olusur. Tek tek bireylerin ya da
gruplarin bu gelisime katkis1 yoktur; ¢clinkii hukuk insan iradesinin bir tiriinii degildir;
o halkin ortak inancinin sonucunda olugsmaktadir. Hegel'deki geist'in aksine devlet
degil, halk bir ruha sahiptir ve hukuk da bu halktaki bu ruhun iiriiniidiir. Kisacast
hukukun 6zii, orf ve adet ile baglantilidir. Iste bu yiizdendir ki 6rfiin ve adetin tirtinii

82 Rodes, s. 165.

8 Halk ruhu olarak dilimize cevrilen “Volksgeit” terimi ile biiyiik capta milletin degil, bir bolgenin hal-
kinin kastedildigi ve bu anlamda 6rf ve adetin de yerel ve bolgesel oldugunun gézden kagirilmamast
gerektigi seklindeki goriis icin bkz. Hirs, s. 88, dipnot 8(b). Volksgeist kavrami hakkinda detayli bilgi
icin ise bkz. Nathan Rotenstreich, “Volksgeist”, Dictionary of the History of Ideas, http://xtf.lib.virgi-
nia.edu/xtf/viewdocld=DicHist/uvaGenText/tei/DicHist4.xml;chunk.id=dv4-66;toc.depth=1;toc.
id=dv4-66;brand=default, (E.T. 09.12.2015), s. 490-496.

84 Julius Stone, Social Dimensions of Law and Justice, 1966, London:Stevens@tSons Limited, s. 93’den ak-
taran Ali Acar, “Friedrich Karl Von Savigny'nin Hukuk Anlayisi”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 1, S. 1, 2006, s. 71.

85 Reimann, s. 853.

86 Savigny, s. 27.

87

Savigny, s. 28.



222 —— MUHF - HAD, C.22, S.1

olarak toplumda olugsmus olan hukuk, dogal hukukc¢ularin iddia ettikleri gibi evrensel
de degildir. Her halk nasil ki kendi dilini gelistirirse ayn1 sekilde toplumsal gelisim
kosullart dahilinde kendi hukukunu da olusturur. Bunun sonucu ise her dilin ortaya
cktigy, gelistigi ulusta gecerli olmast olgusunda oldugu gibi her hukukun da ortaya
cktig, gelistigi toplumda gecerli olmasidir®.

Savigny’nin en énemli temsilcisi olarak kabul edildigi Tarih¢i Hukuk Okulu’na
gore, halkin giinliik pratikleri ile zaman igerisinde sekillenen hukuk toplumun kiiltii-
riiniin bir parcasidir. Insanlarm giyim kusam zevklerinin veya damak tatlarmn farkls
olmas gibi farkli halklarin farkli hukuklari da olabilir. Hukuki kanunlar, kiiltiirii bu
veya su sekilde etkilese de eger kiiltiir kesin bir bigimde bu diizenlemeleri reddederse
o zaman kanunlar yapilmalarina sebep olan amaci gergeklestiremeyeceklerdir®.

Tarih¢i Hukuk Okulu'nun; hukuku toplumun kiiltiiriiniin bir parcast olarak
gormesi ve her halkin farkli hukukunun olabilecegini savunmasi dénemin baskin
hukuk goriisii olan dogal hukuk akimina tepkinin de bir sonucudur. Tarih¢i Hukuk
Okulu’na gore, dogal hukuk kuramimnin savundugu gibi, ister akil isterse doga kay-
nakli olsun tiim uluslar i¢in, biitiin zamanlarda ve tiim mekanlarda gecerli olacak
evrensel hukuk kaideleri yoktur®. Okulun savundugu bu temel savin, yani hukukun
oziinde halkin siirmekte olan yasamindan, halkin ruhundan ortaya ¢iktigr diisiincesi-
nin, dogal hukuk kuram1 tarafindan savunulan herkes tarafindan bilinebilir, rasyonel
ve her yerde gecerli hukuk kurallari oldugu fikri ile catistigi agiktir. Tarihgi Hukuk
Okulu’nun analitik hukuk felsefecilerinin savundugunun aksine hukukun yapilmadi-
gini, bulundugunu iddia etmelerinin dayanagi da budur. Aslinda hukuka felsefi aci-
dan yaklasan hukukgular da tarihsel agidan ele alanlar gibi, hukukun yapilmadigini,
bulundugunu savunurlar. Ancak aralarindaki fark, bulunan hukukun bigimlenisiyle
ilgilidir. Dogal hukukgularin adalet ve hak ilkelerinin bulunup kural olarak sekillen-
dirildigini iddia etmelerine kargilik, Tarih¢i Hukuk Okulu taraftarlart insan eylemle-
rinin ya da toplumsal eylemlerin insanin tecriibelerinde bulundugunu ve peyderpey
kural haline geldigini ileri siirmektedirler’.

88 Giiriz, s. 207; Yasemin Isiktag, , Hukuk Felsefesi, Filiz Kitabevi, 3. Baski, Istanbul, 2010, s. 216; Ozhil-
gen, s. 133.

89 Rodes, s. 169. Ancak; hukukun 6ziiniin felsefe ya da us degil; halkin kiiltiirel 6zelliklerinin digavu-

rumu oldugu belirtilse de siz konusu olan hukuk oldugunda; kiiltiiriin, antropolojik bir igerige sahip
olmaktan ziyade, halkin entelektiiel hayatinin bir 6zelligi islevinde oldugu ileri siiriilmektedir. Bunun
nedenin ise Savigny’nin hukuku sadece 6rf ve adet olarak ele almayip onun tarih boyunca geligen bir
olgu oldugunu da kabul etmesi ve hukuktaki gelisim ile kastettiginin ise hukuk uygulamalarindaki
gelismeler degil; hukukcularin fikirlerindeki gelismeler, degismeler oldugu goriisii icin bkz. Reimann,
s. 854.

% Rodes, s. 169; [siktag, s. 216. Savigny’nin dogal hukuka iliskin goriisleri icin bkz. Acar, s. 84-86.

o1 Roscoe Pound, “The Scope and Purpose of Sociological Jurisprudence”, Harvard Law Review, Vol. 24, No.

8, 1911, ss. 591-619, 5. 603.
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Savigny acgisindan hukuk hayatinda siireklilik ve gelenek onemli yer teskil
eder ve dogal hukuk, hukukun bu fonksiyonunu ve her halkin sahip oldugu ihti-
yaglardaki farkliliklari dikkate almadigindan kabul edilemezdir. Tipk: dildeki gelisim
gibi her ulus kendi ihtiyaglari ve gelisimlerine cevap verecek sekilde kendi hukukunu
yarattigindan hukuk evrensel bir yapida olamaz®.

Savigny’nin kodifikasyon tartigmasinda yer verdigi gortisleri ise su sekildedir:
Savigny, Thibaut’un beyanlarinin Almanya’nin ulusal birliginin kurulmas: amacini
tagidigint bildigini ifade ederek, onun goriislerine yonelik ortaya koydugu itirazinin
diismanlikla beslenmis bir itiraz olarak okunmamasi gerektigini; aksine, zaten kendi-
sinin de kalben ayni amacin pesinde oldugunu ve bunu gerceklestirebilecek yontem
tizerine diistindiigiinii ve iste bu noktada goriislerinin Thibaut’unkinden biiyiik 6lcii-
de farklilagtigint yazmistir®.

Savigny, Thibaut'un 6nerisinin iki ya da dort sene siirmesi muhtemel, kap-
samli bir calismayi icerdigini ifade eder. Thibaut'un amacladigi cocuklarina, hatta
torunlarina miras birakabilecegi ve gelecekte sadece belirli boliimlerinde degisiklik
yapilmasinin yeterli olacag: diizeyde bir medeni kanun hazirlamaktir ve Savigny’e
gore Thibaut zor bir ise kalkistiginin bilincindedir®™.

Savginy’e gore kanunun hazirlanmasi asamasina gecmeden sorulmasi gere-
ken ¢nemli bir soru vardir: Kanunun hazirlanmasi gérevini kim yerine getirecektir?
Thibaut’a gore bu isi yerine getirilmesi i¢in bir komiteye gereksinim vardir”. Ancak
Savigny bunu pek inandirict bulmaz. Zira ona gére dénemin Almanyast heniiz hu-
kukun gelisim asamalarindan olan ikinci dénemi, yani hukukcularin halkin vicda-
nindan dogan kurallar1 diizenleyip siniflandirdiklart dénemi, yasamaktadir. Hukukun
teknik unsurunun agirlik kazandigi bu dénemi yasayan Almanya iigiincii asama olan
kodifikasyon icin heniiz hazir degildir®.

Savginy’nin Almanya’nin heniiz kodifikasyona hazir olmadigmi ifade etme-
sinin altinda yatan asil diisiince onun hukuk goriisiinde saklidir. Onceki sayfalarda
belirtildigi tizere Savigny, hukuk ile toplumun kiiltiirii arasindaki iligkiye énem atfe-
der. Hukukun politik elemant ile teknik elemanin1 birlestirerek hukukun kiiltiirel bir
eleman olarak tedricen gelistigini diisiintir ve yazili hukuk sisteminin evrimlegerek
olgunlastigina inanir. Bu goriise gore, ilk dosnemlerde hukuk gelenek ve ahlak kuralla-

2 Giiriz, 5. 204-205, 207.

9 Savigny, s. 176-177.

94 Savigny, s. 177.

% Savigny, s. 178.

% Giiriz, s. 206.
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r1 gercevesinde gelismekte ve sabit bir bicimde bulunmaktadir. Yazili degildir. Ulusal
birligin saglanmasi ile hukukun teknik yonii olusur yani hukukgularin ¢aligmast ile
etnik kiiltiire yazil kiiltiir eklenmis olur ve boylece ikinci gelisim agamasi tamamlan-
mis olur. Bu agama hukukun, kékenindeki kiiltiiriin korundugu; fakat ayni zamanda
teknik yanmin da ortaya koyuldugu agsamadir. Bir hukuk diizeninde ancak bu asama-
larin akabinde kodlagtirma yani kodifikasyon yapilabilir®.

Goriilmektedir ki, Savigny kanunlastirmaya karst ¢tkmamaktadir. Sadece her
ulusun geligim siirecinin farkli oldugunun ve kanunlagtirma yapilirken her ulusun
kendi ozellikleri gercevesinde incelenmesi gerekliliginin altini gizmektedir. Zaten
Savigny’nin stz konusu dénemde kodifikasyona itiraz etmesi de buna dayanmakta-
dir; Almanya, halkin iiriinti olan iradi hukukun yazili hale getirilmesi demek olan
kodifikasyona heniiz hazir degildir ve zamani gelmeden yapilacak olan kanunlastirma
faaliyeti ile orf ve Adetin gelisme siireci engellenmemelidir®®. Ona gore, kodifikasyon
yapilabilir; fakat, kotii bir kanunlagtirma yapmaktansa hi¢ yapmamak daha iyidir®.
Zamansiz yapilacak kanunlastirma ile hukuk, halkin ruhunun tiriinii olmaktan ¢ika-
rak yasamanin iiriinii haline gelir. Bu ise hukukun tarihsel yoniinii yadsimak anlami-
na geldiginden Savigny agisindan kaginilmasi gereken bir durum olarak goriiliir.

Kanunlagtirmaya iligkin goriislerini bu sekilde aktardiktan sonra Savigny’nin
resepsiyon hakkindaki diistincelerine gecebiliriz. Yukarida anlatildig: izere resepsi-
yon sozciigii yabanci hukukun benimsenmesi, zorla benimsetilmesi, bir biitiin olarak
alinmast, kismen alinmasi, eski bir hukukun yeniden canlanmasi gibi cesitli olgular
anlatmak i¢in kullanilabilir. Savigny, resepsiyon kavramimin bir toplumun kanunla-
rinin bagka bir toplum tarafindan kendi kanunlari olmak tizere alinmasi bigimindeki
nitelendirilme sekline ve hukukun, halkin ruhunun iiriinii olmasi gerektigini diisiin-
diigii icin, yabanct bir iilkeden hukuk alimina karsi ¢itkmistir. Bu sebepten 6tiirii de
Fransiz Medeni Kanunu’nun Almanya tarafindan resepsiyonunu kabul edilemez bu-

larak itiraz etmistir'®.

Peki Savigny’nin Roma hukukunun resepsiyonuna karsi tutumu nasildir? Zira,
madem ki her halk zaman igerisinde kendi hukukunu yaratmaktadir o zaman bagka
bir halkin, Roma halkinin hukuku olan Roma hukukunun Almanya’da uygulanma-
st neye dayandirilmakta, nasil agiklanmaktadir? Volksgeit ile kastedilen Alman hu-
kukunun Alman halkinmn ruhundan dogmasi ise Roma hukukunun uygulanmasina

a1 Ozcan, s. 42-43.
% Savigny, s. 61-69.
% Savigny, s. 65.

100 Acar, s. 81-82.



KURU — 225

devam etmek yerel hukukun dogal gelisimine engel teskil etmez mi? Peki alinmis ve
benimsenmis bir hukuk olarak Roma hukukunun neden kendini olusturan, gelistiren
Alman hukukuna kiyasla Almanya’nin karakterine ve gereksinimlerine daha uygun
oldugu diisiiniilmektedir?'®". Savigny’nin bu sorulara kargt tutumunu anlayabilmek
icin Roma hukukunun Almanya’da resepsiyonu baghiginda ele aldigimiz kisimdaki
bilgileri hatira getirmemiz gerekmektedir. Buna gére Alman halki, Alman kiiltiirii
ve de Alman hukuku Rénesans ve 6ncesinde yasanan kiiltiirel gelismelerin etkisiyle
biiyiik 6lgiide Avrupa’da ortaya ¢ikan ortak kiiltiirel unsurlarin etkisi altindaydi. Teo-
rinin ve uygulamanin miikemmel bir sentezi olarak Roma Hukukunun Almanya’daki
resepsiyonu ile Roma hukuku bu ortak kiiltiiriin tizerine yerlesip sekillenmis, Alman
hukukunun vazgecilemeyecek bir parcast olmustur'®. Soz konusu dénemde Roma
hukuku Alman hukukunun icine niifuz etmis ve sessiz sedasiz, yavas yavag hukukun
bir parcasi haline gelmistir'®. Bu sebeple Roma hukukunun Alman hukukuna tama-
men yabanci oldugunun iddia edilemeyecegi ve onun Almanya’nin karakterine ve
gereksinimlerine uygunlugunun yadsinamayacak bir gerceklik haline geldigi actkca
goriilmektedir.

SONUC

Thibaut ve Savigny tartigmast, hukuk ile kiiltiir arasindaki bagin yorumlanma-
sina iligkin bir karsitlik olarak da okunabilir. Ciinkii Savigny’e gére hukuk toplumsal
bir olgudur ve toplumsal bir olgu olarak hukuk, toplumun ruhu, tarihi, gecirdigi evrim
ele almmaksizin anlagilamaz. Nasil her ulusun ruhunu yansitan kendine has bir dili
varsa, kendine has bir hukuku da mevcuttur. Dolayisiyla, halkin hukuku bir oldubit-
tiye getirilemez. Hukuk, dil ile birlikte parcasi oldugu halkin ruhunda kendiliginden
gelistigi icin sadece o kiiltiir alaninda gecerli olmaktadir. Hukuki gelisim siirecine
vaktinden 6nce yapilacak miidahaleler, o topluma ve onun kiiltiiriine miidahale an-
lamina gelmektedir. Ornegin, hukukcularin hukukun gelisim asamalarina miidahale
etmesi ve vaktinden evvel kanunlagtirma yoluna gitmesi; geleneklere, orf ve adete,
toplumun ¢aglar boyunca ilmek ilmek isleyip tecriibelerini bir biitiin haline getirdigi
halk ruhuna zarar verir.

Almanya’da ¢zellikle ondokuzuncu yiizyildan itibaren gecerli olan Romantizm
akimma duydugu ilgi, Savigny’nin Aydinlanmaya ve onun stylemlerine kargi ¢ik-
masinda etkili olmustur. Zira hukukun akil araciligiyla olusturulabilecegi, hukuktaki
belirsizlik ve kapaliligin kurallarin yaziya gecirilmesiyle giderilebilecegi ve bu sebeple

101 Stone, s. 429.
102 Acar, s. 81.

103 Stone, s. 429.
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herkes icin gecerli, evrensel, degismez nitelige haiz kanunlarin yapilmasi zarureti Thi-
baut i¢in ne kadar tartigma gotiirmezse, Savigny i¢in de o 6l¢iide kabul edilemezdir.

Her iki diisiiniiriin de Almanya’nin hukuki ve siyasi birligini saglayarak giicli
bir devlet haline gelmesini istedigi aciktir. Ancak, hukuki diisiincelerini dayandir-
diklar: felsefi ve politik zeminin farklilig1, uzlagmalarinin éniindeki en 6énemli engeli
de biinyesinde barindirmaktadir. Thibaut, dogal hukuk ve Aydmlanma ilkelerinin
rehberliginde Almanya’nin kendi medeni kanununu hazirlamak icin dogru dénemde
bulunduguna isaret etmigse de, Savigny bunun i¢in erken oldugu, Alman halkinin
heniiz kendi kanununu hazirlayacak asamaya gelmedigi yoniindeki israrindan vaz-
gecmemistir. Taraflar arasindaki anlasmazlik da hukuk literatiiriinde Kodifikasyon
Tartigmast olarak yerini almigtir.

Bu tartisma ile Savigny ¢rf ve Adetin hukukun olusumundaki etkisine, huku-
kun ilerlemesi ile toplumsal yagam arasindaki baga isaret ederek hukuk diisiincesine
onemli katkilar sunmustur. Aydimlanmanin 1si8iyla Thibaut hukukun aklin iriini
oldugunu savunurken Savigny de hukuk ile toplum arasindaki iligkide tarihi olgularin
yadsinmamasi gerektigini ifade ederek hukukun tarihi ve toplumsal yoniine dikkat
gekmistir. Boylece tartismanin, dogal hukuk teorisinin ve dolayisiyla felsefenin ege-
menligine rakip olarak; hukukta sadece felsefenin degil, tarihin ve toplumlarin rolle-
rine yonelik ¢aligmalarin ivme kazanmasinda etkili oldugu soylenebilir.
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