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Tiirklerin tarih sahnesine ¢iktiklari giinden beri, kendilerine 6zgii mezar gelenekleri ve mezar
iistli anitlar1 6nemli bir kiiltiir unsuru olarak dikkat ¢ekmistir. Akkoyunlu ve Karakoyunlu hanedanliklar1
At ve kog figiirli mezar taglart gerek plastik agidan gerekse damga ve sembollerle kendilerine 6zgii
anlattm bicimlerini yakalamig ve yansitmigtir. Bu 0Ozgiin anlattm big¢imleri farkli yazar ve
arasgtirmacilarimiz tarafindan gordiigii ilgi ve degeri ne yazik ki giinlimiiz sanat anlayist i¢inde ¢agdas
sanatcilar tarafindan gérememistir. Bu arastirma kapsaminda tas yontularin farkli malzemelerle giiniimiiz
sanatcilarina esin kaynagi olabilecegi goz Oniine alinarak ve donemsel kaynaklar da incelenerek mezar
listili anitlarin 6zgiin seramik tliretimlerde uygulanmasina ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Akkoyunlu, Karakoyunlu, Tas, Mezar, Sanat

REVIEW OF HORSE AND RAM (SHEEP) FIGURED SEPULCHRAL
MONUMENTS OF AKKOYUNLU AND KARAKOYUNLU DYNASTIES
PERIOD IN TERMS OF CERAMIC ART

Abstract
Since the day the Turks appeared in stage of history, their distinctive sepulchral traditions and

grave-top monuments were remarked as an important culture element. Horse and ram figured sepulchural
monuments of Akkoyunlu and Karakoyunlu dynasties had obtained and reflected their specific way of
expression both in terms of plastic and stamps and symbols. Unfortunately, the interest and value given
by different authors and researchers to these unique way of expressions could not be provided by
contemporary artists in today's sense of art. In the scope of this study, by considering stone sculptures
being able to be a source of inspiration with different materials for today's artists and revieweing the
periodical resources, it was tried to apply grave-top monuments in unique ceramic productions.

Keywords: Akkoyunlu, Karakoyunlu, Stone, Grave, Art
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GIRIS

Akkoyunlu ve Karakoyunlular denildigi zaman, ilk akla gelen, donemin mimari
ve minyatiir sanatinin yani sira muhtesem tas yontularindan olan at ve kog¢/koyun
figiirlii mezar taglaridir. Kiiltlirlimiiziin armagani olan bu yontularin bugiine dek bizlere
ulasmayt basarmis olmasi, insanoglunun oOlimsiizliik istegini bir kez daha bizlere
hatirlattyor. S6z konusu hanedanliklar doneminin 6nemli unsuru olan yontular
giinimiizde bize ¢esitli cografyalarda izlerini farkli bicimlerde gostermektedir. Bazi
bolgelerdeki bahge direklerine veya avlu siitunlarina bereket ve giic isareti kimi
kogbasinin baglanmasi, ayrica Azerbaycan bdlgesinde de siitunlarin bas kismina
(kapitele) kogbast denilmesi, onun, halk arasinda ne kadar genis bir bigimde
yayginlastigini gostermektedir. Ancak kogu, bir totem gibi temsil eden tasvirler
icerisinde en degerlisi tastan yontulmus kog figiirleri olmustur. Kog ve at figiirlii mezar
taglarinin yaygin oldugu, Akkoyunlu ve Karakoyunlu hanedanliklar déneminde, halkin
bu figiirlere 6zel ilgi gosterdigi bilinmektedir.

Kog figiirlii mezar taglarindan sonra, en ¢cok yayginlasan figiir at figiirii olmustur.
Tiirkler kog’un yani sira att da kutsal hayvan olarak gormiislerdir. Hanedanliklar
doneminde, topraga gomiilen herhangi bir kahramanin mezarinin iizerine at figliriiniin
konulmasi bunun canli bir 6rnegidir. At figilirlerini, oyma yontemi ile insan ve kus
tasviri, nebati, geometrik nakiglarla ve cesitli yazilarla siislemenin yami sira bazi

yontular tizerinde kabarik bi¢imde eyer yontulmustur.

Akkoyunlu ve Karakoyunlular at ve kog/koyun figiirlii mezar taglarin1 sembolik,
estetik ve plastik degerlerinin ¢agdas sanat agisindan ele alinmasi; figiiratif mezar tasi
geleneginin  donemin kiiltiirii  baglaminda ele alinmasmmin anlam ve Oneminin

vurgulanmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
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1. Akkoyunlu ve Karakoyunlu Hanedanliklar Donemi At ve Ko¢ (Koyun)

Figiirlii Mezar Taslarimin incelenmesi

1.1. Tiirk Kiiltiir ve Sanatina Genel Bakis

Tiurk kiiltiirt,, icerisinde c¢esitli dili, tarihi, orf ve adetleri barindiran ve
bulundugu toplumu digerlerinden ayiran biitiinciil bir yaklagimdir. Tiirk toplumunun
tarihte varolus siireci dncelikle Giiney Sibirya ve I¢ Asya olmak iizere kiiltiirel kimlik
kazanma silireci bulunan boélgelerin cografi/fiziki sartlarina uyum saglayarak ve
karsilikl etkilesim i¢inde bulunarak kiiltiirel bir kimlik kazanilmaistir.

Tarihi kaynaklarimizdan edindigimiz bilgiler kapsaminda anlasiliyor ki, bozkir
ellerinin birden fazla biitiinliikleri az olmustur. Hunlardan Sel¢uklularla gelinceye kadar
Yiice Tiirk Milletinin yirmi civarinda devlet kurarak farkli isimler adi altinda
stirekliliklerini 300 yila yakin bir siire igerisinde koruyup yasattiklar1 bilinmektedir
(Diyarbekirli, 2002: 828).

Iskitlerin Akdeniz uygarlig: ile temaslari, bat1 ve giineydeki gdcebelerin iran ve
Hint ile iliskilerini hatirlatabilir. Cin’in I¢ Asya {izerinde &nemli etkilerinin
bilinmektedir. Atalarimizin Cin kitasina yaptiklari sayisiz akinlarla buralara yerleserek
yurt edindikleri ve iilkede kendi geleneksel sanat isluplarini siirdiirdiiklerini de
unutmamak gerekir. Bunun yani sira Hun Imparatorlugu’nun teskilatma bagli olan ve
blinyesinde birlesen farkli kiiltiirler, atl step kiiltiirii icerisinde kendine 6zgii Orta Asya
sanatinin olusumunu saglamistir (Diyarbekirli, 2002: 830).

Bu topluluklar dokumay1 ve iplik biikiimiinii 6grenmenin yani sira topraktan
esya yapimima da baglamislardi. Bu donem igerisinde ¢omlekgilik biiyiik Onem
kazanmistir. Pigmis topraktan iiretilen ¢comleklerin igleri siyaha ve dislar1 da kirmiziya
boyanmustir. Ilkel siislemelerin yani sira sigrafitto teknigi de kullanilmigtir. Uretim
yontemi agisindan pismis topraktan yapilan takilar ve boyanmis ¢omlekler benzerlikler
tasimaktadir.

Iskit eserleri ile Altaylar’dan ¢ikarilmis buluntular arasinda benzerlikler
kolaylikla gériilebilir. Herodot, Iskitleri ydneten smifin dogudan geldigini ifade

ederken, Roztovzeff, Iskit sanatinin kaynaklarmni Orta Asya’nin bir kdsesinde aramanin
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dogru olacagmi belirtmistir. Barovka’ya gore ise, hayvan iislubunun c¢iktig1 yer
Altaylardir ve bu iislup sonradan batida yasayan Iskitler arasinda da yayginlasmistir
(Diyarbekirli, 2002: 831).

1.2. Orta Asya’da Hayvan Uslubunun Dogusu

Orta Asya’da yaygin olarak gbcebe yasayan topluluklardan Proto Hunlar’in
sanata karsi olan ilgileri basit bir egilim sonucu ortaya ¢ikmamistir. Sanatcilar farkli
bakis acilar1 ve egilimleri gelistirerek genel konular iizerinde ¢alisirken, bu konular
belli kaliplar gercevesinde geleneksel sembolizme tasimistir. Bozkirda gelisen hayvan
tislubunun etkisinin tanimi yapilirken sadece desenlerin siisleme amaclh yapildigin
diisinmek dogru bir yaklagim degildir. Bu desenlerin Hunlarin atalarinin dogatistii

giiclere kars1 olan egilimlerini sonucunda ortaya ¢iktigina inanilmaktadir.

Hunlarm yani1 sira I¢ Asya ve Avrasya’nin genis bozkirlar1 arasinda savas
sembolii haline gelmis bu tiir hayvan bigimlerine baska kitalarda rastlanmamaktadir. ¢
Asyal1 sanatcilarin isledikleri popiiler konulardan biri haline gelen hayvan {islubu Cin
siurlari, Avrupa ve Orta Dogu’ya kadar uzanan Tiirk uruklarini ve onlara komsu olan

topluluklart da etkisi altinda birakmistir (Diyarbekirli, 2002: 870).

Tarih boyunca dogudan batiya dogru gidildikce, hayvanlarla kurulan iletigimin
bigcimsel farklilig1 da kendini agik bir sekilde gostermistir. Batiya oranla Dogu mitolojisi
ve edebiyatina bakildiginda, hayvan sembol ve motiflerinin daha baskin oldugu gortiliir.
Hayvanlar bozkir sosyal kiiltiir hayatinin vazgecilmez unsuru olmustur. Kimi zaman bir
sembol kimi zaman da bir ihtiyact karsilama amag¢li kullanilan hayvanlar1 soyle
siralayabiliriz; Oncelikle at ve koyun olmak iizere kartal, kurt, geyik, pars, kaplan ve
digerleridir. Ornegin Hunlar1 anlatan Cin kaynaklarmna bakildiginda Hun kelimesinin

koyun/kog¢ anlamina gelen “kiin” kokiinden ¢iktigin1 gérmekteyiz.

Bir gurur sembolil olarak at, gii¢ ve heybeti ifade edisiyle kutsal yerlerin
bekgisi sayilan aslan ve kog, gokte bulunan Tanr1’ya ulasma 6zlemini anlatan
kartal, soyundan gelindigine inanilan kurt, sert doga sartlarinda kiirkleriyle
sitan geyik, samur, tavsan, sigir, uzaktaki dostlara haber ulastiran giivercin
gibi karada, denizde ve havada yasayan yiizlerce tiir hayvanin insan
hayatinda 6nemli bir yeri olmustur (Cetindag, 2002: 172).

Glinlimiizde insanlik tarihi siireci icerisinde bilinen en eski sanat eserleri, hayvan

resimleri olarak gozlemlenmektedir. Insanligin en erken dénemlerinden bugiine kadar
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sanatin her dalinda bazen olduk¢a baskin bazen de seyrek olarak hayvan figiirleri

kullanila gelmistir (Cetindag, 2002: 173).

Kiiltiir biitlinliigii ve birligini ilk defa saglayan Hun Tiirklerinin Orta Asya’ya
kazandirdiklar1 Bati Tiirkistan’dan gelen ¢esitli motifler ile Cin kiiltiiriine ait olan
cennet kusu gibi manevi anlami olan figiirleri at kosumlarinda ve kegelerde
gormekteyiz. Kog¢/koyun figiirlerinin mezar taslarinda yer almast Hunlar Donemi’nde
baslayan diger bir gelenektir. Mezarda yatacak kisi erkek olursa mezar tast kog
figiiriiyle, kadin olursa koyun figiiriiyle bezeniyordu. Eldeki veriler Hun Donemi’nde
one c¢ikmaya baglayan hayvan tlislubunun, Goktiirkler Donemi’nde de devam ettigini

gostermektedir.

Orhun’da uzun 6miirlii bir hayvan oldugu icin ebediyet sembolii olan eden
kaplumbaga seklindeki kaideler {iizerine dikilmis kitabelerin bulundugu
yerde; 1958°te yapilan kazilarda Kiiltigin’in (Ko6l-tigin) mermer biistiiyle
beraber bazi hayvan heykellerine ulagilmistir (Cetindag, 2002: 173).

2. Tiirk Kiiltiiriinde Mezar Gelenegi

Roux’a gore din sosyolojisinde, bir yerin kutsal olarak kabul edilebilmesi i¢in o
yerde kutsal bir kisiye ait olsa bile bir cesedin gomiilii olmasimin degil, o yerin bizzat
kendisinde kutsal bir degerin bulunmasinin gerekmektedir. Bu sebeple yiiksek daglar,
ormanlar, nehir kiyilari, en azindan tepe doruklar ve 6zellikle kutsal olduguna inanilan
yerler ¢cogu zaman gomiit yeri olarak secilmistir (Demirel, 2000: 48). Millet niteligi
kazanmis her toplumun, 6len kisinin anilarini yasatmak icin bir takim davranis bigimi
ve Orfler meydana getirdigi agiktir. Cok eski zamanlardan bu yana yurtlar1 Orta Asya
basta olmak {izere bilinen eski diinyanin hemen her bdlgesinde uzun zaman siiren
hiikiimranlig1 ve gesitli bolgelerdeki gecici ve siirekli yerlesimleri esnasinda, bazi etnik

gruplarin etkisiyle Tiirklerin geleneksel hale gelmis ¢ok farkli usul ve adetleri olmustur.
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3. Tas Heykeller ve Balballar

Avrasya Arkeoloji Projesi kapsaminda, Orta Asya Tiitk Cumbhuriyetleri’nde
yiiriitillen ¢alismalarin baslica sebebi; bugiine dek saglikli bir sekilde incelenmeyen
Tiurk kiiltiirtine ait Tas Heykel ve Balballarin belgelenmesi ve envanterlerinin giin

1s181na ¢ikarilmasi amacini tagimaistir.

Mezarliklarda tas heykel dikilme gelenegini Tung ¢agindan bu yana 6zellikle 6-13.
yiizyillar arasinda Tirk topluluklarinda yaygin bir sekilde kullandiklar1 gériilmektedir.
Tas heykel ve balballarin yapilmasimin yavas yavas ortadan kalkmasi, Islamiyet’in Orta
Asya ve Tirk topluluklart iizerinde olusturdugu derin etki sonucu basladigini
sOyleyebiliriz. Biiyiik bir cografi bolge lizerinden Mogolistan’a kadar uzanan bolgede
binlerce tas heykel ve balbal bulunmus ve giin 1s181na ¢ikarilmistir. Ancak 19. yiizyil
sonlarina dogru tas heykel ve balballarin hangi amag icin yapilip kiilt merkezleri ve
kurganlarin  {izerine veya g¢evresine dikildigi anlasilabilmistir. 1889 yilinda
kesfedildikten sonra Orhun yazitlariin 1893 yilinda ¢oziilmesiyle tas heykel ve

balballarin yapim amac1 ortaya ¢ikmaistir.

Resiml. Iskit Tas Heykelleri, M.O. VII -V. yiizyil, Kiev (Belli, 2003: 92).

Orhun Yazitlarinda okunan; “Babam Kagan oldiigiinde heykelini diktik” s6zi,
mezar sahibi i¢in heykelin yapilmis oldugunu gostermektedir. Balballarin ise 6ldiiriilen
diisman i¢in basit bigimli sekilsiz tagtan, lizerinde bazen diismanin ad1 yazan heykeller
oldugu anlagilmaktadir. Bunu Orhun Yazitlarinda su ciimleyle 6greniyoruz: “Kirgiz

Kagan i éldiirdiim, balbalint yaptirdum™ (Belli, 2002: 910).
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Tiirklerin kutsal kabul ettigi kurgan ile kiilt merkezlerinde, tas heykel ve
balballarin yer aldiklarini goriiriiz. Dogay1 zarif bir sekilde siisleyen kurganlar, tas
heykeller ve balballar ne yazik ki yilizyillardir tahrip edilmekten kurtulamamistir. Bu
kurgan ve tas heykeller 6zellikle 18-19 yiizyillarda gezgin ve define avcilan tarafindan

biiyiik bir tahribata ugratilmistir.

Tiirk Cumhuriyetleri ve onlara komsu devletlerde son sekiz yilda yapilmis olan

arastirmalar sonucu tas heykellerin giinlimiizdeki sayilar1 asagida verilmistir.

Azerbaycan’da 13 adet, Tiirkmenistan 61 adet, Ozbekistan’da 78 adet, Cin
Tirkistan’da 192 adet, Mogolistan’da 362 adet, Tacikistan’da 26 adet,
Tuva’da 210 adet, Hakasya’da 265 adet, Altaylarda 379 adet, Kazakistan’da
690 adet, Kirgizistan’da 366 adet. Ancak bu sayilar gorecelidir ve
aragtirmalarin  yogunluk kazanmasiyla, tas heykellerin sayisinin daha da
artacagi bilinmektedir. Ciinkii tas heykellerin ¢ok biiyiikk bir kismi, daha
yiiksek ve engebeli daglarin arasinda yer alan yaylalardaki kurgan ve kiilt
merkezlerinde bulunmaktadir. Yaylalarin arastirilmasiyla, vermis oldugumuz
bu sayilarin en azindan ikiye katlanacagi kuskusuzdur. Tas heykel ve
balballarin nasil dikildikleri konusunda Cin kaynaklarinin yani sira, Orhun
Yazitlar1 da ¢ok degerli bilgiler vermektedir. Ornegin 552-556 yillaria
tarihlenen Pien-yi-Tien sunlar1 sdylemektedir: Ceset gOmiildiikten sonra,
gomiit yerinin yakinina taslar konulmaktadir. Bu taslarin sayisi, dlen kisinin
hayattayken o6ldiirdiigii kisi sayisiyla orantilidir. Eger bir erkek oldiirdiiyse,
bir tag dikilmekte. Kendisi i¢in yiiz ve bin tas dikilen erkekler vardir. Orhun
Yazitlarinda heykel ve balballar konusunda verilen bilgiler hem ¢ok daha
gercekei hem de daha ayrintilidir: ilk 6nce, babam Kagan igin Baz Kagan
dikilmigtir. Onlarin adamlarini Gldirerekten onlardan balballar yaptim
Amacim i¢in Kirgiz Kaganini balbal haline getirdim. Tiirk halki agir kayiplar
vermisti ve onlarin yigit erkekleri, bundan balballar yapti (onlarin balbal
haline getirilmesini sagladi) balbal olarak Kuy Sangun’u diktim (Belli, 2002:
910).

4. Tiirk Kiiltiir Cografyasinda Goriilen Farklh Ko¢ ve Koyun Sembolleri

Altay Daglar1 ve ¢evresinde kazilar yapmis olan Rus bilgini S.V. Kiselev, 1951
de Moskova’da 2. baskisi ¢ikan Rusca Giliney Sibir’in Eski Tarihinde buralardaki kog-
koyun heykellerini tanitmaktadir. M.O. 700-100 yillar1 arasinda yasayan Skytler’e ait

Ko¢ Heykeli kabirlerinin Tagar isimli yerde oldugu giiniimiizde bilinmektedir.
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Sibir’deki en eski ko¢ heykellerinin bunlar oldugu disiiniilmektedir. Yine Tagar ile
Kizilyar bolgelerinde, M.S.VIL.-VIIL. ylizyillardan kalma kitabelerde de i¢indeki esyada

Goktiirk yazisi ile Tiirkge ibareler bulunan kog¢ heykelleri bulunmustur.

Tagar’daki eskilerin, Skytler’den kaldig1 diisiintiliir. Miniise (Minusinsk) ile
Yenisey irmagi boyunda Uybat kesimindeki kabirlerde bulunan kog heykellerinin hepsi,
Kirgiz’lardan kaldig: diisiiniilmektedir (Kirzioglu,1993: 138).

5. Akoyunlu ve Karakoyunlu Hanedanhklar1 Donemi At ve Ko¢ (Koyun)

Figiirlii Mezar Taslar:

XIII. yiizyillin sonlarina dogru Maveraiinnehir ve Horasan civarinda bulunan
Tiirk boylarindan bazilart Mogol istilasiyla batiya go¢ etmek zorunda kalmislardir.
Bunlardan Karakoyunlu ve Akkoyunlu asiretleri, Garp Mogollar (ilhaniler) zamanida
ve Argun Han devrinde (1284-1292) Tiirkistan’dan gogiip XIV. asrin sonralarina dogru
Azerbaycan, Harput, Diyarbakir, Firat ve dolaylarini yurt edindikleri bilinmektedir.

Anadolu’da bulunan kog¢ ve koyun heykelleri cogunlukla ayakta ve yere ¢okmiis
bir sekilde yapilmistir. Sade bir sekilde islenmis bu heykellerin bir kisminin iizerinde
cesitli esyalara ait kabartma figiirleri goriiliir. IX. yy. Oguz boylarinin defin tdreninin
Goktiirklerinkinden farksiz oldugu Ibn Faldan’in verdigi bilgilerden anlagilmaktadir.
Onlardan biri dliirse ev gibi biiyiik bir cukur hazirlarlar, 6litye ceket giydirirler, kusagini
kusandirirlar ve yanina koyarlar. Eline tahta kadeh tutturup 6niine de nebiz bir tahta kap

korlar. Biitiin mal ve esyasini bu eve (¢ukura) doldurup 6liiyli buraya oturturlar (Nagi,
2005: 39).

Akkoyunlu ve Karakoyunlularin islemis olduklar1 at, ko¢ ve koyun heykelleri
Anadolu yoresindeki XIII. yy.dan itibaren yasamis Akkoyunlu ve Karakoyunlu
Tiirkmenlerine has bir 6zellik tagir. Ayrica bu gelenegin tekrar canlanma sebeplerinden
birisi donemin adet ve torelerin yaninda dini inanglar ve Tiirkmenler’in iktisadi ve
sosyal yapilar1 da etkili olmustur (Abdulhaluk, 1983: 36). Genellikle Karakoyunlu ve
Akkoyunlu donemlerine mal edilen at ve kog¢ bigimli mezar taslar1 Azerbaycan’dan

Dogu Anadolu Bolgesine kadar genis bir araziye yayilmistir (Ulugam, 2000: 51).
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6. TASARIM VE UYGULAMALAR
6.1 Tasarim ve Uygulama

Tasarim ve c¢izimler olusturulurken Akkoyunlu ve Karakoyunlu déneminden
giiniimiize ulasmay1 basarmis, donemin Onemli ve titizlikle islenmis olan mezar
taslarindan at ve kog figiirli mezar taslar1 plastik agidan degerlendirilmis kompozisyon
ve tasarimlar1 6zenle islenmistir. Tasarimlarda Akkoyunlu ve Karakoyunlu déonemlerine
ait at ve koc¢ figilirlii mezar taslarinin, yine ayni donemlerin mimari eserlerinden
esinlenerek, kentsel dokuyla uyumlu olmasi ve gilinlimiiz kentlerinin biitlinligiine
katkida bulunmasi amaciyla at ve kog¢ bicimlerinin kare, dikdortgen gibi geometrik

bicimlerle biitiinliigii saglanarak ¢agdas yorumlarla ¢izimleri yapilmistir.

Resim1. Uygulama I, Samotlu Kil, Boyutlari: 45 x 45 x 65 cm, 1050 °C
Resim2. Uygulama |1, Dokiim ¢amuru, Boyutlari: 33 x 24 cm, 1050 °C

Uygulama |

Formun uygulama asamasinda Akkoyunlu ve Karakoyunlu déneminde yapilmis
olan at ve kog figiirlii mezar taslarindan esinlenilmistir (Resim 1). Ancak bu siislemeler
tizerinde soyutlamalar yapildi. Panoya aktarilan bu kog figiirii soyutlamalari simetrik ve
asimetrik diizenlemelerle uygulanarak yiizeye hareket kazandirilmasi amaclanmistir.
Uygulamasi yapilan kog¢ bigimleri camurun diiz plaka bi¢ciminde agilarak desenin bu
plakanin i¢inden kesilip cikarilmasi sonucu olusturulmustur. Biskiivi pisirimi 950°C

yapilan ¢aligmada samotlu kil tercih edilmistir. Uygulamanin boyutlar1 45 x 45 x 65
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cm’dir. Pano tizerine kirmizi demir oksit (F203) ve bakir oksit (CuO, Cu20) karigimi
uygulanarak eskitme goriiniimii verilmeye calisilmistir. Ayrica ¢aligma iizerine 1050°C
de seffaf sir fir¢a yardimiyla siiriilmiistiir. Altin lister uygulamasi i¢in ii¢lincii pisirim

yapilmustir.
Uygulama Il

Uygulamasi yapilan form (Resim 2) Akkoyunlu ve Karakoyunlu déneminde
yapilmis olan kog figiirlii mezar taslarindan esinlenerek yapilmistir. Oncelikle ¢izimi
tamamlan calisma al¢1 tornada sekillendirilmis ve kalib1 alinmistir. Daha sonra dokiim
camuru uygulamasi ile hazirlanan form kurumaya birakilmadan Once iizerindeki
sekillendirme islemleri tamamlanmistir. Formun iist kismi soyutlanmis kog bigimlerinin
kesilmesi sayesinde bosluk-doluluk kavrami araciligi ile ¢aligmaya hareket saglanmaya
calisilmistir. Calismanin boyutlari: 33x24 cm’dir ve biskiivi pisirimi 950°C yapilmstir.
Sir pisirimi esnasinda ¢alismanin yiizeyine dokulu kahve artistik sir piiskiirtmesi tercih

edilmistir.
SONUC

Bu arastirmada Akkoyunlu ve Karakoyunlu hanedanliklar1 donemi at ve kog
(koyun) figiirleri, tarihsel slire¢ icerisinde ele alinarak incelenmis ve sanatsal
uygulamalarla ¢agdas seramige aktarilmistir. At ve kog¢ (koyun) figiirlerinin Tiirk
kiiltiiriinde ayricalikll bir konuma sahip oldugu Tiirk sanatinin ¢esitli alanlarinda siirekli
bir bicimde yasatildig1 goriiliistiir. Bu veriler cergevesinde at ve ko¢ (koyun) figiirlii
mezar taglarinin kendilerine 6zgii bicim ve anlatim zenginlikleri plastik ve estetik birer

unsur olduklar1 da dikkat ¢cekmistir.

Akkoyunlu ve Karakoyunlu hanedanliklar1 donemine ait incelenen 6rneklerin,
cagdas seramik sanatina anlam ve icerik yoniinden farkli bir boyut ve anlatim bi¢imi
kazandirdig1 diisiiniilmektedir. At ve kog¢ (koyun) figiirlerinden esinlenerek yapilan 8
adet iki ve ii¢ boyutlu 6zgiin tasarim ve uygulama 6rnegi plastik sanatlarda disiplinler
arast etkilesimin ¢agdas sanat alaninda olumlu yaklasimlar sergileyebilecegi ve bu
durumdan da sanatcilarin  farkli derecelerde etkilenebilecegi fikri iizerine

odaklanilmistir.
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