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Keban ve Ergani Ma‘adin-i Hiimayin Emini Yegen
Mehmed Efendi’nin Muhallefati
Fadimana FIDAN
Oz

Osmanli Devleti altin, giimiis ve bakir cevherlerinin iretildigi Keban ve Ergani madenlerini 18.
yiizy1lin son ¢eyreginde Ma‘adin-i Hiimaytn Emaneti adryla bir araya getirdi ve bu eménetin bir emin
tarafindan idare edilmesine karar verdi. 1778’de ve 1780-1783 yillar1 arasinda Ma‘adin-i Himayan
eminlerinden biri de Yegen Mehmed Efendi’ydi. Yegen Mehmed Efendi bu gorevi sirasinda Keban’da
ikamet etti. Oliimiinden sonra Keban, Ergani ve Tokat’taki mallar1 miisadere edilerek muhallefat defteri
diizenlendi. Muhallefat defterinden Yegen Mehmed Efendi’nin giyim, ev esyalari, silah ve binit
takimlari, maden islerinin bir yansimasi olarak bakir islemleri ile alacak konusu hakkinda bilgi
edinilmektedir. Buradan hareketle galigma Ma‘adin-i Himayin Emini Yegen Mehmed Efendi’nin
tespit edilen is hayati hakkinda bilgi vermeye, sahip oldugu esyalar merkezinde devleti temsil etmede
hangi unsurlardan yararlandigi lizerine yorum getirmeye ve bu suretle bir maden eminini yakindan
tanimaya caligmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Keban, Ergani, Maden, Emin, Yegen Mehmed Efendi,
Muhallefat.

Muhallefat of Yegen Mehmed Efendi, Commissioner of Ottoman Imperial
Mines of Keban and Ergani
Abstract

In the last quarter of the 18" century, the Ottoman State decided to merge Keban and Ergani mines,
which produced gold, silver, and copper, under the name Commission of Imperial Mines (Ma ‘ddin-i
Hiimdyin Emaneti) to be administered by a commissioner (emir). One of the commissioners was Yegen
Mehmed Efendi, who officiated in 1778 and between 1780-1783. Yegen Mehmed Efendi resided in
Keban during his term in office. Upon his death, his properties in Keban, Ergani, and Tokat were seized,
and a muhallefat register was drawn up. This register provides information about Yegen Mehmed
Efendi’s clothing, household goods, weapons and riding gear, copper production data as part of his
mining operations, and receivables. Based on this information, the present study tries to shed light on
the work life of Imperial Mines Commissioner Yegen Mehmed Efendi, to make comments on the
materials, his possessions, which he used to represent the State, and, thus, to get to know a mine
commissioner closely.

Keywords: Ottoman Empire, Keban, Ergani, Mine, Emin, Yegen Mehmed Efendi, Muhallefat.
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Giris

Osmanli Devleti kurulusg yillarindan itibaren madenlerin ¢alismasini sivil, askeri
ve ekonomik ihtiyaglarin karsilanmasindaki rolleri nedeniyle ¢ok biiylik dnem
atfetmekteydi. Bu minvalde fetih hareketleriyle ele gecirilen altin ve giimiis
madenleri tilkenin para ihtiyacinin karsilanmasina katki sagladigi gibi kursun, kalay,
demir ve bakir iiretimi yapan madenler askeri ve sivil ihtiyaclarin giderilmesinde
devletin giiciinii artirmaktaydi'. Keban ve Ergani madenlerinde ¢ikan altin, glimiis
ve bakir madenleri devletin 6nemli gelir kaynaklarindandi>. Osmanli Devleti
ozellikle altin ve giimiis iiretimi yapan madenleri mukataa® olarak orgiitlemisti ve
maden mukataalarin1 emanet, iltizam ve ihale yolu gibi farkli sekillerde
isletmekteydi*. Osmanli Devleti diger pek ¢ok madende oldugu gibi Keban ve Ergani
madenlerini de genellikle emanet usuliiyle idare etti’. Bu usulde, madenlere bir emin®
tayin edilmekte, yanlarina katip ve tartict gonderilmekteydi’. Keban ve Ergani
madenleri 1716 senesinde Glimiishane Voyvodaligi Mukataasi icinde yer almaktaydi
ve bu madenler Glimiishane maden emininin atadig1 ayr1 ayr1 vekiller araciligi ile
idare edilmekteydi®. 1736 senesinde Keban, Ergani, Giimiishane, Espiye ve bagka
madenlerden olusan maden eméneti Darphane-i Amire’ye baglanarak Darphane
emini tarafindan atanan vekillerle idare olunmaya baslandi®. 1740 senesinde
Giimiishane maden mukataasindan ayrilarak dogrudan Darphane Amire’ye baglanan

! Fahrettin Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1997, s. 1-3; Halil Sahillioglu, “Osmanli Para Tarihinde Diinya Para ve
Maden Hareketinin Yeri (1300-1750)”, Ortadogu Teknik Universitesi Gelisme Dergisi, Tiirkiye Iktisat
Tarihi Uzerine Arastirmalar Ozel Sayis1, 1978, s. 4; Rhoads Murphey, “Mineral Exploitation in the
Ottoman Empire”, The Encyclopaedia of Islam, vol: 5, Leiden 1986, s. 974; Erdem Saka, “Osmanli
Imparatorlugu’nda Bakir Madenleri (1453-1789)”, Journal of Universal History Studies (JUHIS), 2/2,
2019, s. 224.

2 Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 2-3.

3 Osmanli Devleti’nde mukataa terimi “hazineye ait bir kisim vergilerden olusturulmus birer mali
birim™i ifade etmektedir. Mehmet Geng, “Mukataa”, TDVIA, c. 31, Ankara 2020, s. 129.

4 Murphey, “Mineral Exploitation in the Ottoman Empire”, s. 974.

5 Tizlak, Osmanli Doneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 11-12. 1724-1730
yillar1 arasinda Keban, Ergani, Glimiishane ve Espiye madenlerinin bagli oldugu Giimiishane mukataasi
malikane olarak Mehmed Kethiida adl1 birine verilmisti. Omeriil Faruk Boliikbas1, XVIII. Yiizyiln Ikinci
Yarisinda Darphdne-i Amire, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul 2013, s. 76.

¢ Kendisinden istenilen herhangi bir gorevi yerine getirmek iizere giivenilir kisilerden segilerek
gorevlendirilen eminler Osmanli Devleti’nde pek ¢ok hizmeti yerine getirmekteydi. Matbah, darphane,
istabl, baruthane, tersane gibi bircok kurumun islerinin yiiriitiilmesinde eminler sorumluydu. Halil
Sahillioglu, “Emin”, TDVIA, c. 11, Istanbul 1995, s. 111.

7 Neset Cagatay, “Osmanli Imparatorlugunda Maden Isletme Hukuku”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 2/1, Ankara 1943, s. 124.

8 Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 13.

9 Boliikbast, XVIII. Yiizyihin Ikinci Yarisinda Darphéne-i Amire, s. 76-77.
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Keban ve Ergani madenleri bazen ayr1 eminlerle bazen de tek bir emin tarafindan
idare edildi'®. Devlet, Keban ve Ergani madenlerini 1775’lerde idari agidan
birlestirdi ve Ma‘adin-i Hiimay(n Emaneti'' ismiyle yeni bir mali birim olusturdu'?.
Ma‘adin-i Hiimayin Emaneti, Darphane-i Amire’den gorevlendirilen bir emin
tarafindan yonetildi. Yonetim merkezleri Keban olan eminler emanete bagh diger
madenleri buradan atadiklar1 vekilleri araciligi ile idare ederdi’®. Bu idareleri
sirasinda kendilerine maden islerinde kullanilmak tizere sermaye verilirdi.
Sermayenin bir kismi1 bazi mukataa gelirlerinden olusurdu. Osmanli Devleti’nin bu
sermaye ile maden emininden bekledigi bol ve siirekli iiretim yapilmasmin
saglanmasi, liretilen madenden miri hisse disinda kalan cevherin devlet adina satin
alinmasiydi. Ayrica emin bu sermayeden madenlerde kalic1 yatinmlar yapar,
madenin ¢ikarilmast ve islenmesi esnasinda ihtiyaci olanlara avans verir, madenin
islemesi i¢in gereken yakit malzemelerini temin ederdi'®.

Emanetin ¢cok genis bir mukataay1 i¢ine almasi eminin baz1 6zelliklere sahip
olmasini gerektirirdi. Ozellikle biiyiik bir mukataay: idare edebilecek derecede
giivenilir ve iktidar sahibi olmasi, maden islerinden anlamasi, bélgenin 6zelliklerini
ve geleneklerini bilmesi, gosterisli ve niifuz sahibi olmasi aranan sartlardandi.
Madenlerden bol {iriin alinmasini saglayan ve ahali ile iligkileri iyi olan maden emini
gorevine “ibka” edilmekteydi. Eminlerin gorev siireleri her yilin Mart ay1 basi ile

10 Sabit Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlart,
Toplumsal Déniisiim Yayinlari, Istanbul 2014, s. 92.

T Ma‘adin-i Hiimayln Emaneti’ne kisa siireligine isletilmis madenlerin disinda genel itibari ile bagli
olanlar; Keban, Ergani, Uyum, Tevfik, Elbistan madenleriydi. Madenlerin isleyebilmesi i¢in pek ¢ok
kaza ve sancagin madenlere kiitiilk ve komiir temin etme, yine bu ihtiyaclarm giderilmesi i¢in bedel ve
madenin sermayesi i¢in vergi verme miikellefiyetinde olarak ayni ve nakdi yiikiimliiligii vardi. Farkli
zamanlarda bu emanete bagli olan yerler gliney-kuzey istikametinde Siverek’ten Giircanis’e, dogu-bati
istikametinde Palu’dan Malatya’ya kadardi. Yegen Mehmed Efendi’nin ikinci maden eminligi gdrevine
basladigi siralarda emanete bagli yerler Erzincan, Giircanis, Kurugay, Kemah, Egin, Carsancak, Arapkir
sancagl, Palu, Harput, Keban, Ebu Tahir, Ergani, Ciingiis, Cermik, Gerger, Kahta ve Hekimhan
kazalartydi. Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 20-27;
Fahrettin Tizlak, “Ma‘adin-i Hiimayun Emanetinin Osmanl idari Diizenindeki Yeri (1775-1867)”, XI1.
Tiirk Tarih Kongresi (Ayr1 Basim), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2000, s. 938; Fahrettin
Tizlak, “XVIIL. Yiizyil Sonu ile XIX. Yiizytln lk Yarisinda Harput Cevresinde Madencilik
Faaliyetleri”, Firat Universitesi Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi Gegmisten Gelecege Harput
Sempozyumu, , ¢.1,23-25 Mayis, Elazig 2013, s. 354.

12 Tizlak, “XVIII. Yiizy1l Sonu ile XIX. Yiizyihn {lk Yarisinda Harput Cevresinde Madencilik
Faaliyetleri”, s. 350.

3 Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 82-83; Bilgin,
Osmanli Doneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlari, s. 92.

14 Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 12; Hasan Yiiksel,
Osmanli Doneminde Keban-Ergani Madenleri-1776-1794 Tarihli Maden Emini Defteri, Dilek
Matbaasi, Sivas 1997, s. XXIV-XXV.
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Subat ay1 sonu olarak genellikle bir y1ldi. Hacegan-1 divan-1 hiimaytin, dergah-1 ali
kapicibagilari, dergah-1 ali gediklileri, mirahor-1 evvel ve vezirlerden!® segilen
eminler “ber-vech-i istiklal” ve “ber-vech-i serbestiyet” lizere hareket etme yetkisine
sahiptiler. Bu sekilde maden eminleri; madenciler ve ahaliler arasinda vuku bulan
davalara bakmak, sugundan dolay1 ceza alan kisinin cezasini tertip etmek, maden
bolgesindeki biitiin vergileri toplamak gibi yetkilerle donatildi. Devlet, bu yetkilerle
eminleri emanet dahilindeki madenlerin her yonden bagimsiz yoneticisi konumuna
getirmekte, disaridan ve igeriden gelebilecek miidahalelerin Oniine gegcmeye
caligarak madenin diizenli {iretim yapmasini saglamak istemekteydi'®. Darphane
tarafindan bir yilligina atanmalari, gerektiginde merkezden denetlenmeleri ve
kadilara ytiklenen ¢esitli fonksiyonlar eminlerin bu yetkilerini suiistimal etmelerinin
oniine gegmekteydi'”.

Caligma devletin cevher tiretimine ¢ok dikkat ettigi Keban ve Ergani Ma‘adin-i
Hiimaytn’ unun idarecisi olan Yegen Mehmed Efendi’ye odaklanmaktadir. Nitekim
Osmanli Devleti’nin Rumeli ve Anadolu’daki madenlerinin igletme tarzlari ve
teskilatlari, madenlerden ne kadar iiriin elde edildigi pek ¢ok arastirmanin konusunu
olusturmus'®, ancak madenleri yonetenlerin hayatlariyla ilgili ¢aligmalar sinirli
sayida kalmistir'®. Bununla birlikte Keban ve Ergani madenlerini yonetenlerin gorev

15 Tizlak, Osmanli Doneminde Keban-Ergani Yéresinde Madencilik (1775-1850), s. 57-58, 60

16 Ali Aslan, “Osmanli Imparatorlugu Maden Teskilatinda Serbestiyet Sistemi 11", Belgelerle Tiirk
Tarihi Dergisi, S. 47, 1989, s. 64; Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik
(1775-1850), s. 37-46; Hamit Safakci, Bozkur'da Madencilik (1776-1839), Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2013, s. 88, 91.

17Aslan, “Osmanli Imparatorlugu Maden Teskilatinda Serbestiyet Sistemi 117, s. 65-66.

¥Maden calismalariyla ilgili olarak Tiirkge yapilmis ¢alismalarin bir listesi i¢in bk. Melek Sar1 Giiven,
“Osmanli Devleti’nde Madenler, Madencilik ve Madenlerin Isletilmesi” Konularinda Yaymlannus
Tiirkge Calismalar Bibliyografyast (1931-2019)”, Tarihin Pegsinde-Uluslararast Tarih ve Sosyal
Arastirmalar Dergisi, S. 21,2019, s. 341-360. Bu makalede yer almayan ¢aligmalar da vardir. Ornegin
bk. EyiipKul,“1703 Tarihli Bir Rapora Gore Kratova, Késtendil, Uskiip, Trepge ve Jejene Madenlerinin
Islah1”, Belleten, 80/288, 2016, s. 395-410; Eyiip Kul, Alacahisar, Késtendil, Uskiip ve Vulcitrin
Sancaklarinda Madencilik (Uskiip Nezareti, Lonik Kuyucular: ve Lonik Bedeli), Dogu Kiitiiphanesi,
Istanbul 2019.

1 Bir donem maden eminligi yapmis devlet adamlariyla ilgili yapilan ¢alismalar icin bk. Kiirsat Celik,
“Hafiz Mustafa Pasa Vakfiyesi”, Turkish Studies, 9/4, 2014, s. 1261-1272; Yasar Ocal, “Caparzade
(Capanoglu) Siileyman Bey’in Idaresindeki Maden Isletmeleri”, 1. Uluslararasi Bozok Sempozyumu
Bildiri Kitabi, c. 1, 05-07 May1s 2016, ed. Kadir Ozkose, Bozok Universite Yayinlari, Yozgat 2016, s.
374-391; Murat Alanoglu, “18. Yiizyillda Hayirserver Bir Osmanli Veziri: Hafiz Mustafa Paga’nin
Elazig ve Malatya Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi, 48, 2017, s. 123-135; Murat Alanoglu, “Arapgir
Hafiziye (Ispanak¢1) Medreseleri ve Kiitiiphanesi”, Tarih ve Gelecek Dergisi, 3/3, Aralik 2017, 27-45;
Adnan Tiizen, “Glimiishane Maden Emini Sadullah Efendi’nin Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi, 49, 2018,
s. 85-111; Selda Yildirim-Ismail Aytag, “Yusuf Ziya Pasa’nin Hayat1 ve Keban’da Yaptirdigr Konak
Hamam1”, Valkaflar Dergisi, 55,2021, s. 157-170.
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ve sorumluklar1 ile gorevlerinde iken yaptiklar1 faaliyetler hakkinda bilgiler
bulunmaktadir®®. Ma‘adin-i Hiimayn Emini Yegen Mehmed Efendi’nin hayati
hakkindaki bilgilere ise muhallefat defteri ve devletle olan yazigmalarindan
ulagilabilmektedir. Sabit Bilgin’in “Keban Maden Eminleri ve Keban
Kaymakamlar1” adli caligmasinda Yegen Mehmed Efendi’nin muhallefatindan
yazarin ifadesiyle “ilgi c¢ekici” olanlar ile Keban ve ydresindeki bazi alacaklar
siralanmugtir?!. Ele aldigimiz ¢alisma Yegen Mehmed Efendi’nin muhallefati ve
muhallefatinin miisadere siirecini daha detayli ele almaktadir. Nitekim Osmanli
Arsivi’nde Yegen Mehmed adina diizenlenmis {i¢ muhallefat defteri bulunmaktadir.
Bunlardan ilki D.BSM.MHF.d 12892 numarali muhallefat defteridir’>. Bu defter
Keban ve Ergani’de bulunan 6zel esyalarindan hayvanlarina, alacaklarindan nakit
paralarina kadar detayli bir mal varligi dokiimii sunmakta, maden eminligi siiresince
Ergani madeninden elde edilen bakir hakkinda bilgi vermektedir. Bu defterden baska
D.BSM.MHF.d 12894 numarali fiiruht defterinde mahallinde miizayedeye
cikarilarak satilmig esyalar1 ve hayvanlar1 bulunmaktadir®*. D.BSM.MHF.d 12895
numarali defterde ise Yegen Mehmed Efendi’nin alacaklari kaydedilmistir®*. Bu
haliyle ¢alisma miisadere slirecinde tutulan kayitlardan ve muhallefat defterlerinden
yararlanarak maden tarihi ¢alismalarina katki yapmayi, Yegen Mehmed Efendi’nin
giindelik hayatinda kullandig1 esyalardan yola ¢ikarak devleti nasil temsil ettigi ve
yasam tarzi hakkinda fikir vermeyi amaglamaktadir.

1.Yegen Mehmed Efendi’nin Ma‘adin-i Hiimayidn Eminligi
Ailesi ve maden eminligi 6ncesi hayati ile ilgili bilgi tespit edemedigimiz Yegen
Mehmed Efendi 1777 senesinin muhtemelen son ayinda atandigi maden eminligi

20 Tizlak, Osmanlt Doneminde Keban-Ergani Yéresinde Madencilik (1775-1850), s. 57 vd; Bilgin,
Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlari, s. 36-223. Bu
¢aligmanin bilyiik bir boliimii 18. yilizyilin baglarindan 19. yilizyilin ortalarina kadar gérev yapmig Keban
maden eminlerinin tespit edilen hayatlarina ve faaliyetlerine ayrilmistir.

21 Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlari, s. 113-
116.

22 Defter 4-20 sayfa araliginda bulunmakta olup 19. sayfasi bostur. BO4, D.BSM.MHF. 12892, s. 4-20,
23 Za. 1197 (20 Ekim 1783).

23 Defter 4-15 sayfa araliginda bulunup 15. sayfasi bostur. BO4, D.BSM.MHF.d. 12894, 11 M. 1198
(6 Aralik 1783). Fiiruht defterleri, miibasirin bizzat gorerek ve tarif ederek tuttugu muhallefat
defterindeki bazi esyalarin mahallinde satilmasindan sonra olusturulan deftelerdir. Devlet her iki defteri
de kontrol ederek miibasirin dogrulugunu test etmekte, miisddere siirecini kontrol altinda tutmaktadir.
Cahit Telci, “Osmanli Devletinde 18. Yiizyilda Muhallefat ve Miisidere Siireci”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, XX11/2, 2007, s. 163-164.

24 Defter 2-4 sayfa araligmdadir. BOA, D.BSM.MHF.d. 12895, 15 R. 1198 (8 Mart 1784).
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gorevini 1778 senesinin sonuna kadar devam ettirdi®®. Bir yil siiren iradesinin
ardindan H.1192 ve 1193 (M.1778/1779-1779/1780) senelerinde Halep muhassili*®
oldu?’. 1780 yilindan vefatina degin masraf-1 sehriyari payesiyle?® Divan-1 Himayan
haceganindan®®  Yegen Mehmed Efendi Darphane-i Amire naziri tarafindan
Ma‘adin-i Hiimayln eminligine ti¢c y1lligina gorevlendirildi. Bol miktarda cevher
iiretilmesi, madenlere kimsenin miidahale etmemesi, madencileri ve reayayi
korunmasi istenerek bu gorevine 1781 ve 1782°de yeniden atandi®*. Bu zaman
zarfinda gesitli mukataalarin gelirlerini sermaye olarak kullandigi®! gibi Darphane-i
Amire’den de kendisine para gonderildi. Nitekim Darphane-i Amire, maden islerinin
siirekliligi i¢in maden eminlerine pesin ve taksitli olarak para vermekteydi®2.
Ornegin 1763 senesinde Keban ve Ergani madenleri emini Kapicibast Mustafa
Aga’ya her iki maden i¢in sermaye olarak 574.067,5 kurusun bir kisminin pesin bir
kismimin eminin Darphéne’ye altin ve giimils gonderdikge verilmesi kararlagtirildi.
Yine 1769 senesinde Hafiz Mustafa Pasa’ya bir milyon kurustan fazla sermaye

23 BOA, C. DRB. 15/747/3, 18 Z. 1192 (7 Ocak 1779). Bu belgede Yegen Mehmed Efendi’nin 27 Za.
1191 (27 Aralik 1777) tarihinde Keban ve Ergani madenleri emini oldugu bildirilmekte olup yine ayn1
belgenin 5. goriintiisiinde yer alan 27 Z. 1192 (16 Ocak 1779) tarihli bilgide eski maden emini oldugu
ifade edilmektedir. Yerine atanan Mehmed Emin Efendi’nin 17 Aralik 1778 tarihinde yeni emin olarak
kaydedilmesi (BOA4, C.DRB. 45/2238, 27 Za. 1192 (17 Aralik 1778)) bilgisinden hareketle Yegen
Mehmed’in ilk maden eminliginde bir y1l gérevde kaldigini soyleyebiliriz. Yegen Mehmed Efendi’nin
bu donemdeki birkag isiyle ilgili bk. BOA, C.DRB. 65/3277,4 R. 1192 (2 Mayis 1778); BOA, C.DRB.
57/2812, 26 Ca. 1192 (22 Haziran 1778).

26 Muhassil, Osmanli Devleti’nde gesitli vergilerin tarh ve tahsilinde gorev yapan vazifeliye verilen
isimdir. Unvan ve yetkileri donemlere gore degisiklik gdsteren muhassillarin idari gérevler de aldiklari
malumdur. 17. yiizyillda timar ve zeametlerin bir kisminin malikane haline getirildigi Anadolu’da ve
Rumeli’deki bazi sancaklarin gelirlerini toplamislar ve idarelerinden sorumlu olmuslardir. Yiicel
Ozkaya-Ali Akyildiz, “Muhassil”, TDVIA, c. 31, Ankara 2020, s. 18.

27 BOA, AE.SABH.I. 144/9711, 3 L. 1194 (2 Ekim 1780); BOA, D.BSM.MHF. 73/46,29. Z. 1198 (13
Kasim 1784).

8 BOA, TS.MA.e. 4/22 (Tarihsiz).

2% Hacegan ifadesi Osmanli biirokrasisinde Divan-1 Hiimay(in katiplerini ifade etmekte olup 18.
yiizyilda Bab-1 Asafi, maliye ve kapikulu ocaklarinmn ileri gelen katiplerini de igine alarak genis bir
katip ziimresine isaret etmistir. Haceganlik zamanla paye olarak verilmis, birgok memur, vezirlerin
divan katipleri, tasrada yiiksek riitbeli katipler bu unvanla anilmistir. Derecelerine gére dort gruba
ayrilan héceganlardan masraf-1 sehriyari katipleri Ugiincii grupta yer almaktadir. Mehmet Ipsirli,
“Hacegan”, TDVIA, c. 14, Istanbul 1996, s. 430-431.

30 BOA, AE. SABH.1. 315/21169, 11 S. 1196 (26 Ocak 1782); BOA, AE.SABH.I. 315/21177,6 S. 1196
(21 Ocak 1782); BOA4, C.DRB. 48/2389/1, 5 Z. 1194 (2 Aralik 1780); BOA, C.DRB. 48/2394/2, 5 Z.
1194 (2 Aralik 1780).

31 Ornegin, Ergani madeni miilhakatindan mukdtaa-i Ergani ve Kehriz, mukdtaa-i boyahdne ve béc-1
bazadr-1 ma ‘denin senelik toplamda 5.098 kurus 40 akg¢e yapan mal gelirini géreve atandiginda madenler
sermayesi i¢in irad kaydedilmesi sartiyla zapt etmesi emredildi. BOA, C.DRB. 48/2389/1,5Z. 1194 (2
Aralik 1780); BOA, AE. SABH.I. 315/21169, 11 S. 1196 (26 Ocak 1782).

32 Boliikbast, XVIII. Yiizyihin Ikinci Yarisinda Darphéne-i Amire, s. 81.
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verildi**. 1780 yilinda Yegen Mehmed Efendi’ye madenlerden ¢ikarilan giimiis ve
altimin satin alinmasi i¢in nakden 100.000 kurus gonderildi**. Muhtemelen daha
sonra gonderilenlerle bu miktar artmisti. Oyle ki Yegen Mehmed Efendi vefat
ettiginde Darphane-i Amire’ye sermaye borcu 600 bin kurustan fazlaydi®.

Yegen Mehmed Efendi kendisine gonderilen “zer ve sim” sermayesinin bir
kismin1 madenlerin ihtiyaglari icin kullandi. Ornegin Malatya Sancagi dahilinde
bulunan Siro madeninin ¢aligmasi, hafriyat isleri, firinlarin kurulmasi, cevherin
¢ikarilmasi ve cesitli ihtiyaglar i¢in kendisinde olan sermayeden harcamak iizere
devletten izin istedi, bu istegi sermayeden gereginden fazla harcamamak {izere kabul
gordii. Daha 6nce de Siro ve Gerger kazalar1 arasinda bulunan Canes, Netri ve Babek
kdylerinde ortaya ¢ikan madenlerin ihtiyaglarinin eminin sermayesinden karsilamasi
ayni1 sartla kabul edilmisti*®. Eminin kendisinde olan maden sermayesinden harcama
yapmasi Ornedi Palu kazasi Hoses®’ kdyiinde ¢ikan giimiis ve altin madeninin
calistirilmasi*® ve Uyum madeninden ¢ikarilacak giimiis igin harcama yapmasi
esnasinda da gergeklesti®.

Yegen Mehmed Efendi’nin kendisinde olan sermayeden dyanlara para verdigi de
goriilmektedir. Ornegin 1778 senesinde Keban madeni sermayesinden 12.444
kurusu Harput dyanlarindan Geng Osman, Haci Ibrahim, Numan, Eyyub, Seyh
Hacili Hiiseyin ve Osman’a senet karsilifinda verdiyse de azlinden sonra yerine
gelen Mehmed Emin bunu tahsil etmekte zorland1*’. Nitekim halef-selef iliskisinde
eminler eski eminin ddenmesi miimkiin bor¢larimi kendi hesaplar gibi kabul edip
toplayabilir veyahut halef selefin bor¢larini kabul etmeyebilir ve bor¢lar eski eminin

33 Bolitkbast, XVIII Yiizyihin Ikinci Yarisinda Darphdne-i Amire, s. 81/dipnot 53-54.

3 BOA, C.DRB. 23/1127, 4 Za. 1194 (1 Kasim 1780). 1782 senesinde Keban madeni hasilatindan
Darphane-i Amire’ye génderilen saf giimiis miktar1 88.120 dirhemdi. BO4, C.DRB. 42/2079, 29. Z.
1196 (5 Aralik 1782).

35 BOA, D.BSM.MHF. 71/14/1, 8 Za. 1197 (5 Ekim 1783).

36 BOA, C.DRB. 64/3156, 24 Ca. 1196 (7 May1s 1782). Siro ve Gerger, Kahta, Cubas kazalarmda yeni
magaralar acilip burada insa edilmis firmnlarda giimiis ve altinin islenerek Istanbul’a gonderilmesi icin
1770’li yillarm sonlarinda emir verilmisti. Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde
Madencilik (1775-1850), s. 22.

37 Fahrettin Tizlak bu madenin Hugin madeni oldugunu ifade etmektedir. Fahrettin Tizlak, “XVIIL. ve
XIX. Yiizyillarda Palu’da Madencilik Faaliyetleri”, Firat Universitesi Harput Uygulama ve Arastirma
Merkezi Uluslararasi Palu Sempozyumu Bildiriler Kitabi, c. 11, 11-13 Ekim 2018, Elazig, s. 73.

Okudugumuz belgede kdyiin ismi u)‘{’ olarak ge¢mektedir. BOA, C.DRB. 65/3238/1, 18 Ca. 1196 (1
Mayis 1782).

38 BOA, C.DRB. 65/3238/2, 24 Ca. 1196 (7 May1s 1782).

39 Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlar, s. 111-
112.

40 BOA, AE.SABH.I. 343/23940/2, 27. B. 1193 (8 Agustos 1779).
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iizerinde kalirdi. Ancak bu borglar toplama gorevini yine yeni emin yapardi. Bu
suretle hesaplar goriiliip devir teslim islemleri yapilirdi*'. Maden sermayesinin
toplanamamasi durumunda, maden eminlerinden Mustafa Pasa ve Abdiilbaki
Efendi’nin alacagi olan Carsancak eski voyvodasi Osman’da oldugu gibi, bor¢lunun
mallar1 miisidere edilerek alacagin tahsil edilmesi yoluna gidilebilmekteydi**.

Yegen Mehmed Efendi her iki eminligi boyunca kendisine verilen sermayeyi
aktif bir sekilde kullandigi gibi agiretlerin ve Palu® hakimlerinin devletin emirlerine
kars1 gelmeleriyle ve komiir temininde ¢ikardiklar sikintilarla*, eski paralarin
tedaviilden g¢ekilmesi igleriyle ve devlete bor¢lu olanlarin mallarinin miisadere
edilmesiyle de ilgilendi*. 1783 senesinde maden emini olduysa da Mayis ayinda
devlet, Yegen Mehmed Efendi’nin vefat ettigi bilgisine sahipti*®. Zira 1783
senesinde bu gorev kendisine verilmis ve birka¢ ay bu gorevde kalmis olmasia
ragmen vefat haberinin devlete ulasmasiyla yerine kethiidasi Abdulvehhab’in yine
Mehmed Efendi’nin payesiyle atanmasi istenmisti*’. Nitekim paye eminin niifuzunu
takviye etmekle bolgede daha giiglii olmasini saglamaktaydi*®.

4 Aslan, “Osmanli Imparatorlugu Maden Teskilatinda Serbestiyet Sistemi 117, s. 64.

42 BOA, C.DRB. 65/3277, 4. R. 1192 (2 May1s 1778).

43 Bugiin Elaz1g ilinin smirlar1 iginde bulunan Palu, hiikiimet sancak statiisiinde Yavuz Sultan Selim
zamanindan itibaren Cemsid Bey ve onun soyundan gelenlere verilmistir. Ancak Ma‘adin-i Himaytn
Emaneti’nin kurulmasiyla daha dncesinden Diyarbekir eyaletine bagli olan Palu hiikiimetine hakim
atamalarinda maden eminlerinin sdz sahibi olmalar1 ve bir yillik siire ile atanmalari eskiden beridir
kayd-1 hayat ile kendilerine verilen yonetme hakkini ellerinden almakta, devletin miidahalesine agik
hale getirmekteydi. Ustelik sadece Palu degil Egil ve Cermik beyleri de bu mesele yiiziinden malzeme
tedarikinde sikinti ¢ikarmaktaydi. Buna karsilik devlet, madenin islemesine sikint1 ¢ikarilmamasi igin
gerekirse yurtluk-ocaklik statiilerinin kaldirilacagim bildirmisti. Mehmet Ali Unal, “XVI. Yiizyilda
Palu Hikiimeti”, XI. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler, c. 111, 5-9 Eyliil 1990, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1994, s.1071-1096; Murat Alanoglu, Erken Modern Donem Osmanh
Tasrasinda Farkliiklarin Yonetimi-Palu Hiikimeti (1515-1850), Soncag Akademi, Ankara 2022, s.
283-285. Yurtluk-ocaklik ve hitkiimet sancaklar i¢in bk. Orhan Kilig, “Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet
Sancaklar Uzerine Baz1 Tespitler”, OTAM, 10/10, 1999, s. 119-137.

4 Carsancak eski voyvodasi Abdullah, devlete olan 93 kese borcunu édememek igin firar ederek Palu
eski hakimi Burhan Bey’in yanina sigimmisti. Maden emini her ne kadar Burhan Bey’den Abdullah’s
istemigse de hakim, voyvoday1 vermemekte 1srarci davranmisti. Ancak devletin daha énce gonderdigi
emirde Abdullah’1t himaye edenlerin 70.000 kurus para cezasina ¢arptirilacagi ifade edilmekteydi. Hal
bdyle olunca maden emini devletten Burhan Bey’in yiikiimli oldugu komiir bedeli haricinde hem
70.000 kurusu 6demesini hem de Rumkale’ye kalebend edilmesini, Abdullah’in borcunun da mallariin
akrabalarina satilarak tahsil edilmesini istemisti. Bilgin, Osmanli Doneminde (1725-1920) Keban
Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlari, s. 114.

4 Sabit Bilgin her iki eminligi doneminde de gergeklestirdigi faaliyetleri hakkinda Osmanli Arsivi’ne
yansityan belgelerin Ozetlerini vermistir. Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni
Eminleri ve Keban Kaymakamlari, s. 99-102, 107-113.

46 BOA, C.ML. 88/4027, Gurre-i C. 1197 (4 Mayis 1783).

4T BOA, TS.MA.e. 803/43,29 Z. 1197 (25 Kasim 1783); BOA, TS.MA.e. 4/22.

4 Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlan, s. 167.
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2. Yegen Mehmed Efendi’nin Muhallefatinin Miisadere Siireci

Osmanli kaynaklarinda tereke, metrukat gibi isimlerle de anilan muhallefat 6len
kisilerin geride biraktiklar1 mallar1 i¢in kullanilan bir kelimedir. Her ne kadar bu
kelimeler birbirinin yerini tutsa ve igerik agisindan benzerlik gosterse de kisilerin
mal dokiimlerinin yer aldigi tereke/muhallefat defterlerini tutan makamlar ile bu
defterlerin hazirlanilig nedenleri farklidir. Bu sekilde iki tiir tereke defterinden s6z
etmek miimkiindiir. Birinci tiir tereke defterleri kadilarin tuttugu, ser‘i hukukun
tatbik edildigi, Olen kisilerin terekelerinden olusmaktadir. Merkez maliye
biirolarinda tutulan ikinci tiir tereke defterleriyle muhteva agisindan benzer
Ozelliklere sahiptir. Zira tereke defterlerinde sahsin sahip oldugu mal varlig
listelerinde yer alan ev esyalari, hayvanlar, ticarethaneler, ¢iftlikler, akarlar, bor¢lar,
alacaklar gibi zengin igerik her ikisinde de bulunmaktadir. Ancak kad sicillerinde
bulunan tereke defterleri miras taksiminde sikint1 yasayan veyahut alacaklilarin
haklarini istemesinden dolay1 kadiya basvurularak olusturulmus defterler iken ikinci
tiir tereke defterleri, devletin inisiyatifinde olarak miisddere sonrasi ortaya ¢ikmis
defterlerdir®. Calismada kullanilan defter ikinci tiir tasnife girendir. Miisidere ise
devletin bir sahsin mal varligina el koymasi olup Osmanli Devleti ¢esitli gerekgelerle
kurulustan Tanzimat Fermani’na (1839) kadar devlet yonetiminde s6z sahibi olanlar
ile cesitli devlet gorevlilerinin katledilmesi, azledilmesi veyahut eceliyle dlmesi
sonrasinda mallarina el koymustur™’. Sahislarin ihanet ve isyan etmesi, devlet malin
zimmetine gegirmesi, devlet emirlerine kars1 gelmesi, halka eziyet etmesi, toplumda
servetiyle taninmas1®! ve devlete borglu olmasi bu gerekgelerdendir’?. Devlete borcu

4 Defterlerdeki bu iki ayrim igin bk. Christoph K. Neumann, “Birey Olmanin Alameti Olarak Tiiketim
Kaliplari: 18. Yiizy1l Osmanli Meta Evreninden Ornek Vakalar”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar,
8/248, 2009, s. 12-13; Fatih Bozkurt, “Osmanli Dénemi Tereke Defterleri ve Tereke Calismalar1”,
Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, 11/22, 2013, s. 193-194. Tereke defterlerinin igerikleri igin
bk. Halil inalcik, “15.Asir Tiirkiye Iktisadi ve Ictima’i Tarihi Kaynaklar1”, fktisat Fakiiltesi Mecmuast,
15,1954, s. 52, 54; Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1 545-1659)”,
Belgeler, 111/5-6, 1966, s. 1-2; Tahsin Ozcan, “Muhallefat”, TDVIA, c. 30, Ankara 2020, s. 405-406.
Muhallefat kayitlarinin 6nemi igin bk. Yavuz Cezar, “Bir Ayanin Muhallefati: Havza ve Koprii Kazalar
Ayan1 Kér Ismail-oglu Hiiseyin (Miisadere Olay1 ve Terekenin incelenmesi)”, Belleten, XL1/161, 1977,
s. 41-78.

50 Mehmet Ali Unal, “Osmanli imparatorlugunda Miisadere”, Tiirk Diinyasi Arastirmalar: Dergisi, S.
49, 1987, s. 100; Cengiz Tomar, “Miisadere”, TDVIA, c. 32, Istanbul 2006, s. 65; Tuncay Ogiin,
“Miisadere”, TDVIA, c. 32, Istanbul 2006, s. 67-68.

3 Telci, “Osmanli Devletinde 18. Yiizyillda Muhallefit ve Miisadere Siireci”, s. 148-149.

32 Neumann, “Birey Olmanin Alameti Olarak Tiiketim Kaliplari: 18. Yiizy1l Osmanli Meta Evreninden
Ornek Vakalar”, s. 13.
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dolayistyla mallar1 miisddere edilenler arasinda ¢esitli bolgelerde gdrev yapan
maden eminleri de bulunmaktadir®®. Onlardan biri olan Yegen Mehmed Efendi 1783
yilinda vefat ettiginde>* devlet, iizerinde ¢ok yiiklii maden sermayesi bulundugundan
mallarin1 borcuna karsilik gostererek miisadere edilmesini emretti. Maden emininin
mallarinin miisaderesi i¢in miibagir olarak eski Sadrazam Halil Hamid Pasa’nin
miihiirdar1 el-Hac Yusuf Efendi®® gorevlendirildi®®. Yusuf Efendi, Yegen Mehmed
Efendi’nin Darphane-i Amire’ye olan borcu karsiliginda®” hem Tokat’ta® hem
Keban’da hem de Ergani’de bulunan mallarinin tespiti igin ugrasti®°.

Yegen Mehmed Efendi vefat ettiginde Keban sarayindaki hazine odasi, kaldig
oda ve diger esya bulunan odalar el-miivella-hilafe® es-Seyyid Mehmed Sadik ve
Keban serdar1 tarafindan miihiirlendi. Daha sonra bu miihiirler Miibasir el-Hac Yusuf

33 Safake, Bozkir’da Madencilik (1776-1839), s. 340 ve dipnot 746.

34 Sabit Bilgin, Mehmed Efendi’nin mezarmim Keban’da eski Kalhane’deki kiigiik tiirbede olabilecegini
ifade etmektedir. Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban
Kaymakamlari, s. 116.

3 Yusuf Efendi daha sonra Keban ve Ergani Ma‘adin-i Hiimay(in’un eminligini yapacak olan Yusuf
Ziya Pasa’dir. Bu goreve gelmeden evvel 1779 senesinde Maden Emini Mehmed Emin’in
mithiirdarligint yapti ve ondan sonra bu goérevini Yegen Mehmed zamaninda da siirdiirdii. Bolgeyi
tanimas1 dolayisiyla Yegen Mehmed Efendi’nin muhallefatinin tespiti gorevi kendisine verildi. Yusuf
Ziya Pasa icin bk. Kemal Beydilli, “Yasuf Ziya Pasa”, TDVIA, C. 44, s. 34-37; Selda Yildirim, Yusuf
Ziya Pasa’min Hayati ve Yaptirmis Oldugu Eserler, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Firat
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g 2018; Neslihan Sansar, Yusuf Ziya Pasa (Siyasi ve
Askeri Faaliyetleri), Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Adiyaman Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Adiyaman 2019.

% BOA, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 4; BOA, C.DRB. 36/1763/1, 2 Ra. 1200 (3 Ocak 1786).

57 BOA, C.DRB. 36/1763/1.

% BOA, AE.SABH.I. 315/21192, Evahir-i S. 1198 (Aralik 1783). Ergani’den ¢ikarilan ham bakirin
beste biri miri i¢gin yani devlet i¢in ayrilmaktaydi. Geri kalan {igte birini ihtiya¢ halinde devlet satin alir,
iicte ikisi de rayic fiyat iizerinden tiiccara satilirdi. Oyle ki Ergani’den gelen bakir Tokat’ta bulunan
kalhanelerde tasfiyeden gectikten sonra iiretilen saf bakirin bir kismu Istanbul’a gonderilmekte, bir
kismui Tokat’ta islenmekte, bir kismi da bagka bolgelere gonderilmek lizere tiiccara teslim edilmekteydi.
Ancak bakirin ¢ikartlmast ve islenerek gerekli yerlere gonderilmesi siireci sermayenin zamaninda
gelmemesi, nakliye konusunda asiretlerin yasattig1 sikintilar yiiziinden uzayabilmekteydi. Detayl bilgi
icin bk. Mehmet Besirli, “Tokat Bakir Kalhanesi’nde Tasfiye Islemleri ve Istanbul’a Sevkiyat (1793-
1840), Tarih Incelemeleri Dergisi, XIX/1, 2004, s. 9-39; Mehmet Geng, “17.-19. Yiizyillarda Sanayi
ve Ticaret Merkezi Olarak Tokat”, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Nesriyat,
Istanbul 2009, s. 288-289.

% BOA, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 4.

0 Kad tarafindan bir isin halli igin gdrevlendirilen salahiyetli kimse veyahut kadi naibi ve vekili
anlamlarinda kullanilabilmektedir. Hilal Aydemir, Harput ve Mamuretiilaziz Vakfiyeleri Envanteri,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Yildirm Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2019, s. 12. Burada da Keban naibini nitelemek i¢in kullanilmistir. BOA, D. BSM. MHEF. 69/60,
29.Z. 1196 (5 Aralik 1782). Parantez i¢inde yer alan tarih Osmanli Arsivi arama sisteminde belgeye
verilen tarihtir ve bu tarih yanlistir. Nitekim belgedeki bilgiler Yegen Mehmed Efendi’nin 6lim
tarihinden sonrasina aittir.
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Efendi, Maden Emini Abdulvehhab Efendi, Keban serdari ve naibi tarafindan
miifredat defteri hazirlamak iizere acildi®'. Bu odalarin disinda hdric ez-miihiir olan
matbah, hademe odalariyla kahveci ve kilerci odalarindaki esyalar da muhallefat
miifredat defterine kaydedildi®®. Bu defterde Yegen Mehmed Efendi’nin Keban ve
Ergani’de bulunan mallar1 852 kalem olarak siralanmistir. Bunun biiyiik ¢ogunlugu
Keban’da devlet gorevlilerinin ikamet ettigi sarayda bulunan esyalara aittir. Zira
Yegen Mehmed Efendi’nin hazine odasi ve kaldigi odada 692 kalem, hademe, kilerci
ve kahveci odalariyla matbahta 145 kalem esya, alti kalem de hayvanlari
bulunmaktadir. Bu esyalardan mutfak, giyim, sergi ve oturma, binit ve yazi takimi
ile aydinlatma araglarindan olusan 67 kalem mali Yegen Mehmed’den sonra emin
olarak gorevlendirilen Abdulvehhab Efendi satin almistir. Toplam mal listesindeki
dokuz kalem mal Ergani’deki mak‘ad®, yastik yiizii disinda bakirdan imal edilmis
tencere, kapak, iftar lengeri, tepsi, pilav lengeri gibi mutfak esyalar ile 10 katirdan
olugmaktadir. Ancak Ergani’deki asil mal varligini alacaklar, ham bakir ve Ergani
hazinesindeki para degerli kilmaktaydi. Oyle ki Ergani’de 15.658 batman® ham
bakir ile Ergani hazinesinde 21.303 kurus bulunuyordu®. Yapilan tespitlere gore
1780-1783 yillar1 arasinda Ergani’de toplam 163.933,5 batman bakir {iretimi
gerceklesmis, bakirin bir kisminin Ergani’de satildigi, bir kisminin Tokat’a
gonderildigi bir kisminin da Ergani’de mevcut oldugu anlasilmisti®. Tokat’taki
mallarin da geneli bakirdan olugmaktaydi. Nitekim Tokat’ta 13.460 batman mamul,
85.183 batman da ham bakir vardi. Ancak ham bakirin miktarinda noksan tespit
edilmesi buradaki gorevlilerin tahkik edilmesini gerektirmisti. Nitekim ham bakir
devletin bilgisine gore 87.898 batmandi®’.

' BOA, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 4.

92 BOA, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 13.

9 Oda minderinin iizerine yayilan kumastir. Semseddin Sami, Kdamiis-1 Tiirki, Enderun Kitapevi,
Istanbul 1989, s. 1387. Yegen Mehmed Efendi’nin muhallefatinda ¢uka, ¢it, basma tiirlerinde
bulunuyordu.

% Agirlikta kullanlan bir 8lgii olup zaman ve mekana gore farkli degerlere sahiptir. Cengiz Kallek,
“Batman”, TDVIA, c. 5, Istanbul 1992, s. 199-200.

% BOA, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 4-18.

% BOA, D. BSM. MHF.d., 12892, s. 20.

7 BOA, C.DRB. 36/1763/2, 9 Z. 1200 (3 Eyliil 1786). Ozellikle Tokat’ta bulunan bakirmn baz tiiccara
satilmast ve karsiligimin alinmamis olmasi belli sikintilart beraberinde getirdi. Zira Yegen Mehmed
Efendi’nin Tokat’ta bakir satis1 ile ilgilenen adami Hiiseyin Efendi, tiiccar Hiiseyin’e bakir satmis ve
karsiligint muhtemelen sonra alinmasti iizere anlagsmisti. Ancak eminin vefat etmesi izerine bu meblagin
tahsil edilmesi gerektiginden bakir parasi karsiliginda 475 kurusluk esya alinarak paraya cevrilmisti.
Yalniz satin aldig1 bakirdan hala 950 kurus borcu bulunuyordu ve bunu 6demeyince hapsedildi. Hapiste
gegen uzun siire sonrasinda yine bu miktar1 6deyemedi ve firar etti. BOA4, D. BSM. MHF. 69/60.
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Yegen Mehmed Efendi’nin muhalefatinin 6nemli bir boliimiint alacak konusu
olusturmaktadir. Oyle ki Miihiirdar Yusuf Efendi ve diger gorevliler Yegen Mehmed
Efendi’nin ¢ekmeceleriyle hazine odasinda bor¢ senetleri bulmuslardi. Borg
senetleri yeni miibasir Sadrazam Cukadar1 Mehmed Aga tarafindan bir torbada
muhafaza altina alinarak miihiirlendi. Maden eminine verilen bu senetlerin
mubhataplari tarafindan 6denmesi durumunda torbanin mihirleri agilmak suretiyle
senetleri verilecekti. Toplam borg senedi 128 adetti. Bunlarin bir kisminin kime ait
oldugu belirtilmemisse de eski eminlerden 10 adet bor¢ senedi Yegen Mehmed’e
ge¢misti. Bunlardan ti¢li sonradan ortaya ¢ikan, yedisi Ergani madenine bagl yerler
ile madencilere aitti®®. Muhallefitinda 42 bor¢ kaydinda iimera, maden ustalari,
voyvoda, dyan ve baska kisilerden toplam 243.717,5 kurus®, baska bir defterde 55
kisiden toplam 33.320 kurus’® alacag: kayit altina alinmusti. 55 kisiden bu miktarin
biiyiik cogunlugu tek elden veyahut taksitli bir sekilde tahsil edilmisti’'. Yine Ergani
madencileri iizerinde 11.141 kurus ve Ergani kazasi, Hasaran nahiyesi, Cermik
livasi, Ergani kasaplari, Egil beyi ile Cermik naibinde toplam 27.420 kurus alacagi
vardi’?. Nakit olarak Yegen Mehmed Efendi’nin 73.385 kurus parasi da muhalefatina
kaydedildi. Bu toplamin i¢ine Ergani madencilerine Keban hazinesinden verilen ve
daha sonra madencilerin borg¢larina mahsup olmasi icin Ergani’den gonderilen
(10.000 kurug) para da dahil edildi’’. Vefatindan once Ergani’den Keban’a
gonderilen 10.800 dirhem mahlit altin ve giimiis de™ Darphane-i Amire’ye teslim
edildi”.

Yegen Mehmed Efendi’nin mal varliginin ve is iliskilerinin muhallefatina
yansiyan genel gergevesi bu olmakla birlikte devlet, eminin sermaye borcunun tenzil
edilmesinden sonra ne kadarmin hazineye kalacagimi merak etmekteydi’®. Bu
baglamda Yegen Mehmed Efendi’nin Darphane-i Amire’ye borcunun 640.183,5
kurus oldugu, alacak, nakit, esya ve Halep muhassilligindan kalan bakayasi

% BOA, D. BSM. MHF. 69/60.

% BOA, D. BSM. MHF.d., 12892, s. 15-17.

70°33.320 kurus defterde bulunan miktarlarin tarafimizdan toplanmasi ile bulunmus olup defterin son
sayfasinda bu miktar 31.072 kurus 13 para olarak kayithdir. BOA, D.BSM.MHF.d. 12895, s. 4.

71 BOA, D.BSM.MHF.d. 12895, s. 4. Ancak alacaklarm tahsil edilmesi de her zaman kolay olmadi.
Oyle ki Harput ahalileri 8.737 kurus olan borglarin1 Yegen Mehmed’e verdiklerini ileri siirseler de
ellerinde ddeme yaptiklaria dair bir senedi ibraz edememislerdi. BOA4, D. BSM. MHF. 69/60.

72 BOA, D. BSM. MHF.d., 12892, s. 14.

73 BOA, D. BSM. MHF.d., 12892, s. 13.

74 BOA, D. BSM. MHF.d., 12892, s. 14.

75 BOA, D. BSM. MHF. 69/60.

76 BOA, D. BSM.MHF. 71/14/1.
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toplaminin 951.072 kurus ettigi ortaya ¢ikti. Bu sekilde devlete kalacak kismin
310.888,5 kurus oldugu belirtildi’”’. Ayrica Yegen Mehmed Efendi’nin borcunu
Abdulvehhab Efendi’ye devretme, bu borca takas olarak Ergani ve Keban
madenleriyle Tokat’ta bulunan bakir, bazi nakitler ve toplanmasi miimkiin olan
alacaklarindan elde edilen meblagi da yeni emine teslim etme, eger bu gelirler borcu
O0deyemezse miiteveffanin diger alacaklarindan karsilanmasi, geri kalan kismin
hazineye gonderilmesi, mallardan nakliye masrafi gerekenlerin yerinde satilmasi,
nakliye masrafi olmayanlarin ise Istanbul’a gonderilmesi de yazismalara yansiyan
konulardi”®. Gonderilen emir geregince Yegen Mehmed Efendi’nin nakliye masrafi
gereken esyalariin bir kismi ile hayvanlari Miibasir Yusuf Efendi, Maden Emini
Abdulvehhab Efendi, Keban naibi marifetleriyle miizayedede satildi”. Ma‘adin-i
Hiimaytn Emini Abdulvehhab’a Yusuf Efendi’nin teslim ettigi ve emine borg olarak
kaydedilen mal varhiginin ¢esidi ve degeri ise su sekildeydi®.

Tablo 1: Abdulvehhab’a verilen mal varliginin kaynagi ve degeri

Abdulvehhab’a Verilen Mal Varhginin Kaynagi | Degeri Balar Batman
(Kurus-Para) Batman | Kiymet
Tokat’ta mevcut ham bakir 197.768 kurus | 87.897 90 (beher
10 para batman)
para
Tokat’ta mevcut islenmis bakir 46.999 kurus 30 | 13.428,5 | 140 (beher
para batman)
para
Ergani’de mevcut ham bakir 23.487 kurus 15.658 60 (beher
batman)
para
Yegen Mehmed Efendi’nin alacaklarmdan tahsil | 25.000 kurus - -
olunan nakit
Yegen  Mehmed  Efendi’nin  esyalarindan, | 9.696 - -
hayvanlarindan ve Hekim Hani’nda bulunan ham
bakirdan elde edilen nakit

77 BOA, D.BSM.MHF. 71/14/2, 8 Za. 1197 (5 Ekim 1783).

8 BOA, D.BSM.MHF. 71/14/1.

B0OA, D. BSM. MHF.d., 12894, s. 4. Defterde Yegen Mehmed Efendi’nin mallarinin nerede satildig
bilgisi yer almiyorsa da genellikle reayanin bildigi, tanidig1 mekanlar miizayede i¢in se¢ilmekteydi.
Ornegin, Sam Valisi Vezir Topal Yusuf Pasa’nin esyalarinm bir kismu “siik-i sultini”’de satilmusti.
“Stk-i sultani”ler sehir carsilarinin genel adi olmakla birlikte halk tarafindan bilinen ve nizami
hiikiimdar tarafindan belirlenen aligveris mekanlaridir. Bu mekanlarda her iiriin i¢in ayri bir mahal
bulunmasi elzemdir. Burada satisa sunulan mallarin piyasa fiyatiyla aliciya ulastirilmasi gerekmektedir.
Nakliye masraflari nedeniyle mahallinde miizayede edilen esyalar ile Istanbul’a gonderilen mallarm bir
ornegi icin bk. Bekir Gokpinar, “Sam Valisi Vezir Topal Yusuf Pasa’nin Muhallefat: (1716), SDU.
Fen- Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 56,2022, s. 142-143, 145-146

80 BOA4, D. BSM. MHF. 69/60.
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Yegen Mehmed tarafindan Tokat’ta bakir tabhina | 28.606 kurug®' | - -
memur tayin edilen es-Seyyid Hiiseyin Efendi
tarafindan tiiccara satilan iglenmis bakir bahasindan
Miihiirdar Yusuf Efendi tarafindan tahsil edilip
Abdulvehhab Efendi’ye verilen

Toplam 331.557 kurus - -

Abdulvehhab Efendi’ye verilen kaynaklardan Tokat’taki bakir hesab1 en biiyiik
paya sahipti ve rayi¢ fiyat lizerinden hesaplanmisti. Ardindan Yegen Mehmed
Efendi’nin alacaklar1 gelmekteydi ki halef-selef iliskisi icerisinde gerceklestirilen
hesaplasmadaki en biiyiik sorun Yegen Mehmed Efendi’nin hem kendi déneminde
verdigi hem de diger eminlerden kalan borclarin tahsil edilememesi endisesiydi.
Nitekim Yegen Mehmed Efendi’nin Keban ve Ergani madencileri ile bazi kisilerde
322.000 kurus alacagi vardi. Bu miktarin kisa siire (bulunduklari y1l ve gelecek sene)
i¢inde tahsil edilmemesi halinde zayi olma ihtimali yiiksekti. Ustelik ozellikle
madenciler iizerinde ve baska isimler iizerine kayith alacaklarin ne Miibasir Yusuf
Efendi ne de Abdulvehhab Efendi tarafindan tahsil edilemeyecegi, yine de
alacaklarin bir kisminin Abdulvehhab Efendi tarafindan tahsil edilse bile geri kalan
para i¢in daha gii¢lii bir emin gorevlendirilmesi gerektigi diisiiniilmekteydi®.
Gergekten de Abdulvehhab Efendi dokuz ay gibi kisa stireli bulundugu maden
eminligi gorevinde Yegen Mehmed Efendi’nin alacaklarimi tahsil ederken sorun
yasadi. Ornegin eski eminin Arapkir ileri gelenlerine verdigi maden sermayesini
odemediklerinden bahisle devlete sikdyette bulundu®. Ayrica Yegen Mehmed
Efendi ile Keban ustalarindan Borfil’in, eminin ikinci eminlik doneminden vefatina
kadar miistereken magara ve lagim agmalar1 Abdulvehhab Efendi’ye yeni bir
sorumluluk yiiklemek {izereydi. Nitekim bu maden i¢cin Yegen Mehmed Efendi
10.000 kurus harcamis, hissesine 600 kurusluk bir cevher isabet etmisti. Diger
taraftan Usta Borfil’in masrafi 2.584 kurustu ve ilizerinde Keban hazinesinden verilen

81 Bu miktarm 30.901 kurusa ¢ikmis oldugu baska bir belgeden anlagilmaktadir. Ayni belgede 5.727
kurusun miihiirdar zimmetinde kaldig1 bu haliyle Abdulvehhab’a verilen maden sermayesinin 339.579
kurug oldugu bildirilmistir. Daha sonradan da eklenenlerle Abdulvehhab Efendi’ye 492.422 kurus
verilmistir. BOA, D.BSM.MHF. 64/41.

82 BOA, D.BSM.MHF. 71/14/1.

8 Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlari, s. 117-
118. Yegen Mehmed Efendi’nin muhallefatindan Arapkirli pek ¢ok kisiden alacaginin oldugu
anlagilmaktadir. Burada s6z konusu sikayetteki alacak ig¢inde eski Alaybeyi Yusuf'un adi olmasi
nedeniyle muhallefatta yer alan su kayit “sabik Arapgir Voyvodast Mehmed Aga ve a‘yani Ahmed Bey
ve nakibi el-Hac Siileyman Aga ve Alaybeyisi Yusuf Aga’nin ve sairenin ber-miceb-i temessiikat gayr
ez-teslimat zimmetleri 9.367,5 gurus” (BOA4, D.BSM.MHF.d. 12892, s. 15) kuvvetle muhtemel
Abdulvehhab’n sikint1 yagadigi alacaga isaret ediyor olmalidir.
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4.980 kurus borg kayitliydi. Tiim bu hesaplardan sonra bu madenin Abdulvehhab
Efendi’ye ihale edilerek Borfil’le miistereken isletmesinin daha uygun olacagi
kanaati olugmustu. Bu suretle yapilan masraflar da bosa gitmemis olacakti®.

3. Keban Sarayinda Bir Yasam

Keban’da maden eminlerinin gegici siire ikamet ettigi, hem idare merkezi olarak
kullandigi hem de 6zel hayatini gegirdigi bir saray® bulunmaktaydi ve eminler
¢ogunlukla burada yasamaktaydi. Bakim ve onarmmini devletin yaptigi sarayin®®
yakinlarinda Yusuf Ziya Pasa, bir han ile Ziyaiyye adinda cami yaptirmigti®’. 1960’1
yillara kadar varligini1 Kallar Mahallesi’nde siirdiiren saray, 6nii bahgeli ve oldukca
biiyiik bir yapirydi®. Bu bilgiler saraym fiziki yapisi hakkinda ¢ok fazla detay
sunmamakla beraber Yegen Mehmed Efendi’nin muhallefatindan anlasildig
kadartyla saray; hazine odasi, Yegen Mehmed Efendi’nin “beytltet” ettigi,
muhtemelen yatak odasi, esya bulunan odalar, matbah, hademe odalariyla kiler ve
kahve ocaklarindan® olusmaktaydi®®. Sarayda hademeler, kahveci ve kilerci oldugu
bunlara ait odalardan anlagilmaktadir®. Bununla birlikte ailesi yaninda mydi,
burada yer alan hizmetliler kag kisiden olusuyordu®” sorularina simdilik bir cevap
bulunmamaktadir®®. Ancak saraya gelip gidenler hakkinda bir yorum yapilabilir.
Maden eminlerinin hem madenlerin isleyisi hem madenciler ve ahalinin hukuki

8 BOA, D.BSM.MHF. 71/14/1.

85 Farsga bir kelime olan saray, hiikiimdarin devleti idare ettigi ve yasadi1 mekanlar igin kullanilmakta
olup ev, mesken, konak gibi anlamlariyla hiikiimdarlarin yasadiklarinin disinda, yerel yoneticinin
ikametgahi1 ve zenginlerin sahip oldugu biiyiik konut seklindeki yapilara denilmektedir. Zeynep Tarim
Ertug, “Saray”, TDVIA, c. 36, Istanbul 2009, s. 117; Nicole Kangal-Ferrari, “Tiirk-Osmanli Saray
Literatiirti (12.-20. Yiizy1l)”, Tiirkive Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 7/13, 2009, s. 205.

8 Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 36 ve 77. dipnot.
8 Yildirim, Yusuf Ziya Pasa 'nin Hayati ve Yaptirmis Oldugu Eserler, s. 79.

88 Sait Bilgin’den aktaran Enver Cakar, “19. Yiizyilda Keban: Demografik Yap1 ve Meslekler”, Firat
Universitesi Harput Arastirmalar: Dergisi (FUHAD), 6/11, 2019, s. 7.

8 Mubhallefat defterinin ilk sayfasinda (s. 4) kahve ve kiler ocaklarindan bahsediliyor ise de 13. sayfada
ayni yerler i¢in kilerci ve kahveci odalari ifadesi yer almaktadir. BOA4, D.BSM.MHF.d. 12892, s. 4, 13.
Bu sekilde her ikisinin de ayn1 yeri isaret ettigi, ad1 gecen yerlere dair ayri mekanlarin ve gorevlilerin
oldugu anlagilmaktadir.

%0 Mubhallefatinda yer alan esyalar i¢in bk. BOA, D.BSM.MHF.d. 12892, s. 4-14.

°1 BOA, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 13.

92 Fahrettin Tizlak’1n tespit ettigine gére maden eminlerinin maiyetinde maden emini vekili haricinde
konakgilar, kethiida, cukadarlar, tatarlar, satir, bir(in agasi, peskir agasi, vekilharg, tahsildar, hazinedar,
miihiirdar, gece naziri, kavas, katipler, sarraf ve maden yigitbasis1 bulunmaktaydi. Detayli bilgi i¢in bk.
Tizlak, Osmanli Doneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 82 vd.

93 19. yiizyilda sarayda bir kapici, bir katip, yedi saraydar gérev yapiyordu. Cakar, “19. Yiizyilda
Keban: Demografik Yap1 ve Meslekler”, s. 7.
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problemlerinin ¢6ziilmesi hem de gilivenliklerinin saglanmasi noktasinda
gorevlerinin olmas1® agiret reisleriyle ve yetki alanlarindaki yoneticilerle is birligi
yapmalarina veyahut karsi karsiya gelmelerine neden olarak sarayin madenciden
ahaliye, asiret reisinden askeri birgok gorevliye kadar ziyaretgisinin eksik
olmayacagma delalettir. Ustelik merkezden herhangi bir konu hakkinda
gorevlendirilmis bir haberci ya da baska bir gérevli bu sarayin konuklari arasindadir.
Dogrusu kendisinin ikinci eminligi Oncesinde goérev yapan Mehmed Emin
Efendi’nin Keban’a gelen devlet ricali, zeamet sahipleri, sadrazam c¢ukadar1 ve
tatarlar1, miitesellim ve voyvodalar i¢in yaptigi masraflarin tutar1 9.600,5 kurustu®
ve bu miktar hi¢ kiicimsenecek bir meblag degildi. Yine bir maden emini agiret
reislerine yaptigi suglarin cezasini kendi adamlarinin evinde verdirttigi bir yemek
sonras1 kesebilirdi. Ornegin Yusuf Ziya Pasa, Cemisgezek voyvodast ile anlasarak
bolgedeki Desimli ve Seyh Hasanli asiretlerinin ileri gelenlerini voyvodanin
konaginda verilen ziyafetten sonra farkli evlerde misafir ettirmis ve bu sekilde
oldiirtmiisti’®. Bu demek oluyor ki sarayda ziyafet sofralar1 her zaman bu sekilde
sonlanmasa da kurulabilirdi. Maden emini 6zenle hazirladig: bir kaftani, voyvoda
tayini i¢in hi¢ de giymek istemeyen birine ikna yolu ile giydirebilir ve maden
islerinde ittifakken galigabilirdi”’. Maden eminlerinin ayanlarla da siki bir iligkisi
vardi ve bir ayan gerektiginde maden emini tarafindan verilen hediye ile
odiillendirilebilmekteydi. Ornegin Yusuf Ziya Pasa doneminde gii¢ ve servetini
artiran Cotelizdde Hact Mehmed Efendi’ye Yusuf Ziya Pasa birer adet miicevher
saat ile sal hediye etmisti’®. Bu hediyelesme tek tarafli degildi, maden eminlerine de
ileri gelenler tarafindan degerli hediyeler gelmekteydi. Yegen Mehmed’e hediye

% Gorevleri ile ilgili detayli bilgi i¢in bk. Tizlak, Osmanli Doneminde Keban-Ergani Yéresinde
Madencilik (1775-1850), s. 66 vd.

9 Bilgin, Osmanli Doneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlart, s. 106.
%Mehmet Yildirm, “Yusuf Ziya Pasa’nin Tuzagma Diisen Seyh Hasanlu Agiretinden Kesilen Altmis
Bas”, Munzur Dersim Etnografya Dergisi, S.40, 2016,
https://www.academia.edu/21957825/Yusuf Ziva Pa%C5%9Fan%C4%B1n Tuza%C4%9F%C4%B
Ina_D%C3%BC%C5%9Fen_%C5%9Eeyh Hasanlu_A%C5%9Firetinden_Kesilen Altm%C4%B1%
C5%9F_Ba%C5%9E.

97 Carsancak voyvodasi oldiiriildiikten sonra buradan madene gelen kdmiir sevkiyati durdugundan
Maden Emini Mehmed Emin Efendi’nin yeni bir voyvoda atamast gerekmis, ahalinin de isaretleriyle
Abdullah Aga adinda birine bu teklif gotiriilmistii. Abdullah Aga her ne kadar bu gorevi istemese de
Mehmed Emin Efendi onu ikna ederek bir kaftan gondermistir. Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-
1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlari, s. 104.

98 Kiirsat Celik, “Harputlu Bir Ayan: Cételizaide Haci Mehmed Efendi”, Firat Universitesi Harput
Arastirmalart Dergisi (FUHAD), 7/14, 2020, s. 100-101.
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edilen atlar bunun 6rnegidir”®. Tiim bunlarin yasanmasi maden emininin giiciinii
temsil edebilmesi ile dogrudan ilintilidir. Temsilde kisinin kudretini destekleyecek
saray, sarayda bulunan esyalarin kiymeti artmaktadir. Bu noktada Istanbul’a nakliye
masrafi gerektigi i¢in gonderilemeyen ve mahallinde satilan esyalara kimin ragbet
ettigini bilmek deger kazanmaktadir. Sarayin sergisi seklinde esyalardan bazilar1 pek
¢ok alicinin begenisine sunulmak lizere miizayedeye ¢ikarildiginda, daha 6ncesinden
de ihtiyact oldugu i¢in aldigi esyalarin yani sira'®
emin Abdulvehhab’in talip olmasi tesadiif olmasa gerektir'®. Nitekim Osmanli’da

Ozelikle binit takimlarina yeni

binit takimlar1 yonetici kimligine atifta bulunarak statilyii gosterdiginden!®?
Abdulvehhab Efendi’nin yaldiz ve giimiisle siislenmis hase, kemer, raht ve eyer satin
almas1 makama yakisir bir sekilde yasamak isteginden ileri gelmelidir'®. Yine
ornegin Ankaravi kavuk temsil ettigi makamu igin artik gereklidir'®. Bu izahattan
sonra Yegen Mehmed Efendi’nin sahip oldugu esyalarin pek ¢ogunun tercih-kudret-
temsil ve ikram baglaminda degerlendirmek daha dogru olacaktir.

Yegen Mehmed Efendi'nin muhallefat defterinde ilk olarak kitaplar
siralanmistir. Maden emininin din, edebiyat, ahlak, tasavvuf, tip ve tarihe dair 47 cilt
kitabr bulunuyordu. Ozellikle dini kitaplarindan Mushaf-1 Serif’ler bas sirada yer
almaktaydi. Mushaf-1 Serif’lerden ikisi herhangi bir koruma ortiistine sahip degilse
de En‘am-1 Serif’lerden ikisi simli keselerde muhafaza altina alinmisti. Cesitli dua
kitaplarin1 da kendisi icin temin ettigini diistinmekle beraber Fetava-y1 Ali Efendi
gibi Osmanli Fetvahanesi’nin en muteber fetva eseri'® ile Feriz-i Serif gibi islam
miras hukuku kitaplarini idareci kimligi nedeniyle elinde bulunduruyor olmalidir.
Yegen Mehmed Efendi’nin medrese talebelerinin gramer alaninda okudugu Kafiye

% BOA, D. BSM. MHF. 69/60

100 2 500 kurus tutarinda esya satin almist. BOA, D.BSM.MHF.d. 12892, s. 18.

101 BOA, D. BSM. MHF.d. 12894, s. 14.

102 Emine Dingeg, “18. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Saray Atlarinin Binit Takimlar1”, U.U. Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l: 12, S. 20, 2011/1, s. 2-3.

103 BOA, D. BSM. MHF.d. 12894, s. 12; BOA, D.BSM.MHF.d. 12892, s. 18.

104 BOA4, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 18.

105 Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi’nin fetvalarmi igeren eser olup 4.412 fetvadan olusmaktadir. Bu
fetvalar toplum yapist hakkinda bilgi vermekle beraber Osmanli Fetvahanesi’nin en muteber kabul
ettigi dort fetva kitabindan biridir. Cengiz Kallek, “Fetava-y1 Ali Efendi”, TD Vid, c. 12, Istanbul 1995,
s. 438. Diyarbekir kadis1 Ahiskavi Mu‘id Halil Efendi’nin terekesinde de bu eser bulunmaktadir. Ali
Ozeng, 18. Yiizyil Diyarbekir Ser iyye Sicillerine Gore Din, Gelenek ve Torelerin Kavsaginda Osmanl
Amid Ailesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa
2016, s. 157.
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ve Ciimle-i Nahiv'% kitaplarina sahip oldugu goriilmektedir. Bu eserlerin yani sira
Mecmii‘a-i Hikayat-1 Arabiya adli eserden Arap hikayeleri okudugunu, Gilistan,
Fehim, Zeyrek, Minif divanlarima sahip biri olarak siirlere 6zel ilgisinin oldugunu
soylemek miimkiindiir'”. Sabit Bilgin Yegen Mehmed Efendi’nin kitaplarina
dayanarak eminin bir Osmanli entelektiieli oldugunu ifade etmistir'®®. Eger dyle ise
Yegen Mehmed Efendi’nin farkli yerlerde de galistigi bilgisi dogrultusunda bu kisa
denilebilecek yolculuk i¢in yaninda kitap tasimaktan ¢ekinmeyecegini, Arapga ve
Farsga’ya vukufiyeti oldugunu, yine ¢esitli sehirlerdeki insanlarin sahip oldugu
kitaplarin (Kur’an, Fikih, Arapga dil bilgisi, akaid)'® Mehmed Efendi’de de
bulunmasindan hareketle genel egilimi yansittig1 ifade edilebilir. Ancak bir ev sahibi
olarak ¢esitli toplantilarda 6zellikle divanlar1 okuyarak veya okutarak sohbetin bir
parcasi haline getirdigi ve bu sayede kiiltiirel bir paylasim icine girerek yiiksek
statiisiinii sergileme gayreti i¢inde oldugu diisiinebilir!'°,

Muhallefatinin bir kismi elbiseleri, kumaslari, cesitli aksesuarlar1 ve yazi
takimlarindan olusmaktadir. Osmanli toplumunda elbiseler ve bunlari sembolik
anlamlar1 pek ¢ok konu hakkinda bilgi edinilmesini saglar. Misal sahip olunan giyim
kusam iirlinlerinin kalitesi ve kimler tarafindan giyildigi kisilerin hangi sosyal gruba
ait oldugunu ve bu gruptaki derecesini gostermektedir''!. Bu dereceyi belirleyen
onemli giyeceklerden biri de hil‘attir. Hil‘at, hanedana bagliliginin isareti olarak
taltif edilmek istenen kisiye bir tiir 6diillendirme elbisesi olarak giydirilir, itibar
artirtird1''?. Devlet, Yegen Mehmed Efendi’yi maden eminligi gorevine atadiginda
bu itibar elbisesini giydirdi. H. 1195 (M. 1780-1781) senesinde verilen samur hil‘at

106 Bilgin Aydin-Ismail E. Eriinsal, “Tereke Kayitlarina Gére Osmanli Medrese Talebelerinin Okudugu
Kitaplar (XVII-XX. Yizyillar), Osmanli Medreseleri Egitim, Yonetim ve Finans, Ed. Fuat Aydin-
Mahmut Zengin-Kiibra Cevherli-Yunus Kaymaz, Mahya Yayincilik, istanbul 2019, s. 103, 109.

197 B0OA4, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 4.

108 Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlart, s. 117.
199 Orlin Sabev, “Balkanlarda Osmanli Kitapgiligi: 18. Yiizyilda Bir Sahafin Kitaplar1”, X V. Tiirk Tarih
Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler, Osmanli Tarihi-C, c. IV-III. Kisim, 11-15 Eylil 2006 Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2010, s. 1811.

110 Hedda Reindl-Kiel, segkinlerin toplantilarda sadece yeme ve igme faaliyetleri iginde olmadiklarini,
kitaplar1 6zellikle de siir kitaplarmi okunduklarini ifade etmektedir. Hedda Reindl-Kiel, “Osmanl
Yéneticileri, Liiks Tiiketimi ve Hediyelesme”, ISAM Konusmalari, haz. Seyfi Kenan, Istanbul 2013, s.
146.

11 Betiil Ipsirli Argit, “Osmanli Istanbul’unda Giyim Kusam”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik
Istanbul Tarihi-Toplum, c. IV, ed. Arif Bilgin, Istanbul 2015, s. 230, 245-246.

112 Mehmet Seker, “Hil‘at”, TDVIA, c. 18, Istanbul 1998, s. 22; Filiz Karaca, “Hil‘at”, TDVIA, c. 18,
Istanbul 1998, s. 25; Lale Goriiniir-Semra Ogel, “Osmanli Kaftanlari ile Entarilerinin Farklar1 ve
Kullamislar1”, ITU Dergisi/b, Sosyal Bilimler, 3/1, 2006, s. 62-63; Nurhan Atasoy, “Kaftan”, TDVIA, c.
EK-1, Ankara 2020, s. 710.
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113

daha sonraki senelerde de tekrarlanmis olmaliydi' . Giysilerinin en gbzdeleri devlet

gorevlisi oldugunu simgeleyen 30 adet kaftaniydi. Kaftani tamamlayacak ve
bulundugu mevkiini gosteren bir nevi kimliginin teshiri kavuklar1 Horasani''* ve
Ankaravi olarak dort adetti'’®>. Bu kavuklarin genel olarak sar1, nefti, kirmizi, yesil
ve giivez renklerdeki sandal ve biiriinciik!'® kumagindan pasideleri (6rtiileri) vardi.
Bu dig giyim egyalariin yani sira ¢esitli renklerde samur, vasak, karsak, kakum ve
sincaptan yapilmis 43 adet kiirkii ve bunlarin bazilar1 i¢in sekiz adet kiirk kabi
bulunmaktaydi. Ev ve dis ¢evrede goriiniimii noktasinda giyimine 6zen gosterdigini
ve bu sayede devleti temsil ettigini disiindiigiimiiz Yegen Mehmed Efendi entari,
mintan, salvar, binis'!”, kerrake!'®, ferdce!', ciibbe, gaksir'?, gémlek, don, iglik ve

121" fes, barata'??, kusak ve

yelekten olusan giyim esyalarini ¢ok sayidaki arak¢in
kemer ile tamamlamaktaydi. Bu esyalarina eldiven, ¢evre, destmal'?® ve ¢orap da
eslik ederdi. Elbiselerinden bazilar1 ¢ok kiymetli kumaslardan yapilmisti. Ornegin
entarilerinden bir kismi Hindkari ve Halebkari sevayi'** kumasindandi. Daha ¢ok iist
siifin kullandigi bir kumas tiirii olan sevayiler' bu sarayda beyaz, sar1, mor,

lacivert, yesil, giil rengi, turuncu, samani ve sincabi renklerinde taka (sevayl kumas

13 Yiiksel, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Madenleri-1776-1794 Tarihli Maden Emini Defteri, s.
26; Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 58.

114 Horasani kavugu haceganlardan ileri gelenler kullanmaktadir. Resat Ekrem Kogu, Tiirk Giyim
Kusam ve Siislenme Sozliigii, Dogan Kitap, Istanbul 2015, s. 136-137.

115 Kavuk hakkinda bk. Nebi Bozkurt, “Kavuk”, TDVIA, C. 25, Ankara 2022, 71-72.

116 Ham ipekle az miktardaki keten ile dokunan yazlik ince bir kumastir. Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve
Stislenme Sozliigii, s. 54.

170zellikle ulemanin giydigi bir tiir ciibbedir. Ulemanin giydigi binis ile avamin giydigi binis arasinda
farklar bulunmakta olup ulemaninki beden kismi genis, kol kismi bol ve uzundur. Kocu, Tiirk Giyim
Kusam ve Siislenme Sozliigii, s. 45.

118 fImiye mensuplarinin giydigi ince softan yapilmis bir ciibbedir. Kogu, Tiirk Givim Kusam ve
Stislenme Sozliigii, s. 159.

119 Ulemanin giydigi ¢ok genis, kollar1 bol bir nevi binistir. Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve Siislenme
Sozligii, s. 113.

120 Erkeklerin i¢ donu iizerine giydikleri gesitleri olan bir tiir pantolondur. Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve
Stislenme Sozliigii, s. 65.

121 Kiilah ve kavugun iginin ter ile kirlenmesinin oniine gegmek i¢in bunlarmn altina giyilen takkenin
adidir. Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve Siislenme Sozliigii, s. 19.

122 Cuhadan yapilan ucu kivrik ve uzun kiilahin adidir. Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve Siislenme Sézliigii,
s. 30.

123 Elbezi anlamina gelip giinliik hayatta iistte de tanisip el-yiiz-ayak yikandiktan sonra kurulamak, ter
silmek gibi gerekli oldugu hallerde kullanilmaktadir. Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve Siislenme Sozliigii,
s. 94-95.

124 Ipekli bir kumasin adi1 olan sevéyi altin ve giimiis tellerle de islenebilmektedir. Kogu, Tirk Giyim
Kusam ve Siislenme Sozliigii, s. 208.

125 Sevgi Agca Diker, Osmanli Saray Teskilatinda Has Oda, Kitap Yaynevi, Istanbul 2021, s. 254.

73




ETUT /4 Fadimana Fidan / Keban ve Ergani Ma‘4din-i Hiimaytn Emini Muhallefat1

topu'?) olarak bulunuyordu. Top olarak bulunanlar sadece sevayi degildi.

Catari/¢itari'?’ kumaslar da Halep ve Hindkari olarak evdeki yerini almigti.
Muhtemeldir ki bunlar Yegen Mehmed’in birini taltif etmek icin kullanabilecegi
degerde kumaslardi. Yine rizayi ve kefti tiirlerindeki sallar Yegen Mehmed’in en ¢ok
kullandig1 esyalar arasindaydi. Mehmed Efendi’nin cesitli Olgiilerde Engiirii
salileri'?®

Ancak onun hepsinden ayr1 ayakkabilari ¢cok sayidaydi. Zira dokuz ¢ift mesti, 21 ¢ift

ile sar1, mavi, pembe seritli renklerdeki ihramlar1 da dikkati ¢ekmekteydi.

¢izmesi, 26 ¢ift pabucu bulunuyordu.

Yegen Mehmed Efendi’nin bu degerli elbiselerini taki ile de siisledigi ifade
edilebilir. Yiiksek devlet ricalinin elinde bulunan miicevher ve miicevherli esyalar
onlarin bulundugu konumu giiglendirmekte ve ihtisamlarini artirmaktaydi'®.
Mehmed Efendi’nin Georgi Grat saati, altin kostekleri, glimiis yiiziik, glimiis kusak
da ihtisamina katkida bulunan esyalardan olsa gerektir. Ayrica mercan tesbih, ucu
simli degnek, giimiis gevgan ve bir ingilizkari diirbiinii de baz1 giinlerde yanina aldig
diisiiniilebilir. Bu degerli madenler yazi takimlarma da yansimstir. Oyle ki giimiis
divit ve kalemtiragina cok sayida kalem ve Istanbul kagitlari eslik etmektedir.
Vefatindan sonra ceplerinden ¢ikan 10 adet Istanbul yarimlig: ile 310 para yaninda
tagidig1 para miktarmi géstermektedir. Degerli madenlerden sorumlu olmasi sarayda
simli ve glmiis veznelerin olmasint saglamistir. Bu egyalar belli bir ihtigami
yansitiyorsa da onun en biiyiik 6zelliklerinden biri diizenli bir adam olmasidir.
Nitekim pek ¢ok esyanin ya kesesi ya ¢ikis1 ya da kutusu bulunmaktadir. Ornegin
simli ve giimiis en’am keseleri, islemeli akce, duhan ve saat keseleri, Ingilizkari altin
kakma ¢iki, sirma islemeli deri ciizdan, giimiis, sedef ve altin ile islenmis kutular
bunun delili seklindedir. Temizlik konusunda da olduk¢a dikkatli oldugu gozlenen
Yegen Mehmed’in abdest ve el havlularinin yaninda berber peskirleri, pestemal ve
hamam gomlekleri bulunmaktadir. Berber takimlarindan sedefli bir ayna, baga tarak
ve eger baska bir iste kullanilmiyorsa simli bir makas gayet 6zenli bir Efendi’nin
hayatin1 simgelemektedir.

126 Semseddin Sami, Kdmiis-1 Tiirki, s. 866.

127 [pek ve pamuk ipligi karisimi ile dokunmus sar1 ve gubuklu kumastir. Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve
Stislenme Sozliigii, s. 83.

128 Sal gibi olup kesmir kegisinin yiiniinden dokunan ince ve makbul bir yiinlii kumastir. Kogu, Tiirk
Giyim Kusam ve Siislenme SozIiigii, s. 217.

129 padigah ve devlet adamlarinin kullandiklar de@erli giyim esyalariyla miicevherleri igin bk. Cansu
Ekinci, Osmanli Sarayinda ve Osmanh Umerast Arasinda Altin ve Miicevher Kullanimi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Denizli 2019,
s. 7-53.
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Sarayin en biiyiik 6zelliklerinden biri de ¢ok sayida mutfak esyasina sahip
olmasidir. Bunlar ikram ve dolayisiyla statiiniin sofra iizerinden yansitilmasiyla
iliskilendirilebilir. Oyle ki mutfak esyalar1 ¢ok sayidaki kisiye yoneliktir. Mor telli,
hatayi, Mardinkari, tstife, Diyarbekirkari sofralarin yani sira yemek makrameleri
ilk gbze carpanlardir. Taslar, tabaklar, su ibrikleri, su kaseleri, serbet kaseleri, hosaf
kaseleri, kasiklar, tepsiler, tencereler, tuzluklar ve havan mutfakta bulunan esyalari
olusturuyordu. Bunlarin ¢ogunlugu bakirdi. Yine giimiis kullanilan su tas1 ile
Kiitahyakari, Beckari, Hindkari, fagftiri tabaklar, uclari mercanli, kehribar, sedefli
kasiklar sarayin ihtisamli sofralarin1 donatmaktaydi. Bu esyalardan baska iki adet
bulunan iskemlenin birini Abdulvehhab Efendi satin almisti ve kayda hosaf
iskemlesi olarak diigiilmiistii'*’. Demek oluyor ki hosaf bu sarayda 6zel olarak servis
edilmekteydi'®!. Servis edilen sadece hosaf degildi. Nitekim Osmanli saray
kiiltiiriinde ve toplumunda misafirlere ikramda bulunmak onemli bir gelenektir.
Ozellikle sarayda bir ziyafetten sonra giilsuyu dokiiliir, serbet ile kahve ikram edilir
ve buhur yakilirdi'*?. Tagrada da durum farksizdir. Seyahatnamelerde Osmanli
toplumunda 6nemli bir sosyallesme araci olarak goriilen kahve ve tiitiin, ticaret
yaparken miisteriye, eve gelen misafire ikram edilenler arasindadir. Ancak bu
tiiketimin sunulacagi kaplar kisinin statii ve servetiyle ilgilidir'**. Yegen Mehmed
Efendi ifade edilen biitiin ikramliklara sahiptir. Ozellikle kahve ve tiitiin esyalari ev
sahibinin tiitlin kullandigin1 ve kahve ictigini gdstermekteyse de bu {iirlinlerin servis
edildigi takimlarin degerli madenlerden olmasi statiisiinii sergilemedeki tercihini
yansitmaktadir. Nitekim evdeki nargile serileri, duhan ¢ubugu ve tablas1 glimiisten,
duhan g¢ubuklarinin imameleri genellikle kehribardan olugmaktadir. Nargilelerin
tablas1 glimiis oldugu gibi duhanci masast da ayn1 madendendir. Kahve i¢in fincan
zarflari, kahve ibrigi, kahve tepsisi ve kahve siizglisli glimiis olmakla birlikte kahve
ibriklerinin ¢ogu bakirdir. Fincanlar Beckari, fagfuri ve minakari cicekli, fincan
zarflart minakari resimli olanlar haricinde altin ve glimiis olarak tercih edilmistir.
Fincanlar i¢in kutunun yami sira atlas fincan Ortiisii de fincanlar1 muhafazada
kullanilan esyalardandir. Bu sarayda ikram edilenler sadece bu iki iiriin degildir.
Beckari serbet fincani, bakir serbet ibrigi ve serbet kaselerine bakilacak olursa

130 BOA, D. BSM. MHF. d. 12892, s. 18.

B1 Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlart, s. 117.
132 Serkan Gediik, “Osmanl1 Saray Kiiltiiriinde Buhur ve Giilsuyu Gelenegi”, Topkap: Sarayr Miizesi
Yillik-6, Istanbul 2013, s. 217.

133 Ebru Fatma Fmndik, “Ay Isiginda Tiitin Seremonisi-Osmanli Kirsalinda Tiitiin Kullaniminimn
Kanitlari: Aziz Nikolaos Kilisesi Kazilar1 Liile ve Nargile Buluntular1”, CEDRUS, c. 1V, 2016, s. 385-
386.
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misafirlere serbetler de sunulmaktadir. Nitekim Osmanli toplumunun en dnemli
igeceklerinden biri olmakla seyyahlarin dikkatini ¢eken serbetler, hem giindelik

hayatta hem de segkin sofralarda serinletici 6zelligi ile tercih edilmigtir'**

. Diger
taraftan bu donemde ¢ok fazla kiside oldugu gézlemlenmeyen bir teneke cay ve ¢ay
servisinde kullanilan bakir bir ibrik saraym en nadir esyalarindan biri olarak kabul

edilmelidir'??

. Caym Osmanli’daki seriiveni her ne kadar 16. yiizyila indirilmigse de
Istanbul ve tasradaki cay ile ilgili bilgiler Evliya Celebi’den dgrenilmektedir. 17.
yiizyilda aktarlarda sifa niyetine satildigi sonraki yiizyilda Osmanli sarayina
serbetlere hos koku verdigi i¢in alindig1 diisiiniilen ¢ay'*®, Osmanli toplumunda
yaygin olarak kullanilan bir icecek degildir. Ancak Evliya Celebi’nin bir Bitlisli Kiirt
Beyi’nin evinde cay ikram edildigini ifade etmesi Istanbul disinda da ¢aym
bilindigini gostermektedir. 18. ylizyilda daha c¢ok hastaliklar1 iyilestirici 6zelligi
nedeniyle belli bir kesim tarafindan kullanilan cayin, toplumda keyif verici bir
madde olarak yayginlagmasi sonraki yiizyildan itibaren zenginlerin ikramlartyla
baslayacaktir'®’. Su halde Yegen Mehmed Efendi’nin ¢ay:1 hastaliklara karsi bir
tedavi yontemi olarak veyahut serbetlere aroma vermesi ic¢in kullandigi
diisiiniilebilir. Eger oyle degil de bir mecliste sohbet araci olarak ikram ediliyorsa
Yegen Mehmed’in rafine’*
edilebilir. Bu ikramliklardan sonra bu diizenli ve 6zenli Efendi’nin, misafirlerine

zevklerinden birini bu igecegin olusturdugu ifade

giizel koku da servis ettigi yaldizli ve giimiis gililabdan ile buhurdanlarindan
anlagilmaktadir. Bunlarin yani sira kadinlarin giizel koku igin kullandiklari'’
tenstihlar'’ Yegen Mehmed Efendi’nin tercih ettigi {iriinler arasindadir.
Mubhallefatin bir kismi da sarayda kullandigi sergi, yatak takimi ve aydinlatmaya
yoneliktir. Farkli kurumlarda eminlik yapmus kisilerin muhallefatlarina dayali olarak
yapilan bir ¢calismada eminlerin mefrusat tiirli esyalariin yeni ve ¢ok ¢esitte oldugu,
liiks esyalar kullandiklari, metal esyalarda altin ve giimiis kullaniminin diger kisilere

134 Priscilla Mary Isin, Osmanli Mutfak Imparatorlugu, Kitap Yaymnevi, Istanbul 2014, s. 21; Arif
Bilgin, “Osmanl Kiiltiirtinde Serbet”, Toplumsal Tarih, May1s 2020, s. 51, 54.

135 Diyarbekirli zenginlerin evinde “¢aydan” ad1 verilen esya bulunmaktadir. Giirhan-Giirhan, Osmanli
Tasrasinda Zengin Sinif-Diyarbekirli Zenginler (1750-1800), s. 160. Caydan muhtemelen c¢ay
servisinde kullanilan bir kaptir.

136 K emalettin Kuzucu, “Cay”, TDVIA, c. EK-1, Ankara 2020, s. 285.

137 Kemalettin Kuzucu, Bin Yilin Cayi-Osmanli’da Cay ve Cayhane Kiiltiirii, Kapt Yaymlari, Istanbul
2012, s. 48-72.

138 Bilgin, Osmanli Déneminde (1725-1920) Keban Madeni Eminleri ve Keban Kaymakamlari, s. 117.
139 Gediik, “Osmanli Saray Kiiltiiriinde Buhur ve Giilsuyu Gelenegi”, s 130.

140 Misk, gri anber, san sabir, giil suyu, giil yagi, inci tozu gibi maddelerle hazirlanan tensth, kaliplarda
genellikle yassi bi¢ciminde yapilir ve iizerine “Masallah” yazilirdi. M. Dohsson, XVIII. Yiizyil
Tiirkiyesinde Orfve Adetler, ¢ev. Zehran Yiiksel, Terciiman 1001 Temel Eser 3, 1980, s. 50.
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nazaran fazla oldugu, ithal ve yerli esyalara ulasabildikleri ifade edilerek bunun

141

sosyal statiiniin bir tezahiirii oldugu sOylenmektedir'*'. Esyalar bazen statiiyii

sergiledikleri gibi bazen de Diyarbekirli zenginlerde oldugu gibi ev dekoruna 6zen

gostermenin amaci statii elde etmektir'#?

. Yegen Mehmed’in ev dekoru diger
eminlerle paralellik gostermektedir. Nitekim maden emini statiisiinii temsil eden
degerli sergi ve oturma grubuna sahipti. Keban sarayinda ¢esitli boyutlarda dort
kalice varsa da otuzdan fazla kilim sergi olarak kullanilmisti. Evdeki en gosterisli
esyast sanmiyoruz ki kuyruklu kaplan postlariyla nerede kullanildigi tam
anlagilamayan bir geyik derisiydi. Mardinkari, Usakkari, Banyaluka seccadeleri, cok
saylda yastigin yan1 sira mak‘ad, minder, silteler, cacimler ve perdeler bu konutun
genel mefrusatini olusturuyordu. Yine sandik, ¢ekmece, hur¢ ve gararlar c¢esitli
esyalarin saklanmasinda, diizenlenmesinde kullanilmaktaydi. Konutun yatak
takimlar1 biiriinciik cibinlik, ¢arsaflar, Hindkari, Halep sevayisi, Lehkari yorganlar,
yorgan yiizleri, bas yastiklarindan ibaretti. Biiylik bir calar saatin oldugu sarayin
isitilmasinda  kirmizi bakir bir mangaldan yararlanilmakta, aydinlatilmasinda
biiytiklii kii¢iiklii samdanlar ve biiyiik bakir fener kullanilmaktaydi. Glimiis, bakir ve
maden samdanlar igin tepsiler, glimiis kabarali mum sofralari, mumlarin kesilmesi
icin makaslar bulunmaktaydi.

Yegen Mehmed Efendi konumunu sarayda kullandigi esyalarin diginda binit
takimlar1 ve hayvanlartyla disarida da sergiliyordu. Nitekim Osmanli Devleti’nde bir
tesrifat kurali olarak devlet adamlarinin mevkilerini yansitan elbiselerinin statiilerine
uygun olmasi gibi atlariin da kusami 6zenli olmak zorundaydi'. Yegen Mehmed
Efendi’nin de atlarim siisledigi binit takimlar gayet 6zenliydi. Zira atin {izerine
orttiigii hase ve kesmeleri yiinlii dokumalarin diginda sahibini daha goériiniir kilan
ipekli dokumalardan olup atlas ve kemhadandi'**. Ayrica padisahlarin térenlerde
atinin {izerine atilan kaplan postu'®, hase olarak Yegen Mehmed Efendi’de de vardi.
Glmis yaldiz kabarali bu ortiilerden bagka ayni O6zen eyerlerine de yansimisti.
Yaldizli simli, kadifeli glimiis giillii eyerlere sahipti. Raht, baslik, risme, dizgin ve

141 Muhammed Emin Giirsoy, “18. Yiizy1ln Ikinci Yarisinda Osmanh Biirokrasisinde Gorev Yapnus
Bazi Emin Agalarin Muhallefatlar: Uzerinden Bir Degerlendirme”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi
(ISMUS), 1V/2, 2019, s. 42.

142 Giirhan-Giirhan, Osmanli Tasrasinda Zengin Sinif-Diyarbekirli Zenginler (1750-1800), s. 162.

143 Emine Dingeg, Osmanli Sarayinda At, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanlig, Istanbul 2020, s. 215.
144 Dingec, “18. Yiizyilm ikinci Yarisinda Saray Atlarinmn Binit Takimlar1”, s. 6.

145 Dingeg, Osmanl Sarayinda At, s. 230.
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ligdmlar'*® yaldizli bir pagali sim borolu kullabddnli giivez sagakli enselikli hasir
iizengi raht ma‘ahii bashk ve risme ve dizgin ve ligdm-1 miista ‘mel-i kebir'¥’ gibi
aciklamalarla genellikle birlikte yazilmisti. Bunlarin yani sira yaldizli giimiis
rikdblar1 (lizengi) ve onunla birlikte kaydedilmis diivalleri (lizengi kayisi) de
bulunuyordu. Bu takimlar ¢ok degerliydi. Ornegin Abdulvehhab Efendi 361,5
kurusa turuncu sacakl yaldizli miista ‘mel kemer ma‘a baslik ve rigme satin
almigt1'*®, Bunlardan bagka Yegen Mehmed Efendi atin sag tarafina asilan, bu
sekilde bir av sirasinda aveir kuslart ¢agirilmasinda kullanilan ya da askerin
toplanmasini, diismanin korkmasini saglayan alt tarafina vuruldugunda ses ¢ikaran
tabl-bAz da denen kii¢iik bir davula sahipti'®. Yegen Mehmed Efendi’nin bu
takimlari kullanabilecegi ¢ok sayida binek hayvani vardi'*. Keban’da 15 at1 bulunan
Mehmed Efendi’nin hayvanlarindan bazilari hediyeydi. Hediyelesmek bir devlet
gelenegiydi ve padisaha devlet adamlar tarafindan 6nemli giinlerde (nevruz,
bayram, diigiin, ciilus, siinnet) sunulan hediyelerin basinda at ve binit takimlari
gelmekteydi'!. Bu hediyelesme gelenegi tasrada da devam etmis Yegen Mehmed
Efendi’ye Harput Alaybeyi Hiiseyin Aga’dan bir al at, Dergah-1 Ali Kapicibasisi el-
Hac Halil Aga’dan bir doru at ve Ulus asiretinden bir siyah katir hediye edilmisti.
Ancak bu hayvanlar muhallefit defterinde yer alsalar da Olmiis olduklari
bildirilmisti'>?. Yine Yegen Mehmed Efendi’nin aleti ile beraber tahtrevani'> ve
bunu tagimak i¢in iki katir1 vardi. Tahtirevan oOrtiisii, semer Ortiileri ile katirlarin
semerleri bulunmaktaydi. Keban’daki katirlar1 51°di ve bunlarin semerlerinden 10

146 Bu binit takimlaridan raht atin gdgiis kismina takilan siis esyasidir. Raht ve baslik atin genellikle
metal aksanlarindan olup baglik atin kafasina gecirilmektedir. Raht; baslik, sasak, alin, bogaz, sine-
bend ve gobek kayist gibi unsurlardan olmaktadir. Zincirden gem, yular zinciri gibi anlamlar1 olan
rigme, siiriiciiniin at1 istedigi yere yonlendirmesini saglayan yulardi. Ligam (licam) ise at1 idare etmekte
ve yonlendirmekte kullanilan dizgine verilen isimdir. Dingeg, “18. Yiizyilin ikinci Yarisinda Saray
Atlarinin Binit Takimlar1”, s. 12; sayilan takimlar ve bunlarin disindaki eyer takimlari i¢in bk. Fatih
Ozdemir, 17. Yiizyilda Osmanli Devietinde Istabl-i Amire (Has Ahiir) Teskilati, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2021, s. 347 vd.

147 BOA, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 6.

148 BOA, D. BSM. MHF.d. 12894, s. 12.

149 Tabl-baz i¢in bk. Ozdemir, /7. Yiizyilda Osmanl Devietinde Istabl-t Amire (Has Ahiir) Teskilat, s.
362.

130 Hayvanlari i¢in bk. BOA, D. BSM. MHF.d. 12892, s. 14.

151 Detayl1 bilgi igin bk. Emine Dingeg, “Osmanli Hazinelerinden Bir Fon: Raht Hazinesi”, fkinci [ktisat
Tarihi Kongresi Bildirileri- 1, 24-25 Haziran 2010 Elazig, ed. Mustafa Oztiirk-Ahmet Aksin, Elazi3
2013, s. 218-219; A. Cagr1 Baskurt, “Padisahlara Hediye Edilen Atlar ve Raht Takimlar1”, Z Kiiltiir
Sanat Sehir Mevsimlik Tematik Dergi, 2018/3, s. 294-299.

152 BOA, D. BSM. MHF. 69/60.

153 Cesitli hayvanlarin ya da insan omzunun iizerinde tagman tekerleksiz tasit. Ela Tas-Aslihan Erdogan,
“Osmanli Minyatiirlerinde Sefer Vasitalar1 (16.-18. Yiizyillar), Art-Sanat, 16,2021, s. 542.
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adedi tamir edilecek durumdayken digerleri kullanima hazirdi. Toplam katir say1si
Ergani’dekilerle birlikte 61°di. Keban’daki diger hayvanlar ii¢ beygir, iki sakka
katir1 ve iki degirmen katirtydi. Bu binit ve kosum takimlarimin yani sira Mehmed

Efendi silah agisindan da zengin bir icerige sahipti. Ozellikle kabzas1 sirmahi'* il
5

e
yaldizli simli gaddareleri'®® 6n plandaydi. Pistov ve tiifekte bu zenginlik devam
etmisti. Yaldizhh simli Ingilizkari, Venedikkari, Arnavudkari ve Lipkakari
pistovlarinin disinda Venedik, Macar ve Taslica filintalar1'>%, seshane, Taslica kaval,
Karahisar kaval tiirlerinde tiifekleri bulunuyordu. Horasan, Samkari ve na‘l-para
tiirlerindeki kiliglari, topuz, topuzluk, hanger, palaska, fiseklik ile caki diger silah ve
takimlarin olusturuyordu.

Mehmed Efendi’nin g¢esitli  yolculuklarinda kullandigt  cadirlart  da
bulunmaktaydi. Bunlarin varlik sebebi Halep’ten gelirken, Keban’dan giderken
veyahut yeni maden ocagmin agilmasi esnasinda konaklama ihtiyacindan ileri
gelmis olabilir. Nitekim bir maden ¢alistirilmak istendiginde burasi hemen yerlesime
aciliyordu ve madencilerin ihtiya¢larini giderebilecek yapi toplulugu insa ediliyordu.
Elbette bunlarin olabilmesi madende yeterli cevher bulunup bulunmamasi ya da
cevherin yeteri kalitede olup olmamasi ile ilgiliydi'¥’. Bu ciimleden olmak iizere
Yegen Mehmed Efendi, yerinde bir maden ocagini gérmek istediginde veyahut

159

yolculuklarinda divan gergesi'*®, 11 hazineli'” yatak haymesi'®, bir adet haman

134K iciik bir cins balina olup disleri islendiginde catal, kasik, bigak sap1 olarak kullanilmaktadir.
http://www.lugatim.com/s/%C5%9Firmahi. Erisim tarihi: 01.11.2022.

155 Pala ile hanger arasida, namlusu genis, kabzas1 hanger kabzas1 gibi, kisa diiz ve balgaksiz olup hem
kili¢ ve hem de hanger tiirtinden bir silahtir. Erdem Saka, Sultanin Silahlar: 1520-1566, Kitap Yurdu
Dogrudan Yaymcilik, Istanbul 2022, s. 143.

156 Fijruht defterinde “sim bilezikli Taslica filinta” olarak kaydedilmistir. Bu defterde daha az dzelligi
ifade edilmis olmasina ragmen muhallefat defterinde 1 adet olmasi dolayisiyla bagka bir filintadan
bahsedilmedigi siiphe gotirmemektedir. Bunlar ¢ok degerli parcalardi. Zira ii¢ aded sim bilezikli
kundagi zernisan kakmali Taslca filintast 16 kurus 10 paraya, on bir aded sim bilezikli sim enselikli
Venedik filintasi 13 kurusa alict bulmustu. BOA, D.BSM.MHF.d. 12894, s. 4.

157 Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), s. 95-96.

158 Hafif ¢adir anlamindadir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanii Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c.
I, Milli Egitim Bakanlig1 Yaymnlari, Istanbul 1993, s. 353.

159 Cadirn belli dlgiilere sahip kanat bezleridir. Cenap Ciiriik, “Cadir”, TDVIA, c. 8, Istanbul 1993, s.
163.

190 Hayme sozliikte gadir anlaminda olup genellikle bir direkli kullanilird1. Tki direkli ve iki kat bezli
olanlarimni timera kullanirdi. Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c. 1, s. 779. Yegen
Mehmed Efendi’nin haymelerinin kubbelerinin olduguna bakilacak olursa bu haymeler “topak ev”
seklindeki cadirlardi. Nitekim g¢adirlarin bir boliimiinii olusturan st ortiileri topak evde kubbe
seklindedir. Topak evlerin kolayca kurulumu yapilabilmekteydi. Istenildiginde hareket ettirilebilen ve
taban genisligi kiiciiltiliip biiytiltillebilen bu ¢adirlarin yiiksekligi 250-300 cm. taban agilar1 300 ila 500
cm arasinda degigen Olgiilere sahipti. Bu dl¢iiler daha da genisletilebilen 6zellikteydi. Topak evin genel
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haymesi, dort hazineli kenif haymesi, iki direkli kahve haymesi ile 16 adet hazineli
cergeleri kullanabilirdi. Bu sekilde her tiirlii ihtiyacini ¢adirlara verilen 6zel isimlere
bakildiginda arazide de karsilamaktaydi.

Sonug¢

Keban ve Ergani madenlerinin hem sivil hem askeri hem de mali agidan degerli
olmasi iki madenin de iist seviyede g¢alistirllmasini gerektirdigi gibi devletin de
ilgisinin eksilmemesine neden oldu. Bu baglamda cesitli yontemler gelistirilerek
bazen ayr1 ayr1 bazen tek eminler araciligi ile idare edildi. Yegen Mehmed Efendi
her iki madenin Ma‘adin-i Hiimaytn ad1 altinda birlestirildigi tarihten sonra 1778 de
ve 1780-1783 yillar1 arasinda iki defa maden emini oldu. Maden eminlerinin bolgede
hakimiyetlerini artiric1 istiklal izere yonetme yetkisini Yegen Mehmed Efendi de
kulland. Isleri sirasinda yeni madenler agma gayreti icinde olan emin, kendisine
verilen sermayenin bir kismini buraya harcadi, bir kismini madencilere verdi. Maden
sermayesinin toplanmasi halledilmesi gereken bir sorun olarak eminlerin faaliyetleri
icinde yer aldi. Yegen Mehmed Efendi eski eminlerden kalma sermayeyi toplarken
sikinti yasadigi gibi, sermayeyi Odemek istemeyenlerin mallarinin miisadere
edilmesini de devletten istedi. Maden eminlerinin faaliyetlerinin hepsi birlikte
diistintildiigiinde ¢ok genis bir ¢evreyi ve iligki agim1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bu agin
tam ortasinda yer alan eminler gorev yaptiklart bélgede Osmanli Devleti’ni temsil
ederlerdi ve bolgesel hakimiyet kurmada imaj Onemliydi. Bu durum atandiklart
yerde saygi duyulmalarini ve ayni zamanda kudretlerinin artmasina katki yapan
payelerine de yansirdi. Ornegin Abdulvehhab Efendi’ye boyle bir kaygi nedeniyle
masraf-1 sehriyari payesinin verilmesi istenmisti. Her ne kadar paye énemliyse de
temsil ve idare kabiliyeti maden eminlerinin bolgede hakimiyetlerini artirict bir etki
yapmaktaydi. Bu suretle eski eminlerin alacaklarini toplayabilirler, maden {iretimini
artirmak i¢in yatirim yapmada ya da malzemelerin tedarikinde gevrelerinden destek
gorebilirlerdi. Keban ve Ergani madenleri bolgesinde asiretlerin kendi aralarinda ya
da askeri smiftan olanlarla girdikleri miicadele/kavga ancak giiclii bir eminin
altindan kalkabilecegi durumlara gelebilmekteydi. Bu baglamda Yegen Mehmed
Efendi degerlendirildiginde is hayatinda gosterdigi performansla kudretli bir emin
oldugu anlasilmaktadir. Ancak maden eminligi siiresinde Darphane-i Amire’ye
yiiklii bir borcu birikmis, bu bor¢ mallarinin miisadere edilmesini gerektirmisti. Bu
suretle hazirlanan muhallefat defterinde alacak, bakir hesabi ve maden emininin

ozellikleri i¢in bk. Taciser Onuk, Osmanl Cadir Sanati (XVII-XIX. yiizyil), Turk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1998, s. 22-27; Ciiriik, “Cadir”, s. 163.
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kullandig1 egyalar ortaya cikmistir. Bu esyalar gilindelik hayatin kendisinde
olamayacak kadar gosterislidir. Yegen Mehmed Efendi’nin ise bu esyalar1 gosteris
nedeniyle elinde tutmadigi, devleti temsil ederken giicii yansitmak i¢in yararlandig
diisiiniilmektedir. Zira bu degerli esyalardan bazilarinin igaret ettigine gore saray ¢ok
sayida konugu agirlanmaktadir. Ayrica hem giyim esyalarindaki degerli pargalar
hem de atlar1 ve silahlariyla heybet igindedir. Oyle ki kaftanlar1 ve kiirklerinin yan
sira glimiis ve yaldizlarla siislenmis eyer takimlar ile silahlart ¢ok sayidadir.
Ozellikle eyer takimlarinin bir kismimnin yeni alicisinin Abdulvehhab Efendi oldugu
bilindigine gore giicli temsil eden esyalar yeni emine devredilmistir. Bdylelikle
maden eminlerinin atamalarinda aranan “gosterisli” olma 6zelligi eminden emine
aktarilmistir. Sonug olarak Yegen Mehmed Efendi’nin, elindeki maden sermayesini
kullanirken girisimei, saraydaki ihtisamla devleti temsil kabiliyeti yiiksek, bir o
kadar diizenli bir yonetici oldugu ifade edilebilir.
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