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FIKRIPASAZADE MEHMET MUNCI’NIN TUM ESERLERINE KATKI:
KATALOGLARDA KALMIS UC HIKAYESI

Serkan TUNA*

Oz

Tanzimat ikinci kugagi ile Servet-i Fiinun ekolii arasinda bir gegcis siireci olarak degerlendirilen ve ilk defa
Mehmet Kaplan tarafindan isaret edilen Ara Nesil, Batililagma ekseninde tekmiiliinii siirdiiren Tiirk
edebiyatina 6nemli katkilar sunmustur. Etkin olarak 1880-1896 yillar1 arasinda edebi faaliyetlerde bulunan bu
nesil mensuplari; siir, roman, hikdye, tenkit gibi tiirlerde eserler vererek kendilerinden 6nceki neslin
kazanimlarini gesitli yonlerden zenginlestirirken, kendilerinden sonraki neslin de hazirlayicis1 olmustur. Ara
Nesil’in temsilcilerinden olan ve kaynaklarda daha ¢ok roman ve hikayeleriyle anilan isimlerden birisi
Fikripasazade Mehmet Miinci’dir. Kisa denilebilecek bir zaman diliminde matbuat hayatinda kalan, donem
igerisinde Halit Ziya ve Mehmet Rauf gibi 6nemli simalarla bir araya gelerek edebiyat sahasinda eserler,
diisiinceler ortaya koyan yazarin, basilmig olan {i¢ romani ile beraber muhtelif mecmualarda daginik halde

bulunan ve bir araya getirilmemis olan sinirli sayida hikayesi mevcuttur. Bu ¢alisma, donem veya yazarin
eserleri lizerine yapilan arastirmalarda eksik kalan, incelenmeyen ti¢ hikayesini ihtiva etmektedir.
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CONTRIBUTION TO FIKRIPASAZADE MEHMET MUNCI’S ALL
WORKS: HiS THREE STORIES WHICH STAYED IN CATALOGS

Serkan TUNA*

Abstract

As a transition process between the second generation of Tanzimat and Servet-i Fiinun school Intermediate
Generation, which was evaluated and pointed out for the first time by Mehmet Kaplan, made important
contributions to Turkish literature, which continues its evolution on the westernization axis. The members of
this generation, who were actively engaged in literary activities between 1880 and 1896; While enriching the
achievements of the previous generation in various aspects by producing works in genres such as poetry, novels,
stories and criticism, they also became the preparers of the next generation. Fikripasazade Mehmet Miinci is
one of the representatives of the Intermediate Generation, who is mostly mentioned with his novels and stories
in the sources. The author, who remained in the press life in a short period of time, and came together with
important figures such as Halit Ziya, Mehmet Rauf, and put forward works and ideas in the field of literature,
had three published novels along with limited number of stories which are scattered in various magazines and
not brought together. This study includes three stories of the period or the author, which are missing in the
research on the works and have not been examined.
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Giris

1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermani ile Osmanli toplumu, resmi olarak Avrupailesme
siirecine girmis ve genel manada siyasi hadiselerle parelel bir sekilde ilerleyen edebi faaliyetler de
¢ok gecmeden bu yeni anlayig, medeniyet ve zihniyet yapisina dahil olmustur. Siireg igerisinde, Bat1
etkisiyle geleneksel tiirler 6ncii isimlerle yeni bir gériiniime ulasirken, yine Bat1 orijinli yeni form,
kavram ve tiirler de Tiirk edebiyatina kazandirilmigtir. Tiim bu tesebbiisler donem igerisinde “hemen
hemen tek basina yeniligi idare eden ve bir vasita olmaktan ¢ikarak kiirsii halini alan” (Tanpimar
2006: 230) gazeteler etrafinda yapilmustir.

Ozellikle basinin 6zellesmesinden sonra “estetik gayeden ¢ok sosyal fayday: 6n planda tutan”
(Kaplan, 2019: 18), toplumsal suurun yiikseltilmesi adina ¢aba harcayan ve Tanzimat déneminin
birinci kusagi/nesli/ekolii/devresi/mektebi olarak kabul edilen Sinasi, Namik Kemal ve Ziya Pasa
ile Tiirk edebiyatinin ¢ehresi degismeye baslamistir. Eskinin teknik ve sekillerinin 6nemli 6l¢giide
kendini korudugu bu donemde, yeni tiirlerin ilk denemeleri yapilmistir. Denemelerde ise muhtevada
baslayan doniisiim ve yenilik dil, islup ve kavram degisiklikleriyle devam etmistir. “Medeniyet, hak,
hukuk, adalet, kanun, devletle milletin karsilikli hak ve ddevieri gibi sosyal ve siyast unsurlart”
(Akyiiz 1990: 42) ise kosan Sinasi’nin yan1 basinda “hiirriyet” ve “vatan” mefhumlarini kullanarak
donemin kavram agini genisleten Namik Kemal ile “yenilesen” Tiirk edebiyati gelisimini
stirdiirmiistiir.

1876-78 yillarindan sonra, genel kabul olarak Recaizade Mahmut Ekrem, Abdiilhak Hamit
ve Samipasazade Sezai’nin tegkil ettigi Tanzimat ikinci nesli gelmektedir. Birinci nesilde goriilen
sosyal yonelim ve egilimler, donemin etkin siyasetinin yani sira yazarlarin 6zel hayatlari ve fitratlar
sebebiyle yerini bireysel tutumlara, estetik kaygilara birakmistir. Edebiyat1 siyasal bir arag olmaktan
¢ikaran ikinci nesil; sanat igin sanat gergevesinde, politik miicadele ve tartismalardan uzak olarak,
daha ¢ok edebi zeminde mesguliyet gostermistir. “Yenilesen” Tirk edebiyati, yine bu nesil
vesilesiyle, Bat1 benzeri edebiyat iiriinleri verme konusunda acemilikten kurtularak belli bir 6l¢iide
tecriilbe kazanmustir.

“[...] Tirk edebiyatina getirdikleri yenilikler agisindan bu grup icinde Abdiilhak
Hamid, eserlerinde felsefi/metafizik diisiincelerin yaninda birtakim fantezilere ve siirde
¢ok degisik formlara ozenmis, Recaizade Ekrem olduk¢a ger¢ekgi tabiat tasvirlerini
siire sokmug; Samipasazade Sezai ise kii¢iik hikdyeleri ve romaniyla realist bir
edebiyati fakat déneminin duygusal tislitbuyla denemistir. Her iigiinde de agirt
hassasiyet ortak ozelliklerini teskil etmektedir” (Okay 2020: 56).

Servet-i Fiinun ekolii, genel anlayis {izere, Tiirk edebiyati tarihlerinde ikinci nesilden hemen
sonra baglatilmaktadir. Ancak Mehmet Kaplan’a gére bu bir hatadir. Kaplan; Abdiilhak Hamit ve
Recaizade Mahmut Ekrem’in en 6nemli eserlerini verdikleri 1873-1877 yilindan Servet-i Fiinun
ekolliniin tesekkiil ettigi 1896 yilina kadar ki yaklasik yirmi yillik zaman araliginda, edebi
faaliyetlerde bulunan, gerek duyus, gerekse lislup sahasinda Tirk edebiyatini sekillendiren 25-30
kisilik bir yazar grubunu isaret ederek “Ara Nesil”in varhgmi dile getirmektedir (Kaplan 2019: 25).
Kaplan’in Nabizade Nazim, Mehmet Ziver, Fazli Necib, Mehmet Celal, Mustafa Resid gibi isimleri
zikrederek ileri gelenlerinden kabul ettigi (Kaplan 2019: 26) nesil mensuplarinin tam kadrosunu
belirlemek, tarihi sinirlari agik ve net bir sekilde ¢izilmemis oldugundan miiphemligini korumakla
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birlikte bir kaynak ve arastirmacidan bagka bir kaynak ve aragtirmaciya gore degismektedir. Bir
mecmua etrafinda toplanamayan ve dolayisiyla manifesto yayimlayamayan nesil mensuplari edebi
faaliyetlerini ““/...] Terciiman-1 Hakikat ve Saadet gibi gazete veya —¢ogu kendi imkdnlart ile
cikardiklart ve ¢cogu ancak bir veya iki yil yasama imkéani bulabilmis, bashcalar: Afak, Asar, Berk,
Envar-i Zekad, Gayret, Giilsen, Giineg, Haver, Hazine-i Fiinun, Hizmet, Maarif, Maliimat, Manzara,
Mekteb, Mir’dt-1 Alem, Mirsad, Muhit [...]” (Birinci 2007: 97-98) olan mecmualarda devam
ettirmiglerdir.

Ara Nesil sair ve yazarlari, 1860 sonrasi agilan modern egitim kurumlarinda yetismis
kisilerdir. Bu egitim kurumlari, onlarin gelisiminde 6nemli bir merhaledir. Ciinkii okullar sayesinde
yabanci dil 6grenmeleri (6zellikle Fransizca) onlara Batili sair ve yazarlarin eserlerini kaynagindan
okuma olanag1 vermistir. Buna bagli olarak Bati edebiyat diinyasini daha yakindan takip etme firsati
yakalamiglardir. Yine bu yabanci diller vasitasiyla okuduklar eserleri Tiirkgeye terciime ederek yeni
konu, kelime ve kavramlarin Tiirk edebiyatina tasinmasinda ve kazandirilmasinda 6nemli bir rol
oynamiglardir. Ara Nesil mensuplar;, dénemin etkin siyaseti sebebiyle politikadan uzak
durmalarinin yani sira Tanzimat birinci kusagi gibi sosyal fayda prensibinden hareket etmemis,
Recaizade Mahmut Ekrem ve Abdiilhak Hamit’te oldugu gibi bireysel duyusu daha ¢ok
benimseyerek siirdiirmiisler, estetik kaygiyr 6n plana ¢ikarmiglardir. Buna bagh olarak miinferit
hezeyan, ac1 ve 1zdiraplar eserlerinde oldukga fazla yer tutmustur:

“Ara Nesil mensuplarimin eser verdigi yillar Sultan II. Abdiilhamit’in baskict
yonetiminin ilk dénemine rastlar. Politik konular ve iilke meseleleri iizerinde
goriislerini ifade edemeyen sanatkdrlar insamn i¢ diinyasimn ifadesine yonelirler.
Recaizade M. Ekrem ve Abdiilhak Hamit ile birlikte ferdi duygular, ince hassasiyetler
one ¢ikmaya baslar. Ara Nesil mensuplarinda bu durum daha da genigleyerek siirer ve
Servet-i Fiinun nesline intikal eder” (Gariper 2013: 116).

Ara Nesil mensuplari 6zellikle ¢ikardiklart mecmualar vasitasiyla dergiciligin gelismesine
katk1 sagladiklar1 gibi, yine bu mecmualarda yiirittiikleri edebi polemiklere bagli olarak tenkit
tiriiniin gelisimine 6nemli dokunuslart olmustur. Bu konuda bir doktora tezi hazirlamig olan
Mahmut Babacan, yapilan terciimelere dikkat ¢ekerek realizm ve romantizmin karsi karsiya getirilip
tartisildig1 polemigi soyle ifade etmistir:

“[...] Ara Nesil, Bati edebiyatlarindan yaptikiari terciimelerle edebiyatimizda romantik
ve realist eserlerin taminmasina yol agnuglar; ayrica edebi akimlar iizerindeki nazari
goriis ve tenkitleriyle ilk edebi akim miinakagalarini bagslatmiglardir. Devrinde
‘hayaliyyin-hakikiyyiin® diye adlandirilan ve Begsir Fuad’in basini ¢ektigi realistler
grubu ile Menemenlizade M. Tahir’in onciiliik ettigi romantizmin savunucular
arasinda gegen bu realizm-romantizm miinakasasi, Besir Fuad’'in Victor Hugo
hakkinda yazdigi monografinin nesri ile baslamis, gazete ve dergilerde biiyiik yankilar
uyandirmigtir” (Babacan 1993: 163).

Ara Nesil’in 6zellikle tercime faaliyetlerini vurgulayan Mehmet Kaplan ise, onlarin,
terclimeler vasitasiyla lislubu yeniden diizenlediklerini ve bu terciimelerin Servet-i Fiinun ekoliiniin
kelimeler diinyasini hazirladigini belirtmistir. Ayrica daha sonra Tevfik Fikret’in gelistirdigi
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konusma sentaksi ve resim altina siir yazma usuliiniin de Servet-i Fiinun’dan 6nce ilk defa bu nesil
tarafindan denendigini aktarmigtir (Kaplan 2019: 26-27).

Tiirk edebiyatina basta terciime olmak iizere ¢esitli cephelerden katkilarda bulunan,
kendilerine has sanat, zevk ve anlayigina sahip, hem yenilik¢i hem geleneksel hususiyetler tasiyan
bu nesil, kendisinden sonraki Servet-i Fiinun ekoliiniin hazirlayicisi olarak goriilmektedir. Ancak iki
giiclii edebiyat nesli arasinda kalan, ortak bir hareket kabiliyetinden yoksun, miinferit ve daginik bir
goriinim arz eden Ara Nesil mensuplari, kisith sanat kabiliyetleri sebebiyle “iistad saydiklar:
kendilerinden dnceki nesillerin gélgesinde kaldiklari gibi, kendilerinden sonra da Servet-i Fiinun
nesli tarafindan golgelenmigstir” (Ozarslan 1994: 15).

Fikripasazade Mehmet Miinci Hakkinda

Servet-i Fiinun ekoliiniin estetik zeminini kuran ve onlardan once kimi yenilikleri tecriibe
ederek kiiltiir hayatina katkilar sunan Ara Nesil temsilcilerinden birisi Fikripasazade Mehmet
Miinci’dir. Mehmet Miinci 1869 yilinda Istanbul’da dogmus, Bitlis Vilayet Riistiyesinde orta,
Miilkiye Idadisinde lise egitimini tamamladiktan sonra 1890 yilinda Mekteb-i Miilkiyeden mezun
olmustur. Mezuniyetinin hemen akabinde 27 Mart 1891°de Maliye Nezareti Mektubi Kalemi 3.
Katipligine tayin edilerek uzun yillar siirecek devlet hizmetine baglamistir. 13 Mart 1895’te Atina-
Pire Konsoloslugu Kangilarligina, 11 Haziran 1896’da Egriboz, 19 Aralik 1897’de New York
Konsolosluklarina, 12 Agustos 1900°de Lahey, 27 Mayis 1901°de Rotterdam, 21 Kasim 1907°de
New York Bagkonsolosluklarina, 12 Agustos 1908’de Washington Sefareti Maslahatgiizarligina, 10
Mart 1910’da Londra 1. Smif Bagkonsolosluguna getirilmistir. 31 Mart 1915°te 1. Cihan Harbi’ne
Osmanli Devleti’nin katilmasi sebebiyle Londra’dan ayrilmis ancak yurda dénmemistir. Mayi1s
1916°da Amsterdam Baskonsolosluguna getirildigi gorevi sirasinda 31 Mayis 1917’de emekliye
sevk edilmistir. Emeklilik hayatin1 Hollanda’da gecirmis olan Mehmet Miinci, burada bir siire
ticaretle mesgul olmus, 1931°de de yine burada vefat etmistir. 1902°de 4. Riitbeden “Mecidi” nisan1
ile taltif edilmis olan yazarm, Fransizca ve Ingilizce’ye vakif oldugu bilinmektedir (Miicellidoglu
1968: 449).

Hayati hakkindaki bilgilerden de anlagilacagi iizere yazarin ¢ok geng yaslarda baglayan yurt
dis1 hayati, vefatina kadar siirmiistiir. Ancak, Mekteb-i Miilkiyeden mezun olup Maliye Nezaretinde
calismaya bagladig1 yillar onun edebi faaliyetlerinin de en yogun oldugu dénem olarak goriilebilir.
Sebat mecmuasindaki yazilari ile matbuat sahasina adim atan yazarmn, Merdret-i Haydt, Inhimadk-1
Memdt ve Diyana tinvanli bilinen ii¢ romani bu yillarin mahsuliidiir. Bunlarla beraber Servet-i
Fiinun, Mekteb, Maliimdt, Maarif, Hizmet ve Terciiman-1 Hakikat gibi gazete ve mecmualarda yazi
ve hikayeleri yayimlanmigtir. Yine igerisinde Halit Ziya ve Mehmet Rauf’un oldugu edebiyat
¢evresinde de bulunmus, sohbetlerine katilmistir (Hira 2004: 3).

Halit Ziya, heniiz Izmir’de iken, “muntazam” mektuplastigi ve dost olarak gordiigii
isimlerden birisi Mehmet Miinci’dir. Halit Ziya, bu mektuplagsmalar sebebiyle yazarin
¢aligmalarindan da haberdar oldugunu anilarinda zikretmektedir:
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“Izmir’de bu nesriyat hayati, bana etraftan, hele Istanbul’dan dostlar kazandiriyordu.
Diismanlar da vardi, muhakkak, fakat onlart hatirlamiyorum ve hatirlamak da istemem.
Kendileriyle mektuplasarak dost olduklarimin arasinda benimle muntazaman olarak
mektuplasanlardan Ziver’le Miinci vardi ki birincisi o zaman bir mecmua ¢ikarryordu,
ikincisi de Arakel Efendi’nin giizel bir sekilde ¢ikardigi hikdye serisinde kiigiik
romanlar yaziyordu” (Usakligil 1969: 302).

1893 yilinda Istanbul’a gelen Halit Ziya (Huyugiizel 2004: 163) bir Ramazan gecesi
eglencesine katilmistir. Bu eglence meclisinde Mehmet Rauf, Ahmet Rasim, Riza Tevfik, Halil
Edip, Ali Suat gibi isimlerle beraber Mehmet Miinci de bulunmustur. Halit Ziya’nmin “ideal
bakimindan birlesen gengler” (Usakligil 1969: 335) olarak gordiigii meclisteki bu isimler, yazarin
egilim ve ¢evresini gostermesi bakimidan 6nemlidir: “Bu her seyi haber alan ve benim o geceyi
Istanbul’da gecirecegimi, hatta saz dinlemeye gelecegimi de dgrenen Mehmet Rauf idi. Erkenden
gelmis, yer hazirlamis, hatta beraberinde ILzmir’de iken uzun mektuplariyla kendisini bana
tamittirmis olan Miinci Fikri ve Mekteb-i Miilkiyeden ¢iktiktan sonra ara sira siirleri ve kiigiik
nesirleri goriilen Ali Suat vardr” (Usakligil 1969: 335).

Mehmet Miinci’nin bu toplantidan sonra da Halit Ziya ile temaslar1 devam etmistir. Roman
terciimeleri tizerine konustuklar1 bir giinde Halit Ziya’nin ““/...] goziine ilisen esyay: nerelerde ve ne
icin kullanacagn diigiinmeden almaya kalkisan merak sahiplerine yakiswr bir acele ile dniine diisen
fikirlerin iistiine atilir ve bunlart dagitarak yolunun iizerinde serpe serpe tasiwyarak belli olmayan
bir semte dogru kosardi” (Usakligil 1969: 384) seklinde mizacini tanimladigit Mehmet Miinci,
kendisinden Zola, Daudet kabilinden terciime yapmak igin bir roman tavsiyesi istemistir. Goncourt
kardeslerin Renée Mauperin eserini yazara tercliime i¢in veren Halit Ziya, on bes giinden fazla
stirmeyen bir zaman dilimi igerisinde, ugras isteyen eserin Mehmet Miinci tarafindan c¢evirilmesi
karsisinda tereddiit yagamigtir. Ancak sonradan kot bir terciime oldugunu fark etmistir (Usakligil
1969: 385). Halit Ziya’nmin naklettigi bu durum, Mehmet Miinci’nin, romanlarint pes pese
nesredebilmesinin arka planinda aceleci ve heyecanli bir mizaci oldugunu ve natiiralist yazarlara
alakasini gostermesi bakimindan kiymetlidir.

Halit Ziya’nin katildigi Ramazan eglencesi gecesine Mehmet Rauf’un gelmesi tesadiifi
olmamistir. Mehmet Rauf’u o eglenceye getiren Fikripasazade Mehmet Miinci’dir. M. Rauf, Sebab
mecmuasinin 23 Temmuz 1336/23 Temmuz 1920 tarihli sayisinda “Edebi Hatiralar” iist bashigiyla
yayimlanan “Halid Ziya ile Tlk Temas” yazisinda bu durumu sdyle anlatmgtir:

“[...] O esnada Ramazan gelmig, Mekteb imtihan tatili olmus idi. Edebiyat meraklist
arkadaslarimdan birisi var idi, bununla sik sik Istanbul’da bulusur idik. Bir giin yine
bulusunca, bana biiyiik bir telagla: ‘Halid Ziya’yi gordiim... Itanbul’a gelmis...” dedi.
O zaman kopriiniin Sirket-i Hayriyye iskelelerinde bir Ermeni kitap¢t var idi, ara sira
oraya ugrar, kitap mecmua alwrdik. Arkadasim, bir giin Halid Ziya'yr bu kitap¢ida
gormiis, kim oldugunu kitapgidan 6grenince, meftiniyyetini arz icin tistada yaklasarak,
benden bahsetmek istemis, fakat heycandan titreyerek bir sey soyleyememis. Simdi onu
nerede bulmali idi? Belki yine ugrar diye bir iki giin kitap¢ida bekledim; aksam
meyiisane eve avdet ediyordum. Képrii basinda “Diyana” muharriri Fikripasazade
Miinci’yi gérdiim, onunla hafif bir aginalik var idi, beni gériince yaklasarak: Halid Ziya
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sizi gormek istiyor.. Bu gece Sehzadebasi’nda bulusacagiz. Siz de geliniz de
goriigiirsiiniiz.. dedi” (Mehmet Rauf 1920a: 10).

Sehzadebasi’ndaki bulugsma gecesinde Mehmet Miinci ile bir araya gelen Mehmet Rauf, onun
mizaci ve faaliyetleri hakkinda bilgiler vermistir. Bu bilgileri, Sebab mecmuasmin 30 Temmuz
1336/30 Temmuz 1920 tarihli sayisinda “Halid Ziya ile Samimiyyet” bashigiyla soyle dile
getirmistir:

“[...] muayyen saatte, muayyen yerde Miinci ile birlesdik, Miinci olduk¢a giiriiltiicii,
galeyankar bir gengti. O zaman “Meraret-i Hayat” ve “Diyana” namindaki eserleri
ile edebiyat dlemini fethetmek emelinde, hatta galiba fethetmis iddiasinda goriintir idi.
Onun da Halid Ziya’ya benim kadar meftin oldugunu ilk sozlerinden anladim. O da
tipkr benim gibi, Tiirkce eserlerden ziyade Fransiz edebiyatina meftiin oldugunu ildn
ederek bilhassa Zola’dan ve eserlerinden biiyiik bir galeyanla bahsediyor idi” (Mehmet
Rauf 1920b: 30).

Mehmet Rauf yine bu yazisinda “Canfeza” isimli hikayesini Arakel Kiilliyati’na katk1 igin
gonderdigini, Arakel’in ise bu hikayeyi okumasi ve degerlendirmesi i¢in Mehmet Miinci’ye
gonderdigini sdylemistir. Bu durum, roman ve hikaye nesrinde Mehmet Miinci’nin kanaatine itibar
edildiginin bir isareti olarak yorumlanabilir:

“[...] Ben bu kiilliyati sayan-1 nazar bularak, “Canfeza” namiyla yazmis oldugum bir
hikdayemi bir ahbab vasitasiyla Arakel’e géndermis, bu kiilliyat arasinda tab ' arzu
etmis idim, bir hafta sonra, Arakel’den aldigim bir mektupta eserimin okuyup fikrini
beydn etmesi i¢in Miinci Bey’e verilmis oldugunu égrendigim gibi birkag giin sonra
bizzat Miinci Bey’den takdirkdrane bir mektup aldim. Bunda miimdileyh
nesrolunabilmek i¢in eserimde bazi tadildt icrasim teklif ediyordu” (Mehmet Rauf
1920b: 29).

Yukaridaki anilardan goriilecegi lizere Mehmet Miinci, matbuat hayatinda bulundugu
tarihlerde, Tirk edebiyatinin 6nemli isimleriyle samimi denilebilecek bir iligki igerisinde
bulunmustur. Yazarin, 6zellikle Servet-i Fiinun ekoliiniin roman ve hikdyede temsilcisi olacak Halit
Ziya ve Mehmet Rauf ile kurdugu bag, yurt dis1 gorevi sebebiyle zamanla kopmustur.

Fikripasazade Mehmet Miinci’nin Roman/Hikaye Anlayisi

Mehmet Miinci, roman/hikdye anlayisina dair goriislerini, kaleme aldigi romanlarmn 6n
sozlerinde, yazilarinda ve biyografik metinlerinde agiklama firsat1 bulmustur. Tarihsel sira ile takip
edildiginde, 21 Temmuz 1306/2 Agustos 1890 tarihli ilk romani1 olan Merdret-i Haydt’n on
soziinde; romanin o donemdeki Avrupa’daki konumuna, vasiflarina, genel yapisina, 6ne ¢ikan
ediplerine isaret ederek romandan maksadin ne olduguna dair diisiincelerini ayrintili bir sekilde
aktarmaktadir. S6z baslangicinda oncelikle romanin Avrupali milletler nazarinda ahlaka ve insan
faziletlerine ait tasidigi hususiyetler sebebiyle ragbet gordiigiini ve dnemsendigini belirtmistir:
“Avrupa millet-i miitemeddinesinin enzdr-1 ciddiyet-perverdnelerine iltifat-1 hakayik-sindsdinesine
ma 'riiz olan dsdrin en birincisi ve belki en miihimi -ahlaka miibteni fezdil-i insaniyeye miitedllik
oldugu icin- romanlardir” (Mehmet Miinci 1890a: 3).
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Yazar, Fransiz Montepin gibi rastlantilara, garipliklere yer vererek, akla aykir1 olabilecek
konularla roman yazmanin artik kabul edilebilir olmadigini ifade etmistir. Bununla beraber Emile
Zola gibi, insanin en ince hissiyatini tasvir eden, her kalpte gergek hisler uyandiran romancilarin
¢ogaldigina, iinlendigine ve alkislandigina igaret etmistir:

“[...] Sunu demek isterim ki; bugiin (Xavier de Montepin) gibi bir¢ok fecdyi’, bir¢ok
tesddiifat, bir¢ok garaibdt, hdsili muhayyir-iil-ukul bir¢ok icaddt ile roman yazanlarin
karileri gittikge bir inhitdta yiiz tuttugu hdlde (Emile Zola) ve emsdli gibi hissiydt-1
rakika-i insdniyyeyi tasvir eden, her kalbde ihsasdt-1 hakikiyye uyandiran, her gozde
miiessir-i teessiirdat olacak giryeler peydd eyleyen romancilarin mutaliini gittikce
tekessiir ediyor. Bu yolda tahrik-i hame-i iktidar eden miiellifinin san ve sohreti, dvaze-
i miiessiranesi, galibiyyet-i dehd-perverdnesini, aksd-y1 sarkta, intihd-y1 muazzibde,
cihdm velvelelere, giryelere gark ediyor, alkislaniyor” (Mehmet Miinci 1890a: 3-4).

Romandan beklenilen yilizyillar 6ncesindeki gergeklige dayanmayan acayiplik ve gariplikleri,
mitolojiyi ihtiva etmesi degil, toplumun en alt tabakasindan en {ist tabakasina kadar her yoniinii
icermesi ve yansitmasidir. Ancak o zaman gercek meziyetine kavusarak bir roman goriinimii
kazanabilir:

“Fi-I-hakika, roman okumaktan maksat; mitoloji hurdfdtim, kurin evveli hezeydnlarim
mu’lin olan menakib-1 acibe ve sutindt-1 garibe ile taglid-i efkar, tedhis-i ezhan etmek olmayp, insan
denilen mahliik-1 ekmelin hafdyd-yi kalbiyesinde miindemic bulunan serdir-i miiheyyice ve ahval-i
miiessereyi gormektir... Romancilikta aranilan mezdya-yi mithimmeden biri ve belki baslicasi efkdr-
1 kariini hey 'dt-1 insaniyyenin kdffe-i suabatina yani; sefahata, sefilete, fakr u zarirete, ahval-siiz-1
suraneye, hasail-i insdniyyenin her bir cihetine, kesret-i servetinden miitevellid, amal-i haris-dneye
gurur ve nahvetten miitehassil hdhis-i cahil-dneye, ve-l-hdsil hem tabakat-1 dliyye hem de tabakat-1
stifliyye arasimda ser-zede-i saha-i zuhiir olan hdldt-1 miitenevvia ve miiheyyiceye celb etmektir”
(Mehmet Miinci 1890a: 4).

Romancidan beklenilen tavir ise, olaya higbir yoniiyle miidahil olmadan en ince ayrintisina
kadar anlatmasiyken bunun yaninda milli ahlaki da yansitmasidir. Mehmet Miinci bunlarla beraber
Namik Kemal’in Celdlettin Harzemsah eserinin 6n s6ziinde roman i¢in kullandigi ““/...J romandan
maksat giizeran etmemisse bile giizerani imkan ddhilinde olan bir vakayr ahlak ve dddt ve hissiyat
ve ihtimaldta miiteallik her tiirlii tafsilatiyla beraber tasvir etmektir” (Namik Kemal 2016: 72)
tanimia dikkat ¢ekerek “roman hakikattir, hakikat ise hayal olamaz” diyerek gergeklikten yana
oldugunu bir kere daha vurgulamistir:

“Bir roman kaleme alinacagi vakit o muharrir vukudmn hichir miihim noktasin
birakmayarak tamdmiyle teghir-gah-i enzdra koymaldur. [...] Romanlardan beklenilen
mendfi’; hangi milletin ahvdlinden bahs ise, ahlik-1 milliyyelerinin her bir esds-i
mdddiyye ve mdneviyyesini —mevddd-1 zdide nazar-1 i'tibdra alinmayarak- bir tafsil
gdstermektir. Izah etmek istedigim bu hakiki, bir edib-i madli-i nijad, bir hdrika-i zeka:
‘... Fakat kiitiib-hdne-i dddbumizda mevcid olan birkag terciimeden de anlasilacag
vechile: Romandan maksad, giizeran etmemisse bile giizerani imkan ddhilinde olan bir
vukudyi, dddt, hissiyydt ve ihtimaldta miiteallik her tirlii tafsilatiyla beraber tasvir
etmektir...” sozleriyle ityan eylemistir. Muhtasar ve fakat madni-i azime-yi mes ar olan
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su ifade dahi ifhdm ediyor ki: Roman hakikat olmalidwr. (Elif-iil-leyl-il-leyl-
muhayyelat) gibi hikdyat-1 hayal oldugundan masal (misl) kdbilindendir. Mademki
roman hakikat demektir; hakikat ise haydl olamaz” (Mehmet Miinci, 1890a: 4-6).

Merdaret-i Haydt 6n soziiniin sonuna dogru “hakikiyyiin siifina” katki saglamak i¢in bu eseri
yazdigini, bu eseri yazmadan evvel tedkik ve tahrir ettigini, pek ¢ok yazi biriktirdigini ve “Meftiin-
i hakikat” oldugunu en acik haliyle izah etmistir: “/...] Hasili bir roman yazmak istedim. [...]
hakikiyyiin sinifina kemdl-i dciz-dnemle iltihak etmek i¢in mendzir-1 haydta vukuf peyda eylemek
liizimu bas gosterdi. Meftin-i hakikat oldugumdan yazacagim eserin ciddi olmasini isterdim”
(Mehmet Miinci 1890a: 6).

Ek.1: Mehmet Miinci’nin yayimlanmis ti¢ romant.

Mehmet Miinci, Merdret-i Haydt romanmin 6n soziinii bu kadar uzun tutmusken, diger
romanlarinda ¢ok fazla ayrinti vermedigi gozlenmektedir. Oldukga kisa yazilan 5 Agustos 1306/17
Agustos 1890 tarihli nhimak-1 Memdt 6n soziinde “tecriibe” ve “tabii roman” kavramlarini 6n plana
cikarmugtir: “Tecriibe gormeden bd-husis ser-rigte-i haydt elde etmeden tabii bir roman tasvirinin
ne kadar miiskil oldugunu itiraf etmekte ve bununla beraber dmdk-1 tefekkiirdta miistagrik
bulunmakta iken; musddeme-i hissiydttan miitevellid bir netice-i miieesereyi bu hakire hikdye
etmiglerdi” (Mehmet Miinci 1890b: 3).

Yine bir diger romani olan 13 Tesrinievvel/25 Ekim 1890 tarihli Diyana’nin sonunda yer
alan “muhtira” bashg da kisa sekilde yazilmistir. Burada da romanin “tabii” goriiniimiinii
vurgulayak, esere yonelik bir degerlendirme yapmustir:

“[...] bu vukud, pek muhtasar tasvir olundu. Sebebi asikardir. Diyana bir haydtin
tdrih-i miicmeli oldugu gibi bir cihdn sefdletinde musevver-i serdirdir. Bununla beraber
bu Diyana’yt yazmaktan maksat; ‘bu béyle oldu, neticesi sudur!’ degildir. ‘bu boyle
ceryan ediyor. Sdydn-1 mudheze olan kuliib-i beseriyye-yi muhdkeme edelim!’ fikri
tervic olunmugstur. Muhtasar, ndkis, an’anesiz ve ihtimal ki tesirsizdir. Fakat tabii
oldugu i¢in muharririnin mazhar-: itindst olmustur” (Mehmet Miinci 1890c: 186-187).
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Mehmet Miinci’nin yukarida romanlarinin oniine ve sonuna yazdigi boliimlerden alinan
ifadelerden anlasilacagn iizere, yazar, 1890’larda roman/hikayede hayal, hurafe, mitolojinin aksine
tabiilik, gerceklik ve ahldk aramaktadir. Yine roman/hikayeyi, toplumun her kesimini kucaklayan,
yansitan bir arag¢ olarak goriirken, Emile Zola ismini zikrederek o kabilden kisilerin Avrupa’da
revagta olduklarini aktarmstir.

Yazarin, yine tarihsel sira ile bakildiginda, roman/hikdye anlayisina dair goriislerini kaleme
aldig1 biyografik nitelikli metinlerinde de gérmek miimkiindiir. Fransiz yazar Octave Feuillet’in
6limiinden dort yil sonra, Mekteb mecmuasinin ii¢iincii senesinin 30 Kanunuevvel 1309/11 Ocak
1894 ve 13 Kanunusani 1309/25 Ocak 1894 tarihli sayilarinda “Edebiyat-1 Garbiye” baslig1 altinda
yazdigi “Octave Feuillet” yazisinda so6z konusu yazari ele alarak hususiyetlerine deginmistir.
Yazinin baslangicinda, daha 6nceki yillarda roman/hikdyenin temel dinamikleri olarak gordiigii
tabiilik, gergeklik ve ahlakin yanina psikoloji ve fizyoloji fenlerini de eklemistir:

LR

“Edebiyatin Garb’da ndil oldugu terekkiydt-1 miisd’sda’adan biri de ‘roman’ tinvin
altinda negr olunan ve psikoloji, fizyoloji gibi iki miihim fennin, tecriibe, tetebbu’-1
sutindt misillii iki biiyiik kuvvetle imtizdcindan miitehassil ma’liimdt-1 vdfiye ile
miizeyyen ve miiretteb bulunan mendkib-1 hissiyye ve ciddiyyenin, asr-1 hdzirda
kazandigr ehemmiyyet-i fevkalddenin ve biitiin miintesibin-i edebin bundan aldiklar
zevk-i hissinin bir ittirdd-1 tedrici ile tezayiid etmesidir” (Mehmet Miinci 1894: 44).

Ayni yazida romancilik igin, genel kabul igerisinde hayret verilecek seviyelere ulastigina,
usiil ve esaslar1 belirlenmis bir “fenn-i mahslis” olduguna, “tip” ve “matematik™ gibi teorik olarak
olgunlastirilip gelistirildigine dikkat ¢ekmistir:

“Hakikat! Bugiin romanculik o kadar ndil-i ragabdt-1 umiimiyye, o derece mazhar-1
kabul-i amme olmustur ki insanin miitehayyir olmamasi gayr-i kabildir. Bir¢ok edvar-
1 tahavviildt iginde ¢abalandiktan sonra hal-i hdzirdaki ehemmiyyet ve meziyyeti ihrdz
eden ‘romancilik’ bugiin ddeta bir fenn-i mahsis hdline girmis, roman yazmak i¢in ustil
ve esds vaz’ olunmusg, bircok aksama ayrilmis, hasili ‘ub’ gibi, ‘fiiniin-1 riyaziyye’ gibi
bir siirii nazariyydt ile tekmil olunmustur.” (Mehmet Miinci 1894: 44).

Mehmet Miinci’nin Octave Feuillet disinda biyografisini kaleme aldigi bir diger 6nemli isim
Alphonse Daudet’tir. Maliimat mecmuasiin ligiincli senesinde 11 Kanunuevvel 1313/23 Aralik
1897 ve 18 Kanunuevvel 1313/30 Aralik 1897 tarihli yazisinin dncelikle yazildig tarih ilgi cekicidir.
Ciinkii Alphonse Daudet 16 Aralik 1897 yilinda vefat etmistir. Mehmet Miinci’nin yazisi ise
Alphonse Daudet’in 6liimiinii takip eden sonraki hafta yayimlanmigtir. Natiiralizm akimin 6nemli
temsilcilerinden biri olan A. Daudet i¢in boylesi bir alaka, yazarin edebi temayiiliiniin bir nisanesi
olarak goriilebilir. Yazar, Daudet’in 6liimiinden duydugu {iziintiiyii edebi bir {islupla su sekilde dile
getirmigtir:

“[...] Evet! Hicbir sey! Balzaclarin, Stendhallarin, Flaubertlerin, Goncourtlarin
kafile-i piir-ihtisimina mensitb olan ‘Alphonse Daudet!”’ slmiis. Iste bu kadar. Alem-i
edebiyadt artik bir (Le Nabab), bir (Sapho), bir (Jack) okumayacak... Goncourtlarin
akademisi agilmayacak. Zola! Artik, evet artik su giineslere, su tabiata, su semdya, su
engin denizlere yalmz bakacak. Cemiyyet-i beseriyyenin ona verdigi teessiirdt-i
miibhemeyi tasvir ile teselli-yab olamayacak” (Mehmet Miinci 1897: 1258).
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Mehmet Miinci, Alphonse Daudet’in eser ve faziletlerinden bahsettigi yazisinda, yer yer
Daudet’in de mensubu oldugu natiiralizm akimma gondermelerle beraber bir romantizm kiyasi
yapmigstir. “Biiylik medeniyetin ii¢ riikknii” olarak gordiigii “tecriibe”, “hakikat” ve “fen” ile E. Zola,
Daudet ve Balzac’in edebiyati hastalik ve zayifliklardan kurtardigini belirtirken romantizmin ve
Hugo’nun artik geride kaldigini vurgulamistir:

“[...] Victor Hugo’ on dokuzuncu aswrda siyasi, edebi kiyametler koparmis ve etrafina
topladigr hayadliyyiin ile bir istikbdl-i istihdra dogru kosmustur. Fakat bugiin herkes
teslim eder ki: Bundan on, on iki sene evvel vefit eden Victor Hugo nun eski unvin-i
barikadar, miirtir-1 zaman ile séniiyor. Ve daha ziydde sonecektir. Cihdn terakki
ediyor. Medeniyet-i beseriyye artik haydldttan bir sey anlamadigindan haydl yerine,
ortaya (tecriibe), (hakikat), (fen) giriyor. Su ii¢ riikn-i azim-i medeniyet Hugolari,
Mussetleri, daha dogrusu biitiin siir hdmilerini unutturuyor. Fakat Balzac yastyor.
Evet! Balzac ismi nasil hdla ber-hayat ise Flaubertler, Daudetler dahi hasmen degil
ismen daha bir¢ok asirlar ber-haydt kalacaklar. Ciinkii bunlar ayrica bir mekteb
agtilar. Ellerine tecriibe, hakikat nesterleriyle (fen) ignesini aldilar. Edebiydit-1
umumiyyenin biitiin alil ve emrdzini tesrih ile devd-sdz oldular. Ortaya nd-kabil-i zevdl
bir meslek-i cedid a¢tilar. Eger Balzac dogmasaydi, Goncourt, Daudet, Zola, Balzac 'in
etrafina birer hakikat kelebegi gibi konmasaydi, Hugo mektebi yine ber-haydt
olmayacakti. Tekrar edelim: Artik (Sefiller) den kimse lezzet alamiyor. Ortaya,
Bourgetler, Anatole Francelar, Terailleler ¢ikiyor. Yakinda Coppeeler, Pierre Lotiler,
meydandan kalkacak... Herkesin sarildigi secere-i mualld-yi hakikat tevdli-i eyydam ile
her tarafa dallarim salacak” (Mehmet Miinci 1897: 1260).

Yazarm, donemde etkilendigi, takip ettigi Batili yazarlarla beraber Ahmet Mithat, Halit Ziya
gibi Tiirk edebiyatinin 6nemli isimleri de vardir. Merdret-i Haydt 6n soziinde, doneminde, hemen
hemen tiim geng yazarlar1 etkilemeyi basarmis, onlarin kendisine gonderdigi, gosterdigi eserlerini
okuyarak ilk iriinlerini vermesine yardimet olmus, pek ¢ok ismi edebiyat tarihine kazandirmig olan
Ahmet Mithat i¢in “peder-i maneviyyem” ifadesini kullanmustir:

“[...]Bu yazilari dlem-i matbiidta takdim etmek igin kalbimde arzii-yi miinevver, heves-
i mahsiis uyandiran, sifahen ve tahriren irsddat ve ihtdrdt-1 pederdne ve tistaddneleriyle
benim gibi dciz bir tilmizi ihyad, irsdd, tesrir eden, bdrika-i terkinin nazargdh-i1 nd-
¢izdnemde miincell bulundugu, mezdyd-yi hakim-aneleri sdikasiyla litfen ihtdr ve ilam
eyleyen, evldd-1 vatan ugrunda hissiydt-1 dliye besleyen peder-i maneviyyem, edib-i
hikmet-i rehin (Ahmed Midhat) Efendi hazretleri sebep olduklari i¢in ne kadar iftihdr
etsem, ne mertebe ildn-1 miibahdt ve mesdrr eylesem azdi” (Mehmet Miinci 1890a:
11).

Mehmet Miinci, 6 Mart 1308/18 Mart 1892 tarihli Terciiman-1 Hakikat’te “Halid Ziya Bey
ve Roman1” baglikli bir yaz1 kaleme almistir. Yazar bu yazida, Halit Ziya’nin nesredilen “Bir
Muhtiranin Son Yapraklart”, “Bir Izdivacin Tarih-i Muasakas1”, “Mensur Siirler”, “Mezardan
Sesler”, “Bir Oliiniin Defteri”, “Bu muydu” gibi eserlerini okudugunu, bu eserler vasitastyla
kendisine “hakiki bir meftaniyyet-i edebiyye” besledigini belirttikten sonra Halit Ziya’y1 “Dogunun
Alphonse Daudet™, “Nemide” romanmin da Bati eserleriyle kiyas olunabilecek minvalde bir
¢aligma oldugunu soylemistir:
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“[...] Ziya Bey hakikaten sarkin “Alphonse Daudet”si gibi telakki olunup biitiin
matbudt-1 Osmaniyye’nin kendisine gostermekte oldugu tevecciihat-1 muhakka dahi
“Nemide” ndmindaki romaniyla bir kat daha takviye edilmistir. “Nemide”
garbiyyinun romanlariyla mesher-i miisdbakata vaz’ olunacak bir meziyeti hdiz
bulunmak itibaryla birinci, milli bir roman olmak haysiyyetiyle sayan-1 ehemmiyyettir”
(Mehmet Miinci 1892a: 5).

Mehmet Miinci’nin yukarida gegen ifadelerinden yola ¢ikilarak roman/hikaye anlayist i¢in
genel bir degerlendirme yapilacak olursa; yazar, realizm ve natiiralizm ekoliiniin takipgisidir. O,
“meftin-i hakikat” olarak ve “roman hakikattir, hakikat ise hayal olamaz” diyerek kaleme aldig:
Diyana ve Merdret-i Haydt romanlarinda “/...] Istanbul’'un yanhs tarzda batililasmis
(alafrangalasmuis) ¢cevrelerindeki hayati ¢cok realist bir sekilde” (Akyiiz 1990: 81) islerken, “hissiyat-
1 rakika-i insaniyyeyi tasvir eden” Emile Zola’y1 yiiceltmis, “tecriibe”, “hakikat” ve “fen”i
medeniyetin ii¢ biiyiikk rikknii olarak gormiistiir. Mehmet Miinci’nin bdylesi bir roman/hikaye
anlayigina sahip olmasi esasinda olagan bir durumdur. Tanzimat déneminin Oncii isimlerinden
Namik Kemal’in V. Hugo gibi Fransiz romantikleriyle kurmus oldugu temas, daha sonraki nesiller
tizerinde de tesirini devam ettirmistir. 1880’lerden yani Ara Nesil’in faaliyetlerde bulunmaya
basladigi tarihlerden sonra, romantizm tesiri, yerini realizme ve natiiralizme birakmaya baglamistir.
Besir Fuad ve Menemenlizade Mehmet Tahir’in edebl miinakasasi olan “hayaliyyln-hakikiyytn”
dikkate alinacak olursa 1880-1890 arasi; realizm, natiiralizm ile romantizmin kars1 karsiya geldigi,
yiizlestigi bir donemdir. 1890’lardan sonraki siiregte ise romantizm, yavas yavas yerini realizme
birakmig, Servet-i Fiinun ekoliiniin romancis1 olan Halit Ziya ile de en belirgin drneklerini vermeye
baslamistir. Yazarin Halit Ziya’y:, 1892’lerde “Dogunun Alphonse Daudet”i olarak gérmeye
baglamasi, alaka gostermesi olduk¢a normaldir. Nitekim Mehmet Miinci, donemde Nabizade Nazim
gibi realist ve natiiralistlerin tesirinde kalan ve uygulamada basariya yaklasmis bir isim olarak
degerlendirilmistir: “Nabizade Nazim gibi, garp realist ve natiiralistlerinin tesiri altinda kalan ve
bunu, hemen biitiin digerlerinden daha muvaffakiyetli bir sekilde tatbik etmeye yaklagsan bir
muharrir de Mehmet Miinci dir. Diyana (1891) isminde ufak bir romanda zamamndaki Istanbul
tatlisi frengi terbiyesi ve neticeleri hakkinda realist bir eser yazdi” (Ozén 1941: 223).

Fikripasazade Mehmet Miinci’nin Kataloglarda Kalmis U¢ Hikayesi

Mehmet Miinci yahut eserleri s6z konusu oldugunda genel manasi ile romanciligi goz oniine
almarak degerlendirilmektedir. Ancak bunlar haricinde caligma igerisinde de deginildigi gibi
biyografi metinleri, hikdyeler de kaleme almistir. Yazarin bu metinler ve hikayelerinin yan1 sira
hayati ile diger ¢caligmalar1 kapsamli olarak, 2004 yilinda, Sevilay Hira tarafindan hazirlanan “Miinci
Fikri’nin Hayati, Edebi Faaliyetleri ve Eserlerinin incelenmesi” isimli bir yiiksek lisans tezinde
gesitli cepheleriyle ele alinmistir. Bu tezde, Mehmet Miinci’nin {i¢ roman1 (Meraret-i Hayat 1890,
Inhimak-1 Memat 1890, Diyana 1890), bir terciime romani (Renee Mauperin 1896/1897), sekiz
hikayesi (Miintehir 1891, Kizim 1891, Makale-i Edebiyye 1891, Nesat 1892, Hayal-i Seyyar 1893,
Bir Hatira! 1893, Isimsiz Hikaye 1896, Tramvayda 1897), ve sekiz makalesi (Garbiyye! 1885,
Isimsiz 1885, Miitenevvia 1885, Isimsiz 1885, Halid Ziya Bey ve Romani 1892, Mektup 1893,
Edebiyat-1 Garbiyye-Octave Feuillet 1894, Alphonse Daudet 1897) tespit edilerek degerlendirilmesi
yapilmistir.
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Yine, Sevilay Hira tarafindan yapilan bu tez esnasinda Mehmet Miinci’nin ii¢ hikayesi daha
tespit edilmis, hikayeler isim ve bulunduklart mecmua olarak belirtilmistir. Ancak izmir Milli
Kiitiiphanesinin taginmasi sebebiyle hikayelere o donem ulasilamamistir (Hira 2004: 33). Bu
hikayeler, “Hayatim La-Kaydane Gegmeseydi!..”, “Camasirci!” ve “Bir Hissin Tarihi” isimleriyle
Hizmet mecmuasinda yaymmlanmistir. Yazar tarafindan ulagilamayan bu hikayeler iizerine daha
sonra bir ¢alisma yapilmamus, Kataloglarda kalmustir.

TTK Kiitliphanesinden Hizmet mecmuasinin gerekli sayilarina ulagilarak bu hikayeler tespit
edilmistir. Bununla birlikte tezde “Camagira” seklinde ifade edilen hikdye adinin “Camasirci!”
oldugu goriilmiistiir, “Hayatim La-Kaydane Gegmeseydi!..” hikayesinin baslangicinda ise mecmua
heyetince: “Erbdb-1 miitdlaaya Mehmet Miinci Bey’i tavsiyeye liizum yoktur. “Inhimak-1 Memat”,
“Diyana” gibi bedayi’-i dsdryla cevdet-i karihasi, letdfet-i sivesi biitiin nefdis-perveran-i
edebiyatin malumudur. Geng muharririn fikra-i dtiye-i latifesini derce tevessiit etmekle beydan-i sadi
ederiz” (Mehmet Miinci 1892b: 3) seklinde Mehmet Miinci’yi taltif edici bir girise yer verilmistir.
Bu ifadeler kullanildiginda Mehmet Miinci heniiz yirmi {i¢ yagindadir.

Hikayelerin temalar1 karamsarlik, hastalik, 6liim, ferdi acilar iizerine kurulmustur. Bu
temalar bir noktaya kadar yazarin insiyatifinde iken, hikayelerin yazilis tarihi de diistiniildiigiinde,
Ikinci Abdiilhamit déneminde uygulanan baskici politika sebebiyle siyasi meselelerden uzak
durmak zorunda olmasinin da dnemli bir pay1 s6z konusudur. “Hayatim La-Kaydane Ge¢meseydi!..”
hikayesinde Besim’in Ulviye’ye kars1 yasadiklariin yanmda bireysel ruh hali, “Camasirc1!” da
kocasini kaybetmis Sabiha’nin durumu ile kdye iyilesmek igin gelen gencin oliimii, “Bir Hissin
Tarihi”nde ise esi Besime’yi hastaliktan kaybeden, o 6ldiikten sonra ¢ildirmaya yakin bir ruh haline
biiriinen, en sonunda da bu acitya dayanamayarak vefat eden Behcet anlatilmaktadir. Hikayelerin
mekanlar1 ise farkli noktalardan segilmistir. “Hayatim La-Kaydane Gegmeseydi!..” eserinde
Besim’in Beyoglu’ndan Viyana, Berlin, Londra ve nihayetinde Napoli’ye kadar uzanan seyahati,
“Camasirc1!”’da pinarlarin oldugu, kuzularin kirlarda gezindigi bir kdy mekan olarak se¢ilmistir.
“Bir Hissin Tarihi’nde de Camlica’dan Moda’ya, Kadikdy’e kadar pek ¢ok giizide yer, mekan olarak
kullanilmistir. Yine hikayelerde s6z konusu edilen gesitli kisiler ve mekanlar Mehmet Miinci’nin

toplumun her kesiminden insan1 ve giinliik hayatta bilinen ger¢ek mekénlari tercih etmistir.

Mehmet Miinci’nin “insani, yasam karsisinda, insanin kendi act yazgisimin kétii iliskiler
dogurdugunu” (Baki 1993: 49) kanitlar niteliktedir. “Hayatim La-Kaydane Gegmeseydil..” hikayesi
tam da bu zemin {izerine kurulmustur. Mekteb-i Aliyeden mezun olan Besim, “en aziz ehibbasindan
birkag kisi” ile Beyoglu'na gittikten sonra higbir sey eskisi gibi olmamistir. Burada igki icen ve
diigkiin kadinlarla iligki kuran Besim, ac1 yazgisini yagamaya baslamig, bu hayati, bir daha iyi
iligkiler olugturmadig gibi, hayatinin “la-kaydane” ge¢mesine sebep olmustur.

Hikayelerde, yazarin diger eserlerinde rastlanildigi gibi Ahmet Mithat’in tislubunu andiran
ornekler mevcuttur (Hira 2004: 147). Mehmet Miinci’nin mesela “Hayatim La-Kaydéane
Gegmeseydi!..” hikdyesinde “/...] Eger o mektubu okumus olaydiniz ‘Besim’in Ulviye i¢in tasidigi
ask sogumus, zevdle yiiz tutmus...” derdiniz. [...] Biricik evldd degil mi? Istedigi gibi gezsin, arzu
ettigi seyleri yapsin, genctir. Herkes gengliginde eglenmiyor mu?” (Mehmet Miinci 1892b: 3)
seklinde okuyucuyu dahil etmesi, sorular sormasi, Ahmet Mithat tesirine isaret etmektedir. Merdret-
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i Haydt 6n soziinde “peder-i maneviyyem” diye nitelendirdigi Ahmet Mithat’in tesiri, hikayelerin
yazilis tarihleri de goz oniine alindiginda olagan bir durum olarak kabul edilebilir.

Sonug¢

Fikripasazade Mehmet Miinci’nin ¢ok geng yasta devlet hizmetinde bulunmasi, bu sebeple
hayatini yurt disinda gegirmesi ve emekliye sevk edildiginde dahi iilkesine donmemis olmasi onu
Halit Ziya ve Mehmet Rauf gibi Tiirk edebiyatinda 6nemli mevkiler edinecek isimlerim ¢evresinden
ayrrmistir. Mehmet Miinci, 1885-1898 yillar1 arasinda kisitli denebilecek bir zaman araliginda
matbuat hayatinda kalmistir. Buna ragmen Merdret-i Haydt, Inhimédk-1 Memat, Diyana gibi
romanlarin yam sira ondan fazla hikayeyi ve cesitli ¢aligmalar1 kaleme almayi basarmigtir.
Roman/hikaye anlayisini ise realizm ve natiiralizm akimlar1 ¢ergevesinde ortaya koymustur. Edebi
hayatinda, Emile Zola, Alphonse Daudet gibi Batili yazarlarin yani sira “peder-i maneviyyem”
dedigi Ahmet Mithat ile “Dogunun Alphonse Daudet”i olarak gordiigii Halit Ziya’ya da alaka
gostermistir.

Devlet hizmeti sebebiyle iilkeden ayrilmis olan Mehmet Miinci’nin hayati ve eserleri
konusunda oldukga sinirli kayit mevcuttur. Bu sinirlilik, Sevilay Hira tarafindan yapilan bir yiiksek
lisans tezi ile agilmaya ¢alisilmigtir. Genis aragtirmalara ragmen, tezin yapildigi tarihte kiitiiphanenin
taginmasi yiiziinden yazarin ti¢ hikdyesine ulasilamamis ve ¢alisma diginda birakilmistir. Hizmet
mecmuasinda bulunan ii¢ hikdyeye tarafimizca ulagilarak degerlendirilmesi ve gevirisi yapilmistir.
Hikayelerde yazarin diger eserlerinde oldugu gibi, 6liim, hastalik, ferdi acilar ve karamsarlik
temalarinin hakim oldugu, hayatin her kesiminden karsilasilabilecek insan tipi ile ger¢ek mekanlarin
tercih edildigi gorilmiigtiir. Bunlarla birlikte “Hayatim La-Kaydane Gegmeseydi!..” hikayesinin
baslangicina, mecmua heyetince, yazari geng yasinda takdir ve taltif edildigi bir girise yer
verilmistir.

Ara Nesil, mensuplar1 ve faaliyetleri konusunda arastirmalar devam etmektedir. Tirk
edebiyatinda belirli bir boslugu dolduran bu nesil igin yapilacak ¢aligmalar da 6nem arz etmektedir.
Bu nesilden biri olan, hakkinda pek fazla bilgi bulunmayan Mehmet Miinci’ye ait oldugu tespit
edilen ii¢ hikaye Tiirk edebiyat tarihi i¢in 6nemlidir.
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Hikayeler
“Hayatim La-Kaydane Ge¢meseydi!..”

“Erbab-1 miitdlaaya Mehmet Miinci Bey’i tavsiyeye liizum yoktur. “Inhimak-1 Memat”,
“Diyana” gibi bedayi’-i asartyla cevdet-i karihasi, letafet-i sivesi biitiin nefais-perveran-1 edebiyatin
malumudur. Geng muharririn fikra-i atiye-i latifesini derce tevessiit etmekle beyan-1 sadi ederiz.”

Ulviye’yi tamdig1 vakit, Mekteb-i Aliyede okuyor, daha on yedi yasinda bulunuyordu.
Sehzadebasi’nin, direkler arasina karib bir yerinde, pederinin bundan {i¢ sene evvel yaptirdigi
biiylicek hanenin st katinda oturmay1 pek severdi. Babasinin yegane semere-i saadeti oldugu igin,
hanenin hitdm-1 ingasinda, validesi ¢cocugun kolundan tutarak:

-Besim! Marmara’nin ta uzaklarini, Bozburun’u goren su oday1 pederin sana tahsis etti. Senin
yiiksek yerlerde oturdugunu bildigi i¢in bu reyinde isabet etmistir. Odanin tefrisini sen diisiin...
demisti. Besim hiss-i tabiat sahibi oldugundan odasini kemal-i intizam ile tefris etmis, rukabasina
gipta-bahs olacak bir silirette saadetini tasavvura baslamisti. Zenginlik insana neler yaptirmaz? Bu
siralarda, daha yeni komsuluk peyda ettikleri Nuri Bey ailesiyle pederi, validesi goriistiigii igin,
Besim de Nuri’nin oglu Omer Bey’le kesb-i mu’arefe eyledi. Bir zaman geldi ki Nuri ile Besim’in
muhabbet ve mutadlari, uhuvvet derecesini gecti. Birbirlerinin hénelerinde gece yatilarinda bile
kalirlarda.

Bir gece Besim Omer’in evine gitti. Kist. LA-yenkati’ kar yagiyor, riizgar esiyordu. Biitiin
Istanbul’u muhit olan zulmet-i leyl adeta herkesi korkutuyordu. Sokakta tek tiik araba giiriiltiisii
isitiliyor, surada burada yanan hava gazlar1 soner gibi goriiniiyordu. Birkag saat evvel yagmur
yagdigi i¢in, kar, yerleri tutmuyordu.

Besim: “Bezik oynayalim!” dedi, Omer: “Kitap okusak daha iyi olmaz mi? Bugiin ne kadar
resimli kitaplar aldim bilseniz...” cevabini verdi.

Karar verdiler. Kitap okuyacaklardi. Saat ii¢ buguga geldigi hilde bunlar baglarini bile
kaldirmadan muttasil okuyorlardi.

Bu sirada kap1 agildi. Omer’in hemsiresi Ulviye Hanim, agik sagik igeri girdi. Fakat o zaman,
Omer tuhaf eda ile haykirdi: -Ulviye girme, adam var...

Stiphesiz Ulviye igeriye ihtiyari ile girmisti. Besim’in orada oldugunu sanki bilmiyordu?
Ulviye gittikten sonra Besim biiyiik adamlara mahsus bir vakar-1 ciddi ile basimi kaldirarak Omer’e
sordu:

-Ulviye Hanim hemsireniz degil mi?
-Evet!...
Yine okumaya bagladilar. Lakin Besim artik okunulan sayfay1 anlamiyor gibi goriiniiyordu.

Saat beste Besim gitti. Omer, hicbir sey olmamus gibi bir itiydd-1 daimi ile odasina girdi.

~ 381 ~



Serkan Tuna, “Fikripasazade Mehmet Miinci’nin Tiim Eserlerine Katki:
Kataloglarda Kalmis Uc Hikdyesi ”, Aralik 2022 / C. 5. S. 2. [ 366-390.

Seviyordu. O geceden beri Ulviye’yi seviyor, diigiiniiyordu. Aradan tam ii¢ ay gegmisti.
Ulviye’yi bir daha gérmedi mi? Ulviye’yi bes alt1 defa daha gérmiistii. Calismasina halel gelmis,
biitiin intizdm-1 harekat1 halel-pezir olmustu. Bu sinndeki ¢ocuklarin tasavvur ettikleri agk Besim’in
de dimagin1 tirmaliyordu.

Besim hasta oldu. Hummaya tutulmustu! Ebeveyni ¢ok muzdarip oldular. Konsiiltasyonlar
bir birini takip etti. Besim nekdhet zamanini buldugu vakit pek zayif kalmisti.

Unutmadi, unutamazdi. Biitiin tahayyiilati, biitiin arzulari, biitiin hevesat: hep Ulviye idi.
Hastaligi hengaminda Ulviye birka¢ defa Besim’in hatrini bila-vasita istifsar etmisti. Nekaheti
zamaninda bunu Besim’e haber vermislerdi. O vakit Besim gdzlerinin yaslarini kurutarak: “O benim
olacak, onu alacagim” dedi.

Birbirlerini ¢ok seviyorlardi. Muhabbetlerinin ilk senesi gectikten sonra gizli gizli
mektuplasmaya basladilar. Zannederim ki Ulviye, Besim’den daha ziyade sevmek meselesine agah
olmustu. Ciinkii Ulviye mektuplarinin hatimesinde askint musavver birgok parlak climleler
yaziyordu. Bir giin o kadar miibalagali yazmis, askini o kadar sairane tasvir etmisti ki Besim piir-
hayret yerinden firlayarak:

-Menetmeli, geng kizlara, geng kadinlara, biiyiik miielliflerin asar-1 sairanelerini okutmamali!
Bunlar asiklarina yazdiklari mektuplarin medalini hep bu giizel eserlerden caliyorlar... diye
bagirmisti.

3

Aradan iki uzun sene ge¢mis, Besim de, Omer de miidavim bulunduklari Mekteb-i Aliyeden
sahadet-namelerini almiglardu.

Bir aksam, Besim’i, en aziz ehibbasindan birkag kisi Beyoglu’na gétiirdiiler. Bir birahaneye
girdiler. Arkadaslar1 Besim’e bir¢ok istigna ve ictindbdan sonra bir kadeh bira i¢irdiler. Besim bu
mayi’-i sekr-perverden hazz etti. Son derece de hoslandi. Bira kadehleri besi gegti. Sonra disart
¢iktilar.

Serseriyane surada burada dolastiktan, biitiin meziyatini mahvetmis bir kadinin kollar
arasina bir iki saat kadar Besim’i attiktan sonra avdet ettiler.

Bu ilk gece Besim’i fena halde sarsmigti. Hayalhane-i agikanesinde Ulviye’ye rakip olmak
tizere bir ¢ehre daha peyda oldu. Ulviye ile beraber bu ecnebi ¢ehreyi diisiiniiyordu.

Birkag gece sonra bir daha Beyoglu’na gittiler. Ug defa, bes defa, on defa!.. Besim artik
Beyoglu’na alismisti. Orasii pek seviyordu.

Ulviye’yi, biitiin bu kadinlarin, bir aldy-1 ¢ehreleri arasinda ara sira tasavvur eder gibi
oluyordu. Ulviye bir mektup yazmig, bunda nisyan-1 asikdneden bahsederek bir¢ok serzenisler
etmisti. Besim cevap verdi. Eger o mektubu okumus olaydiniz “Besim’in Ulviye i¢in tasidigi ask
sogumus, zevale yiiz tutmus...” derdiniz.
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Ug ay sonra, Besim’i Odessa’dan yeni gelen bir aktris sevmis, biitiin hayatin1 Besim’e feda
edecegini sOylemis idi. Bunu Besim, bir giin arkadaslarina itiraf etmisti. Besim bu hevesat-1
fikriyesinin arkasindan kostukca, hem ebeveyni kuskulaniyor, hem de Besim’e hi¢ diisiinmeden,
tahkik etmeden para veriyordu. Biricik evlad degil mi? Istedigi gibi gezsin, arzu ettigi seyleri yapsin,
gengtir. Herkes gengliginde eglenmiyor mu? Bu fikir pederin, validenin dimaglarinda bir mevki’-i
mabhsus isgal etmisti.

4

Ulviye’yi sevdikten ii¢ sene, mektepten sahadet-nameyi aldiktan bir sene sonra Besim’in
Beyoglu’nda bir refikasi vardi. Onu bir demet menekse gibi koynunda sakliyor, biitiin mamelegini
kendisini seven bu Odessali’ya takdim ediyordu. Istanbul’un en ziyade seyrangah olan yerlerinde
birgok ceviz kirmislar, firma verdikleri mercimegi kemal-i saadetle yemeye baslamislardi.

Bu esnada, Besim’e bu gibi alemlerde zuh@iru zardri olan bir illet ariz oldu. Bu maliim olan
maraz, nihayet kesb-i vehamet etti. Pederi, validesi, fena halde gam-gin, miitefekkir, muzdarib idiler.
Sekiz ay ¢ektigi bu hastalik kiilliyen miindefi’olduktan sonra biitiin kuva-yi cismaniyesi, adalati
degismisti. Simdi artik eski Besim degildi. Bu hastalig1 hengdminda, zaten bir sabahat-i seyyareden
baska higbir seyi olmayan Odessal Istanbul’u terk etti. Galiba gidecegi giin bir kartvizit gondererek
resm-i veda’ icra etmisti!

Ulviye’yi hi¢ diisiinmityor muydu? Heyhat! Ulviye onu diisiiniiyor, ariyor, sorduruyor,
mektuplar yaziyor, o yalniz “tesekkiir ederim, senden baska hi¢ kimseyi almayacagim, sizi daima
severim...” kelimat-1 adiyesini yaziyordu. Hakikat-1 halde Ulviye dimaginda sonen bir siile, karanlik
bir eser birakmus, idi. Bu hastalik Besim’i biraz ikaz etti. Fakat Ulviye’yi cidden sevdirmedi..

5

Mecbur idiler. Biitiin etibbd Besim’e uzun bir seyahat tavsiye ediyordu. Nihayet karar
verdiler. Besim, az zamanda pek giizel alistig1, alafranga aleme, hayatini bile feda ediyordu. Pederi
seyahati Misir’a kadar arzu ediyordu. Besim itiraz ederek gocuklar gibi tepinmeye, sizlanmaya
basladi.

Besim Avrupa’ya gitti. Viyana’yr Berlin’i gordiikten sonra Londra’ya gecti. Imtizac
edemedigi o muzlim havadan uzaklasarak Paris’de yerlesti.

Burada bir alem-i sefahate atildi. Pederinin verdigi sehri yirmi beg lira para miimkiin degil
kifayet etmiyordu. Besim “Seyahat ediyorum. Elbette eglenecegim!” diyordu. Bir giin bu hageri
¢ocugun, bu yaramaz kelebegin fikri galeyan etti. Bir ¢cicege kondu fakat o ¢igek zehirliydi. Besim’i
fena halde tesmim etti. O ¢icegi koklamak istedigi i¢in bagka bir melek seklinde kdstebek az kaldi
Besim’i bir ¢arpismaya davet ediyordu. Bir ¢cok esbab serd ederek kostebegi men’ ettiler. Kelebege
bir sey yapmadi.

Bagka bir giin Paris’in, sefahat kapilarmin anahtarlarini tastyan bir kadin, sokaklarin
kaldirimlarin1 6lgen bir mithendisten daha ziyade istidad gostermis bir disi aslan Besim’e dyle bir
tokat-1 ask etti ki g6zleri fal tag1 gibi agild1. Yaslar bosandi. Artik Paris’te dikis tutturamadi. Bir giin
orada goriistiigi arkadaslarina veda’ bile etmeden savustu. Napoli’ye can atti.
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Bir giin Napoli rihtiminda geziyordu. Adimlarint muntazaman atarak ve “‘bir’, ‘iki’, ‘¢’
‘dort’...” diyerek rihtimin tiliinii 6l¢iiyordu. Bu mesguliyet-i sefih-anesi arasinda, Besim’in ellerini
birisi tuttu. Besim bagini kaldirdi. Taniyamadi. Yazik! Beyoglu'nda kokladigi, Odessa’nin bu
meneksesini teshis edemedi. Besim’in biraz hakki vardi. Bu menekse artik gamur papatyasi olmustu.

Bu radde, hayatinin su sukit-1 ser’ini son darbesiyle ihtar eden bu papatya karsisinda titredi.
Diisecek gibi oldu. O vakit Odessali bunun kolundan tutarak sarsti. Besim alik alik papatyaya bakt.
Pig-gahinda inkisaf eden vasi’ bir alem hayalinde, uzaktan, derinden, tebessiimler sacan bir sule
gordii. Bu tebessiim, Besim’in asabini sarsiyor, dimagini yakiyor, iki sene siiren su seyahatine hatme
vermesini bir azamet-i aliye ile ihtar ediyordu. O zaman Besim siddetle silkinerek:

-Ah Ulviye! Seni hi¢ diisinmedim. Sen simdi bana karsi istihza ederek giiliiyorsun...
sozlerini mirtldandi. Napoli’de barmamayacagini anladi. Orada da, sefahatine cevelan-gah olacak
bir vadi-i miinevver bulamadi. Artik avdete karar verdi. Napoli’den, Ulviye’nin hayalini gordiigi o
sehirden uzaklasirken, karanliklar i¢inde biitiin gece ¢icekler yine veda’ ediyordu.

7

Istanbul’a vardiginin besinci giinii idi. Fikrini tahris eden hissiyat-1 miiellemeye mukavemet
edemeyerek sokaga ¢ikti. Geziyordu. O aralik aklina, bir hayli vakitten beri géremedigi Omer Bey
geldi. Onu gérmek i¢in Nuri Bey’in hanesinin yolunu tuttu. Yolda Beyoglu arkadaslarindan birine
rast geldi. Hemen onun koluna girerek yoluna devam etti. Nuri Bey’in evine vardigi vakit, Omer
kapinn &niinde, iskemle iistiinde oturuyordu. Omer biisbiitiin degismisti.

Daha birbirlerini selamlamadan Omer kucaginda duran kiigiik bir gocugu Besim’e uzatt1.
-Bunu 6p! Dedi.

Besim kii¢iik melegi 6ptii. Sonra sordu:

-Bu kimin ¢ocugu, Omer?

-Ulviye’nin, enistemin!

Besim yere diisliyordu. Beyoglu arkadasi koluna girdi. Fena halde sarsilmis olan Besim
gozlerini havaya kaldirdi. Mezbt{ih-ane basini sallayarak:

-Eger hayatim la-kaydane ge¢meseydi... dedi. Fakat ciimleyi itmdm edemedi. O vakit
arkadasi, Besim’in kolundan ¢ikarak:

-Eger hayatin 1a-kaydane ge¢meseydi, simdi bu ¢ocuk senin olurdu, dedi.
Camagirci!

Bir ¢ok kadinlar, ellerinde yass1 tokmaklari, birer aheng-i muttarid ile kaldirarak taglarin
iistiinde, derenin kenarinda duran ¢amasir kiimelerine vuruyorlar, gah arkaya baslarini ¢evirerek bir
1a-kaydi-i cahilane ile, acemi kizlara: “Soyle vur, boyle yika, onu 6yle yapma...” gibi ihtarlarda
bulunuyorlardi. Giines, semt-i ras noktasini geciyor, beyni uyusturucu bir hararet hiikkiim stiriiyor,
hafif¢e esen simal riizgari, saglar1 perisan olan ¢amasirci kadinlarin yiizlerine ¢arptikca, onlara bir
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ingirah-1 derni veriyordu. Dere latif bir sirilt1 ile akiyordu. Agaglar, yapraklar, ¢ayirlarin {istiindeki
papatyalar salindikga, giizel bir manzara, bir letdfet-i miitemevvice fikirlere nesat-bahs oluyordu.
Kadinlar, sira ile dizilmislerdi, giydikleri entarilerin renkleri su meldhat-i tabiat i¢inde tenevviir
ettikce oradan gecenlere bir hazz-1 garib ihsas ediyordu. Bacaklari, kollar1 sivanmis, gogiisleri
acilmig... Mahsil-i gayretleri olan yikanmis ¢amasirlari, 6tede, vasi’ bir ¢emenin kenarindaki
agaclara merbut iplerin iistiinde sallanmaya baslamisti. Burada, ¢amasir yikanilan bu yerde, gah
sarki sesi, gah kahkaha, géh siirekli bir nida isitiliyor, derenin seda-y1 ahenkdar ile imtizac ederek
kulaklara na-kabil-i tarif bir mahzuziyet ile ¢arpiyordu. Vuruyorlar, konusuyorlar, camagir asmak
icin Gte tarafa sallana sallana giderek yine derenin kenarma geliyorlar, bazen bir iki dakikalik
teneffiisten istifade ederek birbirlerinin kulaklarina fiske vurarak giilityorlardi.

Artik istirahat zaman geldiginden ve agaglarin sayelerine iltica ederek ¢oplenmek
istediklerinden, bazilari tokmaklari tasin dstiine birakip derenin kenarmmdan c¢ekiliyordu. Bu
kadmlarin arasinda ve bir ségiit agacinin dibinde, gah ¢amasirini yikayan, gah dogrularak ve iki
elleriyle belini tutarak, uzaklara, ufuklara, ziimriidin odanin en hiicra noktalarina bakan bir muzdarib
kadm vardi. Saglart uzun oldugu, taranmadigi, oriilmedigi i¢in omuzlarma dismis, goézleri bir
merkiiziyet-i ciddiye ile siiziilmis, beyaz ¢ehresine letafet ve ziynet veren pembe dudaklar takalliis
etmis idi. Tonbul kollari, elleri, bazen hafif bir temasin tesiri, siddetsiz bir hareketle titriyordu.
Bacaklar1 insani ¢ildirtacak derecede miitenasib ve beyaz, hele mini mini ayaklart herkese hayret
vererek “bu giizel viicut, bu mini mini ayaklar kdyliilerde nasil bulunur!” sézlerini séyletiyordu. Bu
kadin gamasir yikarken durarak, iki ellerini uzaklara dogru uzatarak bir seyler sdyliiyor, sonra igini
cekerek galeyan eden kalbini susturmak istiyordu.

Camasirct kadmlar, istirahate ¢ekildikleri esnada, bu giizel melek, gozlerinin kirpiklerini
miinevver, billurl yagslarla donatarak, ¢oktan beri sevmekte oldugu su asagidaki kdy sarkisini bir
hiss-i latif, savt-i ali-i agikane ile soyliiyordu:

(Sabun koydum tagina... Mail oldum kasina... Sevda nedir bilmezken... O da geldi
basimal...) su parcayi, safvet-i kalbiyeyi ilan eden su kitayr taganni ettikge, Ote tarafta camasir
yikayan kadinlarin bazilari, manidar tebessiimlerle birbirlerine bakarak:

-Saliha’nin aski yine cosmus, zavalli kadin!... diyorlardi. Acidiklari, eglendikleri tiirlerinden
sOzlerinin suret-i tekelliimiinden anlasiliyordu.

Bu dere iki kdyiin arasinda oldugu i¢in o kdylerin kadinlar1 her vakit burada miictemian
¢amasirlarini yikarlar, onlar1 kuruttuktan sonra, arkalarindaki biiyiik sepetlere doldurarak kdylerine
giderlerdi. Bugiinkii ictimada, bir hayli yabanci kadinlar vardi. Arttk umumiyetle istirahat
edeceklerdi. Herkes agaglarin sayelerine iltica ettiler. Bohgalarindaki ekmekleri, peynirleri ¢ikararak
yemeye basladilar. Saliha’dan bagka, hi¢bir kadin derenin kenarinda goériinmiiyordu. Bu kadin,
muttasil sarki sdylilyor, yavas yavag ylirimeye baglamak istiyordu. Vehleten vechinde bir ismi’zaz
hissi tenevviir etti. Saliha ¢amasirlarini birakti, yalin ayak, bas agik ¢ayirlarin izerinde kosar gibi
yiiriimeye baslad1. Biraz daha yiiriidii. Tleride, derenin biraz 6tesindeki sik agagliga dald:. Saliha’nin
su siir’at-i seyrini goren yabanci kadinlardan biri elindeki ekmek lokmasini agzina atarak, ve bir 1a-
kaydi-i nefrin ile gerdanini kagtyarak yanindaki kadina sordu:
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-Su ormanlara dogru kosan kadin kimdir? Deli midir? Ni¢in buraya gelmiyor?

O zaman biraz 6tede yemegini yiyen bagka bir kadin bir hasmet-i hod-pesendane ile yerinden
firlad1. Yabanci kadinin yanmna gelerek,iki ellerini belinin {istiine vaz’ ederek durdu. Suél sorani
biraz siizdiikten sonra hafifce omuzlarini silkti. Sag eliyle, ormancigin arkasinda, yiiksek tepenin
tistiinde goriinen pembe boyal1 bir kiigiik koskii gostererek mirildandi:

-Su yesil pencereli koskii goriiyor musun? Orada sehrin en kibarlarindan birinin oglu
oturuyor. Bilseniz ¢ocuk ne kadar hasta! Hekimler burasinin havasini begenmigler de onu buraya
gondermigler. Bundan ne ¢ikar? Sehir buraya kag saat? Bes saat degil mi? Sanki buranin havasinda
ne var bilmem! Yabancinin kulagina egildi: Bu hastanin karisi varmis, giizelmis, ¢ocuk dogururken
6lmiis. Bu da onun igin hasta olmus. Iste bizim Saliha da onu gérmiis. Sevmeye baslamis! Budala
kadin! Ah bilseniz bu Saliha’nin ne kadar yakisikli kocasi vardi. iki sene evvel su karsiki agagtan
diistip 6ldii. Saliha iki seneden beri duldur. —Bagini kaldirarak Saliha’nin bulundugu noktaya bakti-
Senin gibi koylii karisini, hig¢ sehirli bir bey alir m1? Ama sen giizelmissin. Senden giizeli yok degil
a... anlamam vesselam. Hasarl nutuk sustu. O vakit biitiin camasirc1 kadinlar, kahkahalarla etrafi
velveleye bogarak dereye dogru kosmaya koyuldular.

Artik aksam olmus, ¢amasircilar yavas koylerine dogru harekete baslamiglardi. Derenin
kenarinda giiriiltiiler bitmis, arkalarindaki sepetleri sallayan, onlerinde kosan ¢ocuklart ara sira
tekdir eden kadnlar kafilesi, aksamin siikiin-1 ulviyesi i¢inde gdzden kaybolmuslardi. Saliha, bir
hiizn-i elim ile gamasirlarini yikadiktan sonra, esyalarini kiiciik hemsiresinin sirtina vererek ve kizin
arkasini elleriyle oksayarak: “Haydi sen eve git, ben de simdi geliyorum” dedi. O zaman Saliha bir
tavr-1 miiellim-ane ile evvelce ihtifd ettigi ormanliga girerek, su menbaginin yanina oturdu.
Diistiniiyordu, kendisinin pek mukaddes addettigi, giizel kdskte oturan hasta delikanli igin bir aydan
beri sakladigi askinin nigin bir alay kadmnlar tarafindan tahkir edildigini diisiiniiyordu. Kadinlarin
kahkahalarmi igitmis, biitiin kdy halkina karsi rezil olmustu. Sag dirsegine dayanarak uzandi, yatti.
O vakit giines batmisti. Derenin kenarinda kuzular dolasiyor, Ote taraftaki kiiciik goliin iginde
mandalar, kazlar, ara sira uzaktan haykiran bir kdyliiniin sedasini taklid i¢in mandiranin 6niinde
hiddet-i miitehevvirdne ile dolasan kopekler havliyor, biitin mevcudat-1 tabiyye bir azamet-i
miikemmele iginde ¢alkalaniyor, gah gah esen aksam riizgérlar agaglara ¢arpdik¢a bir aheng-i tabii
¢ikararak, menbamn kenarinda mahmirane kainata bakan Saliha’nin efkarmi karistiryordu.
Ufuklarm {izerinde bulutlar, giinesin bakiyye-i suaatiyla tenevviir ediyor, goliin, derenin satithlarinda
nurdan kiimeler teskil ediyordu. Saliha bu menazir-i tereyyuhanin, biitiin bu milesserat-1 ulviyenin
mehsur-i taami iken, menbain yanina, libas1 medenilerine magrur iki erkek geldi. Bunlardan birisi
geng, digeri biraz ihtiyar idi. Gencin ¢ehresi soluk, viicudu zayif, gézleri nim kapanmis, heyet-i
umimiyesi hiizn-bahs idi. Menbain kenarma geldikleri vakit, orada Saliha’y1 gordiikleri i¢in
adimlarmi yavaslatmislardi. Saliha bunlar1 goriir gérmez, “Ay!” diye bir nida-y1 hayret yahut bir
feryadi itiraf ¢ikararak dogruldu, bol sayeli bir agacin altina oturarak aglamaya basladi. Erkekler
biraz su ictiler. Ellerini, yiizlerini, menbamn saf, berrak suyuyla islattiktan sonra yiirimeye
hazirlandilar. O zaman aksamin su kemal-i latifi hengadminda, Saliha’ninn aglamasi bunlar
tevakkufa mecbur etti. Geng, Saliha’nin yanina takarriib ederek:

~ 386 ~



Serkan Tuna, “Fikripasazade Mehmet Miinci’nin Tiim Eserlerine Katki:
Kataloglarda Kalmis Uc Hikdyesi ”, Aralik 2022 / C. 5. S. 2. [ 366-390.

-Hemsire! Dedi. Bu vakit, burada, kdyiin haricinde ni¢in bulunuyorsunuz? Bu agacin altinda
ni¢in agliyorsunuz?

Saliha, ser-ptsi ile yilizlinii orterek dogruldu. Elleriyle uzak, gayet uzak olan ufku gostererek
cevap verdi:

-Hig! Higbir seyi degil! Ben bir aydan beri, burada durup su giinesin yaldizlarini, su bulutlar
seyrederim. —Erkeklerin yanindan tebaiide ¢aligarak devam etti- Efendi, siz sehirden gelip burada
oturuyorsunuz. Anlamam ki, sizin gibi hasta olanlar... S6zilinii bitirmeden oradan uzaklasarak kdye
dogru siiratle yiirimeye koyuldu. Saliha gittikten sonra, gen¢ hasta, ihtiyarin koluna dayanarak
sOyledi:

-Ah! Bu gozlere, bu miinevver gehreye baktin mi1? Bu gozler, bu giizel gézler! Ah onun
gozlerine ne kadar benziyor. Acaba bu kadin benim ruhumu oksamak i¢in... -O zaman ihtiyar,
gencin lakirtisini keserek: -Bu gozler, ona benziyor 6yle mi? Bu ormanlar, dereler, yaninda biiyiiyen
bu koyli karisi senin zevcen olabilir! Dedi.

*

Ug giin sonra, bir aksam, yesil pencereli kiiciik koskiin kapis1 6niinde, uzun ak sakalli bir
ihtiyar, kiiglik bir iskemleye oturarak tavuklara yem veriyordu. O esnada, ding, iri yapili bir koyli,
elinde bir biiyiik giigiim oldugu halde ihtiyara takarriib etti:

-Babalik, siit getirdim... O zaman, ihtiyar, elindeki mendil ile g6z yaslarin silerek, ve bir
yeis-i tamm ile i¢ini ¢ekerek:

-O siitler i¢in hastamiz... Bugiin sabah 61dii. Dedi. Koylii de ihtiyar da agliyor. Giinesin aks-
1 ziyas1, yine golii, dereyi nurlandirtyor, o riizgérlar yine esiyor, o hayvanat-1 ehliye yine bagiriyor,
tabiat yine azamet-i miinevveresiyle teali ediyordu.

Bir Hissin Tarihi

Muzdaribdi. Biitiin sabahat-i aliyesiyle ruhunu sadan eden, hissiyat-1 mukaddesesini besleyen
zeveesini topraklarin agus-i istiyakina biraktigi vakitten beri meyds, muzdaribdi. Oh! O zavalli
zevcesi nigin 6lmistii? Giizel, dimag-i sairiyetinde kavs-i kuzahlar parlatan, medid, lezzetli bir
heyecandan sonra fikriyeti, semalarin tabakat-1 ulviyesini, ufuklarin en hayal-perver nurlarma sevk
eden, bir erkegin arzi-yi tabiyesini ika’ edecek kadar giizel olan on dokuz yasindaki zevcesi ii¢ ay
evvel siiklin-1 ebediyete gitmisti. Nigin? Evet... Kendisiyle beraber bir sene bile yasamadan, onun
tebessiimlerini bir sene bile alkiglayamadan ni¢in kaybetmisti? Unutamazdi; zevcesi ¢ok hassas, pek
sevdavi idi. Fakat bahar-1 agkini alkislamadan tufan-1 mevte karigmis, gitmisti. Yine unutamazdi ki
Besime’sini, o sevda-perver zevcesini severek almig, biitiin mezaya-y1 beseriyesini, hiiviyet-i
asikanesini, ervdh-1 melek(ta mensup tebessiimlerini, sarkin en miicelld hayalatin1 oksayan
amalini... Ona simdi orada, yiiksek bir servin altinda, kabristanin en yliksek bir tepesi iistiinde gah
goziine isabet eden, gah ufuklara temas ediyormus gibi goriinen mezar i¢cinde uyuyan, refikasina
takdim etmisti! Behcet! Zavalli zeve? Cok disiiniiyor, gizli gizli aghyor, teessiirdtin1 kimseye,
pederine, validesine agamiyordu.

*
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Camlica’da oturduklar1 vakit onunla izdivag etmisti. Saadet-i beseriyeyi musavver bir levha
kadar muayyen-dar bir sirket-i hayat teskil etmislerdi. Dokuz ay, evet tamam. .. Iki yiiz yetmis bes
giin giin kadar beraber eglenmisler, beraber gezmisler, Kayis Dagi’nda bir cevelan etmisler, biitiin
amal-i sebanelerini, tabiat-1 mukaddese miivacihesinde, ¢igekler, yapraklar, bulutlar, semalar
karsisinda ciladar olmustu. Pek iyi tahattur ediyordu, bir giin kiigiik Camlica’da, dayisinin hanesine
gitmisler, o gece orada kalmiglardi. O gece meh-tab, biitiin sefahat, arz-1 tenvir ediyordu. Aile halki,
tadmdan sonra bahgede oturmuslardi. Dag eteklerinden dokiiliip gelen meltemler bunlara tesir
ediyordu. Surada burada tek tek ziyalar goriiniiyor, fener bahgesinin ta Marmara’ya kadar fers ettigi
siitun-1 nlirani rihlaina bir seyler sdyliiyor, Moda’y1, Kadikdy iinii istild eden sami bir sis, intizar-1
besere, mechil bir his ihsas ediyordu.

Gecenin dordiine kadar bir zevk-i hususi ile perverig-yab-1 meserret olduktan sonra igeriye
girerek uyumuslardi. Ferdas: giinli, Behcet, Besime hanelerine avdet ettikleri zaman, zevc,
Besime’nin ¢ehresini biraz uguk gérmiis, sevdasini tetvic eden o giizel dudaklarin renk la’li biraz
tendkus ettigi i¢in Behcet adeta kuskulanmist1.

Zevc, bir giin sonra sabahleyin kalemine inecegi vakit zevcesinin ellerini tutarak nevazis-i
sevheranesini gostermek, artik sebabini ge¢irmis olan agkini son bir kuvvetle bir daha itiraf etmeye
basladi.

O zaman, rihunun biitiin tahaciimat-1 lezizesini sarf edecegi vakit, Besime’nin yiiziine bakti.
Besime’nin kirpiklerinde yaglar parliyor, kalbi bir tardka-i gayr-i muntazime ile iddme-i hayatina
calistyordu. Behcet zevcesinin hararetli, titrek ellerini 6ptiikten sonra:

-Nigin agliyorsun? Usiiyor musun? Dedi. O zaman Besime, zevcinin agus-i muhabbetine
atilarak kemal-i serbesti ile aglamaya basladi. Biraz kendisini toplayarak dogruldu. Derin bir siikit
icinde, birkag¢ dakika teneffiis ettikten sonra:

-Evet! iki giinden beri iisiiyorum, hastayim! Ah! O ¢amlica gecesi bana ¢ok dokundu. Diye
cevap verdi. Ikisi de bir lisin-1 asikdne ile sakit-Ane feryad ederek agliyorlardi. Camlica’da
gecirdikleri o seb-i safd Besime’nin mahvina sebeb olmustu. Hasta zevcinin agus-i teessiiratinda
agladig1 giinden beri son derece de hasta idi. Besime Glecegini anlamis, mezaya-y1 sebihanesini
tezyin eden Behcet’inin kéffe-i hevesat-1 hayal-perveranesine karsi siikiin, yeis, hiizn ile mukabeleye
baslamisti.

Behcet! O bi-gare zeve! Artik biitiin imidini zay’ etmis, zeka-y1 miinevverini sondiirmiis,
diiginmesini, &mal-i miistakbelesini, her bir hahigini yalniz zevcesine.. Ara sira Camlica tepelerine
bakarak aglayan, bulutlarin eskal-i garibesini temésa eden, bir hiizn-i sari, bir hiss-i melikane ile
semalarm reng-i laciverdisini tahlile kalkisarak: “Bu bedayie, bu azamete doyulmaz. Ah! Ben
bunlar1 pek ¢abuk terk edecegim...” diyen... Besime’sine hasretmisti.

Besime nihayet ac1 bir tebessiim, afaki bir girye, bir feryad-1 valihane ile sekerat-1 mevte
maruz olmus zevcinin, biitlin aile halkinin kargisinda, son hande-i merareti gostererek vefat etmisti.
Ah! Bu miithis darbe!

Cenazeyi Karacaahmet kabristdnina gdtiiriirlerken, Behcet de maéliyat-1 mukaddeseye
iltihak eden zevcesinin tabutunu takip ediyordu. Surasi muhakkakdir ki Behcet, o giin, o0 matemi
dakikada, fikrinin vaveyla-y1 muzdaribaneye koyuldugu hengédmede biisbiitiin tebeddiil etmisti.
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Cenazeyi takip ederken, Tophanelioglu’nun bir cihetinde, bir pencerenin dniinde, bir kadin, benat-1
havaya mensup bir ¢ehre gdrmiis, kendisinin kollarina giren birkag kisiyi iterek:

-Hayir, hayir! O 6lmemis, o yasiyor, iste surada... diye bagirmis idi.

*

Tophanelioglu’ndaki hanelerden birinin penceresi 6niinde bagirdig1 dakikadan beri Behcet’i
miithis bir siik{in, muglak bir hiizn istila etmisti. Aglamak ister, fakat muvaffak olamaz. Pederinin,
validesinin karsisinda, ara sira mecnlinane hezeyan ederek giilerdi.

Rivayet ederler ki ebeveyni, Behcet’i gizlice birkag etibba-y1 meccanine muayene ettirmis,
doktorlarin tasdik-karane sozlerini igitmisti. O zaman peder, zevcesinin karsisinda, gocuklar gibi
hiingiir hiingiir aglayarak:

-Zavalli Behcet! Bi-¢are mecniin!.. diye bagirtyordu.

Fi-l-hakika, Behcet kuva-y1 dimagiyesini izdae etmis, artitk mecnun olmustu. Pencere oniinde
bagirdig1 giinden itibaren Behcet ara sira yalniz evden ¢ikar, oraya, zevcesinin hayalini gordigii o
mukaddes mevki’e gider, orada biitiin tabiat1 alik alik temasa eder, sonra aglayarak, bagirarak:

-Orada, o orada oturuyor! Derdi. O hanedeki ¢ehrelerden biri Behcet’in hayal-i agikanesini,
magzisini, teessiiratini taltif ediyordu.

Ah bilseniz! Bilseniz ki zavalli Behcet cinnet-i fikriyesi hakkinda ne kadar garip, miiesser
vakayi’-1 hikaye ediyorlardu.

Behcet’in bir giin Camlica tepesinde giinese karsi tas attigi, baska bir giin agaglarin
yapraklarinm yedigini, topraklarla cebini doldurdugunu, bir giin aksamiistii bulutlar1 tutmak kavs-i
kuzahlar1 der-agus etmek i¢in ufuklara dogru kostugu, deha-i miithis.... Bir giin bir agacin dalindan
asagiya atilmak istedigini gérmisler, biitiin bu hallerine bakarak aglamislardi...

Bir zaman geldi ki Behcet biitiin vaktini, o hanenin, o pencerenin karsisinda imrar etmeye
basladi. Sabahleyin evden ¢ikar, ebeveyninin muhafaza zimninda terfik ettigi usakla beraber oraya
gider, orada oturur, hasb-el-tesadiif pencere Oniinde tenevviir eden bir ¢ehreyi goriir gormez,
haykirarak oradan siddetle kagardi.

Bir giin evine giderken sokakta birisine rast gelmisti. O adam Behcet’in yiiziine miiteesirane
bakarak hafif¢e basini salliyordu. O vakit Behcet vehleten o adamin yanina takarriib ederek:

-Ben deli degilim, bana iftira ediyorlar... diye bagirdi. O zaman Behcet’e anlasilmaz bir
siik(in, garib bir 1zdirab ¢okmiistii.

Bir giin birka¢ arkadas, Behcet’in ziyaretine gitmistik. Bi-care arkadasimiz karsimizda
miiellimane, sakitdne oturuyordu. Teselli-dmiz, onu eglendirecek giiliing lakirtilar soylityorduk.
Nihéayet arkadaglarimizdan biri, Behcet’e 1a-kaydane bir sial sordu:

-O hénede kim oturuyor? O pencere Oniinde kimi goriiyorsun? Behcet, evvela kahkaha ile
glilmeye basladi. Sonra sustu. Etrafina bir goz gezdirdikten sonra aglayarak, i¢ini ¢ekerek:
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-Orada, Besime’ye benzeyen bir kiz var. Her vakit onu goriiyorum. O bana her seyi
unutturuyor... dedi bi-gare ¢cocuk!.

-Hatime-

Ferdasi giinii isittigimiz haber, bizi son derece dehset-nak, muzdarib etti: Behcet vefat
etmis!... Zavalliy1 bir giin yataginda 6lmiis bulmuslardi. O aralik bir ¢ok rivayat-1 muhtelife surada
burada deveran etmeye basladi. Herkes tiirlil tiirlii seyler soyliiyordu. .. Bazilar1 Behcet intihar etmis,
digerleri sekte-i kalbiyeden miiteesiren vefat eylemis diyorlardi. Behcet simdi Karacaahmet
mezarliginda, Besime’nin makberesi yaninda medfiindur. Ben, ara sira oradan aglayarak Behcet’in
kabrini ziyaret ederim.
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