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RAmhiirmiizl, miitekaddimtin déneminde miistakil hadis usulii eseri telif etmis
ilk hadis alimi kabul edilmektedir. Halbuki miitekaddimiin déneminde onun bu
alanda sohret buldugunu séylemek miimkiin goriinmemektedir. Bu makalede
Ramhiirmiizi'nin bir hadis usulii alimi olarak o6ne cikisina ve el-Muhaddisii’l-
fasil adli eserinin icerigine iligskin bir inceleme yapilacaktir. el-Muhaddisii’l-fdsul,
adindan ve iceriginden anlasildig1 {izere sadece hadis ve fikihla ilgilenmekle
yetinen kesimleri birbirlerinden istifade etmeye tesviki amaclayan bir eserdir.
Ramhiirmiizi, Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y kesimlerin usul miicadelelerinin arttig
ve Ehl-i hadis icerisinde kelam yonteminin benimsenmeye basladigi IV. asirda
bu kesimleri ortayol soylemi ile uzlastirmayr diisinmektedir. Fakat o, bu
ortayolun nazar ve istidlal taraftari Ehl-i hadis mensuplarinca temsil edildigini
diisiinmektedir. Nitekim el-Muhaddisii’l-fasi’da Ehl-i re’y fakihleri bu anlamda
ornek gostermemektedir. Rdmhiirmiizi, el-Muhaddisii'l-fasi’da genel anlamda
Hanbell hadis taraftarlarini ve Ehl-i re’y Hanefi fakihleri muhatap almakta ve
elestirmektedir. Bu agidan el-Muhaddisii’l-fasilin iceriginin analizi, Ramhiirmiizi
ve eserinin hadis usulii tarihindeki yerinin anlasilmasina katk: saglayacaktir.
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A Study on Ramhurmuzi and al-Muhaddith al-Fasil

Extended Abstract

Ramhurmuzi is accepted as the first hadith scholar who wrote an independent
hadith method in the period of muteqaddimun (early period of hadith literature).
Despite this, there is not much information about him in the hadith method,
history and tabaqat works of muteqaddimun. According to Dhahabi, only Abu
al-Qasim Ibn Manda (d. 470) mentioned in his work al-Vafiyyat that he lived in
Ramhurmuz until around 360 Hijri. Hakim al-Nisaburi, who is accepted as one of
the first hadith method authors, never mentions Ramhurmuzi in his work called
Ma’rifat ulum al-hadith and does not convey any narration from him. Interestingly,
Hatib al-Bagdadi, benefiting from Ramhurmuzi in almost all of his works, does
not include his biography in his book Tarihu Bagdad. Therefore, it does not seem
possible to say that Ramhurmuzi come into prominence as a hadith method
scholar in the early period of history of hadith. Despite this information, his works
named al-Muhaddith al-fasil and Amthal al-hadith indicate his experience in the
science of hadith.

Recognition of Ramhurmuzi was made possible by the fame of his work al-
Muhaddith al-fasil. Ramhurmuzi, who was not well known as a hadith authority
in the period of muteqaddimun and his work began to gain fame with the
activities of Abu Tahir al-Silefi in Egypt. al-Muhaddith al-fasil, was shown by al-
Alal as the first work written in the field of hadith methodology firstly. Beginning
from the 7th century AH, the importance of al-Muhaddith al-fasil in the field of
hadith methodology began to be understood and thus it was effective in bringing
Ramhurmuzi come into prominence as a hadith method scholar.

al-Muhaddith al-fasil, as it is understood from its name and content, is a work that
aims to encourage people contented with only hadith and figh to benefit from
each other. In the 4th century AH, when the method struggles of Ahl al-hadith and
Ahl al-ra’y groups increased and the method of kalam began to be adopted in Ahl
al-hadith, Ramhurmuzi thought to reconcile these segments with the middle-way
discourse. But he thought that this middle way is represented by the members of
Ahl al-hadith, who support the consideration and inference. As a matter of fact,
al-Muhaddith al-fasil does not show the members of Ahl al-ra’y as an example
from this aspect. In al-Muhaddith al-fasil, Ramhurmuzi generally addressed and
criticized Hanbali hadith supporters and Ahl al-ra’y Hanafi jurists.

In al-Muhaddith al-fasil, Ramhurmuzi adopted the method of Ahl al-Hadith and
highlighted the opinions which established by Shafi’i about hadith methodology.
He did not give place to any element of the khabar theory systematized by the Ahl
al-ra’y in his book. In this context, he did not only handle with the classification
of narrations as mutawatir-ahad in terms of information value, but also textual
criticism and methodology of exposing (‘ard). His grasp approach in al-Muhaddith
al-fasil, consists mostly of detailed technical information about the science of isnad
and rijal developed by the Ahl al-hadith. Ramhurmuzi associates the concept of
grasp with figh al-hadith, which aims to examine the meanings in hadiths, and
hadith sciences, which aim to determine the correctness of hadiths with the
criticism of isnad and rijal. In addition, he does not show any members of the Ahl
al-ra’y or Hanafi jurist as an example in his book as someone who has realized the
reconciliation of grasp and narration. For this reason, we can say that he basically
advocated Shafi’i’s medial approach, which represents the ideal formulation of
hadith and figh and has been developing since the middle of the fourth century.

In al-Muhaddith al-fasil, Ramhurmuzi, gives place to subjects, such as “the
importance of sunnah and hadiths”, “the virtue and superiority of Ahl al-hadith”,

“ethics and conditions of narration”, “the virtue of reconciliation of grasp and
narration”, the information about names and monikers (asma’ and kuna) of rijal”,
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“magbul and merdud narrators”, “acceptance or unacceptance of the narration”,
“the methods of tahammul and riwayah”, tasheef-tahreef, adab al-imla’ wa’l-

”

istimla”, “jarh-tadil” and “the manner of hadith writing”, and some hadith issues
such as, “narrations of ali-nazil”, “writing of hadiths”, “literal and contextual
narration”, “vilification of narrating many hadiths without dealing with figh”.

Ramhurmuzi did not see the hadith method as a “theoretical science of terms”, as
it was perceived in the period of the mutaahhirun (late period of hadith literature).
As a matter of fact, in al-Muhaddith al-fasil, he does not deal with “the definition of
hadith terms” or “the types of hadith in terms of ittisal and discontinuity (inqita‘),
sihhat and da‘f of hadith”, or in terms of their source, although he touches on the
basic hadith method issues.

Keywords: Hadith, Hadith Methodology, Ahl al-ra’y, Ahl al-hadith, Ramhurmuzi, al-
Muhaddith al-fasil

Giris

Ramhiirmiizi, miiteahhirin doneminde bir hadis usulii alimi ola-
rak goriilmeye baglamistir. Halbuki miitekaddimiin doneminde onun
bu alanda sohret buldugunu soéylemek miimkiin gériinmemektedir.
Bu calismada Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasil adli eserinin Ehl-i
hadis gevrelerde nasil 6n plana ciktig1 incelenmekte ve eserindeki

dirayet-rivayet s6ylemi ile muhataplarinin kimler oldugu iizerine bir
analiz yapilmaktadir.

1. RAmhiirmiizi’nin Bir Hadis Usulii Alimi Olarak One
Cikis1

Ibn Hallad er-Ramhiirmiizi (61. 360/971),! ilim hayatinin biiyiik
boliimiinii hicri IV. asrin ilk yarisinda gecirmis bir alimdir. Ramhiir-
miizi, Abbésilerin merkezi otoritelerini kaybettikleri, Biiveyhilerin
Bagdat ve cevresinde hakim olduklar1 ve Abbasi halifelerini kontrol
ettikleri bir donemde yasamistir.?

Miitekaddim kaynaklar Ra&mhiirmiizi’'nin edebi sanat ve ilim-
lerdeki yetkinligini 6n plana cikarmaktadir.® Ibnii'n-Nedim (Gl.
385/995), onu tarihi (ahbar) ve edebi eserler telif eden alimler bash-
g1 altinda zikreder ve Ibn Sevvar el-Katib’den (6l. ?) onun sair olarak
tanindigini fakat rihlelerinde dinledigi hadisleri de rivayet ettigini

! Ramhiirmiiz'nin biyografisi icin bk. Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Siyeru
a’ldmi’n-niibeld, Suayb Arnaut vd. (ed.), (Beyrut: Miiessesetii'r-risdle, 1985), 16/73;
ibrahim Hatiboglu, «Ramhiirmiizi», DIA, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2007), 447-
448; Mehmet Marangoz, Rdmehiirmiizi'nin Hayati ve Hadisciligi, Akdeniz Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisii, 2019)

2 Hasen b. Abdurrahméan Radmhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-va’t, Muham-
med Acéc el-Hatib (ed.), (Beyrut: Daru’l-fikr 1971), (Nasirin mukaddimesi, 9-10.)

3 Ebu Mansur Abdiilmelik Se’alibi, Yetimetii’d-dehr fi mehdsini ehli’l-’asr, Miifid Muham-
med Kumbhiyye (ed.), (Beyrut: Darul-kiittibi’l-ilmiyye, 1983), 3/490. Zirikli, el-Aldm’da
Ramhiirmiizl’yi “Edib olan kadilardandir. [s.=l slLai o]” seklinde tanitmaktadir. Hay-
ruddin Zirikli, el-Alam Kdmiisu terdcim li-esheri’r-ricdl ve’n-nisd, (Beyrut: Daru’l-ilm 1i’l-
meldyin, 2002), 2/194.
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aktarir. Eserlerinde Cahiz’'in (6l. 255/869) iislubunu benimsediginin
aktarilmasi da onun bu yoniiniin kuvvetli oldugunu gostermektedir.*

Abdilkerim es-Sem‘4ni (6l. 562/1166), RAmhiirmiiz’nin ilim
hayatina ve rihlelerine III. asrin son ceyreginde hicri 290 senesi
civarinda basladigin1 ve hicri 345/6 tarihinde memleketi Ramhiir-
miiz’e geri dondiigiinii belirtmektedir.> Onun Hicaz, Irak ve Fars bol-
gesinde cesitli ilim merkezlerine rihle yaptig1 nakledilmistir.® Fakat
buna ragmen hadis ricali ve tabakat kaynaklarinda onun hakkinda
fazla bir bilgi bulunmamaktadir.” Sem‘ant’ye kadar IV. ve V. asirda-
ki 6nemli ricél ve tabakat eserleri onun biyografisine yer vermemis-
tir. Darekutni (6l. 385/995), Hakim en-Nisabtiri (6l. 405/1014),
el-Halili (6l. 446/1055), Beyhaki (6l. 458/1066), Hatib el-Bagdadi
(6l. 463/1071) ve Ibnii'l-Cevzi (6l. 597/1201) gibi hadis usfli, ri-
cél ve tarih miielliflerinin eserlerinde Ramhiirmiizi'nin biyografisine
deginilmemistir. Zehebi'nin aktardigina gore sadece Ebu’l-Kasim Ibn
Mende (6. 470/1078) el-Vefiyydt adli eserinde onun hicri 360 senesi
civarina kadar Ramhiirmiiz’de yasadigini zikretmistir.® Tespit edile-
bildigi kadariyla ilk olarak Sem‘ani, onu kisa bir sekilde tanitmakta
ve hadis rivayetinin ¢ok oldugunu soylemektedir. Dolayisiyla Ram-
hiirmiiz'nin hicri VI. asirdan evvel Ehl-i hadis muhitlerinde meshur
oldugunu ve hadis ilminde sohret kazandigini séylemek miimkiin
goriinmemektedir. Hatib el-Bagdadinin neredeyse biitiin eserlerinde
Ramhiirmiiz'nin el-Muhaddisii’l-fdsi’'indan yararlanmasina ragmen
Tarthu Bagdad’da onun biyografisine yer vermemesi garip karsilana-
cak bir durumdur.’ Ayrica miiteahhirin hadis usulciileri tarafindan
hadis ilimlerine dair ilk miistakil eserin miiellifi olarak gosterilen
Ramhiirmiizi, miitekaddim@in dénemi hadis ve ricidl miinekkidleri

4 Muhammed b. Ebu Ya'’kiib ishak Nedim, el-Fihrist, ibrahim Ramazan (ed.), (Beyrut:
Daru’l-ma’rife, 1997), 220-221.

5 Abdiilkerim Sem’ant, el-Ensdb, Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi (ed.), (Haydarabad:
Meclisii dairati’l-meérifi'l-Osmaniyye, 1962), 6/47.

5 Yahya b. Ali Resid el-Attar, Niizhetii’n-ndzir fi zikri men haddese ‘an Ebi’l-Kdstm el-Begavi
mine’l-huffdz ve’l-ekabir, Miig'il b. Bani el-Matiri (ed.), (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2002),
52. RAmhiirmiizi'nin ilmi faaliyetleri kapsaminda Bagdat’a gittigi, hem istifade ettigi
hocalarindan hem de eserinin mukaddimesinde anlattig1 Bagdat’ta cereyan eden hadi-
seden anlasilmaktadir.

7 Zehebi, Siyer, 16/74; Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, (Nasirin mukaddimesi, 15.)

8 Zehebi, Siyer, 16/74.

9 Hatib’in Ramhiirmiizi’den bazi nakilleri icin bk. Eb Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bag-
dadi, el-Cami’u li-ahldkir-ravi ve addbi’s-sdmi’, Mahmud Tahhan (ed.), (Riyad: Mek-
tebetii’l-mearif, ty.-a), 1/77, 207, 241, 276; 2/17, 66; Ebti Bekr Ahmed b. Ali Hatib
el-Bagdadi, el-Fakih vel-miitefakkih, Ebti Abdurrahman Adil b. Yusuf (ed.), (Riyad:
Daru Ibni’l-Cevzi, 1996), 2/159, 183; Ebti Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadj, el-Kifa-
ye fi ilmi’r-rivdye, Eb(i Abdillah es-Sevraki vd. (ed.), (Medine: el-Mektebetii’l-ilmiyye,
t.y.), 54, 70; EbG Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, Bessar Avvad
Ma’rtf (ed.), (Beyrut: Déru’l-garbi’l-islami, 2002), 3/405.
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arasinda da sayillmamaktadir.’® Zehebi (6l. 748/1348) onu el-Mu-
haddisii’l-fasil adli kitabin musannifi, tarihci (ahbari) ve sair olarak
tanitmaktadir. Oyle ki telif ettigi el-Muhaddisi’l-fdsil yazarindan
daha fazla sohret kazanmis ve taninmistir. Zehebi, cok begendigi ha-
dis ilimleri hakkindaki bu kitabinin onun imamligina delalet ettigini
ifade etmekte ve onu doneminin Ashabu’l-hadis 6nderlerinden gos-
termektedir. Zehebi'nin onun hadiscilik yoniinii 6n plana ¢ikarmaya
gayret etmesi dikkat ¢cekmektedir.!!

Ancak Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fdsil ve Emsalii’l-hadis di-
sinda bir hadis eseri bilinmemektedir.!? Ibn Hacer’in (61. 852/1449)
el-Mecme‘u’l-miiessis’te kaydettigi ve Dérekutni’nin seckisinden olu-
san Hadisii Ebi Bekr Ibn Halldd (el-Fevdid) adli eserin RAmhiirmiizi’ye
nispeti dogru degildir. Bu durum, biri el-Muhaddisiil-fdsi’'in miellifi
Ebu Muhammed Ibn Hallad er-Radmhiirmiizi, digeri Ebu Bekir Ibn
Hallad en-Nasibi (61. 359/970) olan iki hadis aliminin karistirilma-
sindan kaynaklanmistir. Ayrica tespit edebildigimiz kadariyla miite-
kaddimtin ve miiteahhirin kaynaklarinda Ramhiirmiizi'nin bir Miis-
ned’i oldugu bilgisi zikredilmemektedir.*®

Ramhiirmiizi’nin s6hretinin hicri VI. asrin ikinci yaris1 ve VIL.
asirdan sonra el-Muhaddisii’l-fasil adli eserinin Ehl-i hadis ¢evrelerin-
de taninip yayilmasiyla arttig1 soylenebilir. Zira Sem‘ani, kisa taniti-
minda onun eserlerini zikretmemekte ve el-Muhaddisii’l-fasil'a 6zel
bir vurgu yapmamaktadir. Ebu Tahir es-Silefi (61. 576/1180), Ram-
hiirmiizi ve hadis ilimlerine dair eseri el-Muhaddisii’l-fasil'in 6n pla-

10 Eb{i Ahmed el-CiircAni ibn Adi, el-Kdmil fi duafdi’r-ricdl, Adil Ahmed Abdulmevcut
vd. (ed.), (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 1/232-239; Ebt Abdillah Hakim
en-Nisablrl, Ma’rifetii uliimi’l-hadis, es-Seyyid Muazzam Hiiseyn (ed.), (Beyrut: Da-
ru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1977), 52; Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, “Zikru men
yu’'temedu kavluh fi'l-cerhi ve’t-ta’dil”, Erbe’u resdil fi ‘ul’'umi’l-hadis,cev. ed. Abdiilfet-
tah Ebu Gudde, (Halep: Mektebetiil-matb@iati’l-islamiyye, 1990), 204-210; TAciiddid
Abdiilvehhab Stibki, Tabakdtii’s-Safi’iyyeti’l-kiibrd, Mahmud Muhammed et-Tanahi-Ab-
dulfettah Muhammed el-Hulv (ed.), (y.y.: Hicr, h. 1413), 1/316-317; Muhammed b.
Abdirrahman Sehavi, “el-Miitekellim{in fi'r-rical”, Erbe’u resdil fi ‘uliimi’l-hadis,cev. ed.
Abdiilfettah Ebu Gudde, (Halep: Mektebetii’l-matbiiati’l-islamiyye, 1990), 111-114.

11 Qyle ki Zehebi onu hadis hafizlar1 arasinda zikretmektedir. Muhammed b. Ahmed b.
Osman Zehebi, Tezgkiratii’l-huffdz, (Beyrut: Daru’l-kiittibi’l-ilmiyye, 1998), 3/905-906.

12 Ramhiirmiizi'nin eserleri arasinda sayilan Kitdbii'l-ilel fi muhtdri’l-ahbdr adli kitab: gii-
niimiize ulagsmadig: i¢in muhtevasindan haberdar olamasak da diger calismalar gibi
kuvvetle muhtemel tarihle ilgilidir. Ayrica s6z konusu eserin el-Felek fi muhtari’l-ahbdr
ve'l-es‘dr adli eserin miistensihlerce yanlis okunmasi sebebiyle ona nispet edilmis olma
ihtimali de bulunmaktadir. Bk. Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, (Nasirin mukaddi-
mesi)., 24.

13 Hatiboglu, el-Fevdid’i Ramhiirmiizi’ye nispet etmekte ve onun bir Miisned’i oldugunu
soylemektedir. Bk. ibrahim Hatiboglu, “Ramhiirmiizi”, 448. ibn Hacer’in bahsettigi
Fevdidii Ebi Bekr Ibn Halldd icin bk. Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer,
el-Mu’cemii’l-miifehris, Mahmud Sekir el-Meyadini (ed.), (Beyrut: Miiessesetii'r-risile,
1998), 277.
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na ¢ikmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Miitekaddim@in doneminin
sonlarinda miinferit olarak bazi hadis alimlerinin istifade ettigi ve
cesitli iktibaslarda bulundugu'* el-Muhaddisii’l-fAsi’'in miiteahhirin
doneminde sohret kazanmasi, uzun bir rihleden sonra Iskenderiye’ye
yerlesen ve adina kurulan medresede hadis ilimlerine dair birikimini
Islam diinyasinin her tarafindan gelen 6grencilere aktaran Ebu Tahir
es-Silefi’® sayesinde olmustur. Zehebi, Silefi'nin el-Muhaddisii’l-fasil’t
siirekli yaninda bulundurdugunu nakletmektedir.’® Bu dénemde Si-
lefi, “Faydali bir kitap” olarak niteledigi el-Muhaddisii’l-fasil1 birgok
kisiye okutmus ve el-Muhaddisii’l-fdsil onun rivayetiyle yayilmistir.'”
VIL. asrin ilk yarisina gelindiginde Resid el-Attar (6l. 662/1264)
Ramhiirmiizl’yi “Muhaddis alimlerin ve musanniflerin en seckinle-
rindendir, el-Fdsil beyne’l-vaf ve’r-ravi ve Emsdlii’l-hadis adli kitapla-
rin sahibidir.” seklinde tanitmaktadir.!®* Bu sebeple Ramhiirmiizi'nin
taninmasi, el-Muhaddisii’l-fasil'in sohret kazanmasiyla yakindan ilis-
kilidir.

Ramhiirmiizinin el-Muhaddisii’l-fasi’'1 miiteahhir donemde Si-
lefi zamanindan itibaren biiyiik bir {in kazanmaya baslamistir. Si-
lefi, Ramhiirmiizinin eserini yanindan ayirmayacak kadar onem-
semesine ve siirekli okutarak meshur etmesine ragmen onu hadis
ilimlerine dair yazilan ilk eser olarak degerlendirmemektedir. Daha
oncesinde ilk hadis usulii mielliflerinden Hakim en-Nisab{iri, Ma’ri-
fetii ultimi’l-hadis'te Ramhiirmiizi’den herhangi bir rivayet naklet-
medigi gibi el-Muhaddisii’l-fasi’a da hi¢ atif yapmamistir. Hakim
en-Nisab(iri, Ebii'l-Abbas el-Esamm (6l. 346/957) zamaninda ve
hicri 353 senesinde olmak {izere Nisdbur’a iki defa geldigini belirt-
tigi ve Ramhiirmiizi’den ilim almis olan Ibnii’'l-Leys Ebti Ali el-Kessi
(6l. 405/1014)’den rivayette bulunduguna'® ve Ramhiirmiizi’den
herhangi bir rivayet nakletmedigine gore el-Muhaddisii’l-fasi’'in ya-
ziminin hicri 353 senesinden once miiellifi tarafindan tamamlanma-
dig1 ve rivayet edilmeye baslanmadigi sonucunu cikarabiliriz. Ram-
hiirmiizi'nin eseri daha sonra hadis usuliine dair eser veren Hatib
el-Bagdadi, Kadi Iyaz (6l. 544/1149) ve Ibnii’s-Salah (6l. 643/1245)

14 Ramhiirmiiz'nin eserlerine bazi erken donem atiflar: icin bk. Ebu Abdullah Muham-
med b. Ahmed Makdisi, Ahsenii’t-tekdsim fi ma’rifeti’l-ekalim, J. Geoje (ed.), (Kahire:
Mektebetii’l-Medbili, 1991), 105, 394 (15 No'lu dipnot.); Ebu’l-Fazl ibn Tahir el-Mak-
disi, Mes’eletii’t-tesmiye, Abdullah b. Ali b. Miirsid (ed.), (Cidde: Mektebetii’s-sahéabe,
t.y.), 48.

15 Silefi hakkinda bk. Mehmet Efendioglu, “Silefi”, DiA, TDV, Istanbul, 2009. 198-200.

16 Zehebi, Siyer, 16/73.

17 Ebu Tahir es-Silefi, Mu‘cemii’s-sefer, Abdullah Omer el-Bartidi (ed.), el-Mektebetii’t-ti-
cariyye, Mekke.t.y,, 27. el-Muhaddisii’l-fasi'in niishalari, isnadlar1 ve sema kayitlari
hakkinda bk. Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fdsil, (Nasirin mukaddimesi)., 36-43, 44-51,
53-136.

18 Resid el-Attar, Niizhetii'n-ndzir, 1/52.

19 Sem’ani, el-Ensdb, 11/242-243; Zehebi, Siyer, 17/209-210; Siibki, Tabakat, 4/402-403.
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gibi miellifler tarafindan herhangi bir degerlendirme yapilmaksizin
bazi1 konularda kaynak olarak kullanilmistir. Bu siirecte Silefi'nin
“faydali bir kitap” olarak niteledigi el-Muhaddisii’l-fasil, el-Alai (6l.
761/1359) tarafindan “Bu kitap tespit edebildigim kadariyla hadis
ilimleri hakkinda yazilan ilk eserdir ve cidden nefis bir kitaptir.” diye
tarif edilmistir.?’ el-Muhaddisii’l-fasil, hakkinda hadis ilimlerine dair
ilk eser oldugu degerlendirmesini ilk defa Alal yapmustir. Bu duru-
mun Ibnii’s-Saldh’in Uldimii’l-hadis’inden itibaren sistematik bir ilim
dali halini almaya baslayan hadis usulii ilminin kendisine ilk donem-
lerden bir 6nciil arama ihtiyac ile ilgili oldugunu sdylemek miim-
kiindiir.

Zerkesi de (6l. 794/1392), en-Niiket'te “ikinci vahiy” olarak ni-
teledigi siinnet ilimlerini cemetmeyi gorev kabul ederek kapsamli
tasnif faaliyetine girisen hadis alimleri arasinda Hakim en-Nisab{irl
ve Hatib el-Bagdadi’den sonra iiciincii sirada Ramhiirmiizi’yi zikret-
mektedir.?!

Buna karsin Ibn Miilakkin (61. 804/1401) ise hadis ilmi hak-
kinda telif edilen eserler arasinda Tirmizi’'nin el-Cami‘ ve Ilel, Hikim
en-Nisabliri'nin Usiil (Ma’rife) ve Medhal, Hatib el-Bagdadinin Kifd-
ye ve el-Cami‘ adli kitaplarini zikretmesine ragmen Ramhiirmiizi’nin
el-Muhaddisii’l-fasi’'ina yer vermemektedir.??

Ibn Hacer, el-Muhaddisii’l-fasil hakkinda once Niizhetii’n-na-
zar’da “Ehl-i hadisin 1stilahlar1 hakkinda eser telif eden ilk kisilerden
biri el-Muhaddisii’l-fasil adli kitabiyla R&mhiirmiizi’dir. Fakat o hadis
ilimlerinin biitiin konularini ele almamistir.” demektedir.>® O daha
sonra bu konudaki kanaatini daha net bir sekilde el-Mecme‘u’l-miies-
sis adli mesyehasinda “Bu kitap galib-i zannima gore hadis ilimleri
konusunda tasnif edilmis ilk eserdir. Bundan 6nce hadis ilimlerine
dair miinferit bazi konularda telif edilmis eserler olmakla beraber
el-Muhaddisii’l-fasil bu sahada kendi donemindeki en kapsamli eser-
dir.” diyerek ifade etmektedir.?*

Ibn Hacer'den itibaren Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasil’1
genellikle hadis usulii (ilmii'l-mustalah) sahasinda yazilan ilk eser

20 Salahuddin Ebu Said Alai, isaratii’l-fevaidil-mecmi’a fi'l-isarati ila’l-feraidi’l-mesm’a,
Merz(ik b. Hiyas (ed.), (Medine: Mektebetii'l-ultim ve’l-hikem, 2004), 1/166.

21 Bedruddin Zerkesi, en-Niiket aldé Mukaddimeti Ibni’s-Saldh, Zeyniilabidin b. Muham-
med Beléfiric (ed.), (Riyad: Edvaii’s-selef, 1998), 1/9-10.

22 Siraciiddin Ibn Miilakkin, el-Mukni‘ fi ulimi’l-hadis, Abdullah b. Yusuf el-Ciidey’ (ed.),
Daru fevaz, Suudi Arabistan, h. 1413, 1/37-38.

23 Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar fi tavdihi Nuh-
beti’l-fiker fi mustalahi’l-ehli’l-eser, Nureddin Itr (ed.), (Dimesk: Matbaatii’s-sabbéah,
2000), 38.

24 Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, el-Mecme’u’l-miiessis li-mu’cemi’l-mii-
fehris, Yusuf Abdurrahman el-Mar’ash (ed.), (Beyrut: Daru’l-ma’rife, 1994), 1/186.
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olarak kabul edilmeye baslamistir.>> Ancak Nurettin Itr, SiiyQti’nin
(6l. 911/1505) Tedribii’r-ravi adli eserinde el-Muhaddisii’l-fdsi’'in ha-
dis ilimleri sahasindaki ilk eser olarak kaydedilmesine itiraz etmekte-
dir. O, Ibn Hacer’in ifadelerini alintilayan Siiy(it'nin ya Ibn Hacer’in
sozlerini eksik aktardigini yahut da Tedrib’in istinsahinda bir yanlishk
yapildigini soylemektedir.2

Bu bilgilere ragmen Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasil ve
Emsalii’l-hadis adli eserleri onun hadis ilmindeki birikimine delalet
etmektedir. O, erken bir donemde 6nemli muhaddis ve rical miinek-
kidlerinden ilim almistir.?” R&mhiirmiiz'nin hocalar1 gibi 6grencileri
de biiyiik bir cogunlukla Ehl-i hadis mensuplarindan olusmaktadir.
Ramhiirmiiz’'nin kitaplarinda “ashabuna”? ifadesiyle kastettigi IV.
asrin ilk yarisinda etkinlikleri artmaya baslayan nazar ve istidlal ta-
raftari olan yani Ramhiirmiizi'nin tabiriyle dirayet ve rivayeti birles-
tiren Ehl-i hadis alimleridir. RAmhiirmiizi bu genis miiktesebati ile
hadis ilimlerine dair ilk asirlardaki konu ve rivayetlerin aktarilma-
sinda 6nemli bir rol oynamistir.? Ramhiirm{izi, bir hadis alimi olarak
sOhret kazanmasa da el-Muhaddisii’l-fasi’da ortaya koydugu birikim
onun hadis ilimlerine olan vukufiyetini gostermektedir. Miiteahhirtin
hadis alimlerini el-Muhaddisii’l-fdsil’a hayran birakan husus da onun
erken bir doneme ait ilmi mirasi daginik da olsa biiyiik bir yetkinlikle
telif etmesidir.

1.1. Biiveyhiler Donemi ve Ramhiirmiizi

Ramhiirmiizi, hicrl IV, asirda Ehl-i re’y’e ve nazar ve istidlal yan-
lis1 Ehl-i hadis mensuplarina karsi Hanbeli egilimli hadis taraftarla-
rinin muhalefetinin en yogun oldugu ve bu sebeple hadis taraftar-

% Zeyniiddin Muhammed Abdurratif Miinavi, el-Yevakit ve'd-diirer fi serhi Nuhbeti ibn Ha-
cer, el-Murtaza ez-Zeyn Ahmed (ed.), (Riyad: Mektebetii'r-riisd, 1999), 1/207; Musta-
fa Sibai, es-Siinne ve mekanetuha fi't-tesrii’l-Islami, (y.y.: el-Mektebetii’l-islami, 2000),
108; Muhammed Ebu Zehv, el-Hadis ve’l-muhaddisiin, (Kahire: Daru’l-fikri’l-Arabi, h.
1378), 490; es-Serif Hatim b. Arif Avni, el-Menheci’l-muktarah li fehmi’l-mustalah, (Ri-
yad: Daru’l-hicre, 1996), 185.

2 ibn Receb el-Hanbeli, Serhu Ileli’t-Tirmizf, Nurettin Itr (ed.), Daruwl-Beyrfiti, Dimesk,
2008.(Nasirin mukaddimesi)., 1/27-28. Nurettin Itr, Tirmizi’nin el-ilelii’s-sagfr’ini hadis
ilimleri hakkindaki ilk eser kabul etmektedir. Zira ona gére Rdmhiirmiizi’nin eseri hadis
usuliiniin en 6nemli konularini ele almamistir ve Tirmizi'nin lel'i bu hususta ondan
daha kapsamlidir. (ibn Receb el-Hanbeli, Serhu Ileli’t-Tirmizi, Nurettin Itr (ed.), Da-
ru’l-Beyriiti, Dimesk, 2008.(N4sirin mukaddimesi)., 1/29; ibn Hacer, Niizhetiin-nazar,
38 (1 No'lu dipnot).) Itr'in itiraz ettigi ibare, Niizhetii’n-nazar'in bazi niishalarinda “J 8
A & Caua 0” seklinde kaydedilmistir. Bk. Miinavi, el-Yevdkit, 1/207.

27 Hocalarinin listesi icin bk. Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 17-22, 34-35.

28 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 193, 212, 260, 274, 294, 606; Hasen b. Abdurrah-
man Ramhiirmiizl, Kitdbu emsali’l-hadis el-merviyye ‘ani’n-Nebi, Ahmed Abdiilfettah
Temmam (ed.), (Beyrut: Miiessesetii’l-kiitiibi’s-sekafiyye, 1988), 38, 161.

29 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, (Nasirin mukaddimesi), 34-35.
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larinin kendi icinde boliindiigii bir donemde yasamistir.®® Nitekim
hicri III. asrin sonlar1 ve IV, asir, hadis taraftarlarinin kelam yonte-
mini benimsedigi ve bazi1 Safil hadis taraftarlarinin miitekellimun
usul-i fikih yontemini kullanmaya basladigi bir donem olmustur.
Zira Miitevekkil’den (6l. 247/861) itibaren Ehl-i hadisin din anlayisi
desteklenmekle birlikte bu donemde Abbast halifeleri daha ¢ok Ehl-i
re’y ile miicadele i¢in nazar ve istidlali benimseyen Ehl-i hadis men-
suplarini desteklemistir. Bu din politikasinin Miitevekkil’in Mihne si-
yasetini degistirmeye basladigi hicri 234’ten Biiveyhilerin Bagdat1
ele gecirdigi hicrl 334’e kadar Vasik’in (6l. 232/847) oglu Miihtedi
(ol. 256/870) donemindeki kisa siireli farkli uygulamalar haricinde
yaklasik ylizyillik bir donemde takip edildigini soylemek miimkiin-
diir.! Biiveyhiler ise takip eden yiizyilda (h. 334-447) hakimiyetleri
altindaki Irak’ta S1a ve Mu‘tezile yanlis1 bir politika izlemistir.>? Fakat
bununla beraber Biiveyhiler doneminde 6zellikle Adudiiddevle do-
neminden itibaren kelam yontemini benimseyen Ehl-i hadis mensup-
larinin da desteklendigine sahit olmaktayiz. Bu sebeple Biiveyhiler
doneminin kadi atamalarinda belirgin bir Ehl-i hadis ve Safiilik ter-
cihinin 6n plana ciktig1 goriilmektedir.>®* Ramhiirmiizi ilmi faaliyetle-
rini nazar ve istidlal taraftar1 Ehl-i hadis cevrelerin desteklendigi s6z
konusu Biiveyhiler doneminde siirdiirmiistiir. Dolayisiyla bu hususun
onun diislince diinyasinin sekillenmesinde etkili oldugu soylenebilir.

Biiveyhiler hicrl 322 senesinden itibaren Fars bolgesinde ve
Ramhiirmiizi'nin memleketi olan Huzistan’da hakimiyeti ele gecir-
mistir.3* Ramhiirmiizi, 6zellikle Muizziiddevle ve Adudiidevle do-
neminde Biiveyhi devlet adamlariyla yakin iliskiler kurmustur. Kay-
naklar onun Biiveyhi emiri Adudiiddevle’yi (h. 351-372)* metheden
siirler yazdi§ini ve Biiveyhi vezirleri el-Miihellebi (6l. 352/963) ve
Ebu’l-Fazl Ibnii’l-Amid (6l. 360/970) ile yakin iliskisine delalet eden
mektuplasmalarini kaydetmektedir.®® Kendisi de bir kitabinin icaze-

30 Bu donemdeki mezhep miicadeleleri ve sosyo-politik atmosfer hakkinda genis bilgi icin
bk. Muhyettin igde, Siyasi-Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci, (Is-
tanbul: IFAV, 2016),

31 Bu donemin Abbasi halifelerinin din politikalar: hakkinda bk. Christopher Melchert,
Siinnf Diisiincenin Tesekkiilii Din-Yorum-Dindarlik, nst. Ali Hakan Gavusoglu (istanbul:
Klasik Yaymnlari, 2018), 101-134.

32 Bu hususlarda bk. Erdogan Mercil, “Biiveyhiler”, DIA, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
1992), ; Muharrem Akoglu, Biiveyhfler Déneminde Mu’tezile, (Ankara: lahiyat, 2008), ;
Henri Laoust, islam’da Ayrilikci Goriisler, cev. Ethem Ruhi Figlali-Sabri Hizmetli (istan-
bul: Pinar Yayinlari, 2017), 221.

3 Hassan Mneymneh, Biiveyhiler Devleti Tarihi, cev. Tarik Akarsu (istanbul: Selenge Ya-
yinlari, 2021), 205-209.

34 Mneymneh, Biiveyhiler, 104; Mercil, “Biiveyhiler”, 496-497.

% Mneymneh, Biiveyhiler, 109.

36 Se’alibi, Yetimetii’d-dehr, 3/490; Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 457; Ebu Abdul-
lah Yaktit Hamevi, Mu'cemii’l-iidebd, ihsan Abbas (ed.), (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami,
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tini istemeleri tizerine bazi vezirlerin ogullari icin bir niisha istinsah
ederek onlara ithaf ettigini s6ylemektedir.®” O, ayrica Biiveyhiler do-
neminde Halife Muti‘-lillah’in (h. 334-364) atamasiyla goreve gelen
Mu‘tezili-Hanefl kadi Ebii’'l-Kasim Ali b. Muhammed et-Tentih’nin
(6l. 342/953)38 naibi olarak Huzistan ve Rdmhiirmiiz’de kadilik yap-
mustir.3> Onun bu tarihten 6nce kadilik gorevine getirildigini soyle-
mek mimkiin goriinmemektedir. Nitekim Ramhiirmiizi, hicri 333
senesinde rivayet ettigi*® Emsalii’l-hadis adli kitabinda kendi goriis-
lerini “Kale Ebt Muhammed” seklinde kaydederken,* hicri 350 ci-
varinda yazimina devam ettigi tespit edilen*? el-Muhaddisii’l-fasil’da
ise genellikle “Kéle el-Kadi” veya “Kale el-Kadi Ebt Muhammed”
seklinde kaydetmektedir.** Dolayisiyla bu, hicri 333 tarihinden 6nce
Ramhiirmiizi’nin kadilik yapmadigini, kadilik ya da kad: naibligi go-
revini ilim hayatinin son déneminde Biiveyhi yoneticilerle temaslar1
esnasinda elde ettigini gostermektedir.** Zaten Biiveyhi devlet adam-
lartyla kurdugu yakin iliski bu hususu desteklemektedir. Ote yandan
onun kadiliginin nazar ve istidlal yanlis1 Ehl-i hadis mensuplarini ve
Es‘ari Safiileri destekleyen Adudiiddevle doneminde olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim Ramhiirmiizi, Muizziiddevle déneminde (h.
334-356) hicri 339’da bazi vezirlik gorevlerine atanan Miihellebf’ye
bir tebrik mektubu yazmistir. Dikkat cekici olan diplomatik ve biirok-
ratik yazigsma {isluplarinin son derece gelismis oldugu bu donemde
vezir Miihelleb'nin Ramhiirmiizi’ye “Mektubun bana ulast1 karde-
sim” diyerek herhangi bir resmi iinvan icermeyen bir sekilde karsilik
vermesidir. Buna mukabil Adudiiddevle doneminde de son derece
etkin olan vezir Ibnii’l-Amid mektubunda ona “Ey fazilet sahibi kad1”
diye hitap etmis, Ramhiirmiizi de ona Adudiidevle’nin vezirini taltif

1993), 2/923.

57 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 457. Ramhiirmiizi'nin kitabin1 “Ey kiymetli Ebu’l-Ka-
sim” diyerek basladig: bir siirle ithaf ettigi vezir/katib, Ebu’l-Kasim ismail (Sahib) b.
Abbad (6. 385/995) olmalidir. Sahib b. Abbad'in biyografisi icin bk. Akoglu, Biiveyhiler
Déneminde Mu’tezile, 215-221.

38 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdat, 13/550; Hamevi, Mu’cemii’l-iidebd, 4/1872; Zehebi,
Siyer, 15/500.

39 Ebu Ali el-Muhassin b. Ali Tenthi, Kitdbu'l-ferac ba'de’s-sidde, Abblid es-Salci (ed.),
(Beyrut: Daru sadir, 1978), 1/124, 180; 4/330, 339; Resid el-Attar, Niizhetii'n-ndzr,
52.

40 R&mhiirmiizi, Emsalii’l-hadis, 8, 33.

41 Ramhiirmiizi, Emsalii’l-hadis, 10, 14, 15, 18, 19, 24, 26, 73, 85, 99.

42 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 26 (1 No’'lu Dipnot.)

4 “Kale el-Kad1” 6rnekleri i¢in bk. (Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 166, 216, 262, 274,
294, 307, 349, 354, 388, 408.) “Kale el-Kadi Ebu Muhammed” 6rnekleri i¢in bk. Ram-
hiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 185, 258.

4 es-Se‘dlibi (6. 429/1038), Ramhiirmiizl’yi “Emirlerin ve vezirlerin meclisine miidave-
metle anilan kidilardan ve ibni’’l-Amid’in en samimi adamlarindandir.” seklinde tanit-
maktadir. Se’alibi, Yetimetii’d-dehr, 3/197, 490.
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RS b

icin kullandig1 “el-Ustadii’r-reis” iinvaniyla karsiik yazmustir.*> Do-
layisiyla Ramhiirmiizi'nin kadilik/naiblik gorevini, h. 339’dan sonra
ilim yolculugunu bitirip Ramhiirmiiz’e donerken veya memleketine
yerlestikten sonra listlenmis oldugu anlasilmaktadir.

1.2. Ramhiirmiizi’nin Nazar ve istidlal Taraftar1 Safii Cev-
relerle Iliskisi

Ramhiirmizi’nin fikih ilmini kimden tahsil ettigi veya hangi
mezhebe miintesip oldugu hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi bu-
lunmamaktadir. Fakat hocalar1 ve Ogrencileri hem genel anlamda
Ehl-i hadis kesimlerinden hem de Safil mezhebine mensup kisiler-
den olusmaktadir. RAmhiirmiizi’'nin Séfillerin IV. asrin baslarindan
itibaren gelismekte olan fikih-hadis uzlasmasi séylemini benimsedigi
goriilmektedir. Onun giiniimiize ulasan eserlerinde ortaya koydugu
uzlastiric1 ve yorumcu diisiince bu hususu dogrulamaktadir. Buna
ilave olarak Ramhiirmiizi'nin hadis-fikih uzlasmasina dair séylemi
ilk dillendirenlerden olan ve “Insaf tarikinin yolcusu” olarak nitele-
nen Ibn Siireyc (61. 306/918)% ile iliskisi ve tesriki mesaisi*’ onun
da tevil metodunu, nazar ve istidlali savunan Ehl-i hadis mensup-
larina yakin oldugu seklinde yorumlanabilir. Zira Ramhiirmiizi de
el-Muhaddisii’l-fasil’da “insaf tariki” ve benzeri ifadeleri siklikla kul-
lanmaktadir.*® Bu insaf yolunu benimseyen Ehl-i hadis mensuplari,
hem Ehl-i re’ye hem de gelenek taraftar1 Ehl-i hadis mensuplarina
yonelik 1limli bir dil kullanmis ve dillerini cerh-tadilin asir1 6tekiles-
tirici soyleminden uzak tutmuslardir.

Ramhiirmiizi, Abdan el-Ahvazi’den (6l. 306/918) hadis dinle-
dikleri sirada onun bir i‘rab hatasi yapmasi tizerine mecliste hazir
bulunan Ibn Siireyc'in onun hatasimi diizelttigini fakat Abdan’in
buna kulak asmadigin1 kaydetmektedir. Ramhiirmiizi, bunun ardin-
dan “Bu ve bunun gibi hatalar manay1 bozar. Bu sebeple (sadece
rivayetle ugrasan) bu taifenin rivayet ettikleri lafizlara itibar edil-
mez ve i‘rab (nahiv) ilminden ve nahivcilerden hoslanmamalarina
iltifat edilmez.” demektedir.** Oyle anlasilmaktadir ki Ramhiirmiizi,
burada Ehl-i hadis igerisinden kelam ve usul-i fikih ilminin {iretti-
gi nazar ve kiyas gibi teorik enstriimanlarla Arap dilinin kaidelerini
tesis etmeye calisan nahivcileri tenkit eden kesimleri kastetmekte-

4 Hamevi, Mu'cemii’l-lidebd, 2/923-924, 925, 926. Diger bilgiler i¢in bk. Mneymneh, Bii-
veyhiler, 109-110, 189, 192, 198, 336, 338; Adam Mez, Onuncu Yiizyilda islim Mede-
niyeti Isldm’in Ronesanst, cev. Salih Saban (istanbul: insan Yayinlari, 2014), 117, 124;
Irfan Aycan, “Miihellebi”, DiA, TDV, C. XXXI, Ankara, 2020. 511-512., 511.

4 Ebu Asim Muhammed b. Ahmed Abbadi, Tabakatii’l-fukahai’s-Safi’iyye, G. Vitestam
(ed.), (Leiden: Brill, 1964), 62.

47 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 527.

4 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 170, 310, 323, 325.

4 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 527.
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dir.> Ramhiirmiizi, Nafi‘ (61. 117/735), Biindar (6l. 252/866) ve Ibn
Ebt Seybe’nin de (6l. 235/849) nahiv ilmine dair olumsuz bir tu-
tum i¢inde olduklarini aktarmaktadir.>! Kaynaklar Ibn Sirin’in de (6l.
110/729) Basra’da “Nahiv ilmini ilk defa ayrintili inceleyen, (dilde)
kiyasin siirlarini genisleten ve illetlerini acgiklayan kimse”** olarak
taninan Abdullah Ibn Eb# Ishak (6l. 117/735) ile arasinin pek iyi
olmadigini zikretmektedir. Rivayete gore Ibn Sirin, nahivcilerden
nefret etmektedir ve onlarin kendisini mescitten soguttugunu belirt-
mektedir.>® Aslinda ister kelam, ister fikih, isterse nahiv olsun kiyas
ve nazar yontemlerine karsi c¢ikan kesim kati hadis taraftarlaridir.
Ciinkii nahiv ilmindeki kiyas taraftarlar1 (Basralilar) ile rivayet taraf-
tarlar1 (Kifeliler) arasindaki ihtilaf temelde fikih, kelam ve tefsirde
goriilen ihtilaflarin bir uzantisidir ve bu ihtilafin 6ziinde Islami ilim-
lerle ugrasanlarin rivayet ehli (Ehl-i hadis) ve dirayet ehli (Ehl-i re’y)
olarak iki ana gruba ayrilmalar1 yatmaktadir.>* Fakat Ehl-i hadis, na-
zar ve istidlale 6nem verdikge ve teorik fikih ile ilgilenmeye bagladik-
¢a nahiv, kelam yontemi ve usul-i fikih ilmi onlar icin de ehemmiyet
arz etmeye baslamistir. Clinkii nahiv, hadisi anlamak icin bir anahtar
olarak degerlendirilmis ve hadis anlasildigi zaman fikhin kapisinin
da acilacagi kabul edilmistir.>

Ramhiirmiizi'nin dil ve edebiyat alanindaki yetkinliginin onun
dirayet yonii agir basan bir anlayisa sahip olmasinda etkili oldugu
anlasilmaktadir. Bu yoniinlin en fazla goriildigii eseri ise Emsd-
lii'l-hadis’tir. O, daha sonraki ylizyillarda da tartismalara konu olan
meshur “havz hadisi” ile ilgili soyle demektedir:

50 Nahiv alimlerinin kullandig1 yontemlere itirazlar i¢in bk. Abdurrahman b. Ebi Bekr
Suytti, el-iktirdh fi ustili'n-nahv, Abdiilhakim Atiyye (ed.), (Dimesk: Daru’l-Beyr(iti,
2006), 80, 96; Muhammed Abid C4biri, Arap Aklimin Olusumu, nst. ibrahim Akbaba
(istanbul: iz Yayincihk, 1997), 125-126.

51 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 527-528.

52 Cemaliiddin Ebul-Hasen ibnirl-Kifti, Inbahu’r-ruvat alad enbahi'n-nuhét, (Beyrut:
el-Mektebetii’l-unsuriyye, h. 1424), 2/105.

53 jbnit’l-Kifti, inbAhu’r-ruvét, 2/106-107; George Makdisi, islam’in Klasik Gaginda ve
Hiristiyan Batr’da Beseri Bilimler, cev. Hasan Tuncay Bagoglu (istanbul: Klasik Yayinlar,
2009), 125.

4 Cabirl, Arap Aklimin Olusumu, 302 (14 No'lu dipnot.) Aslinda gelenekgi alimler, hiima-
nist edebi bilimlerle ilgilenen kisilere hep kuskuyla bakmustir. (Makdisi, Besert Bilim-
ler, 108-114, 121-124, 133.) Genellikle Basra merkezli gelisen bu ilimlerin erbabindan
dort kisi Ehl-i stinnet olarak addedilmistir. Bunlar: Ebu Amr b. el-Ala, Halil b. Ahmed,
Yunus b. Habib ve el-Esma’t’dir. (Bk. Ebu’l-Haccic Yusuf b. Abdurrahman Mizzi, Teh-
zibii’l-Kemdl fi esmai'r-rical, Bessar Avvad Maruf (ed.), (Beyrut: Miiessesetii'r-risile,
1980), 8/329.) Nitekim bu zihniyet tutumlari nahiv alimlerinin kendi mesleki yon-
temlerine de tesir etmistir. Ebu Amr b. el-Ala, Araplarin kullanimina (semé‘a) oldukga
bagliyken, ibn Ebu ishik ve isa b. Omer, Araplarin dil kullanimlarini elestirmekten
cekinmemektedir. Bk. ibnii’l-Kifti, inbAhu’r-ruvat, 2/106.

55 Makdisi, Besert Bilimler, 118.
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Bu hususta biitiin acikligina ve netligine ragmen uzun aciklama
yaptim. Ciinkii hadis seyhlerinden hicret ve nusret ehli olan saha-
benin zemmiyle alakali bir tevehhiime miincer olur diisiincesiyle bu
hadisi rivayet etmekten ¢ekinenler bulunmaktadir.>

Nitekim Ramhiirmiizi, Musa b. Harun el-Hammalin (6l
294/906) Seyyar b. Hatim’e (61. 199/814) ait Kitdbu’z-ziihd adli ese-
ri okurken bu hadisi atlayip rivayet etmek istemedigini soylemekte-
dir. Ona gore bu yaklasim, “Hadis ilmiyle rivayet disinda bir alaka-
st olmayan ve kendince ravilerin tekzibine ve ta‘nina sebep arayan
kimselerin mezhebidir. Ramhiirmiizi, bu sé6zlerinin pesinden “Hal-
buki ashabimizdan bazisina gore bu hadisteki hitap, dinden doniip
zekat vermeyi reddedenlere yoneliktir.” demektedir.>” Rdmhiirmiizi,
bu yorumcu bakis acisin1 “Halaniz olan hurma agacina iyi bakin.”
rivayetiyle ilgili de gostermektedir>®

Ramhiirmiizi'nin IV. asrin ilk yarisinda mezheplesme siirecinde
olan $Safii-Ehl-i hadis cevrelere dahil oldugunu sdylemek miimkiin-
diir. Ancak onun Maliki ve Hanbeli cevrelere mensup Ehl-i hadis
dlimlerden de istifade ettigi goriilmektedir. Fakat onun eserlerinde
herhangi bir mezhebe mensubiyetini ihsas ettirecek bir tavr1 bulun-
mamakta ve daha cok donemin delile bagh kalmayi 6nceleyen dira-
yet yanlisi Ehl-i hadis alimlerinin yaklagimini sergilemektedir. Onun
bu yaklagimini herhangi bir mezhebin goriislerine tabi olmadan dira-
yet ve rivayeti birlestirmeyi savunan diisiince yapisindan ve Hattabi
(ol. 388/998) gibi hadis ilmine olan ragbetin azalmasindan sikayet
ettigi siirinden yola cikarak ¢ikarsamak miimkiindiir.>® Bununla bir-
likte Rdmhiirmiiz'nin el-Muhaddisii’l-fasi’da en ¢ok istifade ettigi
kisilerden biri donemin onemli Safil 4limlerinden Zekeriyya b. Yah-
ya es-Saci (6l. 307/920)’dir.°* Rdmhiirmiizi, Safi'nin (61. 204,/820)
kitaplarini Saci’den Rebi‘ b. Siileyman,® Harmele®? ve Za‘ferani®® gibi
isimlerin vasitasiyla elde etmis olmalidir.

Ramhiirmiizi, Irak MAliki ekoliiniin 6nderlerinden KAd1 ismail’in
(ol. 282/896) amcasinin oglu Kadi Yusuf b. Yakub’dan da rivayette
bulunmaktadir. Bu durumda onun Maliki fikhryla ilgili birikimi Yu-

5% Ramhiirmiizl, Emsdlii’l-hadis, 38.

57 Ramhiirmiizl, Emsdlii’l-hadis, 38.

58 Ramhiirmiizl, Emsalii’l-hadis, 73-74.

% Hadis ilmine ilginin azalmasindan ve hadis rivayetinin pek deger gérmediginden sika-
yet ettigi siiri icin bk. Se’alibi, Yetimetii’d-dehr, 3/491.

60 Ramhiirmiizi, Zekeriya b. Yahya es-Saci’den yaklasik 26 rivayette bulunmaktadir.

61 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 203, 403, 425, 431, 539.

62 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 202, 596. es-Saci, Harmele’den Ahmed b. Merdek
vasitasiyla rivayet etmektedir.

63 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 447, 517.
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suf b. Yakub’dan (61. 297/909) aldigin1 kabul edebiliriz.®* Yine Ram-
hiirmiizi, Ehl-i hadise meyilli Hanefi Kddi Ahmed b. Muhammed el-
Birti’den (6l. 280/893)% ve edebiyat basta olmak iizere bircok ilim
dalinda ve Hanefi fikhinda da kendisini gelistirmis olan Kad1 Ahmed
b. Ishak b. Behliil'den (6l. 318/930)% istifade etmistir. Kitaplarinda
naklettigi Hanefi imamlara ait goriisleri bu iki isim vasitasiyla edin-
digi Hanefi fikih kitaplarindan naklettigini s6ylemek miimkiindiir.®’

2. el-Muhaddisii’l-fasil ve Dirayet-Rivayet Uzlagmasi

Ramhiirmiizi, el-Muhaddisiil-fasi’da Ehl-i hadisin temel para-
digmasini benimsemistir. O da doneminin diger hadis taraftarlar
gibi Ashabu’l-hadisin faziletini 6n plana ¢ikarmakta ve onlarin miica-
delelerini ve din anlayislarini idealize etmektedir. Oyle ki bu soyleme
gore dinin muhafazasi ve miislimanlarin kurtulusu Ashabu’l-hadi-
sin yolunu takip etmekten gecmektedir.®® Ramhiirmiizi, Ehl-i hadisin
miicadelesini aktardigi mukaddimesinden sonra kitabina “Rastlul-
lah’in Stinnetini Nakledenlerin Fazileti” konusuyla giris yapmaktadir.
O, naklettigi ilk rivayette Ehl-i hadisin Hz. Peygamber’in halifeleri
oldugunu vurgulamaktadir.®®

Ardindan Ehl-i hadisin kendi usul anlayislarinin temeline yerles-
tirdikleri ve haber-i vahidlerin delil degeri hususunda miitemadiyen
ileri stirdiikleri “Allah, bizden bir hadis dinleyip de onu baskasina
teblig eden kimsenin yiiziinii ak etsin.” rivayetinin farkl tariklerini
zikretmektedir. R&mhiirmiizi, bu rivayetteki ravi-fakih ayrimina dik-
kat cektikten sonra fakihin faziletini 6ne cikarmaktadir.”® Zira ona
gbre Hz. Peygamber bu hadisinde siinneti nakledenlerle, hadislerin
fikh1 ile mesgul olanlari (.=!sV) birbirinden ayirmistir. Nitekim Hz.
Peygamber “Nice fikih (hadis) nakleden ravi onu kendisinden daha

64 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 20, 208; Iyaz b. Musa b. Iyaz Kadi lyaz, Tertibii’l-me-
ddrik ve takribi’l-mesdlik, Muhammed Tavit et-Tancl vd. (ed.), (Magrib: Matbaatii Fe-
dale, 1965-1981), 4/295. Ramhiirmiizi, ondan 7 yerde nakilde bulunmaktadir.

6 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 11, 375; ibn Ebu’l-Vefa Kurasi, el-Cevahiru’l-mudiyye
fi tabakati’l-Hanefiyye, Abdulfettah Muhammed el-Hulv (ed.), (y.y.: Hicr, 1993), 1/301.
Ramhiirmiizl, ondan sadece 1 yerde nakil yapmaktadir.

% Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 21, 437, 447, 526; Kurasi, el-Cevdhiru’l-mudiyye,
1/137. Ramhiirmiizi, ondan 3 yerde nakilde bulunmaktadir.

67 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 185, 323, 326, 428, 519-520; Ramhiirmiizi, Emsa-
lii’l-hadts, 38, 39.

%8 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 159-162, 218-221.

%9 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fdsil, 163. Hatib el-Bagdadi de zikredilen rivayeti, “As-
héabu’l-hadisin Rastliillah’in Halifeleri Oldugu” babinda nakletmektedir. Bk. Eb{i Bekr
Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Serefii Ashabi’l-hadis, Mehmet Said Hatiboglu (ed.),
(Ankara: Daru ihyai’s-slinneti'n-nebeviyye, ty.-b), 31.

70 Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasi’daki fikhu’l-hadis yaklasimi i¢in bk. Fatih Mehmet
Yilmaz, “Ilk Hadis Usulii Eserinde RAmhiirmiiz’nin Fikhii'l-hadis Denemesi”, Hitit Uni-
versitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/1 (2020), 378-398.
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fakih birine aktarir ve nice hadis ravisi vardir ki fakih degildir.” bu-
yurarak fakihin faziletine isaret etmistir. Ancak ona gore ravi veya
fakihten birinin fazileti esasen digerinin faziletini de gerektirmekte-
dir. Boylece Ramhiirmiizi, IV. asirda gelismekte olan hadis-fikih bir-
likteligini vurgulamakta ve hadis ilminin amacinin fikih oldugunu
ifade ederek Ehl-i hadis gruplari (gelenek taraftari-nazar ve istidlal
taraftari) arasindaki fazilet miicadelesinin liizumsuz olduguna isaret
etmektedir.

Nitekim Ramhiirmiizi, bu diisiincesini Orneklendirerek Ehl-i
hadis icerisinde fikih bilgileri ile ¢éne ¢ikan Malik b. Enes’in (6l
179/795) Ubeydullah el-Omeri’den (6l. 147/764), SafiT'nin Abdur-
rahman b. Mehd?’den (61. 198/813) ve Ebli Sevr’in (61. 240/854) Ebli
Bekr b. Eb(i Seybe’den daha faziletli olduguna deginmektedir. Sonra
ise “Ciinkii hakikat, seni onlardan her birinin faziletini ikrar etmeye
sevkeder. Iste bu takip edilecek “insaf yolu”dur ve tabi olup Gtesine
gecmeyen icin hakikat nisanidir.” demektedir. Ramhiirmiizi'nin V.
asrin ii¢lincii ¢eyregi itibariyle hadis-fikih biitiinlesmesini 6rneklen-
dirdigi ve faziletlerini vurguladig: isimlerin Ehl-i hadisin fikih ve ri-
vayet temsilcilerinden olugsmasi onun kitabini telif amacini ve “insaf
yolu”ndan kastettigi seyi gostermektedir.”! Ona gore “insaf tariki”,
IV asirda sahih hadis ile fikih birlikteliginin ideal formulasyonunu
olusturan nazar ve istidlal taraftari Ehl-i hadis Séfiilerin metodudur.

Ehl-i hadisin isnad ve rical tenkidi merkezli temel sthhat yaklasi-
min1 benimseyen Ramhiirmiizi’'nin sthhat sartlar1 hususunda goriisle-
rine bagvurdugu en 6nemli isim Safi’dir. RAmhiirmiizi, “Kendisinden
Ilim Alinacak Kisi” baghigina Mélik b. Enes’in “Ilim su dort kisiden
alinmaz.” goriisii hakkindaki rivayet ile baslamaktadir. Ardindan Sa-
fi'nin adalet, lafzen rivayet, zabt, ittisal ve giivenilir ravilerin rivaye-
tine muhalif sekilde saz olmama seklinde formiile ettigi sahih hadis
sartlarini zikretmektedir.”? Ramhiirmiizi, Safit'nin sahih hadisin ame-
le muvafik olmasinin sart olmadig ile ilgili ifadelerini manen akta-
rarak “Amele muvafik olsun veya olmasin haber-i vahidi kabul edip
onunla amel ederiz. Iste Ehl-i hadis budur.” demektedir.”®

Réamhiirmiizi, $afit'nin sundugu sihhat sartlan etrafinda ilim eh-
linin ittifak ettigini ileri siirdiigii “Ibn Sirin, Nehai ve tabilindan bir-
cok kisi hadisin ancak maruf kisilerden alinmasi gerektigi goriisiinii
benimsemistir. Ilim ehlinden bu goriislerime (mezhebe) muhalefet

71 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 169-170.

72 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 403-405, 530, 539. Ayrica bk. Ebu Abdillah Muham-
med b. idris Safil, er-Risdle, Ahmet Sakir (ed.), (Misir: Mektebetii’l-Halebi, 1940), 370-
372, 379-380; Ebu Abdillah Muhammed b. idris Safif, el-Umm, (Beyrut: Daru’l-ma’rife,
1990), 7/201.

73 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 405.
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eden hic kimseyle karsilasmadim.” ifadelerini aktarmaktadir.”* Ram-
hiirmiizi, mesr(i (sahih) bilginin sartlarini ele aldig1 bu baslik altinda
Ebii’l-Aliye (61. 90/709), Ibn Sirin, Ziihri (6l. 124/742), Ebii'z-Zinad
(6l. 130/748), Abdullah b. Avn (6l. 151/768), Evzai (6l. 157/774),
Su‘be b. Haccac (6l. 160/776), Siifyan es-Sevri (6l. 161/778), Ab-
durrahman b. Mehdi, Yahya b. Main (6l. 233/848) ve Mutarrif b.
Abdullah (6l. 220/835) gibi Ehl-i hadisin temsilcisi olan alimlerin
goriislerine atif yapmaktadir.”®

Ote yandan Ramhiirmiizi, miiteahhir fakihlerden bazilarinin
II. asrin ikinci yarisinda Ehl-i hadis icerisinde tartisma konusu olan
likA-mudasarat meselesiyle ilgili olarak semaa delalet etmeyen lafiz-
larla rivayet edilen haberlerin hiiccet olmadigini kabul ettiklerini
belirtir ve esasen miirsel hadislerin delil olmamasinin illetinin de
bu husus oldugunu vurgular.”® Bu sekilde Rdmhiirmiizi, III. asirdan
itibaren miirsel rivayetleri delil kabul etmeyen Ehl-i hadisin sihhat
yaklasimini onayladigini gostermektedir.

Ramhiirmiizi, III. asrin sonunda ve IV. asirda bir yanda hadis
rivayeti disindaki fikih faaliyetlerine, nazar ve istidlal yontemlerine
muhalefet hareketi olarak belirmis Hanbeli egilimli hadis taraftarla-
rinin oldugu diger tarafta ise Ehl-i hadisi fikihla ve teorik ilimlerle
ilgilenmemekle ve sadece hadis rivayeti ile mesgul olmakla elesti-
ren Ehl-i re’'y mensuplarinin yer aldigi bir denklemde Ehl-i hadisi
hem dirayet hem de rivayet ilimleriyle ilgilenmeye tesvik etmektedir.
Zaten onun eserinin ismi, telif amacini ve yontemini yansitmakta-
dir. O, eserini Kitabu’l-muhaddisi’l-fasilii beyne’r-ravi ve’l-vaT seklinde
isimlendirerek,”” Ehl-i hadise veya hadis rivayetiyle ilgilenen cevre-
lere rivayet yaninda dirayetin de énemini, miicerret ravi ile fakihin
farklarini ve fakat birbirlerini tamamladiklarini1 gostermek istemistir.
Ancak Ramhiirmiizi, rivayet ve hadis ilimleri olmaksizin dirayetin ve
fikih ilminin eksik kalacagini vurgulayarak genel olarak Ehl-i re’ye
ve Ozellikle Hanefi fakihlere de gondermede bulunmaktadir. Bu aci-
dan Ramhiirmiizi, kitabinda dirayet ve rivayetin birlikte ele alinmasi
gerektigine ve cokca hadis rivayet etmektense fikihla ilgilenmenin
Uistlinligiine dair konu ve rivayetler ele almistir. Buna goére Ram-
hiirmiizi'nin kitabindaki temel muhataplarinin bir yandan Hanbeli
egilimli hadis taraftarlar1 diger yandan Ehl-i re’yin o dénemdeki iki
biiytik kanadini tegkil eden Hanefl fukaha ve kelamcilar oldugunu
soylemek miimkiindiir.

74 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 405.

75 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 403-410.

76 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 450-451.

77 Kitabin orijinal ismi i¢in yazma niishalara bk. Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 149-
155.
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2.1. Ramhiirmiizi’nin el-Muhaddisii’l-fasi’daki Muhataplari
Hakkinda Bir Analiz

Ramhiirmiizi, kitabinda takip ettigi soylem itibariyle Ehl-i re’y
ve Ehl-i hadis arasindaki siddetli miicadeleye deginmekten kacin-
maktadir. O donemin ruhuna uygun olarak Ehl-i re’y ile Ehl-i hadis
arasindaki yontemsel ve yorumsal ihtilaflar1 bir tarafa birakarak tam
bir uzlastirma soylemi icerisinde dirayet ve rivayetin ideal bir birlik-
teliginden yana durmaktadir.”® Fakat Ehl-i re’y ile Ehl-i hadis arasin-
da isnad ve rical tenkidi acisindan sahih oldugu tespit edilen hadisle-
re muhalefet etrafinda cereyan eden tartismalara veya sahih hadise
ittiba yahut muhalefet meselesine agikca hic deginmemektedir.

Ramhiirmiizi, kitabinda bircok yerde isim vermeksizin Ehl-i ha-
disi ve onlarin hadisleri anlayis tarzlarini elestiren bazi kesimlerden
bahsetmektedir. Dolayisiyla onun kimleri kastettigini tespit etmek
cok kolay degildir. Fakat Ramhiirmiizi'nin kimleri muhatap aldi1 ki-
tabinin satir aralarinin ve sOyleminin analizi ile anlasilabilir. Ornegin
el-Muhaddisii’l-fasi’'in ilk climlesinde “Hadislere kotii gozle bakan
ve Ehl-i hadise bugzeden bir taife itiraz ettiler ve Ashabu’l-hadisin
kusurlarini sayip onlarla alay ederek onlar kotiileme ve haketme-
dikleri seylerle itham etme hususunda asiriya kactilar.” demektedir.””
Ramhiirmiizi, sozlerinin devaminda Bagdat'ta ilim ehlinden (¢
#=l) olan, ilmi ve fazileti sayesinde riyaset derecesine ulasmis ve
ayni zamanda dirayet ehli olmayan ravilerden de hadis almakta olan
bir kisiden s6z etmektedir. Dolayisiyla onun so6z ettigi, Ehl-i hadi-
si ve ilim anlayislarini elestiren kisinin/kisilerin fazilet sahibi olan
ve ayrica dirayet sahibi olmasalar da bazi ravilerin hadislerini kabul
eden birisi/birileri oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla burada sozii
edilen taifenin Mu‘tezile veya Ehl-i kelam oldugunu sdylemek pek
miimkiin gériinmemektedir. Kald1 ki kanaatimizce Ramhiirmiizi’nin
Ehl-i hadisi savunmak i¢in yazdig: bir kitapta Mu‘tezile’yi/Mu‘tezill
bir alimi takdirkar ifadelerle anmasini beklemek makul degildir. Za-
ten Ramhiirmiizi, o donemde Ehl-i hadise muhalefetleri acik olan
Ehl-i kelam1 ve Mu‘tezile’yi dogrudan hasim kabul ederek el-Muhad-
disii’l-fasi’da hic zikretmemistir.®?® O daha cok Bagdat'ta Ehl-i hadisi

78 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 161.

79 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fdsil, 159.

80 Ramhiirmiizi, es-Siinne ve’l-cemda adinda bir eser yazip soz konusu eserinde dirayetten
uzak bir tutum sergileyen Hanbeli 4lim Harb b. ismail es-Seyrecanfyi elestirdigi bir
pasajda onun bu eserine reddiye olarak Ehl-i hadisi tenkit eden bir kitap telif eden
Ebii’'l-Kasim el-Ka’b’ye kelamla ilgilenen biri olarak isaret etmekte ve muhtemelen Ka-
biilir’l-ahbar adindaki eserini kastetmektedir. Bk. Ebu Abdullah Yak(t Hamevi, Mu’'ce-
mii’l-biildan, (Beyrut: Daru sadir, 1995), 3/296; Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani
ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, Abdulfettah Ebu Gudde (ed.), (Beyrut: Daru’l-besairi’l-isla-
miyye, 2002), 4/429. Nitekim Ramhiirmiizi, kendi memleketi Ramhiirmiiz’de Adudiid-
devle dénemi devlet gérevlilerinden ibn Sevvér el-Katib’in insa ettirdigi kiitiiphane-
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elestiren fikihla ilgilenen kesimleri hedef almaktadir. Bu sebeplerle
onun glindemindeki 6ncelikli kesimin Mu‘tezile kelamcilart oldugu-
nu diisiinmiiyoruz. Zaten o, eserini fikih ilminde uzmanlasan fakat
hadis ilminde yeterli birikime sahip olmayan fakihlere ve hadis riva-
yetiyle ilgilenip de hadis ilimleri ile ve fikihla istigal etmeyen ravilere
yonelik yazmustir.

Ramhiirmiizi, sozlerinin devaminda bahsettigi bu kisinin men-
sup oldugu kesimi gosteren ifadeler kullanmaktadir. S6yle sdylemek-
tedir:

[lmin edebiyle teeddiib etmesi ve az da olsa
ilimle ilgilenen kimselere yumusak davranmasi
gerekmez mi! Ayrica kendilerinden ilim aldig1 ve
onlar sayesinde riyaset derecesine ulastigi hocalarini
kotli gostermemesi, “fukaha”ya haklarini teslim
ettigi gibi hadis ravilerinin nakletme vesilesiyle
elde ettikleri fazilet paylari hususunda haksizlik
etmemesi, hadis ravilerini fikha, fikih talebelerini
hadise tesvik etmesi, iki kesimin de (ferikayn: Ehl-i
fikih-Ehl-i hadis) faziletini kabul ederek, onlar1 her
iki yontemi/usulii de (tarikayn: fukaha usulii-hadis
usulii) benimsemeye motive etmesi gerekmez mi?
Ciinki bu iki ilim (hadis ve fikih) birlikte oldugu za-
man kemale erer, ayrildigi zaman ise noksan kalir.®!

Bu ifadelerinden Ramhiirmiizi’'nin Ehl-i hadisi elestiren fakihler-
den bahsettigi acik bir sekilde anlasilmaktadir.

Ramhiirmiizi, Ehl-i re’y fakihlerin elestirilerine maruz kalan ha-
dis taraftarlarina hadis ilimleri ve fikihla daha fazla ilgilenmek sure-
tiyle muhalifleriyle miicadelede donanimli olmalarini tavsiye ederek
soyle demektedir:

Allah yardimciniz olsun! Peygamberinizin hadis-
lerine sikica sarilin, manalarini iyice 6grenip hadisler-
deki fikhi inceleyin ve hadislerin adabiyla edeplenin.
Farkli tarikleri arastirmak, isnadlar1 cogaltmak, saz
ve akilsiz kisilerin kusurlarini gizledigi (miidelles)
ve gafil kimselerin muztarib hadislerini talep etmek

de ve kendi bina ettirdigi mescitte Mu‘tezile kelami okuttugu nakledilen ve Ebt Ali
el-Ciibbat'nin ashabindan olan Ebti Muhammed Abdullah b. el-Abbas er-Ramhiirmiizi
(6. 350/961’den sonra) ve kelam meclisi hakkinda herhangi bir bilgi vermedigi gibi,
elestiri mahiyetinde bir seyler de séylememektedir. Bk. Nedim, el-Fihrist, , 199; Mak-
disi, Ahsenii’t-tekdstm, 413; Ebu’l-Kasim el-Belhi Kadi Abdulcebbar, Hakim el-Ciisemi,
Fadlu’l-i’tizdl ve tabakatii’l-Mu’tezile, Fuad Seyyid-Eymen Fuad Seyyid (ed.), (Beyrut:
Daruw’l-Farabi, 2017), 314; Mez, islam’in Ronesansi, 212.
81 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 161.

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 23 SAYI 1



RAMHURMUZI VE EL-MUHADDISU’L-FASIL UZERINE BiR INCELEME

gibi ayiplandiginiz hususlardan vazgecin. Kusurlari-
n1 gidermek, zaptina dikkat etmek ve giiclendirmek
suretiyle hadislerin hakkini vermeye calisin. Boylece
onemli zamanlarda hadislerle seref bulup, meclisler-
de hadislerle rahatca konusabilesiniz.®?

Rambhiirmiizi, “Ali ve N4zil Hadis Rivayeti” konusunda sozii tek-
rar fukahaya (Ehl-i re’y fakihler) getirerek “Miiteahhir fukahadan
bazilari, eserlerinin bir kisminda rihle yapan Ehl-i hadis mensup-
larim1 (Ehli’r-rihle) kotiilemektedir.” demekte ve mezkur fakihlerin
“Bunlar (hadis taraftarlari) ortaya ¢ikip palazlaninca nazar ve temyiz
ehlini ayiplamaya ve onlar1 bid‘atle su¢lamaya, re’y ve kelama nispet
etmeye basladilar. Diyar diyar doniip dolasmak suretiyle kimi zaman
herhangi bir ihtiyaca cevap vermeyen bir haberi veya faydasiz bir
rivayeti aramayi vacip bir ilim kabul ettiler.” seklindeki elestirilerini
zikretmektedir.®®

Ramhiirmiizi, bu mubhalif kisiye Ehl-i hadisten birinin verdigi
karsiligr da kaydetmektedir. Burada Ehl-i re’y fakihlere yoneltilen
elestiriler, rihlenin mesakkatine katlanamama, hadisleri ezberlemek-
te ve isnad ve rical ilimlerinde basarisiz olma, makam ve mevki diisg-
kiinligi, ilmi senedlerle degil satin aldiklari kitaplardan 6grenme
(sahafilik) ve az da olsa hadisle ilgilenmeleri durumunda da sahih
siinnetlere aykir1 (zit) olan zayif hadisleri delil alma gibi meseleler
etrafinda odaklanmaktadir.®* Bu elestiriler daha sonraki bazi hadis
usulii miellifleri tarafindan da mezkur kesimlere yonelik dillendi-
rilmistir. Burada elestirilere maruz kalan kisiler, hadis ve hadis ilim-
leriyle ilgilenmeyen veya bu husustaki birikimleri az olan Ehl-i re’y
Hanefi fukahasidir.

Nitekim Ramhiirmiizi, Me’'m{in’un halifeligi doneminde Bas-
ra’da fakihlere dagitilmak tizere Muhammed b. Abdullah el-Ensari’ye
(ol. 215/830) 50.000 dirhem goénderdigine dair bir haber aktarmak-
tadir. Rivayete gore Hanefl mezhebinin Basra’daki temsilcilerinden
Hilalti'r-rey (6l. 245/860), s6z konusu paranin kendi ashab1 arasinda
paylastirilmasi gerektigini, Muhammed b. Abdullah ise kendi ashabi
arasinda dagitilmasi gerektigini iddia etmistir. IThtilafin ¢ozillememe-
si tizerine Muhammed b. Abdullah kimin fikih ve ilim ehli oldugunu
kanitlamak tizere Hilalii'r-rey’e nasil tesehhiit okudugunu sormus o
da Hanefl mezhebinde Ibn Mes‘id’dan nakledilen sekilde okumus-
tur. Muhammed b. Abdullah, ona bu tesehhiidii kimden rivayet et-
tigini ve hangi tarikle sabit oldugunu sormus Hilalii'r-rey ise cevap
verememistir. Bunun {izerine Muhammed b. Abdullah “Her giin,

82 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 161.
8 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 216-217.
84 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 217-218.
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gece giindiiz bes vakit namaz kiliyorsun ve bu sozleri/duay: tekrar-
liyorsun ama bunu Peygamberinden kimlerin rivayet ettigini bilmi-
yorsun, muhakkak Allah seni fikih ilminden uzaklastirmis!” diyerek
Me’'m{in’'un gonderdigi parayi kendi ashabina dagitmistir.®®

Ardindan Ramhiirmiizi, ilmin isnadli rivayetler yoluyla rivayet
etmeyen sahafi kimselerden alinmamasi gerektigine dair bir haber
nakletmekte ve rivayetle ilgilenmeyen kisilerle ilgili bir siir aktar-
maktadir:

Biitiin rivayetleri ancak kitap sayfalarindan,
Bakil'le dahi miinazara yapsalar galip gelemezler.
Ilim ki onu isnad eden bir ravi olmadan,

Ne catis1 ne diregi olan bir eve benzer.8

Baska bir yerde Ramhiirmiizi, Hammad b. Ebi Hanife’nin (6l.
176/792) rivayet meclisinin adabindan ne derece habersiz oldugunu
ve Malik b. Enes’in bundan duydugu rahatsizligi gostermek tizere bir
olay nakleder.®”

Ramhiirmiizi’nin

Sayet hadis talebeleri seriat1 (mesr(i bilgiyi) zapte-
dip toplamasaydi ve onlar1 kaynaklarindan tahric
etmeselerdi, o ve ashabi ilim meclislerinde riyaset
yapamaz ve fetva ehli nakledilen siinnetlerden ve
rivayetlerden istinbat ederek yiirittiikleri mesail
meclislerini gerceklestiremezdi. Nitekim biz diraye-
tin ancak rivayetle birlikte ele alindig1 zaman de-
gerli oldugu hususunda yeterli ve doyurucu bilgiler
ortaya koyduk.®®

seklindeki ifadeleri de buradaki muhataplarinin Ehl-i re’y fakihler
oldugunu teyit etmekte ve el-Muhaddisii’l-fasil'in telif amaclarindan
birinin Ehl-i re’y Hanefi fukahasina kars: hadis ilimlerinin gerekliligi-
ni savunmak oldugunu gostermektedir.

Ramhiirmiizi, dirayetle iliskilendirdigi ve Ashabu’l-hadise has
meseleler olarak tasvir ettigi isim ve kiinyelere dair konulari ele al-

8 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 210-211. RAmhiirmiizi, Hilali’'r-rey’in Ehl-i re’y Ha-
nefi fakihlerden hoslanmayan Gunder’in meclisini terketmesi ile ilgili bir olay daha
nakletmektedir. Bk. Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 248.

8 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 211-212. Bakil ile ilgili bk. Ebu Ubeyd Kéasim b.
Sellam, Kitdbu’l-emsdl, Abdiilmecid Kitdmis (ed.), (Dimesk: Daru’l-Me’'m{in 1i’t-tiiras,
1980), 368.

87 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 586.

8 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 219.
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diktan ve “Bu meseleler ilmin 6nemli konularindandir ve bu ilim
Ashabu’l-hadise mahsustur.” dedikten sonra fakihlerin hadis taraf-
tarlarina yaptig1 elestirilere doner ve bircok ilimde s6z soyleyecek
birikime, miiriivvet ve sohrete sahip olsa da bu kisi/kisilerin isnad
ilimlerinden anlamadiklarini, sasirip takdim, te’hir, tashif ve tahrif
gibi hatalar yaptiklarini soylemektedir. RAmhiirmiizi, uzun zamandir
ilim meclislerinde bize riyaset eden bu kisinin kendi eliyle yazdigi
yirmi kadar hadiste isnadi “Veki* ‘an Sukayk ‘ani’l-A‘mes” seklinde
yanlis kaydettigini, Stifyan’ Sakik’ten ayiramadigini ve bunlarin han-
gi donemde yasadiklarina dair bilgisinin olmadigini belirterek “Onun
icin bundan biiyiik ayip olabilir mi?” diye sormaktadir ve bunlarla
birlikte onun biiyiik bir 6z giivenle konustugunu ve “um@mii’l-bel-
va”® bir mesele hakkinda fetva verdigi zaman kibrinden bagka bir
sey goremedigini belirtmektedir. Ona gore bir fakihin/miiftiiniin ha-
dis ilimlerinden bu kadar uzak olmasi, ayni Yahya b. Main, Eb(i Hay-
seme Ziiheyr b. Harb (6l. 234/849) ve Halef b. Salim (61. 231/845)
gibi hadiscilerin kendilerine hayizli bir kadinin cenaze yikamasinin
hiikmii soruldugunda sasirip kalmalari kadar ¢irkindir.*

Ramhiirmiizi, fukaha ile hadisciler arasinda tesis etmeye calisti-
g1 uzlasmayi, Ehl-i kelam ile kat1 hadis taraftarlari arasinda da sagla-
maya calismaktadir. Nitekim o, Hanbeli hadis taraftarlarindan Harb
b. Ismail es-Seyracani’nin (6l. 280/893) yazdig1 es-Siinne vel-cemda
adli eserde benimsedigi basiretten yoksun ve sadece rivayetlere da-
yali usulii elestirmekte ve onun bu otekilestirici tislubunun kelam
ilminde riyaset ve 6nderlik yapacak diizeye gelmis Horasanl bir ke-
lamcinin hadis ravilerinin kusurlarini ortaya dokerek tenkit ettigi bir
kitap yazmasina neden oldugunu soylemektedir.”* Ramhiirmiizi’'nin
burada kelamla ilgilenen biri olarak tanittigi kisi Mu‘tezili-Hanefi
miitekellim Ebi’l-Kasim el-Ka‘bi (61. 319/931)’dir.”> Ka‘bi'nin Harb
b. Ismail’e reddiye olarak yazdigi eser de Kabtlii'l-ahbar ve ma‘ife-
tii’r-ricdl adl kitab1 olmalidir.*®

Réamhiirmiizi, Ka’b’yi, Yahya b. Main’in ve Ali b. Medin'nin s6zle-
rinden, Kerabisi’nin Kitdbu’t-tedlis ve Ibn Eb(i Hayseme ile Buhari’nin
et-Tarih’lerinden hadis ravilerini kotiileyen rivayetleri sahih veya za-
yif ayirt etmeksizin topladig1 ve insaf yolunu terkettigi gerekcesiyle

8 Unutmamak gerekmektedir ki um@mii’l-belvd kavramini fikih usuliinde ve haberlerin
tenkidinde kullanan ve bunu haber teorilerinin temel unsurlarindan biri haline getiren
Hanefi fakihlerdir.

% Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 307-308. S6z konusu olay1 iceren rivayet icin bk.
Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 249-250.

ol Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 309.

92 Kurasl, el-Cevdhiru’l-mudiyye, 2/296.

9 Hamevi, Mu’cemii’l-biildan, 3/296; ibn Hacer, Lisdn, 4/429; RAmhiirmiizi, el-Muhaddi-
su’l-fasil, 309 (3. No'lu dipnot.)
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elestirmektedir. O, Ka‘bi'nin tevhidin delillerinin aciklanmasi ve ¢ok
onemli gordiigii vaid ile ilgili meselelerin ele alinmasiyla yetinmesi
gerektigini diisiinmektedir. Harb b. Ismail’in de rivayet yontemi ile
birlikte dirayet ve kavrayisa da sahibi olmasi ve yazdig: seyleri basi-
retle gbzden gecirmesi gerektigini belirtmektedir.**

Ramhiirmiizi, rivayet disindaki ilimlerde birikimi olmayan mii-
cerred ravinin ihtisasi olmayan konularda s6z sdylememesi gerektigi
gibi ayni sekilde her ilim dalinda o konunun miitehassislarinin ko-
nusmasinin en dogru usul oldugunu beyan etmektedir.*®

2.2. Ramhiirmiizi’nin Ehl-i Hadis Savunusu ve Cessas’in
Ehl-i Hadise Elestirileri Ile Mukayesesi

Ramhiirmiizi, mukaddimesinin sonunda Ehl-i hadisin faziletine
degindikten sonra “Nasil olur da Ehl-i hadisi elestirenler onlar1 has-
viyye ve ayak takimi (¢g'= V) diye isimlendirir ve onlarin cahiller ve
bilgi hamallar1 (Jlésl4es 5 Ji2T) oldugunu iddia ederler.” demektedir.?
Yine “Rivayet ve Dirayeti Kendisinde Cemeden Kimsenin Fazileti”
basliginda dirayet ve rivayeti kendisinde birlestiren Ehl-i hadis alim-
lerinin faziletlerine degindikten sonra hocasi el-Hasen b. Ali es-Ser-
rac’m (6. ?) “Onlar, Ashabu’l-hadisin cahiller ve bilgi hamallar1 (Je!
Ul dles ) oldugunu iddia ediyorlar. Bu hadis ilmini (en ince detay-
larina kadar) zaptedip kaydeden bir topluluga bu sifatlar nasil layik
goriilebilir.” dedigini aktarir.””

Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y cevreler arasinda II. asrin baglarindan
itibaren ortaya c¢ikan catisma nedeniyle kiyas ve re’y taraftar1 Ehl-i
re’y fakihlerin ve nazar ve istidlal taraftar1 kelamcilarin Ehl-i hadisi
hasviyye, nabite, miisebbihe gibi nitelemelerle elestirdikleri bilin-
mektedir.”® Hicrl IV, asirda da donemin Ehl-i re’y fakihleri ve Mu'‘tezi-
le kelamcilari eserlerinde Ehl-i hadisi benzer sekilde tenkit etmistir.

I1I. asrin sonlar1 ve IV. asirda Bagdat’ta etkin olan Ebii’'l-Hiiseyin
el-Hayyat (6l. 300/913),” 6grencisi Ebii'l-Kasim el-Kab1'® ve Kadi

% Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 309-310.

% Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 309.

% Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 162.

97 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 262.

% Eb(i Muhammed Abdullah ibn Kuteybe, Tevilu mubhtelifi’l-hadis, Muhammed Muhyid-
din el-Asfar (ed.), (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1999), 136. Ehl-i hadise yonelik Has-
viyye sug¢lamasinin siyasi, teolojik sebeplerine ve kavramin tarihsel siirecte kullanimina
dair bk. A. S. Halkin, “The Hashwiyya”, Journal of the American Oriental Society 54/1
(1934), ; Mehmet Emin Ozafsar, ideolojik Hadisciligin Tarihi Arkaplan1 Mihne Olay1 ve
Haseviye Olgusu, (Ankara: Otto Yayinlari, 2015), 68-77.

% Hayyat'in eserlerinde hadis taraftarlarina yoneltilen mezkur nitelemeler icin bk.
Ebu’l-Hiiseyin Hayyét, Kitdbu'l-intisdr ve’r-redd ‘ald Ibni’r-Rdvendi, H. S. Nyberg (ed.),
(Beyrut: Mektebetii’d-dari’'l-Arabiyye, 1993), 18, 74, 132, 134, 139, 143, 145.

190 Ka‘b?’nin eserlerinde hadis taraftarlarina yoneltilen mezkur nitelemeler icin bk.
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Abdiilcebbar (6l. 415/1025)! gibi Mu'‘tezili alimler kitaplarinda
Ehl-i hadisi bahsedilen niteliklerle tenkit etmektedir fakat onlarin
hadis taraftarlarina karsi elestiri dozlarinin yiiksek olmadigi goriil-
mektedir. Mu‘tezill alimler hadis taraftarlar i¢in genellikle hasviyye
veya néabite gibi nitelemeler kullanmistir. Tespit edebildigimiz kada-
riyla Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasi’da yer verdigi agir nitele-
me ve elestirilere onlarin eserlerinde rastlamadik.

IV. asirda Ehl-i hadisin kelam yontemini benimsemesi ve Es‘arili-
gin bir kelam ekolii olarak yayilmaya baslamasi ve diger taraftan Ha-
nefiler arasinda da Maveraiinnehir merkezli siinni bir kelam d{isiin-
cesinin yesermesi, IV. asirda Mu‘tezile'nin etkinligini 6nemli 6l¢iide
kirmistir.'%2 IV, asirda en 6nemli Mu'‘tezile temsilcileri Ka‘bi, Ebi Ha-
sim el-Ciibbat1 (6l. 321/933) ve Kadi1 Abdiilcebbar’dir. Ebi Abdullah
el-Basri (61. 369/979)1% ve Ebii’l-Hiiseyin el-Basri (6l. 436/1044)%4

Ebu’l-Kasim Abdullah el-Ka’bi Belhi, Kitdbu'l-makalat ve ma’ahtt Uyiinii’l-mesdil ve'l-
cevabdt, Hiiseyin Hansu vd. (ed.), (istanbul: Kuramer, 2018), 83, 169, 200, 203-204,
243. Ka‘bi, Makaldt'inda hasviyye ve el-hasvu’t-tagam gibi nitelemeler de kullanmakta-
dir. Kabillii’l-ahbdr'da ise bu nitelemelere yer vermemektedir. Sadece bir yerde nébite
nitelemesini kullanmakta ve “Biz burada ilim ehlinin biiyiiklerini ve siinnet ve asarin
tastyicilarini kastetmiyoruz. Onlar bizim de selefimiz, biiyiiklerimiz ve tazimi gorev
saydigimiz kimselerdir. Biz ancak icinde oldugumuz bu dénemde veya yakin zamanda
ortaya cikip dinlerini asabiyet {izerine kuran, ihtisas alanlar1 olmayan hususlara dalan
ve tesbih ve benzeri kiifiir ve dalalet unsurlarini agikca savunup selefe muhalefet ede-
rek riyaset pesinde kosan kisileri kastediyoruz.” demektedir. Bk. Ebu’l-Kasim Abdullah
el-Ka’bi Belhi, Kabiliil-ahbdr ve ma’rifetii’r-ricdl, Ebti Amr el-Hiiseyni b. Omer (ed.),
(Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 1/19-20.

Kadi Abdiilcebbar da kitaplarinda bu nitelemeleri kullanmakla birlikte onun da cok sid-
detli bir tislup takindigin1 gérmiiyoruz. O, Hasviyye’yi Hanbelilerle iliskilendirmektedir.
Bk. Ebu’l-Hiiseyin Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-ustili’l-hamse, Abdiilkerim Osman (ed.),
(Kahire: Mektebetii Vehbe, 1996), 527, 573; Kadi Abdulcebbar, Fadlu’l-i’tizal, 109, 119,
136, 147, 149, 160-161, 258, 284.

Watt, Ebu Hasim’in 6liimiine kadarki siireci Mu‘tezile'nin giimiis ¢ag1 kabul eder ve
Kad: Abdiilcebbar’t Mu‘tezile’nin ¢okiis ¢caginin 6nde gelen temsilcilerinden sayar. Bk.
W. Montgomery Watt, islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, nsr. Ethem Ruhi Figlal (An-
kara: Umran Yayinlari, 1981), 371, 377; Serafettin Golciik, «<Ebu Abdullah el-Basri»,
DIA, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994), 84.

Eb(i Abdullah el-Basri, uzun miiddet Kerh’den fikih egitimi almistir. Onun Muhtasar’ina
serh yazmasi1 Hanefl fikhindaki seviyesine isaret etmektedir. Ayrica Kerhi’nin teklifi ile
Hanefi fikhinin usul goriislerinin tespiti ve savunulmasinda tistlendigi rol ve Kitdbii'l-es-
ribe ve tahlili nebizi’t-temr, Kitabii tahrimi’l-miit‘a, Kitabii cevazi’s-salat bi’l-Farisiyye adli
eserleri Hanefl fikih diistincesine baghiligini gostermektedir. Bk. Kadi Abdulcebbar, Fad-
lu’l-i’tizal, 332; Ebu Abdullah Hiiseyin b. Ali b. Muhammed Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife
ve ashabih, (Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1985), 170; Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 4/63;
Golciik, “Ebu Abdullah el-Basri”, X, 84-85.

Kurasi, el-Cevahirul-mudiyye, 3/261; Ahmed b. Yahya ibnii’l-Murtaza, Tabakadtii’l-Mu’te-
zile, S. D. Wilzer (ed.), (Beyrut: Daru mektebeti’l-hayat, 1961), 118-119; Ahmet Ak-
giindiiz, “Ebu’l-Hiiseyin el-Basri”, DIA, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994), 327.
Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin usul-i fikihta miitekellimun metodunu tercih etmesine rag-
men fiiru-i fikihta Hanefl mezhebini benimsedigi ve Hanefi cevrelere mensup oldugu
cenaze namazini Saymeri'nin kildirmasindan (Akoglu, Biiveyhtler Déneminde Mu’tezile,
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ise miitekellim ve Hanefi fakihleri olmalar1 yaninda daha ¢ok usulcii
kimlikleriyle 6n plana ¢ikmuistir.

IV. asirda hadis taraftarlarinin savundugu fikhi ve itikadi orto-
doksiyi tehdit eden en 6nemli hasimlar1 kimi zaman i‘tizalle sucla-
nan Hanefi-Miircii fakihler olmustur. Bunun en biiytik delili, Halife
Kadir-billah’in (h. 381-422) hicri 408 senesinde i‘tizalle suclanan
Hanefi fakihleri goriiglerinden donmeye zorlamasi ve tévbe ettirme-
sidir. Bunu dénemin 6nde gelen $afii hadis taraftarlarindan olan La-
lekat'nin (6l. 418/1027) su tanikligiyla 6grenmekteyiz:

Miiminlerin emiri Kadir-billdh, 408/1017 senesin-
de Hanefi-Mu‘tezili fakihlerin goriislerinden doniip
tovbe etmelerini istedi. Onlar da s6z konusu goriis-
lerinden dontip, i‘tizalden beri olduklarim acikladi-
lar. Sonra Halife, onlarin i‘tizal, rafz ve sair Islam’a
ve slinnete muhalif olan hususlarda miinazara,
tedris ve kelam faaliyeti yapmalarini yasakladi ve
onlardan bu hiikiimlere muhalefet ettikleri takdirde
emsallerine ders olacak sekilde ceza ve iskenceye
tabi tutulmalarinin miibah sayilacagini kabul ettik-
lerine dair sahitler huzurunda beyanlarini aldi.!%

Bu donemde Séfiilik ve Mu‘tezile arasindaki etkilesimin en iist
diizeyde olmasina ve Mu‘tezill oldugu bilinen veya i‘tizalle su¢lanan
Ehl-i hadis mensuplarinin varliginin bilinmesine ragmen bu siyasi
projenin Hanefi-Mu'‘tezili ¢evrelerle sinirlandirilmas: arka plandaki
hedefin Hanefi fikih ve kelam diisiincesi oldugunu géstermektedir.

Hicri IV, asirda Irak’ta Hanefilik, hem usul-i fikih hem de fiiru-i
fikih alaninda 6nemli isimler tarafindan temsil edilimistir. IV. asir Ha-
nefi usul-i fikhinin III. asirdaki temsilcilerinin birikimi esas alinarak
tasnif edildigi ve sistemlestirildigi bir donem olmustur. Bu gelisme
ayni zamanda Hanefiler ile Safil-Es‘arl Ehl-i hadis usulciilerinin tem-
sil ettigi iki usul anlayisinin karsi karsiya gelmesine neden olmustur.
Bu donemde Hanefiler ile Ehl-i hadis daha ¢ok usul-i fikth konulari
etrafinda tartisma yasamistir. Dolayisiyla Hanefl fakihler, 6zellikle

234) ve rivayet ettigi tek hadisi Basra’da Hanefl fakihi Hilalii'r-rey’in kardesinin oglu
Hilal b. Muhammed’den nakletmesinden anlasilmaktadir. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu
Bagdat, 4/167-168.

105 Ebu’l-Kasim Hibetullah Lalekai, Serhu usuli i’tikadi Ehli’s-stinne ve’l-ceméa, Ahmed b.
Sa’d b. Hamdan el-Gamidi (ed.), (Riyad: Daru Taybe, 2003), 4/799. Nitekim Saymeri
de h. 417 yilinda kadrl-kudat ibn Ebii’s-Sevarib’in yaninda sahitlik gorevine atana-
bilmek icin kendisine yoneltilen i‘tizal su¢lamasindan teberri edip tévbe etmek duru-
munda kalmistir. Bk. Cemaliiddin Ebu’l-Ferec ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi tdarihil-ii-
mem ve’l-miilitk, Muhammed Abdiilkadir Atd-Mustafa Abdiilkadir Ata (ed.), (Beyrut:
Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1992), 15/176; Ebu’l-Fida ismail b. Omer b. Kesir ibn Kesir,
el-Biddye ve’n-nihdye, Ali Seyri (ed.), (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-Arabi, 1988), 12/25.
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usul-i fikih konularinda hadis taraftarlarini hasvilik ve cahillik gibi
nitelemelerle elestirmistir.!°

Ayrica Mekhtil en-Nesefi (6l. 318/930) ve Matiiridi de (Gl
333/944) eserlerinde hadis taraftarlarini hasviyye ve benzeri ta-
birlerle elestirmektedir. Irak’ta ise bu tarz elestiriler Cessas (Ol
370/981) ve Saymeri (6l. 436/1045)1%7 tarafindan dillendirilmistir.
Hanefiler icerisinde hadis taraftarlarina ve Hasviyye zihniyetine en
siddetli elestirileri Irak ekoliiniin IV. asrin ikinci yarisindaki en 6nem-
li temsilcisi Cessas yoneltmektedir.

Cessas, fikhin fiiruundan ve usuliinden anlamayan, selef alimle-
rinin yonteminden haberdar olmayan bazi miiteahhir(in kelamcilarin
ve onlara tabi olan Hasviyye'den bazi gruplarin kiyasin hiicciyyetini
inkar ettiklerini belirtmektedir. Bu Hagviyye kesimlerinin, cogunlu-
gun ittifakini icma olarak gordiiklerini ifade etmektedir. Cessés, yeni
hadiseler ve nevazil meseleleri hakkinda ictihat ve kiyas: ilk defa
en-Nazzam'in (6l. 231/845) inkar ettigini ve Bagdat Mu‘tezile’sin-
den birtakim miitekellimlerin ve Hagviyye’den Davud ez-Zahiri’nin
(6l. 270/884) bu hususta ona uydugunu soylemektedir.'®® Cessas’in
bu ifadelerinden yola ¢ikarak onun Mu‘tezile’ye mesafeli bir anlayisa
sahip oldugu sOylenebilir. Hatta onun Bagdat Mu‘tezile’sinden kiyas
ve ictihadii’r-re’y karsitlarini acikca elestirdigi goriilmektedir.

Cessas, icmanin kimlerin ittifak: ile gerceklesecegine dair bahis-
te “Usul-i fikh1 bilmeyen ve kiyas yontemlerini ve ictihddu'r-re’y ve-
cihlerini kabul etmeyen Davud ez-Zahiri, Kerabisi (0l. 248/862) ve
onlarin emsali ahmak ve cahil (J)!,sladl) kimselerin muhalefetine
itibar edilmez. Zira bunlar sadece biraz hadis yazan, nazar yontem-
lerinden ve fiiru-i fikih ve yeni hadiseleri asillarina irca etmekten
haberi olmayan kimselerdir.” demektedir.'®

Cessas, bazi cahil hadis taraftarlarinimn (¢xasl) Clawal jeel) Imam
Muhammed’e (6. 189/805) tasnif ettigi fikih kitaplarini Ebi Hanife
ve Eb(i Yusuf’tan bizatihi sema yoluyla alip almadigini sormak sure-

196 Ahmed b. Ali Cessas, el-Fustl fi'l-usil, (Kuveyt: Vizaratii'l-evkafi'l-Kuveytiyye, 1994),
3/280-281, 296; 4/23-24, 88; Ebli Zeyd Abdillah Debfsi, Takvimii'l-edille fi ustili'l-fikh,
Halil Muhyiddin el-Meyyis (ed.), (Beyrut: Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2001), 304, 305,
366, 389; Ebu'l-Muzaffer Sem'ani, Kavdti'u'l-edille fi'l-ustil, Muhammed Hasan Muham-
med (ed), (Beyrut: Darul-kiitiibil-ilmiyye, 1999), 2/141[cdll dal dysia],
369 [k dal dy5ia], 146,

107 Saymeri'nin Hagviyye elestirileri i¢in bk. Ebu Abdullah Hiiseyin b. Ali b. Muhammed
Saymeri, Kitdbu Mesdili’l-hilaf fi usiili’l-fikh (Les Problemes de Divergences en Methodo-
logie Juridique de Husayn b. Ali al-Saymari), Abdelouahad Jahdani (ed.), (Marsilya:
Universite de Provence (Yayimlanmamis Doktora Tezi), 1991), 201, 205.

198 Cessés, el-Fustl, 3/280-281, 315; 4/23-24, 88.

199 Cessas, el-Fustil, 3/296.
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tiyle onu ayiplamaya calistiklarini kaydetmektedir.''

Cessds, Hasviyye zihniyetine dair sert elestirilerini Ahkd-
mu’l-Kur’an adl tefsirinde de devam ettirmistir. Cessas, dini konu-
larda soru sormanin Hz. Peygamber, sahabe, tabitin donemlerinde
ve sonraki fukaha zamaninda miinker goriilmedigini, ancak sadece
biraz hadis yiiklenen fakat manalarindan, ahkamindan ve onlardaki
fikhi istinbat edip incelemekten habersiz Hasviyye ve cahillerin bunu
minker kabul ettiklerini, bu taifenin ayet-i kerimede ifadesini bulan,
tasidiklar1 seyden bihaber bilgi hamallari (Jiwl 4les) olduklarini be-
lirtir. 11!

Cessas, cahil Hagviyye'nin (sl Jeal)) ve akilsiz yeni yetmelerin
(U ¥) &laa¥) sihir, faleilik, kahinlik gibi hurafe seylerin toplumda
yayginlagsmasi ve kabul gormesinde etkili olduklarini ve Hasgviyye'nin
liderlerinin (s&all ¢lss ) ve cahil muhaddislerin (Jea) ¢ siaaal)) bu hu-
susta sahih olduguna inandiklar1 uydurma rivayetler naklettiklerini
sOylemektedir. Ona gore Hz. Peygamber’e sihir yapildig ile ilgili ve
benzeri haberler, miilhidlerin uydurarak sefil Hagviyye (pbkll siall)
mensuplarinin kafalarina doldurdugu rivayetlerdir.!'? Yine o, zalim
sultana karsi baskaldirmay1 ve emri bi’'l-maruf ve nehyi ani’l-miinke-
ri fitne olarak goriip reddeden hadis taraftarlarin1 “Ebti Hanife’nin
zalim sultana baskaldirma goriisiinii, ancak emri bi'l-maruf ve nehyi
ani’l-miinker diisiincesinin kaybolmasina neden olup zalimlerin Is-
lam timmetinin iglerine haksiz yere hakim olmasini saglayan akilsiz
hadis taraftarlarn (fwsl Gl jlel) reddetmektedir.” diyerek elesti-
rirken,!® yetim mallarin1 yemeyi yasaklayan ayetin mensuh oldugu-
nu savunan, Oldiiriilme riski bile olsa kisinin nefsi miidafaa amaciyla
kendisine saldiranla miicadele etmemesi gerektigini diisiinen ve dini
konularda nazar ve istidlal yerine taklidi savunan Ashabu’l-hadis
mensuplarini hasvilik ve cahillikle suclamaktadir.'*

Cessas, Ramazan hilalinin goriilmesi ile ilgili meselede dini ko-
nularda haber-i vahidlerin kabuliinde ihtiyatla davranmak gerektigi-
ni, seriat ahkaminda umumu’l-belva olan hususlarda ancak miistefiz
ve bilgi gerektirecek seviyede rivayetlerin kabul edilebilecegini ve bu
gibi konularda haber-i vahidle hiikkmetmenin caiz olmadigim belirt-
tikten sonra “Iste (bunlara dikkat etmedikleri i¢in) miilhidler, akil-
sizlara (U«¥!), Hasviyye'ye ve zikrettigimiz usulii kesin bir sekilde

110 Cessas, el-Fustl, 3/192.

111 Ahmed b. Ali Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, Muhammed Sadik el-Kamhavi (ed.), (Beyrut:
Déru ihyai't-turasi’l-arabi, 1992), 4/152-153.

112 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 1/54, 59, 60.

13 Cessas, Ahkdmiil-Kur'an, 1/87. Cessas'n elestirilerinde “ ¥ nitelemesini oldukca
sik kullanmas: dikkat cekmektedir. Diger ornekler i¢in bk. Cessés, Ahkdmii’l-Kur’an,
2/170, 285; 5/253.

114 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’an, 2/320, 372; 4/46, 168.
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kabul edemeyen kimselerin icine stiphe sokabilmistir.” demektedir.!*®

Cessas, “Yahya b. Eb(i Uneyse’nin hadisiyle ihticac edilmez.” di-
yen Ehl-i hadis miinekkidleri icin “Bu cahillerin goriisiidiir ve onlarin
cerhlerine de tadillerine de itibar edilmez.”!'® demektedir.

Ramhiirmiizi’nin el-Muhaddisii’l-fasi’da zikrettigi Ehl-i hadise yo6-
neltilen elestirilerle Cessas’in kitaplarindaki Ehl-i hadis elestirilerinin
biiylik oranda ortiisttigii gortilmektedir. Buradan hareketle Ramhiir-
miizi'nin ve IV. asirda hadis ilimlerine dair eser veren Ibn Hibban,'”
Darekutni'*® ve Ibn Mende!!? gibi hadis alimlerinin kitaplarinda hedef
aldiklar1 en 6nemli muhaliflerinin Cessas gibi Ehl-i re’y yaklagimini
temsil eden Hanefi fukaha oldugu sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. IV,
asirda Hanefi usul anlayisinin sistemlestirilmesi ve Ehl-i hadisin usul-i
fikih calismalarina agirlik vermesiyle bu alanda iki usul diistincesinin
kars1 karsiya gelmesi ve hiicciyyeti, Ehl-i hadis nezdinde genel kabul
goren mutemed hadis koleksiyonlarinin olusmasiyla fikih-hadis ikile-
minin tazelenmesi zaten kadim olan bu husumetin bu dénemde tekrar
glindeme gelmesinin sebepleri arasinda sayilabilir.

115 Cessas, Ahkamii’'l-Kur’an, 1/251-252. Nebiz i¢cmenin haramligi umumu’l-belva bir me-
sele olmasina ragmen Hasviyye'nin popiilizm yapmak suretiyle halk arasinda kesin se-
kilde haram olduguna dair gorisii savundugu hakkinda bk. Cessas, Ahkamii’l-Kur’an,
4/126-127.

Cessas, Ahkdmii’l-Kur’an, 1/200.

Muhammed Zahid Kevseri, Te’nibii’l-Hatib ald md sdkahil fi tercemeti Ebi Hanife mi-
ne’l-ekdzib, (ty.: yy., 1990), 179-180.

Déarekutn?’nin basta Ebu Hanife olmak tizere Hanefl fakihlere karst mutaassip tutumu
icin bk. Ebt Muhammed Mahmud b. Ahmed Bedrudddin Ayni, Umdetii’l-kari serhu
Sahth-i Buhdri, (Beyrut: Daru ihyai't-turasi’l-arabi, ty.), 6/12; Muhammed Emin ibn
Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr, (Beyrut: Daru’l-fikr, 1992), 1/54; Kevsert,
Te'ntbii’l-hatib, 346-347. Saymeri'nin Eb(i Yusuf hakkinda kotii konusan Déarekutni’nin
meclisini terketmesine neden olan bir olay i¢in bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdat,
8/634; Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasen ibn Asakir, Tarthu medineti Dimask, Omer b. Gara-
me el-Amri (ed.), (Beyrut: Daru’l-fikr, 1995), 14/266.

Zahiriyye Kiitiiphanesi’nde bulunan bir yazma mecmuasinda ibn Mende’ye nispet edi-
len ve Nebzetiin fi nakdi Ebi Hanife bashgiyla kaydedilen boliimde ibn Mende, sahih
senedlerle nakledilen “4sl 5\S3 (iall 31837 hadisi ile ilgili EbGi Hanife'nin tenkidini aktar-
diktan sonra “Eb(i Hanife’'nin bu dedigi onun kotii itikadina delalet ettigi gibi fasid
goriisiintin de izharnidir. (Hadis) imamlari onun hakkindaki tenkidlerini ancak basiretle
soylemistir.” demekte ve Eb(i Hanife’nin dalalet icinde 6ldiigiine iliskin [Yiz ddva sl i
Slas] seklinde bir rivayet naklettikten sonra onun reddettigi mezkur hadisin baz tarik-
lerini zikretmektedir. Ardindan “Giivenilir miitekaddim(n alimlerinin EbG Hanife hak-
kindaki tenkidleri, aleyhine sehadetleri ve kétiiliiklerini kesfedip izhar etmeleri’ni is-
lam timmetinin vasat ve adil bir immet oldugunu ve insanlar hakkindaki sahitliklerinin
Allah katinda makbul oldugunu bildiren ayetle iligkilendirmektedir. Bk. Ebu Abdullah
Muhammed b. ishak ibn Mende, et-Tevhid ve ma’rifetii esmdilldh ve nebzetiin fi nakdi Ebi
Hanife, Daru’l-kiitlibi’z-Zahiriyye, Mecami’ Medreseti’l-'Umeriyye, Mecami’ 62 (Mec-
mua nr. 3798)), vr. 144b; Yasin Muhammed es-Sevvas, Fihrisu mecdmi‘i’l-Medreseti’l-U-
meriyye fi Dart’l-kiitiibi’z-Zdhiriyye bi-Dimesk, (Kuveyt: Ma’hedii’l-maht(itati’l-Arabiyye,
1987), 313.
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2.3. Rambhiirmiizi ve Ortayol SOylemi

Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasi’da IV. asrin ruhuna uygun bir
sekilde hadis-fikih uzlasmasini savunmus, dirayet ve rivayetin bir-
birini tamamladigina dair Safiilerin dile getirdigi tavassut (ortayol)
diisiincesini desteklemistir. Onun eserini meydana getirmedeki temel
motivasyonu bu ortayol diisiincesini kuvvetlendirmektir. Ramhiir-
miizi, hadis ilminin hem rivayet hem de dirayet ile ilgili oldugunu ve
bunlarn fikihla taglandirilmasi gerektigini gostermek istemistir. Zira
IV, asir, Ehl-i hadis icerisinde hadis ilminin sadece rivayet boyutuyla
ilgilenen kesimlerin artisa gecmesiyle hadis ilimlerinin zayifladigi,
diger taraftan dirayet ehlinin ise usul-i fikih ve kelam gibi teorik ilim-
lere yonelerek hadis ilimlerinden uzaklastigi bir donem olmustur. Bu
sebeple bircok hadis alimi bu meseleye parmak basmistir.

Hadis ilimlerine dair ilginin azalip rivayet ehlinin artmasi ve di-
rayet ehlinin ragbetinin teorik ilimlere kaymasi, hadis usulii ilminin
dogusunu hazirlamistir. Bu anlamda hadis usulii de hadis diisiincesi
ile fikih diisiincesinin imtizacindan meydana gelmistir. Bu sebeple
III. asrin sonlar1 ve IV. asirda Ibn Huzeyme (61. 311/924), Ibn Hib-
béan ve Hattabi gibi hadis alimleri doktriner mezheplerin taklit an-
layisina karsi hadise ittibaya dayali fikih/ictihat anlayisini savunan
fikhu’l-hadis eserleri yazmaya devam etmistir. Bu donemdeki hadis
usulii eserleri rivayet ve dirayet bilesiminden olusan hadis ilimleri
(ultimir’l-hadis) anlayisinin tezahiirleridir. Zaten miitekaddim{n do-
nemi hadis usulii eserleri ortayol séylemini sahiplenen Safiiler tara-
findan telif edilmistir. Bu donemde hadis usulii ilmi, miiteahhirtin
donemi hadis usulii eserlerinde goriildiigii {izere 1stilah/mustalah
ilmi olarak algilanmamustir.

Ramhiirmiizi’nin savundugu dirayet ve rivayet birlikteligini 6n-
goren ortayol sOylemi, gercekte nazar ve istidlal taraftar1 Ehl-i hadis
mensuplarinin IV, asirda gelistirdikleri ve sahih hadis olgusu ile fikih
diisiincesinin imtizacindan ortaya cikan formulasyonu ideallestir-
mektedir. Bu esasen Ehl-i re’y ile Ehl-i hadis arasinda tesis edilen bir
ortayol olmaktan daha cok, Ehl-i hadis icerisinde h. IV. asirda nesvii-
nema bulan bir ortayoldur. Zira Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasi’da
Ehl-i re’ye karsi notr kalmaya gayret etmekle beraber satir aralarin-
daki elestirileri dikkatlerden kagmamakta ve Ehl-i re’yin haber teorisi
namina gelistirdigi herhangi bir prensip veya kavramdan bahsetme-
mektedir. Onun el-Muhaddisii’l-fasi’daki dirayet anlayisi da daha ¢ok
Ehl-i hadisin gelistirdigi isnad ve rical ilmi ile ilgili ayrintili teknik
bilgilerden ibarettir. Ramhiirmiizi, dirayet kavramini aslinda hadis-
lerdeki manalarin incelenmesini amaclayan hadis fikhi1'?° ve isnad ve
rical tenkidiyle hadislerin sthhat durumunun tespit edilmesini amag-

120 Bk. Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasi, 161, 210-211, 219, 238, 254, 320.
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layan hadis ilimleri ile iliskilendirmektedir.!*

Bu baglamda Ramhiirmiizi, kitabinin odak noktasini olusturan
“Rivayet ve Dirayeti Birlestiren Kimselerin Fazileti” bagliginda bu bir-
lesimi saglayan ve hem hadiste hem de fikihta “ilim ehli”*?? kabul
edilen Ehl-i hadis mensubu alimlerin faziletlerini ele almaktadir. Ni-
tekim o, bu baslik altinda Siifyan es-Sevri, Malik b. Enes, Abdullah
b. Idris (6l. 192/807), Yahy4 b. Said el-Kattan (61. 198/813), Ab-
durrahman b. Mehdji, Siifyan b. Uyeyne (6l. 198/813), Safii, Ali b.
Medini (6l. 234/848), Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855) ve Kerabisi
gibi hadis taraftarlarinin rivayet ve dirayet acisindan gosterdikleri
mahareti ele almaktadir. Diger taraftan Ramhiirmiizi, bu baslik al-
tinda Eb(i Hanife, Ziifer b. Hiizeyl, Eb(i Yusuf, Imam Muhammed ve
daha sonraki hlgblr Hanefl fakihi zikretmemistir.!?*> Hatta Malik b.
Enes’in goriislerini benimseyen Kfife Ehl-i hadisinden Abdullah b.
Idris vasitasiyla imam Muhammed hakkinda tenkit mahiyetinde bir
rivayet nakletmektedir.!2*

Sonu¢

Ramhiirmiizi, miitekaddim{in déneminde bir hadis alimi olarak
meshur olmamistir. O, miiteahhirtin doneminde el-Muhaddisii’l-fdsil
adli eserinin Ehl-i hadis cevrelerde yayilmasi ve sohret kazanmasi ile
daha taninir hale gelmistir. Miitekaddim@in déonemi kaynaklari onu
hadis ilminde 6ne ¢ikmis bir alim olarak tanitmadig1 gibi biyografisi-
ne de yer vermemistir.

Hicri VI. asirda Ebu Tahir es-Silefi, Ramhiirmiizi ve hadis ilimle-
rine dair eseri el-Muhaddisii’l-fdsi'in 6n plana ¢ikmasinda 6énemli bir
rol oynamistir. Silefi’'nin onun el-Muhaddisii’l-fasil’'ina verdigi 6nem
sayesinde Ramhiirmiizi taninmaya baslamis ve el-Muhadisii’l-fdsil
onun rivayetiyle yayilmistir. Bu sebeple Rdmhiirmiiz'nin taninmasi,
el-Muhaddisii’l-fasil'in sohret kazanmasiyla yakindan iligkilidir.

Miitekaddim{in doneminde el-Muhaddisii’l-fdsil'in hadis ilimleri-

121 Bk. RAmhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, 160, 218 [,259 ,254 ,253 ,[Leli o s 4l Vs
620,385,329 ,320,312,307.

122 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fasil, 529, 530, 620.

123 Bununla beraber Ramhiirmiizi, ilgili babin basinda Kiife ekoliiniin fakihlerinden Alka-
me b. Kays'in (6l. 62/682) fikihtaki iistiinliigline dair bir rivayet nakletmektedir. Yine
bu babta Hilalii'r-rey’in kendisini mezhebi sebebiyle hor goren Gunder’in meclisinden
onun hadisten yaptig1 bir ¢ikarimi begenmesine ragmen ayrilmasiyla ilgili bir olay1
da nakletmektedir. Ancak Rdmhiirmiizi'nin burada amaci Hilali'r-rey’i 6vmek degildir.
(Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasi, 238, 248.) Zira bir baska yerde yine Hilalii'r-rey’in
fikihla herhangi bir iliskisi olmadigina dair bir rivayet kaydetmektedir. (Ramhiirmiizi,
el-Muhaddisu’l-fasil, 210-211.) Ancak Yilmaz, Ramhiirmiiz'nin bu isimleri dirayet ve
rivayeti bir arada bulunduran &limlerden kabul ettigi kanaatindedir. Bk. Yilmaz, “ilk
Hadis Usulii Eserinde RAmhiirmiizi'nin Fikhi'l-hadis Denemesi”, 381, 389.

124 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fasil, 257.
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ne dair ilk eser oldugunu dillendiren bir alim olmamastir. el-Muhaddi-
sii’l-fasi’in hadis ilimlerini inceleyen ilk eser oldugu degerlendirme-
sini ilk defa Alai yapmistir. Daha sonra Ibn Hacer, bu hususu tekrar
etmis ve el-Muhaddisii’l-fdsil ondan sonra hadis usulii alaninda telif
edilmis ilk eser olarak kabul gormeye baslamistir.

Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasi’da hadis ilimlerine dair mese-
leleri belirli bir diizen olmadan ele almaktadir. O, kitabinda siinne-
tin ve hadislerin 6nemi, Ehl-i hadisin fazileti ve tistiinliigii,'* rivayet
adabi ve sartlar1,'?¢ dirayet ve rivayeti cemetmenin fazileti,'?” isim ve
kiinyelerle ilgili rical bilgileri,'?® makbul ve merdud raviler, rivayetin
kabul veya ret sartlari,'* tahammdil-eda yollar ve rivayet lafizlari,'°
tashif-tahrif,’*! edebii’l-imla ve’l-istimla,*3? cerh-tadil**® ve hadis ya-
ziminin keyfiyyeti'** gibi konulara ve ali-nazil rivayet,'*® hadislerin
yazilmasi,*¢ lafzen ve manen rivayet,'*” fikihla ilgilenmeksizin cok
hadis rivayet etmenin keraheti'*® gibi bazi1 hadis meselelerine yer ver-
mektedir.

Ramhiirmiizinin amaci, Ehl-i hadisin deruhte ettigi hadis ilmi
ile ilgili teknik bilgileri gozler 6niine sermek, Ehl-i hadisi dirayet ve
rivayeti cemetmek suretiyle fikhu’l-hadise tesvik etmek ve bu husus-
ta temayliz eden Ehl-i hadis mensuplarini'* 6ne ¢ikarmaktir. Dola-
yisiyla o, miiteahhirin doneminde algilandig1 sekilde hadis usuliinii
teorik bir 1stilahlar ilmi olarak gérmemistir. Nitekim o, el-Muhaddi-
sti’l-fasi’da temel hadis usulii konularina deginmekle birlikte hadis
istilahlarinin veya ittisal ve inkita, sthhat ve zafiyet acisindan yahut
kaynagina nispetle hadis tiirlerinin tanimlanmasi ile ilgilenmemek-
tedir.

Ramhiirmiizi, Biiveyhilerin Safii-Es‘ari Ehl-i hadis mensuplarina
desteklerinin arttig1 bir donemde Biiveyhi idarecileri ile yakin iligki-
ler kurmus ve bu sayede kadilik gorevine getirilmistir. Onun hicri IV,
asirda fikih ve hadisin uzlasmasini savunan Safii ¢evrelerle irtibatl

125 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 163-182.
126 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fasil, 182-214, 351-362.
127 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 238-266.
128 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fasil, 266-350.
129 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 403-419.
130 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 420-523.
131 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 524-532.
132 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 549-605.
133 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 593-598.
134 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 605-609.
135 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 214-237.
136 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 363-402.
137 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 533-543.
138 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fdsil, 553-560.
139 Ramhiirmiizl, el-Muhaddisu’l-fasil, 229-233, 611-624.
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nazar ve istidlal taraftar1 Ehl-i hadis alimlerinden oldugunu soyle-
mek miimkiindiir. Zira o, bir yanda Hanbeli egilimli kat1 hadis taraf-
tarlarinin diger yanda Ehl-i hadise muhalif tutumlariyla Ehl-i re’yin
oldugu bir konjonktiirde tavassut (ortayol) sOylemini savunarak
dirayet ve rivayetin birlikte ele alinmasi gerekliligini vurgulamistir.
Onun eserinde 6ne ¢ikarmaya calistig1 ortayol ise IV, asirdan itibaren
sahih hadis ile fikih (rivayet ve dirayet) birlikteliginin ideal formulas-
yonunu savunan Ehl-i hadis Safiilerin metodudur.

Ramhiirmiizi, el-Muhaddisiil-fasi’da Ehl-i hadisin usul para-
digmasini benimsemis ve Ehl-i hadise yoneltilen elestirilere cevap
vermeye calismistir. O, Ehl-i hadisi hem dirayet hem de rivayet ilim-
leriyle ilgilenmeye tesvik etmektedir. Ancak Ramhiirmiizi, rivayet ve
hadis ilimleri olmaksizin dirayetin ve fikih ilminin eksik kalacagini
vurgulayarak genel olarak Ehl-i re’ye ve Ozellikle Hanefi fakihlere de
gondermede bulunmaktadir.

Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasi’da Ehl-i hadise yoneltilen
elestirilerin sahiplerini acgikca beyan etmemistir. Ancak ilgili pasaj-
larda s6z konusu elestirilerin Ehl-i re’y fakihleri tarafindan yapildigi
anlagilmaktadir. Zira karsilikli elestirilerde hep fikih olgusunun mer-
kezi teskil ettigi goriilmektedir. RAmhiirmiizi, eserinde Ehl-i kelami1
veya Mu‘tezile’yi dogrudan hic muhatap almamistir. Onun naklettigi
elestirilerin muhataplarinin genellikle fukahadan oldugu tespit edil-
mektedir. Nitekim el-Muhaddisii’l-fasi’da Ehl-i hadise yoneltilen eles-
tiriler ile RAmhiirmiizi'nin ¢agdasi Hanefi usul-i fikih alimi Cessas'in
eserlerinde hadis taraftarlarina yonelttigi elestirilerin biiylik oranda
ortiistiigii goriilmektedir. Buradan hareketle Ramhiirmiizi'nin eserin-
de Ehl-i re’y Hanefl fakihleri hedef aldigini séylemek miimkiindiir.
Zira o, dirayet ve rivayeti birlestiren alimler arasinda bir¢ok Ehl-i
hadis alimi sayarken, hicbir Hanefi fakihi zikretmemektedir.
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