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Ozet

Dunyanin durmaksizin devam eden degisimi ve donusumune paralel olarak savas kavrami da
dénlsime ugramis; glinimuzdeki savas ve gatisma ydntemleri “hibrit” bir yapiya blrinmustir. Bu
cercevede, hedef 6znenin zayif yonlerine gore 6zel olarak yapilandiriimig, geleneksel ve geleneksel
olmayan yontemleri bir arada igeren hibrit savas ve stratejilerin kullanimi giinden gtine artmigtir. Hibrit
catisma ortaminda basvurulan en etkili araglardan birisi de gogln ve 6zellikle toplu gbéglerin, belli
amaglara ulasmak igin kasten kullaniimasidir. Boyle bir kullanim, literatlirde “gdgln silah olarak
kullaniimas1” veya kisaca “gogun silahlastiriimasi” olarak ifade edilmektedir. Bu ¢alismanin éncelikli
amaci, ginuamuzun hibrit gatisma ortaminda gdgtin silah olarak kullaniimasinin ne anlam ifade ettigi ve
bunun ne sekillerde mimkiin olabilecedi konusunda okuyucunun aydinlatiimasidir. Calismanin ikinci
boliminde ise gogu silah olarak kullanma konusundaki ustaligiyla diger uluslararasi aktorlerden ayrisan
Rusya’nin uygulamalarina yakindan bakilmis ve en ¢ok basvurdugu goé¢ silahlari tespit ediimeye
calisiimigtir. Bdylelikle buglne kadar Uzerinde fazlaca c¢alisiimamis olan gdégun silahlastiriimasi
konusunda literatire katki saglanmasinin yani sira Rusya’nin, bugine kadar yurGttigu savas ve
operasyonlar dahilinde basvurdugu goé¢ silahlarina iliskin olarak, okuyucuya daha derinlikli bir bakis
agisi kazandiriimasi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Hibrit Savas, Hibrit Catisma Ortami, Gogln Silah Olarak Kullaniimasi, Gégln
Silahlastiriilmasi, Rusya.

Hybrid Warfare, Migration Weapon as a Warfare Tool and the Practice of Russia

Abstract

In parallel with the continuous change and transformation of the world, the concept of war has also
undergone a transformation; today's war and conflict methods have taken on a "hybrid" structure. In this
context, the use of hybrid strategies, which are specially structured according to the weaknesses of the
target subject and include a combination of traditional and non-traditional methods, has increased day
by day. One of the most effective tools used in a hybrid conflict environment is the deliberate use of
migration, and especially mass migration. Such a use is named in the literature as the "weaponization
of migration". The primary purpose of this study is to enlighten the reader about what it means to use
migration as a weapon in today's hybrid conflict environment and how it can be realized. In the second
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part of the study, the practices of Russia, which is distinctive among other international actors with its
mastery in weaponization of migration, are closely examined and the most effective migration weapons
of Russia are tried to be determined. Thus, in addition to contributing to the literature on the
weaponization of migration, which has not been studied much until now, it is also aimed to provide the
reader a more in-depth perspective about Russia’s migration weapons it has used within the scope of
its wars and operations.

Keywords: Hybrid Warfare, Hybrid Conflict Environment, Use of Migration as a Weapon,
Weaponization of Migration, Russia.
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1.GIRIS

Ginudmuzde savas algisi ve kullanilan ¢atisma yOntemleri gectigimiz yuzyila gére oldukga farklhdir.
Prusyali General ve teorisyen Carl von Clausewitz’in “her ¢ag kendi savasini yaratir’ s6zini dogrular
sekilde, diinyanin teknolojik gelismelerin 6nculiginde siiregelen degisim ve gelisimine paralel olarak,

savas kavrami da dondsime ugramistir (Hoffman, 2007, s. 11).

Ozellikle, 11 Eylil 2001°de Amerika Birlesik Devletlerinde bulunan Diinya Ticaret Merkezi'ne biiyiik
govdeli ugaklarla gergeklestirilen saldirilar, savasin gegirdigi dénistimle birlikte gliinimuzde ne kadar
tehlikeli ve 6ngoérilemez hale geldigini ortaya koymustur. Bu tarihten sonra dinyanin, konvansiyonel
savaslara gore pek ¢ok yénden farklilik arz eden yeni nesil bir savas ¢aginin basladigi gergegi ile
yuzlestigi kabul edilebilir (Hoffman, 2007, s. 11; Ozer, 2018, s. 30). Bu yeni nesil savas ¢aginin iginde,
her biri kendine has 6zellikler tagiyan birgok savas tiiri ve s6z konusu savaslara yon veren pek ¢ok

farkl strateji ortaya ¢ikmistir.

Yeni savas cag ile birlikte tanimlanan ve son zamanlarda belki de en ¢ok giindeme gelen savas turi
hibrit savastir. Hibrit savas, icerisinde geleneksel savas yontemleri ve konvansiyonel gi¢ kullaniminin
yaninda dizensiz taktik ve olugumlari, gelisigiizel siddet ve zorlama iceren terdrist eylemleri ve kriminal
kargasa gibi unsurlari ayni anda barindiran bir savas tiri olarak ifade edilmektedir (Hoffman, 2007, s.
29; Ozer, 2018, s. 41). Bir bagka tanima gére hibrit savas, ulus devletlerin yani sira devlet digi aktérler
tarafindan uygulanabilen, konvansiyonel askeri yetenekler ve taktiklerin yaninda, konvansiyonel
olmayan terdrizm, siddet ve kaos turleri ile siber savas, finans ve medyanin kullanimi gibi unsurlari bir
arada igeren bir savas tiridir (Josan ve Voicu, 2015, s. 50; Ozer, 2018, s. 41). Yapilan tanimlar dikkate
alindiginda bu savas tlrtnun, “eski” ve “yeni’den olusan, dismanin pek ¢ok zayif noktasini ayni anda
hedef alan, farkh stratejilerin kullanildigi, ¢ok boyutlu bir yapi olarak ortaya ¢iktigi anlasiimaktadir. S6z
edilen Ozellikleri sebebiyle de hibrit savas, dngérilemez, tahmin edilemez ve bu nedenle savunma
yapmanin son derece gug¢ oldugu, korkutucu bir bilegsim olarak nitelendirilebilir. Bu konuda uzman askeri
analistlere goére hibrit savas, ilgili aktorlerin, dismanlarinin zayifliklarini hedef alan 6zgln
kombinasyonlar ve benzersiz hibrit tehditleri bir arada kullandidi, adeta 21. yizyili tanimlayip bu ylzyila

damgasini vuran, yeni savas turl olacaktir (Josan ve Voicu, 2015, s. 50).
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Hibrit savas igerisinde, savasi yuruten aktorlerce kullanilabilecek en etkili araglardan birisi de go¢ ve
Ozellikle toplu géclerdir (Lubinski, 2021, s. 44). Esasen insan topluluklarinin kiimulatif hareketi ve gogler,
herhangi bir silahli gatismanin ydratilmedigi ortam ve durumlarda belli amaglara yonelik olarak
kullanildiginda, tek basina “hibrit tehdit” olarak kabul edilmektedir (Liang ve Xiangsui, 2002, s. 123;
Monaghan, 2021, s. 89). Go¢ hareketleri, geleneksel savas yontemleri ve silahli ¢atismalarin yani sira

kullanildiginda ise “hibrit savas” igerisinde basvurulabilecek bir arag olarak karsimiza gikmaktadir.

Bu cercevede gdcin adeta bir “silah” olarak ve yuritilen bir savasin varligi durumunda bir savas araci
olarak kullanilabilecedi anlasiimaktadir. Peki gbcln bir silah veya bir savas araci olarak kullaniimasi
tam olarak ne anlama gelmektedir? Bdyle bir kullanim ne sekillerde s6z konusu olabilir? iste bu
makalede oncelikle bu sorulari yanitlamak igin “gégln silah olarak kullaniimasi” veya kisaca “gogin
silahlastiriimasi” adi altinda devlet veya devlet disgi aktérlerin, belirli amaglarla, zaman zaman igerisinde
geleneksel unsurlari da barindiran bir savasta, kimi zaman da s6zde siddet igermeyen bir yontem olarak
tek basina gog¢u kullanmasi; bir bagka deyisle, amagclarina ulagsmak igin gégten yararlanmasi konusu

hakkinda kisaca bilgi verilmistir.

Savas ve barig dénemleri arasindaki sinirlarin iyice kaybolmasina neden olan yeni nesil savas ¢agdi ve
hibrit savaslar cergevesinde, pek ¢ok devlet ve devlet disi aktoriin, sézde siddet icermeyen bir ydntem

olarak gbgl giinden giine daha fazla silahlastirmaya basladigi gérilmektedir (Steger, 2017, s. 1).

Ote yandan uluslararasi alanda bazi aktorlerin geleneksel olmayan, sofistike savas taktikleri ve bu
gergcevede gocgu silah olarak kullanma konusunda, diger aktorlere goére ¢ok daha ustaca bir gérinti
Gizdigi de bir gergektir. Bu konuda Rusya, diger aktérler arasinda bir adim éne ¢ikmaktadir. Rusya’nin
24 Subat 2022 tarihinde Ukrayna’ya karsi baslattigi ve o tarihten beri devam eden “askeri operasyon”,
Rusya’nin hibrit savaglar ve bu kapsamda gég¢in silahlastiriimasi konusundaki deneyim ve becerilerinin
yakindan incelenmeye deger oldugunu bir kere daha gdstermistir. Ukrayna’ya karsi acgtigi bu son
savastan 6nce de Rusya’nin tarihinde, en yakini 2014’te gergeklesen Kirim’in ilhaki olmak Gzere, hibrit
savas ve hibrit savas dahilinde uygulanan stratejilerden biri olan gé¢in silahlastiriimasi konusunda pek

cok etkili uygulamaya rastlanmaktadir.

Bu kapsamda makalenin ikinci kisminin birinci bélimunde, Rusya’nin yillardan beri “dismanlarina” kargi
istikrarli sekilde yaruttiga hibrit savas ve stratejiler dahilinde, gocu silah olarak kullanma konusundaki
genel uygulamalari tzerinde durulmustur. Bunu muteakip, Rusya’nin halen aktif sekilde kullanmakta
oldugu veya aktif olarak kullanmayi sirdirmese dahi gunimizde etkilerini devam ettiren gogin

silahlastirimasi yontemleri, érnekleriyle birlikte yakindan incelenmistir.

Makalenin genelinde kullanilan metodoloji, ilgili ulusal ve uluslararasi literatirtin taranmasi; kitap, sureli

yayinlar, raporlar ve basin haberlerinin incelenmesinden olusmaktadir.

Bu cercevede makale ile 6ncelikle, hem akademide bugtine kadar Uzerinde yeterince ¢alisiimamis hem
de yikici etkilerine ragmen “bir savas araci” olarak yeteri kadar dikkate alinmamis olan goégin
silahlastiriimasi konusunda okuyucuya genel bir perspektif saglanmasi hedeflenmektedir. Buna ek
olarak, 6zellikle son yillarda gergeklestirdigi uygulamalar ve bu uygulamalarla baglantih yogun gog¢
hareketlerinin 6zellikleri dikkate alindiginda, gégun silahlastirimasi konusunda diger uluslararasi
aktorlerden ayrisan Rusya’nin, uygulamalarinin yakindan incelenmesinin de hem Rusya’nin bugine

kadarki operasyon ve eylemlerinin daha iyi anlagsilmasini, hem de atmakta oldugu ve dnimuzdeki
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dénemde atabilecedi adimlarin daha derinlikli bir bakis acgisiyla degerlendiriimesini saglayacagdi

dusundlmektedir.

2. “Gogun Silah Olarak Kullanilmasi” veya “Gdg¢iin Silahlastirilmasi”

2.1. Kavram ve Kavramin Geligimi

“Gogln silahlastiriimasi”! kavramini ilk defa, Amerikal siyaset bilimci Kelly Greenhill kullanmis ve
akademiye tanitmigtir (Schoemaker, 2019, s. 364). Greenhill ayrica gogun silah olarak kullaniimasi
konusunu, bugline kadar pratikte gerceklesen pek ¢ok uygulamayi da ortaya koymak suretiyle son
derece ayrintili galismis ve bu konu Uzerine yaptigi pek ¢ok calismayla literatire ciddi katkilar
saglamistir?. Greenhill goglin silahlastiriimasini “siyasi ve askeri amaglara yonelik operasyonel ve
stratejik araglar olarak niifus hareketlerinin manipilasyonu” seklinde tanimlamistir (2008, s. 7). Burada
szl edilen manipilasyon, dogrudan gercgeklestirilen eylemler yoluyla olabilecegi gibi, hedef alinan
O0zneye karsi belirli bir ydnde eyleme gecilecedi konusundaki tehditlerle de yapilabilir (Steger, 2017, s.
5).

Diger yandan her ne kadar “gogun silahlastiriimasi”, sonradan yaratilan bir kavram ise de Onceki
yillarda, devletlerin ve hikimetlerin gégu bir dis politika araci olarak kullanmasina dair ¢calismalarin
yapilmis oldugu gérilmektedir. Hikimetlerin bir dis politika araci olarak, belli amaglarla, diizenli sekilde
go¢ dalgalar yarattigi tezini ilk olarak Teitelbaum (1984, s. 437) ve Weiner (1992, s. 100) ortaya
atmislardir (Steger, 2017, s. 3). Teitelbaum bu konuda, Amerikan vatandaslarinin Meksika (simdiki
Texas) goc ettirilmesi, Birlesik Kralligin 6zellikle mahkumlari zorunlu gé¢ yoluyla kuzey Amerika ve
Avustralya’ya gog ettirmesi, Israil'in Bati Seria’da izledigi yerlesim politikasi, Rus tarihi boyunca sebep

olunan bircok kitlesel go¢ hareketi gibi 6rnekler vermektedir (1984, s. 438).

Teitelbaum ve Weinerden sonra devletlerin kasten goé¢ hareketleri baslatmasi ve bunu yaparken

guttikleri amaglari daha genis sekilde ortaya koyan galismalar da yapilmistir (Jacobsen, 1996, s. 665).

Gogun silah olarak kullanilmasinin ginimuz kosullari gergevesinde ne sekilde anlasilmasi gerektigi
disunullecek olunursa, Greenhill tarafindan yapilan ve yukarida yer verilen tanimin bir adim 6tesine
gecilmesi gerekir. Gercekten Greenhill'in tanimi, goégin silah olarak kullaniimasinin ne olduguna dair
temel fikir veren bir tanim olmakla birlikte dinyada yasanan gelismeler ve degisimler, s6z konusu
kavramin daha genis bir agidan ele alinmasini gerekli kilmaktadir. Ornegin, gogiin silah olarak
kullanilmasinin arkasinda yalnizca siyasi veya askeri amaglar bulunabilecegini kabul etmek, gliniimiz

kosullar ile uyumlu olmayacaktir.

Bu kapsamda “goégtin silah olarak kullaniimasi” veya “goéc¢un silahlastirilmasi”, 1) bir aktér tarafindan
planli sekilde kasten yaratilan veya 2) belirli sebeplere bagh olarak daha énceden olusan ya da 3) bir
Ucuncu aktér tarafindan baslatilan iradi veya zorlamaya dayali g6¢ ve miulteci hareketlerinin, siyasi,
ekonomik, askeri ve sair amaclarla kullaniimasi seklinde tanimlanabilecektir (Steger, 2017, s. 6).

Buradaki kullanim ile kastedilen, esasinda bir suistimal ve kétiye kullanimdir. S6z konusu kotlye

1 Kavramin ingilizce karsiligi “weaponization of migration”dir.

2 Greenhill'in gogln silahlagtiriimasi ile ilgili bazi yayinlari su sekilde belirtilebilir: Greenhill, K. M., (2002a),
Engineered Migration and the Use of Refugees as Political Weapons: A Case Study of the 1994 Cuban Balseros
Crisis, International Migration, 40 (4), 39-74. https://doi.org/10.1111/1468-2435.00205; Greenhill, K. M., (2002b),
Extortive Engineered Migration: Asymmetric Weapon of the Weak, Conflict, Security & Development, 2 (03), 105-
116. DOI: 10.1080/14678800200590622; Greenhill, K. M., (2008), Strategic Engineered Migration as a Weapon of
War”, Civil Wars, 10 (1), 6-21; Greenhill, K. M., (2010), Weapons of Mass Migration: Forced Displacement,
Coercion, and Foreign Policy, Ithaca, New York: Cornell University Press; Greenhill, K. M., (2016), Migration as a
Weapon in Theory and Practice, Military Review, 96 (6), 23-36.
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kullanimi kimlerin yapabilecegi konusunda bir sinirlama bulunmamaktadir. Gerek ulus devletler gerekse
devlet disi aktorler (Avrupa Birligi, NATO gibi hiikiimetler arasi érgitler; Uluslararasi Af Orgiiti gibi
hikimet disi orgutler de dahil, ancak bunlarla sinirli olmamak tizere) gogu silah olarak kullanabilir. Yine
yukarida da vurgulandigi gibi gocun kétuye kullanimi yalnizca siyasi veya askeri amaglara ulasiimasi

ile sinirli olmayip, ¢ok ¢esitli amaglarla gergeklestirilebilir.

Giristeki agiklamalardan da anlasilabilecegdi tUzere, gogun ilgili aktor tarafindan bir hibrit savas stratejisi
olarak, savas icinde izlenen diger stratejileri destekleyici bir konumda kullaniimasi mimkdin oldugu gibi
hibrit savasin ayirici unsuru olan silahh siddetin bulunmadigi durumda, s6zde siddet icermeyen bir
strateji olarak tek basina da kullaniimasi mimkuindir. Yine dnceden belirtildigi gibi bu ikinci haldeki
kullanimda gog¢ hareketleri bir “hibrit tehdit” olarak siniflandirilacaktir (Lubinski, 2021, s. 46-47).

Bazi durumlarda gégin bir silah olarak kullanildigi, ilgili aktérin niyetini ortaya koyan agik beyanlarindan
veya hareketlerinden kolaylikla anlasilabilir. Tarihte bu tarz 6érnekler hi¢ de az degildir. S6z konusu
olaylar, gocun silahlastiriimasinin tipik 6érnekleri olarak kabul edilebilir. Bu konuda siklikla atif yapilan
olaylardan biri, 1980 yilinda Fidel Castro’nun, Amerika Birlesik Devletlerinden siyasi imtiyazlar elde
etmek icin, 100,000’den fazla Kibaliyi topluca ABD’ye iltica etmesi igin tesvik ettigi, Mariel gé¢u olarak
gecen olaydir (Greenhill, 2010, s. 89-106; Steger, 2017, s. 1; Financial Times, 2021). Yakin tarihte
goc¢ln cok agikga silahlastirildigi olaylardan biri de 1969-2011 yillari arasindaki Libya Lideri Muammer
Kaddafi'nin, Avrupa’yl Afrikali gé¢gmenleri kullanarak tehdit etmesidir. Kaddafi, 2010 yilinda italya’ya
gerceklestirdigi bir ziyaret sirasinda, Libya’dan italya’ya ulasmaya calisan illegal Afrikali gégmenleri
kastederek, "Avrupa'ya girmek isteyen milyonlarca kisi disundldiginde, yarin Avrupa, artik
Avrupalilardan olusmayabilir ve hatta siyaha burinebilir” ifadelerini kullanmis ve AB’nin kagak gégmen

gegcisini durdurmasi igin Libya’ya en az 5 milyar Euro 6demesini istemistir (BBC News, 2010).

Bununla birlikte gocu silahlastiran aktorler, niyetlerini her zaman bu érneklerde oldugu gibi agikga ortaya
koymamakta; bazen ¢ok daha incelikli ve algilanmasi gli¢ bir sekilde hareket etmektedirler. Boéyle
durumlarda, ilgili aktér tarafindan izlenen stratejinin etkileri uzun sire sonra, ¢ogunlukla bu konuda bir
sey yapmak icin ¢cok ge¢ oldugunda fark edilmektedir. Dolayisiyla o6zellikle gizlice kullanildig
durumlarda “gé¢ silah1” gok daha korkutucu ve zararl bir hal almaktadir. Makalenin ikinci bdliminde
daha net gorllecegi gibi Rusya bu sekilde gizlilikle hareket eden ve yaptigi propagandalarla hedef

sasirtma konusunda da son derece basarili olan aktérlere ¢ok iyi bir érnektir.

Gdcln silahlastiriimasi teriminin yaraticisi ve bu konuda literatiire en genis katkiyr sunan Kelly Greenhill
(2008, s. 8), devletlerin kasten yarattiklari go¢ hareketlerini “stratejik olarak insa edilmis gé¢”® seklinde
isimlendirmis ve bu kavrami dort baslk altinda siniflandirmistir. Bunlar; 1) mulkstzlestirme (evden
clkarma, kamulastirma gibi fiillerle) (“dispossesive”), 2) sinir disi etme (“exportive”), 3)

askerilestiriimis/militarize (“militarized”) ve 4) zorlayici (“coercively engineered”) turlerdir.

Yaptig1 calismalarda Greenhill, daha ¢ok silahlastiriimis gécin zorlayici varyantina odaklanmis ve
Ozellikle bu alanda g¢alismistir. Ayrica Greenhill, gé¢u silah olarak kullanan aktorler olarak yodunlukla
devletlerin birbirlerine karsi gergeklestirdigi uygulamalar izerinde durmus ve 6zellikle drnek olaylarin

tespit edilip sunulmasi konusunda bu alana muazzam katki saglamis olmakla birlikte devlet disi

3 Greenhill'in kullandi§i ingilizce orijinal ifade “strategically engineered migration”dir.
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aktorlerin gogu silahlastirmasi ve buna dair yaganmis érnekler ile fazlaca ilgilenmemigtir (Steger, 2017,
s. 4).

Diger yandan gunumuzin kosullari ve gatisma ortamlari dikkate alindiginda, gégln zorlayici varyant
disinda, pek ¢ok farkli sekilde silah olarak kullaniimasinin mimkin oldugunu anlamak zor olmayacaktir.
Buna ek olarak gogtin devletler disindaki aktorler tarafindan da silahlastiriimasinin pek tabii miimkin ve
yaygin oldugu gézden kaciriimamalidir. Bu cergevede devletler arasinda gerceklesen gocler kadar
devlet icerisinde, farkh yapilar seviyesinde gerceklesen gdgle baglantili konularin da kasten
yonlendirilip, kétliye kullanilarak gbégin silahlastirimasina érnek teskil edebilecegi kabul edilmelidir.
Ayrica gocl, yine devletler disindaki aktdrlerden biri olarak hikimetler arasi 6rgutlerin de (AB gibi) silah
olarak kullanabilecegi dikkate alinmalidir (Steger, 2017, s. 4). Kanaatimizce, gogu silahlastirabilecek
aktorler konusunda olabildigince genis bir bakis agisi benimsenmeli, hikiimetler ve ortak bir kimlik
tasiyan gruplarin da (siyasi, ekonomik, dini gruplar vs.) gogu silah olarak kullanan aktérler olabilecegi
g6z 6nlne alinmalidir. Ayni genis bakis agisi, bir sonraki baglikta ortaya konulan gég¢uin silahlastiriima

bigimleri agisindan da benimsenmelidir.

Ote yandan devletlerin diger aktorlere gére gocii cok daha fazla silahlastirdigi ve bu konuda bir uzmanlik
gelistirmeye ¢ok daha meyyal oldugu da bir gergektir. Bu makalenin ikinci béliminde incelenen,

Rusya’nin ¢ok gesitli uygulamalari da bu hususu dogrulamaktadir.
2.2. Gogun Silahlastirlmasinin Tirleri

Yakin zamanda yapilan bir gcalismaya goére, gogin hangi bigimlerde silah olarak kullanilabilecegine
iliskin olarak yedi farkl kategori ortaya konulmustur (Steger, 2017, s. 6). Bunlar, 1) zorlayici (coercive),
2) mulksuzlestirme (dispossessive), 3) sinir digi etme (exportive), 4) ekonomik (economic), 5) besinci
kol (fifth column), 6) askerilestiriimis/militarize (militarized) and 7) siyasi (political) turlerdir. Ancak daha
Once de ifade edildigi gibi, bu konuda genis bir bakis agisi benimsenmeli ve siniflandirma sinirlayici
olarak dusundlmemelidir. Bir baska deyisle, gog¢lin bu tirler disinda, g¢ok farkl sekillerde de
silahlastiriimasi s6z konusu olabilecektir. Zira burada ortaya konulan varyantlar, gelisen ve degisen
kosullar cercevesinde surekli gelisip cesitlenmeye devam etmekte olup, bu dinamik yapinin tek siniri,

Steger’in de ifade ettigi gibi ne yazik ki ilgili aktér ve politika yapicilarin hayal gucuadur (2017, s. 1).

Gocu silah olarak kullanan bir aktor, yalnizca tek bir ttrl kullanarak (6rnegin zorlayici varyant) faaliyet
gOsterebilecegi gibi uygulamada ilgili aktorlerin genellikle birkag tirl bir arada, kombine bir sekilde
kullandigi gorilmektedir (Steger, 2017, s. 9). Bu durum, ginumuizdeki savas ve tehditlerin “hibrit” dogasi

ile de uyusmaktadir.

Bugine kadarki érnekler genel olarak degerlendirildiginde, devletlerin diger aktorlere kiyasla gog¢
silahina daha fazla basvurdugu ve bunu yaparken goécun silahlastiriimasinin pek c¢ok farkh tartind
cesitlilikle kullanarak, ¢cok daha genis bir alanda hareket ettigi anlasiimaktadir. Buna karsilik, devletler
disindaki aktdrlerin, gé¢l silah olarak kullanma oranlarinin ¢ok daha disik oldugu ve bu silaha
basvurduklari nadir zamanlarda da ortaya konulan varyantlarin yalnizca sinirli bir kismini kullandiklari
g6zlemlenmektedir (Steger, 2017, s. 10). Bu gergevede, drnegin AB gibi hikiimetler arasi érgltler goglin
silahlastiriimasina ¢ok daha sinirh sekilde basvurmakta olup, buna sebep olarak, izlenen her bir strateji
ve alinan her bir karar igin, bu tur érgutlerin fazla sayida, ¢catisan menfaatlere sahip paydasinin goris
birligi yapmasinin zorlugu gdsterilmektedir (Steger, 2017, s. 9-10). AB ve benzeri 6rguitlerin genellikle

ekonomik gerekcelerle kuruldugu dikkate alindiinda, tyelerin géris birligi yapmasinin en muhtemel
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oldugu konu ekonomidir; dolayisiyla hikimetler arasi orgitler daha ¢ok gdégin silahlastiriimasinin
ekonomik veya (yine bir ucu ekonomiye dokunan gerekgelerle) zorlayici varyantlarina
basvurmaktadirlar (Steger, 2017, s. 11).

Bunun yani sira, devletlerin ydnetim bigimlerinin de (demokrasiler, otoriter yénetimler vs.) bagvurduklari

gog silahlar konusunda belirleyici olabildigi gorilmektedir (Steger, 2017, s. 10).
Asagida gogln silahlastiriimasinin turleri kisaca agiklanmistir.
2.2.1. Zorlayici (Coercive)

Gogun silahlastinimasinin zorlayici turd, bir aktér, hedef 6znenin bazi davraniglarini degistirmesini
saglamak veya 6zellikle siyasi konularda ondan birtakim tavizler elde etmek i¢in bir dis politika araci
olarak gocu kullandiginda veya kullanacagina yonelik tehditte bulundugunda ortaya ¢ikar (Greenhill,
2008, s. 8; Steger, 2017, s. 7).

Gogun silahlastiriimasinin zorlayici tirtiniin, hedef olarak segilen 6zneler izerinde oldukga etkili oldugu
ve onlari koseye sikistirmada son derece basarili oldugu gorilmektedir. Kelly Greenhill de (2010, s. 2),

zorlayici varyant icin “ziyadesiyle kuraldigi bir ikna tiru” ifadelerini kullanmigtir.

Zorlayici varyantin kullanimiyla birlikte, hukukun bir silah olarak kullaniimasi anlamina gelen “lawfare”
kavrami da (Kittrie, 2016; Martin, 2019) siklikla giindeme gelmektedir. Zira gogu “zorlayici” sekilde
kétliye kullanan aktoriin, hedef 6zneyi kdseye sikistirmak ve onun uluslararasi alandaki itibarini
zedelemek igin uluslararasi hukukun insan haklari, multeciler ve gé¢gmenlere dair 6nemli s6zlesme ve

protokollerini de bir arag olarak kullanmasi sikga karsilasilan bir durumdur.

Rusya, iran ve Pakistan, zorlayici silahlastiriimis gécii basarili sekilde kullanan devletler arasinda
gOsterilmektedir (Steger, 2017, s. 12). Gogun silahlastiriimasinin zorlayici tirdnin ¢ok yakin zamanda
gerceklesen bir 6rnedi de Belarus devlet baskani Aleksander Lukasenko’nun, AB’nin kendisine
uyguladigi yaptirimlara karsilik vermek igin, Orta Dogu’dan AB’nin dis sinirlarina dogru yénlendirdigi
mdlteci hareketleridir. “Avrupa’nin son diktatéri” olarak anilan Lukasenko’ya (BBC News Tirkge, 2020),
otoriter politikalari, secimlere hile karistirmasi ve insan haklarini hice sayan uygulamalari nedeniyle
ABD ve AB ciddi yaptirimlar uygulamiglardir (Goldenziel, 2021). Lukasenko &6nderliginde Belarus,
AB’nin uyguladig! yaptirimlara karsilik olarak Haziran 2021°den itibaren, énce Litvanya, daha sonra ise
Letonya ve Polonya’nin bulundugu AB’nin dis sinirlarina dogru, insanlarin bu bdlgelere daha kolay
ulasabilmesi igin ugus ve dahili ulasim organizasyonlari yapmaya baslamis (European Council, 2022),
Belarus’a yolculuk eden kigilerin seyahat 6ncesinde vize almasi gerekliligini de kaldirip, ulasim Uzerine
turistik vize alma imkanini getirerek vize kurallarini olabildigince gevsetmistir (Goldenziel, 2021).
Belarus’'un bu ve benzeri uygulamalariyla, AB’ye dogru, ¢ogunlugu lrak, Afganistan ve Suriye
vatandaglarindan olusan yodun miulteci hareketleri olusmus ve bu durum AB’de bir alarm haline
gecilmesine sebebiyet vermistir (European Council, 2022). Belarus’'un bu uygulamasi ayni zamanda
miiltecilere iligkin uluslararasi sézlesmeler ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin konuya iliskin
ictihatlari dogrultusunda, “siginmacilarin geri goénderiimemesi ilkesi” ile bagli olan AB'’yi kdseye
sikistirmasi ve onun ilgili ilkelere baghligini ciddi bir testten gecirmesi sebebiyle, lawfare'’in tipik bir
gOrinimu olarak kabul edilebilir. Diger yandan Belarus’un bu uygulamasinin Rusya’nin taktik kitabindan
alindig! ve dahasi, Lukasenko’nun arkasinda yoénlendirici olarak Putin’in bulundugu, hakli olarak birgok
kaynakta ifade edilmigtir (Goldenziel, 2021; The Washington Post, 2021).
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2.2.2. Miilksiizlestirme (Dispossessive)

Gogln silah olarak kullaniimasinin milksizlestirme yoluyla ortaya c¢ikan tiri genellikle, ilgili aktérin
hedef 6znenin hakimiyetinde bulunan elverigli toprak ya da kaynaklari ele gegirmek amaciyla gégu bir
arag olarak kullanmasi durumunda ortaya ¢ikar (Steger, 2017, s. 7). Siyasi, etnik ya da ekonomik agidan
tehdit olarak algilanan bir grubun tasfiye edilmesi seklinde beliren etnik temizlik hareketleri de

mulksizlestirme formu icerisinde degerlendirilebilecektir (Greenhill, 2008, s. 8).

Gogun milksizlestirme yoluyla silahlastirilmasina basvuran aktérlerin ¢ogunlukla devletler oldugu
gorulmektedir (Steger, 2017, s. 25). Bununla birlikte, devlet digi aktorler ve belli gruplarin da (6rnegin

etnik gruplar) bu varyanta bagvurmasi mimkundur.

Milksuzlestirme yoluyla gogu silahlastirmanin birinci alt tlrG olan, elverigli topraklar ve kaynaklari ele
gecirmek uizere kullanilan tiiriine verilebilecek tipik érneklerden bir tanesi, Israil’'in, Bati Seria’nin ileride
Filistin hakimiyetine gegmesini engellemek igin, bélgede Yahudi yerlesimlerini tesvik eden politikalaridir
(Steger, 2017, s. 25-26). israil'in gégii bu sekilde silah olarak kullanmasinda, diger sebeplerin yani sira,
s6z konusu boélgede yer alan tarimsal ve dogal kaynaklar da dnemli bir etkendir (Lovatt ve Toaldo, 2015,
s. 3-4).

Miulksuzlestirme yoluyla gogln silahlastirimasinin etnik temizlik amaciyla gergeklestirilen ikinci alt
turiine 6rnek olarak ise, 2008'de Giliney Osetya’da Giircistan ve Rusya arasinda yasanan catismalardan
sonra, Gurcistan'in bolgeden c¢ekilmesini takiben, Rusya destekli ayrilikgi Gliney Osetya birliklerinin,
Gurcl hidkimeti tarafindan idare edilen etnik Gircli koylerinin sakinlerine karsi, onlari bolgeyi terk
etmeye zorlamak icin gerceklestirdigi eylemler gosterilebilir. Gliney Osetya kuvvetlerinin kdylerde
yasayan cok sayida sivili, etnik kdkenleri ve varsayilan siyasi baglantilari temelinde yok etmek ve
bélgeden uzaklastirmak igin barbarca eylemlerde bulunmasi (6ldirme, fiziksel siddet, tehdit, yagma,
yasadig! sekilde gbzaltina alma vs.) insan Haklari izleme Orgiiti'ne gére etnik temizlik niteligindedir
(Human Rights Watch, 2009).

2.2.3. Sinir Dig1 Etme (Exportive)

Gogun sinir disi etme yoluyla silah olarak kullaniimasinin tipik ortaya ¢ikis bicimi, mevcut iktidar
saglamlastirmak amaciyla muhalif olarak kabul edilen bir hedef grubun sinir disi edilmesidir. lgili
grubun vyerinden edilmesi sonucunda ortaya c¢ikan go¢ dalgasi, bir dismani siyasi olarak
istikrarsizlastirmak igin de kullanilabilir (Greenhill, 2008, s. 7). Cogu durumda, ilgili aktor her iki amaci
da ayni anda gltmekte; yani muhalif bir grubu uzaklastirirken bir yandan da ortaya c¢ikarttigi goc

hareketiyle dismanlarinin dengesini bozmayi hedeflemektedir (Steger, 2017, s. 27).

Mubhalif kigilerin sinir disi edilerek iktidarin saglamlastiriimasi seklindeki tire, Afrika’da bulunan Sudan,
Kongo, Zimbabwe gibi 6nceden Avrupa kolonisi olan Ulkelerde bagvurulmasi yaygin bir uygulamadir
(Steger, 2017, s. 29). Bu turin, devrimci rejimlerin Glkenin demografik yapisini hizlica degistirmek
istediklerinde, buyuk gruplari ihrag etmek suretiyle uyguladiklar etkili bir yéntem oldugu bilinmektedir
(Greenhill, 2008, s. 9).

Muhaliflerin, dismanlarin dengesini bozmak amaciyla sinir disi edilmesi seklinde ortaya ¢ikan gogin
silahlastirimasina 6rnek olarak ise Rusya’nin gerek 2008'de Gilney Osetya’da, gerekse 2014'te

Kinm’da, sirasiyla Gircistan ve Ukrayna’'nin dengesini bozmak amaciyla, muhalif gruplari sinir digi
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etmesi sonucunda, bu ulkeleri hedef alarak yarattigi gécmen hareketleri gsterilebilir (Steger, 2017, s.
28).

2.2.4. Ekonomik (Economic)

Gogln silah olarak kullaniimasinin ekonomik formu, bir aktoriin, ice veya disa dogru olan ekonomik
gogleri ya da bir sekilde yerinden edilmis sivilleri, ekonomik kazang i¢in kullanmasi durumunda ortaya
cikar (Steger, 2017, s. 7).

Dinyada finansal ve ekonomik unsurlarin tasidigi énemin gittikge artmasina paralel olarak, gégin
ekonomik anlamda silah olarak kullaniminin da arttidi; bu ¢ercevede devletlerin yani sira hikimetler
arasi o6rgutlerin ve uluslararasi sug érgitlerinin de (uyusturucu kartelleri vs.) ekonomik kazanimlar elde

etmek igin, cesitli sekillerde gocu kullandigi gérulmektedir (Steger, 2017, s. 30-31).

Ogretide yakin zamanda yapilimis bir siniflandirmaya gére ekonomik varyant dért alt varyanta ayrilabilir
(Steger, 2017, s. 31). Bunlar kisaca, gé¢menlerin ucuz is gicl olarak kullaniimasi (Rusya-
Kirgizistan/Tacikistan, Birlesik Arap Emirlikleri-diger tlkelerden gelen isciler), kar elde etmek amaciyla
kendi vatandaslarindan olusan is gliciiniin zorla ihrag edilmesi (Kuzey Kore'nin kendi vatandaslarini
zorla Cin veya Rusya’ya gdndermesi), kendi bunyesindeki miulteci sayilarinin abartilarak ylksek
gosterilmesi (Urdiin-lrakli milteciler, Rusya uygulamalari) ve para transferi veya vergi alinmasi yoluyla,
yurtdisinda yasayan nifusundan ekonomik kazang elde edilmesi (Eritre-baska Ulkelerde yasayan Eritre
vatandaslari [Ozkan, 2018], ABD-Meksika) seklinde ifade edilebilir (Steger, 2017, s. 31-35). Bunlardan
en yaygin olarak bagvurulanlarin, gé¢gmenlerin ucuz is gucl olarak kullaniimasi ve siginmaci sayilarinin

oldugundan yuksek gdsterilmesi oldugu gézlenmektedir.

Ote yandan s6z konusu siniflandirma ile ortaya konulan alt varyantlar sinirli sayida distniimemelidir.
Nitekim gogiin ekonomik amaglarla silahlastiriimasi, bunu yapan aktorin finansal becerileri ve

yaraticiligina gére, burada sayilan haller disinda ¢ok daha farkli yol ve yontemlerle de gergeklestirilebilir.
2.2.5. Besinci Kol (Fifth Column)

Besinci kol, ifade olarak “savunma hatlari veya ulusal sinirlar iginde casusluk veya sabotaj yapan bir
dismanin gizli sempatizanlari veya destekgileri” seklinde tanimlanmaktadir (Merriam-Webster
Dictionary, 2022). Besinci kol faaliyetleri ise bir tanima goére, “midahale sonucu ele gegirilemeyen bir
kitleyi ya da devleti, casusluk, ter6r, sabotaj ya da propaganda yoluyla midahaleye uygun hale

getirmek” seklinde agiklanmaktadir (Dlinya Bulteni, 2021).

Ote yandan silahlastirilmis gogiin bir gesidi olarak besinci kol, bir aktériin, gégmenleri hedef aldigi
devleti ya da ydnetimi baltalamak amaciyla hedefin topraklarina génderdigi (veya zaten hedefin
bélgesinde bulunan gé¢menleri dismanina zarar vermek Uzere organize ettigi) uzun vadeli bir stratejiyi
ifade eder (Steger, 2017, s. 7 ve 35). llgili aktér, firsatgi bir yaklasimla, yurt disinda yasayan
vatandasglarini ve/veya sempatizanlarini, hedef aldigi dismana karsi besinci kol olarak kullanma yoluna
da gidebilir (Steger, 2017, s. 31-35).

Besinci kol faaliyetleri uzun bir zaman araligina yayildigi ve ¢ogunlukla gizli sekilde yuratildagi igin
silahlastirilimig gé¢iin bu cesidinin farkina varmak genellikle kolay degildir. Ogretide, gizli sekilde
yurutulen besinci kol faaliyetlerine érnek olarak, casusluk faaliyetleri veya hedef alinan 6zneyi (yonetim,
devlet vs.) zora sokmak ve diizeni bozmak amaciyla grevler ve sair organizasyonlar dizenlemek gibi

faaliyetler gdsterilmektedir (Steger, 2017, s. 35). Gogun silahlastiriimasi baglaminda ele alindiginda,
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dogal olarak s6z konusu faaliyetlerin gé¢menler, hedefin boélgesinde yasayan vatandaslar veya
sempatizanlar eliyle gerceklestiriimesi anlasiimalidir. Bununla birlikte besinci kol faaliyetlerinin, daha

aclk ve saldirgan sekillerde gergeklestirimesi de mumkundur.

El Kaide ve ISID’in tim diinyada siinni olmayan topluluklara karsi yurittiigi faaliyetler, Cin tarafindan
Tayvan’a kargs! yuritilen faaliyetler, besinci kolun kullanimina érnek olarak gosterilebilecektir (Steger,
2017, s. 36).

2.2.6. Askerilestirilmig/Militarize (Militarized)

Silahlastiriimis gég¢uin militarize formu, ¢esitli sekillerde ortaya gikabilir. Bu varyant éncelikle, digsmanin
askeri operasyonlarini bozmak veya karsit askeri guiglere verilen destegi engellemek igin bir niifusun
zorla yerinden edilmesi anlamina gelir (Steger, 2017, s. 7). Dismanin askeri Uslerinin bulundugu
bolgelere dogru akan go¢ hareketleri yaratmak (6rnegin belli bolgeleri bombalamak suretiyle), bu alt

varyantin gergeklesme bicimine 6rnek olarak gosterilebilir.

Militarize varyantin ikinci alt turQ, terérist eylemler gergeklestirecek kisilerin gégcmenlik ya da iltica
vasitasiyla bir hedefin bolgesine hukuki veya hukuk disi sekilde sizmasidir. ISID ve El Kaide, tim
dinyada ve o6zellikle Bat’'da gergeklestirdigi terdrist eylemleri, gogu zaman bu yontemi kullanmak

suretiyle hedef Ulkelere sizan terdristler vasitasiyla hayata gegirebilmistir (Steger, 2017, s. 38).

Son olarak, yerinden edilmis sivillerin askeri anlamda insan giictiniin artiriimasi igin (cogunlukla zorla)
silah altina alinmasi da goégun silahlagtiriimasinin militarize varyantinin bir alt tlri olarak
degerlendiriimektedir (Steger, 2017, s. 7 ve 37). Gogmenlerin ve yerinden edilmis sivillerin, cesitli
tesviklerle veya zorla silah altina alinmasi, devletler tarafindan sikga kullanilan bir gog¢ silahidir.
Boylelikle askeri glictin artirllmasinin yani sira, kendi vatandaslarina gére daha “kolay feda edilebilir”
bir ordu yaratilmaktadir. Bu uygulamanin son derece vicdan yaralayici ve diinyada oldukga yaygin olan
bir baska versiyonu da 6zellikle refakatsiz ve ailelerinden ayrilmis milteci gocuklarin, zorla silah altina
alinarak savasmaya zorlanmasidir (Human Rights Watch, 2022). Ornegin, Suriye’de devam eden
catismalarda, 2014 yilindan beri ¢cok sayida ¢ocuk askerin savasmaya zorlandigi, UNICEF verilerine
gbre bu ¢ocuklarin yarisindan fazlasinin 15 yasindan kuguk oldugu, hatta bu askerlerin yasinin 7’ye

kadar dusebildigi, son derece Uzucu bir veri olarak ortaya konulmustur (Davidson, 2016).

Burada sayilan alt tirler de dncekilerde oldugu gibi sinirli olarak disunidlmemelidir. Zira giinimuazin
catisma ortaminin “hibrit” dogasi disinildiginde, gégin askeri anlamda silah olarak kullanilabilecegi

daha pek ¢ok farkh ortam ve durumun sdz konusu olabilecegi kolaylikla anlagilabilir.
2.2.7. Siyasi (Political)

Gogun silahlastiriimasinin siyasi turiinde, siyasi mesruiyeti artirmak, bir rakibin siyasi nifuzunu
azaltmak veya gelecekte gerceklestirecedi eylemleri hakli ¢cikarmak igin gdégten yararlaniimasi s6z
konusudur. Bu formu kullanan aktérler, bolgesel veya uluslararasi mesruiyetlerini artirmak amaciyla

gbcle baglantili propagandaya da yogun olarak bagvururlar (Steger, 2017, s. 7).

Gogun silah olarak kullaniimasinin siyasi formu altinda, gesitli alt bashklardan s6z edilebilecektir.
Bunlarin en dnemlilerinden biri “pasaportizasyon” teknigidir. Pasaportizasyon, bir devletin, 6zellikle
ihtilafli bolgelerde kendi vatandaslarinin sayisini artirmak igin ¢gok sayida pasaport dagitmasi ve bu yolla

Uclincl bir Ulkede yasayan kisileri hizli bir sekilde, kitleler halinde kendi vatandashgina gecirmesidir
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(Bescotti vd., 2022). Daha sonra, ilgili bdlgedeki pasaport sahipleri, diger bir deyisle “vatandaslar”, ¢esitli

operasyonlara mesruiyet kazandirmak amaciyla kullaniimaktadir.

Gocun silahlastinimasinin siyasi tlrd altinda bahsedilebilecek olan bir diger alt baslik ise go¢ temelli
sdylemler ve propaganda vasitasiyla, gogln uluslararasi politika araci haline getiriimesidir. Propaganda,
ozellikle 20. yGzyilda olgunlasmis ve buginki anlamina yaklasmis bir ara¢ olmakla birlikte tarihinin,
toplumlarin var olmaya bagladigi zamana kadar uzandigini séylemek yanlis olmayacaktir (Erkis ve
Summak, 2014, s. 295; Welch, 2013, s. 3). Propaganda 20. ylzyilda, 1. ve 2. Dinya Savasi
donemlerinde etki alanlarini ve savastaki basarilarini artirmak amaciyla devletler tarafindan, yogun
olarak basvurulan bir arag haline gelmis; Il. Diinya Savasi sonrasinda ise higbir taktige bagli kalmaksizin
kendi dinamigini yaratarak, gunun kosullarina gore surekli gelisen ve degisen, ¢ok cgesitli konularda
yapilabilen bir sanat halini almistir (Erkis ve Summak, 2014, s. 298). Siyasi amaglarla goc¢ icerikli
propaganda yapilmasi da propagandanin son ddnemlerdeki gelisim ve degisimiyle ortaya c¢ikan,
nispeten yeni ve daha az yaygin bir olgu olarak kabul edilebilir (Steger, 2017, s. 42). Diger taraftan goc¢
konulu propagandanin kullanimi gin gectikce artmaktadir. Bu teknik ile ilgili aktor, belirli hedeflere
ulagsmak icin gergekteki durumu (6rnegin kendisine siginan gégmen veya miilteci sayilarini ya da gogle
baglantili herhangi bir konuyu) oldugundan daha olumsuz sekilde géstermeye ve uluslararasi aktérlerin

destegini almaya galismaktadir (Steger, 2017, s. 44).
3. Gogiin Silahlastiriimasi ve Rusya
3.1. Hibrit Gatisma Ortami igerisinde Gogiin Silahlastiriimasi ve Rusya Uygulamasi

Uluslararasi literatlirde hibrit savas ile ilgili pek ¢ok kaynak, Rusya'ya deginmeden gegcmemektedir
(Monaghan, 2021, s. 84; Mahajan, 2022; Wither, 2016, s. 76). Bu gergevede “hibrit savas” ifadesinin

Rusya ve Rusya’nin savas stratejisi ile 6zdeslesmis oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Hibrit savas kavrami, daha 6nce de ifade edildigi gibi, savasin dogasinin zaman iginde degismesiyle
ortaya ¢ikmis bir kavram olup, bu kavramin Rusya’ya 6zel olarak icat edildigi sdéylenemez. Bununla
birlikte Rusya’nin ézellikle 2014 yilinda Kinnm’in ilhakinda uyguladigi ve bir¢cok yéntemin kombine bir
sekilde kullanimini iceren alisiimadik stratejiler, hibrit savas kavrami agisindan bir “farkindahk anr”
yaratmis ve bu stratejiler, hibrit savasin ne sekilde somutlagabilecedinin acik érnekleri olarak kabul
edilmistir. Hibrit savas kavrami igin bir ddnim noktasi olarak kabul edilebilecek olan Kirim’in ilhakindan

sonra Rusya, hibrit savas denilince akla ilk gelen aktor olmaya baglamistir (Monaghan, 2021, s. 84).

Hibrit savas dahilinde uygulanabilecek stratejilerden biri ve belki de en etkililerinden bir tanesi olan
gb6gun silah olarak kullaniimasi, Rusya’nin en deneyimli oldugu alanlardan biridir. Her ne kadar “gég¢in
silahlastiriimasi” kavraminin yaraticisi ve tereddtitsiiz bu kavrama en ¢ok katkiyi yapan isim olarak ifade
edilebilecek olan Kelly Greenhill, gdé¢un silah olarak kullaniimasini hibrit savas baglaminda ele almamis
olsa da (Schoemaker, 2019, s. 365), insan goc¢inin, ginimizde hibrit savas olarak nitelendirilebilecek
olan ¢agdas savaslarin ne kadar etkili bir unsuru oldugu, son yillarda yasanan tecrubelerden

anlasilabilmektedir.

Gergekten go¢ temelli stratejiler, Rusya’nin 6zellikle son on bes yilda gergeklestirdigi saldir ve
mudahalelerin ayrilmaz bir unsuru olmustur. Rusya’nin goégu, gerek gerceklestirecegi operasyonlarin alt
yapisini hazirlamak ve onlara mesruiyet kazandirmak igin gerekse bu operasyonlardan aldigi faydayi
maksimize etmek igin kullandigi pek ¢ok olay yasanmistir. Ayrica Rusya, gbg¢un yalnizca silahli

catismayi da iceren hibrit savas ortaminda degil, herhangi bir silahli catisma veya acik bir savas
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durumunun olmadigi s6zde “baris” dénemlerinde, tek basina bir hibrit tehdit olarak kullanma konusunda
da oldukga basarilidir.

Yukarida ayrintili olarak aciklanan gogi silahlastirma bigimleri acgisindan disindldiginde Rusya’'nin,
ozellikle son on bes yilda, silahlastiriimisg goglin zorlayici, mulksuzlestirme, sinir digi etme, ekonomik,
militarize ve siyasi tirlerine basvurdugu literatlirde tespit edilmistir (Steger, 2017, s. 12, 25, 28, 31, 41,
42-44). Ogretide, Rusya’nin gé¢ baglaminda besinci kol faaliyetleri ylirittiigiini agikga ortaya koyan bir
ornege rastlanamamis ise de bu durumun Rusya’nin bu varyanta hi¢ bagvurmadidi anlamina gelmedigi,

besinci kol faaliyetlerini tespit etmenin zorlugundan kaynaklandigi disunulmektedir.

Bununla birlikte bu makalenin amaci, Rusya’nin hangi olayda, hangi tur silahlastinimis goé¢
uygulamasina basvurdugunu ortaya koymak degil (ki boyle bir calismanin ¢ok genis kapsamli olacag
aciktir), Rusya’nin dis politikasi cergevesinde glinimizde halen bilfiil kullandi§i veya aktif olarak
kullanmamakla beraber dnceki kullaniminin yarattigi etkileri halen devam ettiren gé¢ silahlari hakkinda

genel bir fikir vererek, onun bu konudaki uzmanhgini ortaya koymaktir.

Tipki hibrit savas konusunda oldugu gibi, son yillarda, Rusya’nin goégu 6zellikle AB’ye karsi silah olarak
kullandiginda dair yayinlarin arttigi gérilmektedir (Grey, 2022; Fakhry vd., 2022; Rogin, 2016). Bunda,
g6¢ hareketlerinin etkilerinin ne denli blyuk olabilecegi ve gégiin ne sekillerde silahlastirilabilecegine
iliskin farkindaligin ginden giine artiyor olmasinin yaninda, Avrupa’nin son yillarda yodun gog
akimlarina maruz kalmasi ve yeterince basarili bir gé¢ politikasi izleyememesi sonucunda, bu gdglerin
olumsuz sonuglari ile ylzlesmek zorunda kalmasi; gé¢ konusunun AB’nin zayif noktasi oldugunun

ortaya ¢ikmasi gibi sebeplerin etkili oldugu disinilmektedir.

2016 yilinda, Avrupa'daki NATO kuvvetleri eski Bagkani General Philip Breedlove, Temsilciler Meclisi
Silahli Hizmetler Komitesi’'ndeki ifadesinde, Rusya'yl agikga AB'yi istikrarsizlastirmak ve yok etmek
amaciyla mudlteci akislarini aktif olarak koériklemekle suglamistir (Schoemaker, 2019, s. 361).
Breedlove, Rusya'nin yurGttigu operasyonlari hibrit savas olarak degerlendirerek, "Rusya ve Esad
rejimi birlikte, Avrupa yapilarini alt etmek ve Avrupa'nin kararliigini kirmak amaciyla Suriye'den gég¢u
kasith olarak silahlastiriyor” ifadelerini kullanmigtir (Schoemaker, 2019, s. 361). General Breedlove'a
gore, sivil hedeflerin Suriye’de kitlesel sekilde ve ayrim gbézetmeksizin bombalanmasi, 6zel olarak
insanlari yollara distrmek ve onlari gittikleri yerde “baskalarinin problemi” yapmak tzere dizayn edilmis
olmaliydi; ve yiyecek, barinak ve glvenlik i¢in umutsuz olan, toplu ve surekli bir insan dalgasi yaratarak
Avrupa'ya zarar vermekten baska bir amaca hizmet ediyor olamazdi (Schoemaker, 2019, s. 362).
General Philip Breedlove’in agiklamalarindan ¢ok kisa bir sire 6nce, 2016 Muinih Givenlik
Konferansi'da Vietnam Savasi gazisi ve Senato Silahli Kuvvetler Komitesi Bagkani John McCain de
Rusya hakkinda ¢ok benzer yorumlarda bulunmus; Putin’i, basta Orta Dogu’da tekrar “blyuk gug”
olabilmek amaciyla multeci krizini bilerek koétulestirmek ve multecileri, transatlantik ittifakini bdlmek ve
Avrupa projesini baltalamak igin, bir silah olarak kullanmakla su¢lamistir (Schoemaker, 2019, s. 362-
363).

Schoemaker (2019, s. 373), eldeki kanitlarin tamami ve Rusya’nin hareketlerinin timi
degerlendirildiginde, Rusya’'nin AB'yi istikrarsizlastirmak “nihai hedefi” ile goé¢ krizini silah olarak
kullandigi gérisunin savunulamayacagini, ancak Rusya’nin diger hedef ve stratejilerinin “yan etkisi”
olarak Avrupa’ya dogru olusan gé¢men krizinden ve bunu propaganda amaciyla kullanmaktan hognut
oldugunu; ayrica bunun daha da kétllesmesine de kasten katki sagladigini ifade etmektedir. Zaten

o6nemli olan Rusya’nin belirledigi hedeflere ulasmak icin her firsatta miulteci hareketlerini kigkirtarak,
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g6cu silah olarak kullanip kullanmadigidir (ki bunun igin elde yeterli kanit vardir); yoksa her bir durumda
ulagsmak istedigi amacin ve hedef aldigi 6znelerin (AB ya da diger devletler) belirlenmesi ne anlamli ne
de gereklidir. Rusya’nin 6zellikle yakin gegmisteki dis politikasi ve izledigi stratejiler incelendiginde
acikga ortada olan husus sudur ki; Rusya gég¢li hem bir “hibrit savas” stratejisi olarak, hem de agik bir
savas yurutmedigi durumlarda tek basina bir “hibrit tehdit” olarak, hedeflerini gerceklestirirken 6niine
engel olarak ¢ikan her 6zneye karsi kullanmaktan ¢ekinmeyen ve bu silahi oldukga etkili sekilde
kullanan bir aktérddr.

3.2.Rusya’nin En Etkili Gog¢ Silahlan

Rusya’nin dzellikle yakin gegmisteki dis politikasi ve stratejileri dusunuldiginde, goégu cok farkl
sekillerde silahlastirdigi durumlara rastlamak mumkin ise de yukarida incelenen silahlastiriimis go¢
varyantlarindan, zorlayici, militarize ve siyasi varyantlara dair Rusya uygulamalari bu makale

cercevesinde O6zel inceleme konusu yapilimistir.

Gogun silahlastiriimasi baglaminda Rusya’nin yakin tarihi incelendiginde, 2008’de Giiney Osetya’da ve
2014’te Kinm’in ilhakinda izlenen politikalarin kritik dnemde oldudunu anlamak zor olmayacaktir.
Rusya’nin s6z konusu bélgelerde hayata gegcirdigi uygulamalar, bugin hala devam eden Rusya

Ukrayna Savasi’nin arka plani ve gidisatina 1sik tutmakta; bu konularda énemli veriler sunmaktadir.

Zorlayici varyant konusunda asagida ortaya konulan Finlandiya uygulamasi, ¢ok yakin tarihte (2015-
2016) gerceklesmis olmasinin yani sira Belarus’'un 2021 yilinda bazi Ulkelere karsi gerceklestirdigi
uygulamalara 6rnek olusturmus ve dolayli olarak Ukrayna’nin isgali ile baska boyuta tasinmis olup, bu

cercevede guniumuzdeki etkisini halen surdurmektedir.

Rusya’nin militarize varyant konusundaki uygulamasina dair segilen 6rneklerden Suriye O6rnegi
disltnulduginde, oncelikle Rusya’nin militarize varyant kapsamindaki uygulamalari ile kortklenen
Suriye’deki savas halinin ginimizde halen sirdigu belirtiimelidir. Ayrica, bu bdlgeden kaynaklanan
yogun go¢ hareketleri ve bu hareketlerin etkileri, 6zellikle Turkiye agisindan, siyasi, ekonomik ve

sosyolojik olarak dnemli birer mesele teskil etmeye devam etmektedir.

Siyasi varyant altinda degerlendirilen pasaportizasyon ve propaganda faaliyetleri ise Rusya-Ukrayna
Savasi cercevesinde ayri bir dnemi haiz oldudu kadar, Rusya’nin yakin gegcmisteki ve ginimuazdeki

politikalarinin ayrilmaz birer pargasi olarak kabul edilebilir.

Belirtilen sebeplerle, zorlayici, militarize ve siyasi varyantlara dair Rusya uygulamalari makalede 6zel
olarak incelenmigtir. Go¢ln silahlastiriimasinin s6z konusu turleri, Rusya’nin ginimuz itibariyle halen
kullanmakta oldugu veya aktif olarak kullanmasa dahi etkilerini glinimizde yodun olarak sirdiren
tarlerdir. Bu sebeple bu varyantlar, 6zellikle son ddnem uygulamasi dikkate alinarak Rusya’nin “en etkili

g6c silahlan” olarak nitelendirilmistir.
3.2.1. Zorlayici Varyant ve Rusya

Yakin dénemde Rusya’nin gocu zorlayici sekilde silah olarak kullandidi ¢arpici érneklerden bir tanesi,
Finlandiya sinirlarinda sebep oldugu gé¢men krizidir. S6z konusu gé¢gmen krizi Eylil 2015’te baglamis,
Finlandiya’'nin krize son verme c¢abalari ile Rusya ile varilan mutabakat sonucunda Subat 2016’da son
bulmustur (Szymanski vd., 2016). Rusya’'nin Finlandiya sinirlarinda kasith girisimler ile sebep oldugu
bu goé¢ hareketinin arkasinda yatan birden fazla sebepten s6z etmek mimkinddr. Bunlarin en

o6nemlilerinden biri, Rusya’nin Finlandiya 6zelinde esasen tim AB’ye g6z dagi vermek istemesidir.
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AB’nin dzellikle Kirim’in ilhakindan sonra Rusya’ya uyguladigi yaptirimlarin devam etmesi ve AB-Rusya
iliskilerindeki krizin uzamasi halinde Rusya, AB’ye verebilecegi zarari gostermek istemistir. AB’nin
gbéecmenler konusundaki kirilganh@r dikkate alindiginda, Rusya’nin ne kadar etkili bir silah secimi
yaptigini anlamak zor olmayacaktir. Ayrica Finlandiya sinirlarini hedef alarak Rusya, Finlandiya’yl AB-
Rusya iligkilerinin normallestirimesinde daha etkin bir rol almasi konusunda tesvik etmeye calismistir
(Szymanski vd., 2016). Buna ek olarak, Rusya’nin zorlayici go¢ silahina bagvurmasinin muhtemel
sebeplerinden birisi de Rusya’nin Finlandiya’yi, NATO, ABD ve Baltik Denizi Ulkeleri ile olasi askeri is
birliklerini kuvvetlendirmeyi tekrar disinmesi konusunda uyarmak istemesidir. Nitekim Finlandiya,
Rusya’nin verdigdi tim mesajlari almis ve Rusya’nin yarattidi kriz, Finlandiya’nin girisimleri sonucunda
Finlandiya ve Rusya’nin anlagsmasi ile ¢d6zllmus olup, iki Ulkenin anlasmaya varmasi ve Rusya’nin
istediklerini sinirl da olsa almasi, gé¢gmen hareketinin basladidi gibi ani bir sekilde sona ermesini

saglamistir (Szymanski vd., 2016).

Rusya’nin zorlayici go¢ silahina iliskin bu basarili uygulamasi, Belarus’'un 2021 yilinda Litvanya,
Letonya ve Polonya’ya karsi uyguladii benzer yontemlere de 6rnek olusturmustur. Hatta érnek
olmaktan 6te, Putin’'in Lukasenko’yu dogrudan ydnlendirdidi dederlendirmesi yapilmistir (Goldenziel,
2021; The Washington Post, 2021).

3.2.2. Militarize Varyant ve Rusya

Rusya’nin son yillarda kullandi§i en etkili go¢ silahlarindan biri de militarize varyantin dismanin askeri
operasyonlarini bozmak veya karsit askeri glglere verilen deste@i engellemek igin bir nifusun zorla

yerinden edilmesi seklinde uygulanan taraddar.

Rusya’nin bu kapsamdaki uygulamalarina verilebilecek en dikkat ¢ekici 6rneklerden biri, Esad yénetimi
ile birlikte Suriye’de ylruttigl operasyonlardir. Rusya, 2011°den beri devam eden Suriye’deki i¢ savasin
basindan beri gerek siyasi olarak gerek askeri yardimlar vasitasiyla Esad ydnetimini desteklemis
olmakla birlikte, 2015’ten itibaren burada devam eden catismalara filen dahil olmustur (“Russian
Involvement in the Syrian Civil War”, 2022). Bu tarihten sonra, Rusya ve Suriye ydnetiminin Suriye’'de
birlikte yaruttiikleri operasyonlar ve 06zellikle sivil boélgeleri hedef alan rastgele bombalamalar, bu
bolgeden, Urdiin ve Tirkiye'ye dogru muazzam bir gé¢ hareketi baslatmis; anilan devletler bagsa
cikilmasi son derece gug bir go¢ akimiyla karsi karsiya kalmiglardir (Steger, 2017, s. 7 ve 41). Yaratilan
bu gdécmen hareketi ile esas olarak Besar Esad’a kargi olan Tirkiye ve Urdun’in, karigikliga
surlklenerek zor durumda kalmasi hedeflenmistir. Nitekim Rusya’nin bu yaklasimi, basta Suriye
kaynakli bu gé¢ hareketinin ylikini en fazla tagiyan llke olan Trkiye olmak lizere4, son yillarda etkisi
gittikge artan bir sekilde ¢evre devletlere zarar vermekte ve General Breedlove’in yukarida sz edilen
ifadesinde de belirttigi gibi bdlgeden kaynaklanan yogun goéc¢men hareketlerinin ucu AB’'ye de

dokunmaktadir. Zira cogunlukla bu bdlgedeki gécmenlerin ulagsmak istedikleri nihai hedef AB bdlgesidir.

Gogun silahlagtirilmasinin askeri varyantina iliskin Rusya’nin yakin tarihteki bir baska uygulamasi da,
24 Kasim 2015’te Turkiye’nin, Turkiye-Suriye sinirinda sinir ihlali yapan ve uyarilara ragmen ihlale
devam eden Rus Su-24M’yi dusurmesi tGzerine (2015 Rus Suhoy Su-24 ugaginin disurilmesi,” 2022),

Rusya’nin Tlrkiye-Suriye sinirini bombalamaya baslamasi ve bu bdlgede barinmakta olan binlerce

4 UNHCR verilerine gore, Turkiye'de 22 Temmuz 2022 itibariyle kayith Suriyeli gdgmen sayisi 3,651,428'dir
(UNHCR, 2022). Suriyeli gégmen krizinin Tiirkiye'ye etkileri ile ilgili olarak fazla sayida yayin bulunmaktadir. Ornek
olarak bknz. (Erdogan, 2022; Donelli, 2018; Nurdogan, Dur ve Oztiirk, 2017).
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yerinden edilmis Suriyeli’nin Tlrkiye'ye dogru yeni bir gé¢ hareketi baglatmasina sebep olmasidir
(Fakhry, Parkes ve Racz, 2022, s. 7).

3.2.3. Siyasi Varyant ve Rusya

Rusya’nin son yillarda basariyla uyguladigi ve siklikla basvurdugu bir diger gog¢ silahi, siyasi varyanttir.
Gergekten Rusya’nin gocl siyasi olarak silahlastirma konusunda gec¢cmis gelenedinden gelen son

derece incelikli bir ustaliga sahip oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Burada oOncelikle Rusya’nin, siyasi varyantin bir alt tlrii olan pasaportizasyon uygulamalarina
deginilmesi uygun olacaktir. Komsu lkelerin vatandaslarina pasaport dagitma anlamina gelen
pasaportizasyon, esasinda Bulgaristan, Macaristan ve Romanya gibi pek ¢ok Avrupa ulkesi tarafindan
kullanilan bir teknik olmakla birlikte bu llkelerden farkl olarak Rusya, pasaportizasyonu g¢ogunlugu
uluslararasi hukuka aykiri operasyonlarina kilif uydurmak igin, kasith bir dis politika seklinde
uygulamaktadir (Bescotti, Burkhardt, Rabinovych & Wittke, 2022, s. 1-2). Genel itibariyle Rusya, belirli
bolgelerde pasaportizasyon yoluyla vatandas sayisini artirarak, bunu gercgeklestirecedi fiillere mesruiyet
kazandirmak i¢in kullanmaktadir. Burada fiilen bir gé¢ s6z konusu olmamakla birlikte, cok sayida kisiye
¢ikartilan pasaportlar vasitasiyla adeta sanal bir gé¢ hareketi yaratilmakta ve bu sanal go¢ de cesitli

amaglara ulagsmada bir arag olarak kullaniimaktadir (Steger, 2017, s. 43).

Rusya’nin pasaportizasyon uygulamalarinin en garpici érnekleri, 2008 yilinda Rusya-Gircistan savasi
sirasinda Giney Osetya’daki, 2014 yilinda Kinm’daki (Steger, 2017, s. 43) ve son olarak 2022 yilinda
baslayan Rusya-Ukrayna Savasi 6ncesinde, Donbas bdlgesindeki pasaportizasyon uygulamalaridir.
Rusya, s6z konusu gatismalarin dncesinde, buradaki operasyonlarini hakli géstermek igin ¢ok sayida
kisiye Rus pasaportu dagitmistir. Bu sekilde, ilgili bolgelerdeki Rus vatandasi sayisini artirarak,
operasyonlarina, uluslararasi hukuk temelinde bir takim mesru ve kendince “hakl” gerekgeler
gOstermeye calismistir. Daha 6nce Glney Osetya ve Kirim’da oldugu gibi, 2022 yilinda Ukrayna’ya
baslattigi askeri operasyonda da Rusya’nin saldirisini mesru géstermek igin ileri surdugi gerekgelerden
biri, ilgili bolgelerdeki Rus vatandaslarinin Kiev rejimi tarafindan “agsagilanma ve soykirima maruz
birakildigi” ve onlarin korunmasi i¢in bu askeri operasyonun gerekliligidir (Official Site of the President
of Russia and the Presidential Executive Office, 2022). Ote yandan bu saldirinin arka planinda
Rusya’nin, Donbas boélgesinde, 2019 yilinda Zelensky’nin géreve gelmesinden itibaren baslayarak,
yaklasik 720.000 kisiye hizlandiriimis yoldan pasaport dagittigi tespit edilmistir (Euronews, 2022).
Dolayisiyla, Rusya’nin s6zde koruma gerekgesiyle harekete gectigi vatandaslarinin, saldiridan ¢ok kisa
bir siire 6nce hizlandiriimis sekilde vatandas yapildigi ortaya konulmustur. Bu durum Putin’in, Gliney
Osetya ve Kirimdan sonra, Ukrayna’nin Donbas bolgesinde de pasaportizasyon yoluyla gogu silah

olarak kullandigini agik¢ca g6stermektedir.

Rusya’nin pasaportizasyon politikasina iligkin olarak yaganan en giincel gelismelerden birisi de Putin’in
11 Temmuz 2022’de cikarttigi bir kararname ile, tim Ukrayna vatandaslarina hizlandiriimis ve
kolaylastiriimis sekilde Rus pasaportu alma imkéni tanimasidir. Bu adim ile daha 6nce yalnizca
Ukrayna’nin Donetsk ve Luhansk ile guney Zaporijya ve Herson bdlgelerinde uygulanan
pasaportizasyon uygulamasi tim Ukrayna’ya yayilmis olup (Loh, 2022), Putin’in amaglarina ulasmada

sinir tanimazligini bir kere daha goézler 6niine sermistir.
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GaAcun silah olarak kullaniimasinin siyasi tirtntn bir diger alt turt olan propagandaya gelince, Rusya’'nin
gecmisten beri propaganda konusunda oldukga basarili bir devlet oldugu bilinmekte olup bu basari,

gocle ilgili meselelerin propaganda malzemesi haline getiriimesinde de kendini géstermektedir.

Literatirde, Rusya’nin etkili go¢ silahlarindan birisi olarak, goé¢ konulu uluslararasi propaganda
yontemini basariyla uyguladigi ve uluslararasi toplumun algisini, kendisine siginan gégmen ve multeci
sayilarini oldugundan fazla goéstererek manipile etmeye ¢alistigi ortaya konulmustur (Steger, 2017, s.
7 ve 43). Rusya, yalnizca gégmen ve milteci sayilari bakimindan degil, gogle ilgili dier konularda da
kendi lehine, basarili bir propaganda calismasi yirtutmektedir. Gincel gelismeler bakimindan bir
degerlendirme yapmak gerekirse, BM verilerine gore, Rusya’nin Ukrayna’ya Subat 2022’de baglayan
askeri midahalesi nedeniyle, 4 Temmuz itibariyle, Avrupa genelinde 5.2 milyondan fazla Ukraynali
muilteci tespit edilmistir (BBC News, 2022). S6z konusu miiltecilerin 3.5 milyonu askin bir kismi baska
Ulkelerde (Polonya, Moldovya, Romanya vs.) gegici oturuma basvururken, Rusya’ya yaklasik 1.5 milyon
mudltecinin sigindigi tespit belirlenmistir (BBC News, 2022). Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin’in 26
Nisan 2022’deki aciklamasina gore, Rusya’ya bagl kuvvetler yaklasik 140.000 sivile Mariupol’l terk
etmesi i¢cin yardim etmis ve hi¢c kimseye Rusya’ya gelmesi konusunda baski yapilmamistir. Putin
konusmasinda, Rus kuvvetlerinin kimseyi alikoymadigini, yalnizca gereken yardim ve destegi
sagladigini ifade etmistir (Chkhikvishvili, 2022). Bununla birlikte, bazi gondlli gruplar, binlerce
Ukraynaliya Rusya’yi terk etmeleri igin yardim ettikleri yoniinde agiklamalar yapmislardir (BBC News,
2022). Bu da Putin’in, kimseye Rusya’ya gelme yoniinde baski yapiimadigina dair agiklamalarinin dogru
olmayabilecegini ve s6z konusu agiklamalarin meshur Rus propagandasinin tipik bir drnegi olabilecegini

disundirmektedir.

Rusya’nin propaganda konusundaki ustaliginin ne kadar ileri boyutta oldugunu anlamak i¢in Rusya’nin,
Ukrayna’ya karsi igerisinde gog¢ silahi dahil pek ¢ok silah ve strateji barindiran, tam anlamiyla bir hibrit
savasa girismis oldugu son derece agikken, Rus Disisleri Bakani Sergey Lavrov'un Mayis 2022’de
Moskova’daki Dis ve Savunma Politikasi Konseyi toplantisinda, “kollektif olarak Bat’'nin Rusya’ya karsi

bir hibrit savas actigini” ifade etmis olmasi bile yeterlidir (Teslova, 2022).
4. Sonug

Gogun silah olarak kullaniimasi, devletlerin veya devlet disi aktérlerin, politik, ekonomik, askeri ve bunlar
disinda kalan ¢ok gesitli hedeflerine ulagsmak igin gé¢u, kasith girisim ve midahalelerle adeta bir “silah”
olarak kullanmasi anlamina gelmektedir. Ginidmuzin hibrit tehdit ve hibrit savas ortaminda, gog¢

hareketleri, son derece etkili bir ara¢ halini almigtir.

Gogun silah olarak kullaniimasi ¢ok farkli sekillerde gergeklestirilebilir. Literatirde son yillarda ortaya
konulmus olan bir siniflandirmaya goére géc¢un silahlastiriimasi, 1) Zorlayici (Coercive), 2)
Miulksuzlestirme (Dispossessive), 3) Sinir Disi Etme (Exportive), 4) Ekonomik (Economic), 5) Besinci
Kol (Fifth Column), 6) Askerilestiriimig/Militarize (Militarized) ve 7) Siyasi (Political) sekillerde ortaya
cikabilir. Ancak belirtmek gerekir ki bu siniflandirmadaki tirler sinirl sayida olmayip, diinyada yasanan

dénlsime paralel olarak sirekli geligip ¢esitlenmeye devam edecektir.

Tarihte, gégun silah olarak kullaniimasina iliskin pek ¢ok 6érnege rastlamak mimkindur. Bununla birlikte,
“goein silahlastiriimasi” kavraminin nispeten yeni ortaya ¢ikan bir kavram olmasi ve akademik alanda

da yeterince ¢alisiimamis olmasi nedeniyle, konuya iliskin farkindaligin yeni yeni gelistigi gériimektedir.
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GOoc¢ln silah olarak kullanilmasi konusundaki farkindalidin ve kavramin bilinirliginin gin gegtikce
artmasina paralel olarak, 6zellikle son yillarda devletler ve devlet digi aktorlerin bu silaha daha fazla

basvurmaya basladigi gézlemlenmektedir.

Ote yandan genel manada bakildiginda géciin silahlastirimasi uygulamalari, 6zellikle son yillarda bir
yukselis trendine girmis ise de uluslararasi toplumda bazi devletlerin, alisiimadik savas stratejileri ve
g6cu silah olarak kullanma konusundaki uzmanliginin ¢gok daha eskilere dayandigi bilinmektedir. Rusya
bu devletlerin basinda gelmekte olup, hibrit savas ve gégln silahlastiriimasi konusundaki uzmanhgi ve

deneyimi ile diger uluslararasi aktorlerden ayrismaktadir.

Gergekten Rusya, gocu, gerek gorunirde konvansiyonel silahli ¢atismayl icermeyen baris
doénemlerinde bir hibrit tehdit olarak, gerekse geleneksel silahli gatisma unsurunu i¢geren agik bir savas
icerisine girmis oldugu hallerde bir hibrit savas araci olarak, ustalikla kullanan bir devlettir. Ayrica
Rusya’nin, somut olayda kullandi§i go¢ silahinin tiriinii, hedef olarak belirledigi 6znenin en kirilgan
taraflarini dikkate alarak segme konusunda 6zel bir uzmanliga sahip oldugunu da sdylemek yanlis

olmayacaktir.

Gogun silahlastirnimasinin tirleri agisindan dasindldiginde, 6zellikle son 15 yillik yakin gegmiste,
Rusya’nin bu makalede incelenen varyantlarin hemen hepsine dair bir uygulamasini bulmak
mumkundur. Diger yandan son dénemdeki Rusya uygulamasinda, bazi varyantlarin, digerleri arasinda
daha 6n plana c¢iktigi dikkati gekmektedir. Bu gergevede “Rusya’nin en etkili go¢ silahlar” olarak
adlandirilabilecek olan goguin silahlastirimasi tirleri, zorlayici (coercive), militarize/askerilestiriimis
(militarized) ve siyasi varyantlar olarak tespit edilmistir. Gogun silahlastinimasinin s6z konusu
varyantlari, Rusya’nin glinim{z itibariyle halen kullanmakta oldugu veya aktif olarak kullanmasa dabhi

etkilerini ginimuzde yogun olarak surdiren tirlerdir.

Bu varyantlarin izleri, Rusya’nin en guncel olarak, 24 Subat 2022'de Ukrayna’ya karsi baslattigi ve pek
¢ok stratejinin ayni anda, kombine bir sekilde yuritilmesinden dolayl hakkinda tereddit edilmeksizin
hibrit savas tabiri kullanilan operasyonda (ve bu operasyonun arka planinda) da acikca

gorilebilmektedir.

Rusya’nin Ukrayna’ya karsi agmis oldugu savasin, gécin silahlastiriimasi boyutu ile ilgili yapilabilecek
bir diger tespit de Rusya’nin bu son savasta uyguladidi stratejilerin, 2008’de Gircistan’da ve 2014’de
Kinm’da uyguladidi stratejiler ile gok benzer oldugudur. Bu benzerlik, 6zellikle siyasi varyant 6zelinde
(pasaportizasyon ve propagandanin kullanimi) hemen géze carpmaktadir. Rusya tarafindan Eylul
2022°de ayrilikgi bolgelerde gergeklestirilen yasa disi referandumlar, Rusya’nin Ukrayna’da da Kirim’in

ilhakinda izledigi stratejileri uyguladigini gésteren en énemli kanit olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu makale kapsaminda ortaya konulan sonuglar ile Rusya’nin hibrit savas ve bu kapsamda gd¢u silah
olarak kullanma konusundaki uzmanhgi hakkinda okuyucuya genel bir fikir verilebildidi distnulmektedir.
Okuyucuya kazandirilan bu perspektifin, Rusya’nin ge¢cmis ve gelecekteki politikalarinin daha derinlikli

bir sekilde anlasilip degerlendiriimesine katki saglamasi umulmaktadir.

Ancak konunun yalnizca Rusya agisindan ele alinmasi, uluslararasi alanda gogu silah olarak kullanan
tek aktorin Rusya oldugu anlamina gelmemekte olup, diinyada gocun silahlastiriimasi uygulamalarina
diger devletler ve devlet disi aktérler de gittikce artan oranda bagvurmaktadir. Goglin
silahlastiriimasinin, ézellikle son yillarda Tuarkiye'nin gégmenlerle ilgili deneyimleri disinuldiginde,

Tarkiye'de de gerek Ulke disindan gerekse Ulke iginden c¢esitli aktorlerin girisimleriyle, yogun sekilde
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ortaya ciktigini anlamak zor olmayacaktir. Bu gergcevede “gb¢un silah olarak kullaniimasi ve Turkiye”
basligi, 6numuizdeki ddnemde Uzerinde ayrica ve detaylica ¢alisiimasi gereken énemli bir baglik olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Yasanan gelismelere bakilirsa, go¢in silah olarak kullanildigi durumlarin ve gogun
silah olarak kullaniilma bigimlerinin, ne yazik ki ilerleyen donemde de artarak devam edecegi

goriinmemektedir.

Bu gercevede gogln silahlastirimasi hakkindaki genel farkindahdin artirilmasi, savunmasiz insan
topluluklarini suistimal eden uygulamalara karsi savunma yontemleri ve politikalar gelistiriimesi
bakimindan 6énemli gérilmektedir. Zira ne Rusya’nin ne de diger aktorlerin, sinsi go¢ silahinin

kullanimini birakmaya niyeti varmig gibi gérinmemektedir.
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