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Tanzimat Doneminden Cumhuriyet Tiirkiye’sine ve de Avrupa Birligi Adayhgina
Uzanan Siirecte Yasanan Degisimler:
Toplumsal Degisim Temelli Okumalar

Ayse Hiimeyra MAKINE!

0z

Toplumsal degisimin ne oldugunu ve dinamiklerini kavrayabilmek i¢in dncelikle toplumsal
yap1 ve yapi-fail iligkisinin ne oldugu tizerinde durmakta yarar var. Toplumsal degisim nedir?
Toplumsal yap1 nedir? Sorularina sosyoloji gelenegi igerisinde birgok yorum getirilmektedir.
Farkli ekollerin bu sorulara verdigi yanitlar icerisinde oncelikle pozitivist, yorumsamaci ve
elestirel ekol iizerinden yorumlayacak olursak, yorumsamaci ve elestirel ekoliin biraz daha
pozitivist ekole karsit bir bakis icerisinde oldugunu soyleyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Degisim, Toplumsal Yap1, Sosyoloji, Ekoller

Giris: Baz Teorik Miilahazalar

Toplumsal gercekligin dogas nedir? Oncelikle temelde bu soru iizerinden baslangig yapacak
olursak, bizim disimizda toplumda olup biten olaylar nesnel midir? nasil yaklasmaliy1z? yoksa
biz onlara anlam verdik¢e mi var oluyorlar? Pozitivist ve yorumsamaci gelenegin bu sorulara
vermis oldugu iki ayr1 yanitla baslamakta fayda var. Pozitivistler toplumsal diinyanin kati ve
degismez oldugunu sdylerler, yani nesnel gerceklikten bahsederler. Toplumda olup biten
olaylarin bizim disimizda, biz onlara nasil anlam verirsek verelim, onlarin kat1 bir gercekligi
oldugunu soéylerler. Bu ekoliin karsisinda yer alan yorumsamacilar da sosyal bilimciye 6nem
atfederek bunun boéyle olmadigini belirtir, “sosyal bilimci ona ne anlam veriyor diyorsa
Oyledir” derler. Dolayisiyla sosyal bilimci nasil bakiyorsa topluma, onu goriir. Yorumsamaci
gelenek boyle daha toplumsal bilim dedigimiz olguyu daha esnek bir alan olarak yani daha
cok sosyal bilimciye bagl bir alan olarak gérmektedir. Burada karsimiza ¢ikan ana sorular:
toplumsal gercekligin dogas1 nedir? Toplumu nasil anlamaliy1z? oldugu i¢in, “yap1” ve “yapi-
fail” tartismasina girmek daha dogru olacaktir. Buradan hareketle bizim toplumsal sahne
icerisinde nasil var oldugumuz, toplumun mu bizi belirledigi, -yani ig¢inde yer aldigimiz
yapmin mi bizi var ettigi- drnegin; “Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde yasadigim i¢in mi bdyle
birisiyim ve tamamen edilgen miyim?” ya da “benim bdyle birisi olmamda i¢inde yasadigim
toplum kadar, benim kendi Kisisel ozelliklerim de etkili midir?”, gibi tartismalarin ana
noktasidir yapi-fail tartigmalari.

1Yiiksek Lisans Ogrencisi, istanbul Sabahattin Zaim Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Sosyoloji Bélimii,
ahumeyramakine@gmail.com

113


mailto:ahumeyramakine@gmail.com

Kitap incelemesi e-ISSN 2757-9530 Cilt:10 Sayi:21 Yil: 2022
https://dergipark.org.tr/tr/pub/cekmece
Cekmece Sosyal Bilimler Dergisi (2022) 10 (21), 113-123 Copyright © 2022 izU
Gonderilme Tarihi: 12.12.2021 Kabul Tarihi: 13.12.2022 Yayimlanma Tarihi: 15.12.2022

Bunu bizim biitin toplumsal olaylara bakarken aklimizda tutmamiz gerekir. Yani biz,
toplumsal olaylara yapisal agidan mi1 bakiyoruz, -6rnegin; Tiirkiye de din ve devlet iliskisi
icerisinde kat1 ve degismez kurallarin oldugunu diisiiniiyorsak ve hangi siyasal yap1 gelirse
gelsin kurallar ve sonuglar degismez diyorsak, burada yapiy1 6ne ¢ikariyoruz demektir.

Kisacasi sosyolojide “yap1” dedigimiz sey, “kurumlardir”. Bunun i¢in de gelenekler, din,
devlet, roller girer ve bu yapilar igerisinde “birey” olarak var oluruz. Bu yapilar m1 bizi belirler
yoksa bizim de bu yapilara bir katkimiz var midir? -Yukarida da belirttigimiz gibi Tiirkiye
siyasetinde degismez kati alanlar m1 mevcut ya da gelen siyasetcinin karakterine, yapip
ettiklerine; iligkilerine, kendini nasil ifade ettigine mi bakiyoruz- toplumsal analizler bu iki
yoldan birini se¢iyor mutlak suretle ve ebetteki yontem s6z konusu olunca ¢ok ince niianslar
mevcut.

Anthony Gddens’in “yapi-fail” ifadesi de tam bu noktada bu ikiligi agmamizi saglayarak bize
yol gosteriyor. Ne yap1 ne de fail; sosyal bilimlerin bunun 6tesinde bir sey oldugunu dile
getiriyor. Giddens zaten toplum flizerine de yasadigi ¢agda siyasetle de ilgilenen, aktif rol
oynayan ve donemin siyasi figiirleriyle de etkilesim icerisinde oldugu i¢in politikay1r da
etkileyen 6nemli diisiiniirlerden biridir.

Sosyal bilimlerde 1960 yillarindan sonra elestirel diisiincenin agiga ¢iktigini goriilmektedir. 1.
Diinya savagindan sonraki yillar igerisinde pozitivist ekoliin etkisi altinda oldugu dénemdir. 2.
Diinya savasindan 1940 yillarindan sonra global anlamda- sonra yorumsamaci ekol ve
1970’lerden sonra 6zellikle Fransiz ekoliin, post-modernistlerin etkisiyle elestirel teorinin ve
alternatif bakis agilarinin ortaya ¢iktigini, 1980’lerden sonra ise kiiresellesme tartigmalarinin
hiz kazandigin1 gormekteyiz. Elbette 1970’lerin entelektiiel birikimiyle gelisen bir siirecin
etkisiyle -yani diigiince ve perspektiflerin ortaya ¢iktigi dénemler her zaman o an iginde
yasanilan toplumun entelektiiel bakis agisindan kaynakli oldugu ve o toplumda yasanan her ne
varsa yansimasinin oldugunu sosyolojik olgularin etkisiyle makro degisimlerin oldugunu-
agi8a ciktigini gozlemlenmistir.

Tanzimat’tan Cumhuriyet Donemine Degisim Siireci

Tiirkiye’de toplumsal degismeyi analiz etmek icin nereye bakmaliy1iz? Tiirkiye’deki
degisimleri agiklarken “din” den bahsedeceksek eger, din-devlet iligkilerinden soz edeceksek,
yapisalci bir yaklagimla agiklama yapiyoruz demektir, ki Tiirkiye analizlerinde genellikle
yapisalc1 agiklamalar literatiire hakimdir.

Yapi ancak eylem ortaya ¢iktiginda var olan bir seydir ¢ilinkii eylem olmadan yapi diye bir sey
olamaz ve yap faile muhtagtir. Ornegin; Tiirkiye’de din ya da siyasetten bahsederken, dini ve
siyasi yapiy1 olusturan aktorler olmadan; yapi, nesnel kalmaya mahk{m olur fikirsel anlamda.
Daha o6ncesinde toplumsal degismeden bahsederken, nereye bakmamiz gerektigi sorusunu
sorarken; farklt metodolojilerin oldugunu dile getirmistik. iktisadi perspektiften bakanlar:
Toplumdaki iktisadi gelismeleri anlamlandirirken Osmanli Devleti’nin modernlesmesinin
degil, Osmanlinin kapitalistlesmesiyle birlikte degisimin basladig1 iizerinde duruyorlar.
Bugiine kadar ki ekonomik-politik degerlendirmeleri yaparken, modernlesme perspektifinden
bakanlar ise: Iktisadi faktorlerin altim cizmekle birlikte daha ¢ok kiiltiirel bir etkiden ve
modernlesmeyi anlamlandirmak adina siyasal gelismelerden bahsediyorlar.

Tiirkiye’nin degisme siirecinin modernlegsme siireci basladigi ekonomik-siyasal-politik
faktorleri kendi i¢ dinamikleri igerisinde degistirdiginden bahseden Ziircher, ana merkeze
siyasal alandaki belirleyicileri koymaktadir.

Osmanli imparatorlugu’nun kapitalist sistemin bir parcasi haline gelmesi ve aym zamanda
Avrupa’da ortaya c¢ikan milliyetgilik fikirlerinin Osmanli modernlesmesinin ana
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motivasyonunu olusturan unsurlar oldugunu goriiyoruz. Modernlesme kurami ile bagimlilik
ekolil yani ekonomik-politik analizi bir arada ele alan Ziircher, 6ncelikle Fransiz devrimi ile
1830’lara kadar gelen donemdeki siireci ele altyor Osmanli Devleti’nin degisim siirecini
anlatirken.

18.yy sonu ve 19.yy basinda Osmanli Devleti’ndeki gelismelere bakacak olursak, oldukca
onemli bir dénem oldugunu gérmekteyiz. 1789 Fransiz Ihtilali ile Osmanli’da ne degisti? Bu
donemde balkanlarin ¢ok etkili oldugunu ve ekonomisinin diinya ekonomisi ile birlesme
meselesinin 6nemli noktalardan birini olusturmaktadir. Ciinkii milliyetgilik hareketlerinin
ortaya ¢iktig1 bolgedir balkanlar. Sonraki donemde ise siyasi olarak calkantili bir doneme gecis
yapiliyor. Burada mesrutiyete kadar ayri, mesrutiyetten sonraki dénemi ayri incelemek
gerekiyor aslinda Osmanli Devletindeki degisimi gorebilmek admna ki; 20.yy baslangict
mesrutiyetle birlikte Osmanli Devleti i¢in tamamen farkli bir sisteme geciliyor olmasi
acisindan 6nemli bir donemdir.

Bu donem tiim bu kopus ve degisimlerin yasandigi siire¢ icerisinde aslinda Osmanli’dan
beklenen, kapitalist sistemin i¢ine entegre olmasi ve yerini! bilmesiydi. Ciinkii konjonktiirel
anlamda yenilgi aldig1 bir siiregte gergeklesen ana noktalar goze ¢arpiyor. Tanzimat ve Islahat
Fermani dedigimiz olaylar igerisinde bugiin Tiirkiye’nin demokrasi tartigmalarmida i¢eren
oldukga komplike antlagmalardir. Ve yine aynit donem igerisinde hukuk, egitim, devlet gibi
tiim yapilari ele alan felsefi-diisiinsel degisimi de ele almaktadir. O donem igerisinde tartisilan
kavramlarin bugiin hala tartisildigini ve oturmadigini da gézlemledigimiz etkili bir donemin
ayak izlerini takip ettigimizi sdyleyebilir miyiz?

1870’lerden sonra artik ekonomi iyice hareketlenmeye basladigini sdyleyen Ziircher de, bu
donemi aktarirken her ne kadar siyasi degisimleri ana merkeze koymus olsa da ekonomik
gelismelerden sik¢a s6z ediyor. Yani siyasi gelisme dedigi milliyetgilik hareketlerinden
bahsederken aslinda bu hareketlerin ortaya ¢ikma nedenlerinin temelde tiiccarla ilgili iligkileri
kapsadigindan bahsediyor. Siyaset ve ekonominin birbirlerinden de ayrilamayacagim dile
getiriyor Osmanli Devleti’ndeki degisimin ana noktalarini temellendirirken.

1890’1arda jon Tirklerin (aydinlarin) etkinlesmeye basladigimi gérmekteyiz. Jon Tirker’de
donemin ideolojik temsili olan mesrutiyet devrimini gergeklestiren pozitivist bakis agisina
sahip grup kimligi igerisinde kendilerini gdsteriyorlar.

1908-1918 yillar1 arasinda mesrutiyet devriminin ardindan, yani 1. Diinya Savasini da igine
alan donem arasinda ittihat ve terakki donemi yine jon Tirklerin fikirlerinin gegerli oldugu
donem, 1923°e¢ geldigimizde Cumhuriyet Halk Partisi kuruluyor yine aym fikirler
gercevesinde ¢iinkil ayni ekip ve ideolojilerle harmanlanmig bir siireci olusturmaktadir.

1923’ten sonraki 1950’lere kadar olan donemde ise Kemalizm’in altin ¢ag1 diyebilecegimiz
donemler, -1923’de yani cumhuriyet kurulduktan sonra 1950’lere kadar olan doénemde
Kemalizm’in yiikseliste oldugu, Kemalist kurumlarin yerlestigi ve Tiirkiye Cumhuriyeti
ideolojisinin belirlendigi ve diger diislinceler tlizerine baski yapildigi bir donemden
bahsediyoruz- 1950’lerden sonra ayr1 bir donemlestirme mevcut 1960- 1970-1980’ler gibi her
on yilda bir baz1 degisimlerin meydana geldigi yillar Tiirkiye’de. Cumhuriyetin kurulusunun
ardindan 1960 darbesi, 1980 darbesi ve darbelerin ardindan parlamenter sisteme gegis siireci
baglamaktadir.

1950’1er de ise bu etkinin biraz kirildigini gézlemlemekteyiz Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin
kurulusuyla. Burada bir liberallesme doneminden bahsedebiliriz goreceli olarak yine bati
ittifakiyla biitiinlesme donemi de diyebiliriz. Clinkii 1950’ler den 6nce daha ice kapanik;
ekonomik, sosyal anlamda bir dénem varken, 1950’ler den sonra ekonomik bir kalkinma
ideolojisi, Adnan Menderes hiikiimeti tarafindan yiiriitiillmeye calisiliyor ve tabiki bu siiregte
ABD’ye artan bir bagimliliktan da sz edilebilir.
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1960 ve 1980 aras1 daha farkli bir donem, hatta bu donem “2. Dénem Cumhuriyet” donemi
olarak da adlandirilmaktadir. 1961 anayasasi, 6nceki donemlere gore daha liberal bir anayasa
oldugu sdyleniyor olsa da Ziircher’e gbére 1961 anayasasinin orduya, siyasete miidahale
yetkisini verdigini dile getiriyor.

1980’lere kadar bu ortamda gelinirken, 1980 de zaten darbe gergeklestirilip, 1983 de Turgut
Ozal’m iktidara gelmesiyle 1990’lara kadar ayr1 bir dénemlestirmeden bahsedilirken 90’lar
sonrast liberallesmenin daha da arttigmmi, Tirk modernlesmesinde kirilma noktasinin
yasandig1; Kemalist ve Islamci kesimlerin bir arada bulunabildigi, basértii problemlerinin
ortadan kalktig1 vb. dénem olmakla birlikte Avrupa Birligi’ne entegrasyon politikalariyla
beraber daha serbest, 6zgiirliikcii, sivil toplumcu, liberal ortamlarin ¢ogaldig1 yine ABD ile
eklemlenmenin artt1g1 donemsel bir siirecin yasandig1 goriilmektedir. 2000 yilina kadar iyi bir
dénemin yasandigini sdyleyebiliriz goreceli olarak. 2007 yilinda ise bu artan eklemlenme
kiiresellesmenin de etkisiyle liberallesme, serbestlesme, sivil toplumculuk anlayisinin ivme
kaybetmesi ve geriye doniisiin yasandigi, su an dahi nereye evirilecegini bilmeyen bir donemin
baslangicina girdigini sdyleyebiliriz Tiirkiye i¢in.

Bu son dénemden sonra da Tiirkiye farkli bir formiilasyon uluslararasi platformda yer almaya
baslarken 6nceki donemin siyasetleri ile degil de farkli donemin anlasma bigimleriyle yani
onceki donemlerden farkli bir siyasetle -aliskin olmadigimiz- uluslararasi siyasette var olmaya
caligmaktadir.

Elbette ki Diinya da birtakim degisimler olurken hem bu degisimlere uyum saglamak hem de
biraz konjonktiirel olarak sikistirildigi pozisyonu ertelemek adina yapilmig bir strateji
icerisinde oldugunu sdyleyebiliriz.

Cumhuriyet Dénemi: Cumhuriyet Hangi Mirasi Devraldi?

Cumhuriyetin kurulusu ile devrimsel nitelik kazanan degisimler “Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti™ni agi8a ¢ikarmistir. Ve bu Tiirkiye Cumhuriyeti devleti “modern ulus-devlet” olma
yolunda degisimler gostermeye baslamstir. Tiirkiye hem modern ulus devlet hem de kapitalist
ekonomiye -diinya ekonomisi- eklemlenme yolunda ¢ok biiyiik degisimler gegirdi. Degisim
stirecinde bizler, modernlesme diisiincesinin bagladigi -tepeden inme- merkezci dénemin
etkilerini gozlemlemekteyiz.

Bu merkezilesmeci yenilesme ¢aligmalarinin aslinda her daim devam ettigi, siire¢ igerisinde
devlet-toplum iliskilerindeki degismeyi de gozler 6niine sermektedir. Modern bir ulus olma
amaciyla yasal ve kurumsal reformlarin ger¢eklesmesi -elbette bu yasal ve kurumsal reformlar
igerisinde en ¢ok dikkati ceken hukuk alanindaki degigsmelerdir- “hukuk devleti” olmaya aday
bir imparatorluk mirasindan da devralindigini gostermektedir. Ne kadar basarili olup
olamadig: tartisilan yeni Cumhuriyet Tiirkiye’si icerisinde etnik kimliklerin bir vatandaslik
bagiyla baglanmasi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinde hem ¢6ziilmiis hem de kendi iginde
birtakim problemleri barindiran meselelerden biridir.

Osmanli’dan Cumbhuriyet’e gegis siirecindeki kopuslarin yasandigr goriilebildigi gibi
stirekliliklerin de var oldugunu goriilmektedir. Bu durum aslinda ¢ok boyutlulukla birlikte
cumhuriyeti merkezilestirme meselesidir. Ulus devlete gegisle birgok kurumun degisiyor
olusu da elbette “merkezilesme ideali” diisiincesi ile gergeklestirilmektedir. Hukuk devleti
olabilmenin ana noktasini -yani hukuk devleti olma yolundaki- merkezilesmekten gegtigi
diistiniilmektedir. Nitekim Osmanlinin son doneminde -gorece- aydinlarin (segkinlerin)
ozerklesmesi ve Ozgiirlesmesi ile baglayan merkezilesme g¢abalart Cumhuriyet ile ideolojik bir
forma, modern ulus formasyonuna doniiserek gergeklestirilmektedir. Bu durum yeni patronaj
iligkileri doguruyor. “Cevre” de yer alan unsurlarin degisimi yani ¢evreyi merkeze baglama
cabalarimi -merkez/cevre degisikligi- gozlemlenirken, Cumbhuriyet ile merkezilesmenin,
devletlesmenin -tepeden inme- modernlesmenin artist da dikkati gekmektedir.
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Cumhuriyetin kurulusunun ardindan 1930°lu yillara baktigimizda ekonomi iizerindeki
politikalardan ya da miidahalelerden kiiltiirel alana ve dizayna kadar devlet¢i uygulamalarin
zirve yaptigi, yani yeni devletin burada merkeziyetci demokratik ve anayasal bir
merkezilesme gergeklestirdigini ve 1921 anayasasinda sézde var olan liberal 6zgiirliiklerin
aslinda cumhuriyet politikalar1 ile pratikte olmadig: da fark edilmis olmaktadir.

lliskiler anlaminda ise, “Merkez ve Cevre” arasinda bu patrimonyal dedigimiz iliskilerin
degisik bigimleriyle devam ettigini sdyleyebiliriz.

Daha sonraki 1950-1960 donemi diinyadaki gelismelerin gézlemlendigi 2. Diinya savaginin
da sonuglart ve etkileriyle liberalizmin zirve yaptigi ve zaferinin ilan edildigi, Tiirkiye de
Kemalist kadro diinyasinin da etkilendigi farkli bir donemi igermektedir. Degismeyen seylerin
yaninda degisen seylerin de farkinda olunan bir donem séz konusu ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti igerisinde iktidar anlaminda olagan blok ve de catlaklar ortaya ¢ikmaya baslayinca
1930’lardaki soylemler etkisini kaybetmeye basliyor. Daha fazla demokrasi daha fazla
Ozgiirliik, se¢im, halkin iradesi vurgularinin daha fazla etki etmesi ile -mesruiyetin kavramlari
haline gelen- yeni bir siire¢ baslamaktadir. Yeni yonetim, Demokrat Parti, genis bir toplumsal
tabana yayiliyor ve bu toplumsal taban, biirokrasiyi diglayan bir taban -yani kdyliiyii hedef
kitle olarak benimseyen ve Onemseyen- bOylece biirokrasi ile ¢atisan yeni bir dénemi
baslatiyor.

Su an dahi -giiniimiizde- yoOnetimsel anlamda biirokrasiyi diglayan bir demokrat parti
gelenegini siirdiiren izler mevcut goriinmektedir her ne kadar igeriksel anlamda degisimler
olmus olsa da.

Demokrat Parti sdylemlerine baktigimizda: Demokrasi, se¢gmen iradesi, bireysel 6zgiirliik,
ekonomik ilerleme gibi ige kapanmact modelin tam tersi iddialarla geldigini gérmekteyiz.

Cumbhuriyet Halk Partisi her ne kadar seckinlerden (elitlerden) yana ise Demokrat Partinin de
bir o kadar halktan yana politikalar izledigini ve yoOnetimini buna gore belirledigini
soyleyebiliriz.

Sonraki donemde 1960 ihtilalinin etkileri ile 1980’lere kadar Tiirkiye hem ekonomik ve siyasal
hem de toplumsal anlamda farkli bir doneme girmektedir.

Aslinda yapilan biitiin tartigmalarin temelini Kemalizm’in 6 (alt1) ilkesine baglayabiliriz,
cumhuriyetgilik-ulusguluk-halk¢ilik-devletgilik-devrimcilik-laiklik. Burada cumhuriyetgilik
ve ulusguluk disinda kalan dort ilke aslinda 1.donem de dedigimiz siirecte laiklik ve
devrimcilik -kavramsal- kendini gosterirken, 2.donem sonrasinda halk¢ilik ve devletgilik -
kavramsal- anlamda sikinti ortaya ¢ikariyor goriinliyor siyasi tartigmalar igerisinde. Bu
durumu soyle orneklendirebiliriz, donemin biirokratlarindan Recep Peker’in 1935 parti
kongresinde, “yeni parti donemi kabul edildikten sonra, partinin temel ilkeleri yeni Tiirk
Devletinin ilkeleri olacaktir.” (Ahmad. F. -Demokrasi Siirecinde Tiirkiye-) Bu sdylem sonraki
donemde kavramsal tartismalarin da merkezini olusturmaktadir ¢iinkii bu sdylemle kastedilen
sey: Anayasa da belirtilen ilkelerin -ilk ii¢ madde 6rnegin- bir tanim i¢ermeyisinden kaynakli-
1.dénem ozellikle- CHP’nin devleti kapsayan tek parti yonetiminde olusturduklar fikirler
iizerinden tanimlaniyor olusundan kaynaklanmaktadir.

Sonrasinda ise bu durum séyle bir sikintiya yol agiyor. Gelen biitiin hiikiimetler aslinda
anayasa da boyle bir tanim koyulmadigindan dolay1 ve artik CHP tek parti olmadigindan,
devlette bu tanimlamalar hiikiimetten hiikiimete istenilen politikalarin uygulanmasi i¢in ¢esitli
sekillerde yorumlanabiliyor ve bu sebeple biraz da tabiri caizse oyun hamuruna déniiyor bahsi
gegen dort ilke. Bu ilkeler giintimiizde de hala tanimlanamadigi igin tartisma konusu olmaya
devam etmektedir. Ornegin bugiin hala halkgilik ve devletgiligin ne olduguna dair -kavramsal
anlamda- tartismalarin giincelligini korudugunu gérmekteyiz. Tlging olan baska bir durum ise
-0 donemden bu doneme- “Cumhuriyetgilik ve Ulusculuk” kavramlarinin hig tartigiimiyor
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olusudur. CHP’nin 1935 yilinda dile getirdigi bu sdylem tiizerinden gelisen ana fikre
baktigimizda tek parti, tek millet, tek devlet, tek lider sloganlarinin yerlestigini ve zaman
zaman da -giliniimiizde- ¢esitli sekillerde kendini gdsterdigini goriiyoruz.

Tiirkiye’nin siyasi tarihine baktigimizda temelde partilerin bir dneminin olmayisi, partinin
basinda bulunan siyasi liderlerin, parti ideolojileri ve doktrinleri ile yonetimi sekillendiriyor
olusu; bu sebeple siyasal anlamda siyaset¢ilerin pragmatist bir tavir sergiledigi yine
Tiirkiye’nin degisim siirecinde goze ¢arpan unsurlar arasinda yer aldigimi sdyleyebiliriz.
Glniimiiz siyaseti igerisinden Orneklendirecek olursak su an CHP lideri Kemal
Kiligdaroglu’nun dile getirmis oldugu “Helallesme” mevzusu donemler arasi gegis siirecinde
benzer tavirlara 6mek olusturabilir, kendi -CHP- ideolojisine ters sdylemleri dile getiriyor
olusundan dolay1. Tiirkiye tarihinde bu anlamda benzer tavr1 gosteren -ideolojisine ters diisen-
liderlerden biri de AKP lideri Recep Tayyip Erdogan’dir. Kendisi de Alevilerle ve Kiirtlerle
yapmis oldugu adina helallesme demedigi ancak devletin simdiye kadarki politikalarinda
farkli olarak demokratiklesme sOylemi altinda, mesela Alevilere yapilan hatalarin devlet
tarafindan kabul edilmesi yani etnik kimlikler meselesine devlet tarafindan, kimlik tizerindeki
baskilarin ya da herhangi bir baskinin, siddet eylemlerinin igerisinde yapilan asagilama ve
hatalarin kabul edilmesi gibi bir talebi karsilayarak AKP hiikiimetinin geri adim attigini
gormekteyiz. Ozellikle Abdullah Giil’iin Cumhurbaskanligi déneminde, Sivas katliamiyla
ilgili yazilan raporlarda devletin hatalarina ve sorusturmalardaki bogluklara, siipheli
durumlara, yani devletin bu gibi olaylara géz yumup yummadigina iligkin tartigmalarin
yapildigini ve bu durumun devletin kendi hatasini bir sekilde kabul etmesi anlamina geldigini
sOyleyebiliriz. Daha sonrasinda ise -2010 yilindan sonra- bu tarz politikalarin tamamen
birakildigin1 gézlemlenmektedir.

Modernlesme Siirecinde Tiirkiye’de Din ve Siyaset

Tiirk toplumunun degisimini aktarirken kavramsal anlamdaki degisim siirecini de aktarmakta
fayda var ki bu siireci laiklesme 6ncesi ve sonrasi olarak ikiye ayirmak gerekiyor. Tirkiye’yi
analiz ederken “din” in Onemine dair. Serif Mardin’e gore biitiin yaklagimlarda tizerinde
durulmasi gereken noktadir “din” meselesi. Dinin toplumu sekillendirmedigi herhangi bir
donem de yok zaten tarihsel siire¢ icerisinde. Bu anlamda bir konusmasinda Mardin, dinin
siyasete alet edilmesi gibi bir durumun s6z konusu olmadigini ¢iinkii siyasetin din olmadan
konusulamayacagini; din ve siyasetin daima i¢ i¢ce oldugunu dile getirmektedir. Ancak batiyla
kiyaslandiginda Islam dinin aydinlanma felsefesi baglaminda bir teorisinin olmadigini, daha
ziyade disaridan alinmig teoriler oldugunu, bu teorilerinde aslinda kendi iginde bir
sorgulamanin bulunmadig teoriler olarak niteleniyor. Dinin olaylar iizerindeki olumlu ya da
olumsuz belirleyici etkisinden bahseden Mardin, Said Nursi olayiyla bu mevzuyu
derinlemesine analiz etmektedir.

Tarihsel siire¢ iginde olumlu ya da olumsuz anlamda hep bir din ile ugrasma s6z konusu
olmustur. Nitekim cumhuriyet aydinlarinin da bu konuda tutumu bellidir. Serif Mardin,
cumhuriyetin kurulusuyla birlikte bir tiir “lanetleme” den bahseder ve 1950’lerden sonra
yeniden canlanisindan s6z etmektedir. Cumhuriyetin olusturdugu baski ortamindan sonra
dinin yeniden yiikselisinden bahsederken bu durumun bir etki tepki meselesi oldugunu tarihsel
slireg icerisinde gormekteyiz, Nursi olayini ve Nursi’nin ne yapmaya ¢alistigini da aktarirken
bize Mardin. Islam’la ilgili meseleler Tiirk toplumunda kendine 6zel dini yasanti ilgili
meseleleri degil, giindelik hayatla ilgili meselelerdir. Nursi’den bahsederken de Islam’in
giindelik hayati dizayn etme ve bir dil-leh¢e olusturmasindan bahsediyor. Soylem ve lehge
kavramlarma ozellikle vurgu yapiyor. Degisime nasil bakmaliyiz sorusunu sorarken biz,
pozitivist mi etkilesimci mi perspektifle bakmamiz gerektigini incelemistik daha 6ncesinde
iste Nursi olay1 iizerinden bunun karsilastirmasini yaparak; nasil bakmaliyiz meselesini
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inceliyor olacagiz ayn1 zamanda. Miibeccel Kiray’a gore bolgesel anlamda modernlesen bir
yerde, iliskilerinde modernlesmesi beklenirken daha determinist bir yaklasimla degerlendirme
yaparken; Serif Mardin: Weberyen (etkilesimci) bir perspektifle iliskilere ve giindelik hayata
odaklaniyor, asil meselenin giindelik hayatla ilgili meseleler oldugunu vurguluyor. Ornegin:
lehge/dil konusu bunlardan biridir. Lehge konusunu anlayabilmek igin oncelikle “kok
paradigma” kavraminin anlasilmasi gerektigini sdyleyen Mardin, kdk paradigmay1 “kiiltiirel
haritalar” olarak yorumluyor. Kiiltiirel haritalar i¢erisinde kavramlarin yerinin belirli oldugunu
dile getirirken “gazi” kavramiyla 6rneklendiriyor. Gazi: yalnizca cesurca savagan degil, unvan
ve makama sahip olan hem i¢ hem dis diinyay: temsil eden ve sadece islam Dini igerisinde
algilanabilen bir kavramdir diyor. -Cihat kavraminin da aynmi sekilde hem i¢ hem dig diinya
kavramsallastirmast mevcuttur- Bu anlamda Islamcilar da post-modernistler de benzer
goriisler igerisindedir ve Islam’1n tasavvuru, post-modernistlere drnek teskil eder.

Toplumda yasarken 6greniyoruz aslinda ve bunu sembolik etkilesimcilik de Mead, Garfinkel,
Weber de “yasarken 6grenme” sosyallesme olarak nitelenirken, Giddens’ta “pratik biling”
kavramini agiklarken buradan destek aliyor “gizli kabullerimiz” nitelemesiyle. Ve Mardin
Said Nursi’nin etkisini analiz ederken, bu anlam diinyasina énemi vurguluyor. Zaten Nursi
“anlam diinyasina” doniisii onermiyor olsaydi bu kadar etkili olamazdi ¢ilinkii cumhuriyetin
iizerine gelmis bir isimdir diyor. Laiklik ve laiklik ideolojisinin radikal ve sert tutumuna kars1
o donemin aydinlari arasinda yer alan bir isimdir. Tanzimat sonrasi anlayisa degim yerindeyse
bir bagkaldir gergeklestirmesi nedeniyle bu kadar etkili oluyor.

Islami gruplar arasinda islami lehgenin paylasiimasi denilen bir durum mevcuttur. Bu da
baktigimiz zaman batidaki toplum yapisindan en biiylik farki, sinifsal bir ayrimin olmamasidir.
Ornegin; zengin ve fakir icin, “sehit” kavrami ayn anlama gelir ve birlestirici etkisi vardir
materyalist diinyaya karsi. Said Nursi de tam bu materyalist diinyaya karsi ¢ikan bir sey
kurmak istedi. Ciinkii Islam, tam bu y&niiyle esitlik¢i bulunan bir seydir ki Islam’in esitlikgi
yoniine sosyalistler dahi kars1 ¢ikmamaktadir. Iste boyle bir kavramdir lehge. Nursi’nin temel
amaci da bu anlam diinyasini canlandirmak ve diriltmektir.

Tabi ki tim bunlar1 Osmanlinin 1800’14 yillar itibariyle igine girdigi modernlesme
pratiklerinden ayr tutamayiz. Ciinkii bu modernlesme pratikleri ile bir yola girmisti Osmanli
Imparatorlugu. Bunun iginde laik reformlar da vard: ve bunlar hukukta, ekonomide, toplumda
onerdigi seyler bakimindan yeni bir yagam bic¢imi teskil ediyordu. Sadece askeri alanda
modernlesme degildi. Yeni bir jargon, yeni bir sdylem, yeni bir lehge dneriyordu. Ornegin;
“esitlik” kavrami, Osmanlinin Tanzimat reformuyla anladig1 sey ile degismeye baslamisti
Avrupa’nin dayatmasi ve baskisiyla. Cilinkii donemin biirokratlari modernlesme hareketlerini,
devletin ayakta kalmasi adina mesrulagtirmisti. “Devletin ayakta kalmasi/bekasi adina
modernlesme” baskist; iste tam da Said Nursi bu e bunu vaat etmistir. Baskiy1 tersine
gevirmeye caligmistt. Osmanlidaki modernlesme hareketleri ile birlikte cumhuriyetin
yarattigi/iizerine getirdigi bir hognutsuzluk vardi. Bu hosnutsuzluk aslinda halkin yasadigi
anlam diinyasinin de§ismeye baslamasindan kaynaklidir. Bir de alt kiiltiir de daha ¢ok
hissediliyor olmas1 nedeniyle Nursi, bunun {izerine giderek islami lehgeyi alt ve iist kiiltiire
yeniden sunmak ve yeni bir sekilde modernlesmeyi de igine katarak gergeklestirdi.

Bu durumun en garpici ifadesiyle, nurculuk igerisinde bilim ve teknige kars1 olmamak ancak
ayni zamanda Islami yagsam tarzina uygun davranmak olarak temellendirmisti kendisini Said
Nursi ve gii¢lii bir dil kurdu.

Said Nursi olayimni Serif Mardin’in bir 6rnek olay olarak almas1 aslinda Tiirkiye’deki toplumsal
yapinin analizine iligkin ¢ok 6nemli bir husustur. Burada laiklesme ve din meselelerini, dinin
her daim var olduguna iligkin analiz edilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Son olarak Mardin “séylem” kavramindan bahsedecek olursak, Foucault tarzinda
kullanmadan, lehge icerisinde yer veren genis bir ¢cercevede ele aliyor ve giindelik hayatimzda
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davranig pratikleri olarak diisiiniilebilecegini soylerken “dile yansiyan pratikler” olarak
tammlamaktadir. Ornegin; merhaba demek yerine selamiinaleykiim demek ya da bir
Miisliimanin giinii bes vakte bolerek yasamasi gibi. Bunlar ¢ok kiiltiirliiliik tartigsmalari
agisindan da dnemli elbette.

Yani giindelik hayat dedigimiz hususa, sembolik etkilesimci bir anlayisla yaklasiyor Mardin
ve giindelik hayat1 belirli bir ¢erceve igerisinde yasadigimiz1 dile getiriyor. Bu cerceve de
insanlar arasi etkilesimle olusan, sabit duragan olmayan dinamik bir unsurdur.

Sonug olarak toplumun rasyonalize edilmeye calisildig1 noktada, etkiye tepki veren toplumun
pratik bilinci harekete gecirerek; bu tarz radikal tutumlara kars1 géstermis oldugu baskaldiridir
bir nevi Said Nursi olay1. Materyalizme kars1 bir baskaldiri.

Avrupa Birligi Siirecinde Tiirkiye

Avrupa Birligi’ne gegis siirecinde imparatorluktan ulus-devlete gecis, cumhuriyetin kurulmasi
ve daha sonrasinda AB (Avrupa Birligi)’ye entegre olma g¢abalarinin yasandigi siireci
aktarmaya calismigtik.

1950’lerde baglayan bir siire¢ aslinda AB. Cok genel, ekonomik ve siyasal anlamda
kiiresellesmenin etkisiyle sisteme entegrasyonun daha fazla oldugu -yani batili ekonomilerle-
cok partili sisteme gegisle birlikte biiyiik bir degisimin yasandigini biliyoruz. Hem biitiin
diinyadaki gelismeler hem 2.diinya Savasi sonuglari bunun hem ideoloji hem ekonomik
anlamda bize yansimalarindan bahsetmeye ¢alismigtik Tiirkiye 6zelinde toplumsal degismeyi
aktardigimiz boliimde.

AB’ye gecis siirecinde 1950 sonrast donem olduk¢a onemlidir. 1960’larin dinamikleri ve
kendine has bazi 6zellikleri mevcut, yine 1960 darbesi var bildigimiz tizere, 1960 darbesinin
ardindan gelen 1961 anayasasi ve 1980’lere kadar siyasi ortami belirleyen bir durumun mevcut
oldugunu gormekteyiz.

1961 anayasasi, 1924 anayasasindan farkli bir anayasa. Ciinkii konjonktiiriin tamamen
degismis oldugu bir siirectir. 1924 anayasasi ulus-devletlesme siirecini, 1961 anayasasi ise
1950-1960’larin  ardinda kiiresel sisteme entegrasyon ve liberalizme entegrasyon
politikalariyla ilgilidir. Bu anlamda elbette anayasaya yansiyan ruh da farklidir. 1961
anayasasi aslinda modern bir anayasa yani batili standartlara gére batiyla daha entegrasyona
acik bir anayasadir. Bu anlamda AB siirecini diisiindiigiimiizde 1961 anayasasini referans
almak gerektigini de diistinmeliyiz ¢linkii orada 6nemli bir kirtlma meydana gelmektedir, hatta
Caglar Keyder’in ifadesi ile “doniisiim” olarak goriilmektedir. Yani ge¢misin restorasyonu
degil, doniisiimii olarak ifade ediliyor ki bu doniisiim AB’ye girme siirecine yani bugiinlere
kadar devam ediyor.

Burada yine iktisadi ve siyasi anlamda temeller atilmaktadir. 1980’lere kadar bunun takip
edildigini gérmekteyiz. O donemin kendine has dinamiklerinin var oldugunu biliyoruz. Bu
dinamikler hem ekonomik hem siyasal anlamda devlet merkezli olmasi ile ayni zamanda daha
piyasa dostu politikalar oldugunu gérmekteyiz. 1960’lardan sonra batili ekonomilerle barisma
ya da liberalizmi takip etme idealinin yansimalarini gérmekteyiz.

Demokrat Parti (DP)’nin kirsal kesime yonelik bir politikasi mevcuttu ve destegini daha ¢ok
buradan aliyordu fakat 1960 darbesi sonrasi tekrar bir sanayiye, sanayilesmeye ve sanayi
elitine doniisiin ortaya ¢ikt1g1; kitle olarak onlarin -sanayi elitinin- benimsenmeye basladigini
gbzlemliyoruz, 1961 anayasasi biraz daha elitisttir bu yiizden.

Bugiinden baktigimizda 1950’lerdeki sdylemlerin -koyliiden destek almmasi- degisime
ugradigini ayn1 zamanda devletci, sanayi merkezli ve bununla birlikte ice doniik bir yoniiyle
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de disa bagimli yani liberal ekonomilerle eklemlenmenin aslinda temellerini atmaya galigan
ancak devlet¢i vurgusuyla da ice bagimli bir tarzda kurgulanmaktadir.

Siyasi degisimlere baktigimizda temelde daha uzlagsmaci bir tarzda oldugu séylenebilir 1961
anayasasinin, farkliliklar yerine ortakliklara vurgu yapiyor olmasindan kaynakli olabilir,
ileriki donemlerde bu da hegamonik -baskici- bir yonetim tarzina sebep olmast muhtemel bir
durumdur.

1970’lerden sonra bu “cogulculuk™ anlayisinin aslinda basta o vaat edilen liberal ortamin
zayiflamaya basladigimi da gordiigimiiz bir donemdir. Bunu Tirkiye’nin atmosferine
bakildiginda artan terér olaylari, siyasi kutuplasmalar da gorebiliyoruz ki bu durumlar
sonrasinda 1980 darbesini getirecek ortamlar1 hazirlamaktadir. 1961 anayasasinin vaatleri bir
stire iyl gitmis olsa da 1970 sonrasinda kutuplagmalar1 ve siyasi gerginlikleri doguran bir
anlayis oldugu sdylenebilir. Yine de her haliikdrda 1960 sonrasi kapitalistlesmeyi ve
demokratiklesmeyi biraz da olsa ilk on yil itibariyle hayata gecirilmis bir donemdir.

12 Mart 1971 miidahalesinden sonra yeni bir doneme girilmesiyle ilgili olarak aslinda
demokrasinin ekonomi ve daha dogrusu kalkinma i¢in feda edildigi analizlerinin yapildigini
da gormekteyiz. Daha once sag kesime yonelik ordunun baskisi, 1970’ lerden sonra sol kesime
yoneliyor, ordudaki muhafazakar kanat ve sol partiler arasinda bir gerilim ortaya ¢ikiyor. Sol
aydmlarin radikallestigi, cogulculuk anlayisinin darbe aldigi; siyasi ve toplumsal anlamda
radikallesmenin yiikseldigi bir donemdir.

Darbe 6ncesi ¢ok boyutlu bir kriz ortami yasanirken; kutuplasma, radikallesme ortami séz
konusu. Ekonomik anlamda bir kétiiye gidisle birlikte yonetim ve ekonomik kriz i¢ i¢e, bunun
yant sira toplumun daha bilingli hale geldigi 6zellikle diinyadaki gelismelere baktigimizda
aydinlar tizerinde ¢ok etkili olan yeni diisiince ve akimlarin ortaya ¢ikip, baskici rejimlerin
sorgulandigi; 68 kusagi denilen daha ¢ok sorgulayan ve elestiren bir kusagin ortaya ¢ikmasi
vs. 1968 hareketlerinin cereyan etti§i donemlerden, 1980’lere gelinen dénemde o degisen
aydin tipinin aslinda radikallestigini, kutuplastigini ve bir ¢atisma ortaminin var oldugunu -
ozellikle 1970’lerin ikinci yarisindan sonra- ve darbeye zemin hazirlayan unsurlar arasinda
oldugunu gérmekteyiz.

12 Eyliil 1980 darbesi ve kararlar1 devlet kanalinda tam bir ¢oziilmenin yasandigi, 1961
anayasasi ile idealize edilen o ¢ogulcu ortamin radikal unsurlarla birlikte aslinda sabote
edildigi ¢ilinkii bu radikal unsurlarin bir sekilde devlet kurumlarina sizmig oldugunu en azindan
boyle iddia edildigini ve bundan dolay1 da darbe gerekgesi gosterildigini gormekteyiz.

Radikal olarak nitelenen sol kesim ayn1 zamanda Islamc1 hareketler, Kiirt hareketlerin devlete
sizmalart ve radikallesmeleri bir problem olarak goriilmiis ardindan da 1980 darbesi
gerceklestirilmistir. Tiirkiye siyaseti neredeyse on yilda bir baskilar aracilig1 ile bir darbe
gelenegi ylritmistiir. Elbette burada 24 Ocak Kararlari, 1980 darbesini anlayabilmek i¢in
onemli. 1983’teki Anavatan Partisi’nin (ANAP) basarisi bu siirecin bir uzantisidir. Turgut
Ozal’ ekonomist, kalkinmaci ve ekonomideki liberallesme anlayisi ve toplumdaki liberallik
vaadi mevcut. Ozal’m basarisinin arka planinda var olan unsurlar, bunun yani sira Ozal’in
Kiirt kimligi ile hem siyaset hem de ekonomide ¢cogulcu bir anlayisla yaklagmasina sebep oldu.
1990’1ara gelindiginde daha kompleks sonuglarin ortaya c¢iktigimi goriiyoruz c¢iinkii her
donemin hazirladig: ortam, bir sonraki dénemi de etkilemektedir. Ornegin; 1990’lar daha gok
siyasal mesruiyetin vurgulandigi, 1980’lerde var olan kayirmaci ve kisisel iliskiler, yolsuzluk
ekonomisi de liretmis oldu. Ayni zamanda -tiim bu unsurlar -1990’larda yasanan karanlik
donem mafyatik iliskiler vs. devletgi siyaset anlayisinin mevcut oldugunu 28 Subat siirecine
de zemin hazirladigini sdyleyebiliriz.

28 Subat darbesi ¢ok biiyiik bir kirllma meydana getirdi ve aslinda bugiin ki Adalet ve
Kalkinma Partisi (AKP)’nin kurulmasina da zemin hazirladi diyebiliriz. Tam da bu noktada
AB idealine gegis siirecinin ana unsurlarina bakmakta fayda var. Aslinda 1950’lerden bu yana
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hep var olan AB ideali, batili ekonomi ile entegrasyon ve 1960 darbecilerinde de ayni
hedeflerin var oldugu bir stirecti fakat AKP bu ideali somutlagtirarak hedefe ¢ok yaklastirdi.
Ciinkii AKP’nin baglangigta ortaya koydugu hedefler ve idealler tamamen AB’nin
Tiirkiye’den istedigi ve bekledigi seylerle istisnasiz uyustugu bir politikaya sahipti. Yani AKP
en neo-liberal ses olmus oldu. Tabi bu anlamda kendi geleneginden de kopmus oldugunu
goriiyoruz ¢iinkii Necmettin Erbakan batiy1 elestiren bir goriise sahipti ve ayni gelenekten
ayrilmig olarak gelen AKP ile aralarinda ciddi bir kopusa sebep oldu. Tayyip Erdogan Refah
Partisi icinden ¢ikmis batict bir siyasetgi olarak demokrat ve muhafazakar kimligi ile
modernite ile muhafazakarligin uyumlu olabilecegini géstermeye ¢aligmis bunun sonucunda
liberal ve islamci kesimle bir eklemlenme yasanmistir. Bu dénem Islami kesimin demokratik
degerleri benimsemesi, kitlelerin ve Islami cevrenin degisimi agisindan da dénemli bir siireg
olmustur.

AKP Hiikiimeti hem sosyal anlamda hem egitim anlaminda hem de etnik kimlikler {izerine
yaptig1 agilimlarla (Alevi-Kiirt-Roman) yeni politikalar {ireterek bir reform-demokratiklesme
stratejisi getirerek daha ileriye gitme vaatleri ile 2010 yilina kadar etkili bir politika yiiriitmiis
ancak 2010 sonras1 daha pragmatist bir siyaset izledigi goriilmektedir.

AKP’nin Avrupa Birligi (AB) yanlilig1 ¢cok 6nemli bir tartisma konusu olmakla birlikte hem
bu siirece eklemlenmesi hem de o zamanki dinamikler oldugu kadar bugiin gelinen noktada
gerceklesen kopus unsurlart da 6nem arz etmektedir.

Bugiin AB ideali diye bir durumun olmadiginmi gézlemliyoruz. Su an AKP’nin de Tiirkiye’de
AB idealinden ziyade hep disardan gelen tehlikelere karsi, batinin bizi bir sekilde terdrize etme
ve onunla girdigimiz her iliskide zararl ¢ikarmaya c¢aligmasi gibi bir perspektif olusmaya
baslamistir. Dolayisiyla bugiin AB ideali gibi bir degerden s6z etmek bir yana boyle bir seyi
diistinmek bile ¢ok iyi niyetli bir girisim olarak kabul edilmedigi gériilmektedir.

Sonug olarak Avrupa Birligi tartigmalarinin hedeften uzaklagmak adina artik konusulmadigini
da fark ediyoruz.

Sonuglar

Biitiin bu degisimler baktigimizda 1789 ile baslayip mesrutiyeti i¢ine alan ve Cumhuriyetin
kuruldugu déneme kadar olan siirecte uluslararasi platformda gittikge agirligini kaybeden bir
sistem ve Tiirkiye’den bahsedebiliriz. Imparatorluktan ulus-devlete gegiste batiya
entegrasyonun ge¢ olmasi da bu duruma neden olan unsurlar arasinda sayilabilir. Giicsiiz
diistiigl icin kendi kendine ayakta kalmaya g¢alisan bir Tiirkiye Cumhuriyeti gozlemliyoruz
tazimattan Avrupa Birligine kadar olagan ve yasanan toplumsal degisimler igerisinde.
1950’1ere kadar ige kapanmaci bir politika izlemesinin nedeni de bu durum olabilir.

18.yy da baslayan modernlesme siireci ile Osmanli da baglayan degisim siirecinin,
Balkanlardan Anadolu’ya ve Arap cografyasina uzanan gii¢lii yapisina ragmen, Avrupa’dan
yayilan siyasi fikirlerin buradaki diisiinceleri etkilemesi ile zafiyet olusturmaya baslayan bir
devletin, Adem-i Merkeziyetci yonetiminden de kaynakli yapilarla baglarinin gevsemesi -
ticari iligkilerin de etkisiyle- cumhuriyetin kurulusuna zemin hazirlanan duruma gegilmesi
kaginilmaz oldu belki de.

Neticede Cumhuriyet donemi ile baslayan siirecte anayasal degisikliklerle Tiirkiye siyaseti,
neredeyse on yilda bir baskilar araciligi ile bir darbe gelenegi yiiriitmiigtiir. 2000’11 yillardan
sonra AKP iktidariyla, 1950’lerden bu yana var olan AB ideali somutlagtirilmis ve bugiin
gelinen noktada bu ideal hedeften uzaklagilarak rafa kaldirilmig, daha ¢ok disardan gelebilecek
tehditlere kars1 gorece kendine has bir savunma mekanizmasi gelistirmeye ¢aligsan bir Tiirkiye
motifi ¢izilmeye ¢aligilmaktadir.
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