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BEDEN EGITIiMi OGRETMENLERININ SINIF YONETIMi
DAVRANISLARI

Hiiseyin UNLU", Latif AYDOS""

OZET

Bu arastirmamin amaci; beden egitimi dgretmenlerinin simif yonetimi davramglarimin tespit
edilmesidir. Karsilastirmali iliskisel tarama modelinde gerceklesen arastirmaya 2007-2008
egitim-ogretim yilinda; Kirsehir, Aksaray, Konya, Kayseri ve Yozgat illerinde gorev yapan
280 beden egitimi oOgretmeni katimis, 262 beden egitimi O&gretmeninin cevaplar
degerlendirmeye alnmuistir. Arastirmamin verileri, “Beden Egitimi Ogretmenleri Simf
Yonetimi Davramgslar: Olcegi” ile toplanmistir. Arastirmada, beden egitimi ogretmenlerinin
sinif yonetimi davraniglarimin olumlu diizeyde oldugu gériilmiistiir. Ayrica, beden egitimi
ogretmenlerinin cinsiyet degiskeni agisindan suf yonetimi davramglarinda anlaml bir
farklhiiga rastlanirken, hizmet ici egitim alma ve ¢aligtiklar: okul diizeyi arasinda anlaml bir
farklhiik bulunmamistir. Bunun yaninda beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki kidem ve sinif
yonetimi davranislart arasinda da anlamli bir iliskiye rastlanmamistir.

Anahtar kelimeler: Beden egitimi, beden egitimi dgretmeni, sinif yonetimi, smif yonetimi
davranisi.

CLASSROOM MANAGEMENT BEHAVIORS OF THE PHYSICAL EDUCATION
TEACHERS

Abstract

The purpose of this study is to assign classroom management behaviors of the physical
education teachers. The research has been carried out by comparative correlational survey
model, 280 physical education teachers have attended who teach in Kirgehir, Aksaray, Konya,
Kayseri and Yozgat provinces in 2007-2008 academic year. Feedbacks of 262 physical
education teachers have been evaluated. The data of the research have been collected with
“Physical Education Teachers Classroom Management Behaviors Scale”. In the study,
physical education teachers’ classroom management behaviors, it has been observed that the
physical education teachers have positive classroom management behaviors. In the study,
while a significant difference in the term of sexuality has been observed on physical education
teachers’ classroom management behaviors; it has not been observed any significant
differences, attending in-service training and levels of school they teach in. Besides, no
relation between physical education teachers’ professional experience and their behaviors on
classroom management has been observed.

Key words: Physical education, physical education teacher, classroom management,
classroom management behaviors.
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Giris
Ogretme-6grenme siirecinde, dnceden belirlenmis amaglarin 6grenci davranigina

doniistiiriilebilmesi i¢in gerekli sartlardan biri de smifin belirlenen amaglara
ulasabilecek bicimde yonetilmesinden gecer.

Modern egitim-6gretim anlayis1 ¢cevresinde dgretmenin gorevi sadece 6gretmek
degildir. Ogretmenin &grencilerin 6grenme ihtiyaclarim karsilamasinin yaninda
sosyal bir sistem olan sinifin organizasyonu ve yonetimi de 6gretmenin sorumluluk
alani igine girmektedir. Ogrencinin basarisinda 6gretimle simif ydnetimi arasinda
birbirini tamamlayan bir iligki oldugu goriiliir (Ar1 ve Saban, 2000).

Sinifin derse hazirlanmasi, 6gretme-6grenme siireglerinin belirlenmesi, amaglari
gerceklestirecek igerigin belirlenmesi, uygun yontem ve teknigin ise kosulmasi ve
somut yasantilar saglayacak ara¢ ve gereglerin belirlenmesi, 6gretmenin simif
yonetimi ile ilgili gorevleri arasinda yer alir (Duman ve ark., 2004: 282).

Sinifin iyi yonetilmesi, egitimde basarili olmak igin ilk adim olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle 6gretmenin liderlik rolii 6n plana ¢ikmakta ve grup
dinamizmini bilmesi 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda yonetim ile 6gretim
birbiriyle baglantili olmaktadir. Bir bakima, sinif yonetiminde basarili olanlar iyi
ogretmen Ozelligi tasimaktadirlar (Demirel, 2004: 175).

Iyi bir smif ve okul diizeninde 6grenciler; simf ve okul ici etkilesimlerinde, kabul
edilebilir sinirlar ¢ergevesinde, planlanan uygulama ve davranig stillerini izlerler.
Kurallara kati1 sekilde uyulmasi, &grencinin pasif olmasi anlamina gelmez. Bu
diizende 6gretmenin temel yonetim gorevi, davranis diizensizliklerini cezalandirmak
ya da tek tek 6grencilerin bu diizene katilmalarimi arttirmak degil, smifi i¢in ¢aligir
bir sistem olusturup bunun siirekliligini saglamaktir (Doyle, 1986: 394).

Iyi bir simif yonetimi, 6gretimin her safhasinda ve her bir ders icin gereklidir.
Ancak, beden egitimi dersleri yapisi ve dogasi geregi diger derslerden farkli olarak
ele alinmasi gerekir. Cilinkii beden egitimi derslerini, dersin yapildigi ortam,
derslerde kullanilan arag¢ gereg, 6gretmen ve dgrencilerin kiyafetleri gibi dzellikleri
ilk bakigta diger derslerden ayiran oOzellikler olarak gdriilebilir. Bunun yanida
ogrenciler, beden egitimi dersinde diger derslere nazaran daha ¢ok hareket etme
imkanina ve 6zgiirliigiine sahip olmaktadir. Tiim bunlarin bir sonucu olarak beden
egitimi derslerinde meydana gelen istenmeyen 6grenci davraniglar: da digerlerinden
ayrilmaktadir (Unlii ve Aydos, 2008).

Beden egitimi O6gretmeninin dersin ve Ogrencilerin dogalligim1 ve hareket
Ozgiirliigiine zarar vermeden, cok kati ve agir disiplin kurallarina bagvurmadan
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smifin kontroliinii saglamas1 gerekir. Aksi takdirde 6grencilerin beden egitimi
dersinden zevk almalar1 6nlenebilecegi gibi 6grenci ve dgretmen arasinda muhtemel
bir ¢atigma ortaminin olugmasina da sebep olabilir. Beden egitimi dersinde olusacak
olumsuz bir sinif ortami Sgrencileri de beden egitimi dgretmenini de olumsuz
etkileyerek beden egitimi dersinin verimini diisiirecektir. Ayrica dgrencilerin ve
Ogretmenin 6grenme ortamindan uzaklagsmasina sebep olacaktir. Bu nedenle beden
egitimi 6gretmeninin simif yonetimi konusunda yeterli bilgi, beceri ve davranislara
sahip olmast gerekmektedir. Dolayisiyla bu arastirmada; beden egitimi
Ogretmenlerinin smif yonetimi davraniglart ortaya ¢ikarilarak, ¢oziim yollar1
Onerilecektir.

Yontem

Bu bolimde; arastirma modeli, evren ve oOrneklem, veri toplama araglari,
verilerin analizinde kullanilan istatistiksel tekniklere yer verilmistir.

Arastirma Modeli

Arastirma, beden egitimi Ogretmenlerinin sinif yonetimi davraniglarinin
incelenmesini amaglayan “Karsilastirmali liskisel Tarama” arastirmasidir. Iliskisel
tarama, iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligin1 veya
degisim derecesini belirlemeyi amaglayan arastirmalardir (Karasar, 2003: 81). Bu
yontemle beden egitimi Ogretmenlerinin sinif ydnetimi davranislari, “cinsiyet,
mesleki kidem, spor bransi, hizmet i¢i egitim alma durumlari, calistiklart okul
diizeyi” degiskenleri agisindan karsilagtirmali olarak incelenmistir.

Evren ve Orneklem

Aragtirma  Ornekleminin  belirlenmesinde rastgele Ornekleme  ydntemi
kullanilmigtir. Bu amagla i¢ Anadolu bélgesinde; Kirsehir, Aksaray, Konya, Kayseri
ve Yozgat illerinde gorev yapan 280 beden egitimi Ggretmeni rastgele yontemle
secilmigtir. 280 beden egitimi 6gretmeninden 18 tanesi dl¢eklerin geri gelmemesi ya
da olgeklerdeki ciimlelerin g¢ogunlugunu cevaplamama gibi nedenlerden dolay1
arastirma dig1 birakilmigtir. Bu sekilde arastirma toplam 262 Ogretmen iizerinde
ylritilmistiir.

Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi
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Tablo 1: Arastirma Ornekleminin Bagimsiz Degiskenlere Gore Dagilim

Cinsiyet N %
Bayan 86 32,82
Erkek 176 67,18
Mesleki Kidem N %
0-5 y1l 90 34,09
6-10 y1l 89 33,71
11-15 y1l 38 14,39
16-20 yil 31 11,74
21 ve Ustii 16 6,06
Hizmet I¢i Egitim N %
Alan 188 71,25
Almayan 73 27,75
Okul Diizeyi N %
[kogretim 158 60,31
Ortadgretim 103 39,69

Arastirma kapsamina giren beden egitimi 6gretmenlerinin 86’°s1 bayan (%32,82)
ve 176’s1 (%67,18) erkektir. Beden egitimi &gretmenlerinin mesleki kidemleri
acisindan dagilimlarina bakildiginda 90’ nin (%34,09) 0-5 yil, 89’unun (%33,71) 6-
10 y1l, 38’inin (%14,39) 11-15 y1l, 31’inin (%11,74) 16-20 y1l ve 16’simnin (%6,06)
21 y1l ve tizerinde kideme sahip oldugu goriilmiistiir. Beden egitimi 6gretmenlerinin
spor branglar1 agisindan Ornekleme bakildiginda, arastirma grubunun 171’inin
(%65,27) takim sporlartyla ugrastigi, 91’inin ise (%34,73) bireysel spor branslariyla
ugrastig1 gorilmistiir. Hizmet ici egitim alma degiskeni agisindan drnekleme katilan
Ogretmenlerin 188’inin (%71,25) hizmet i¢i egitim kursu alirken, 73’1 ise (%27,75)
hizmet i¢i egitim kursu almamistir. Okul diizeyi agisindan arastirma grubunun 158’1
(%60,31) ilkdgretim, 103’# ortadgretim (%39,69) kurumlarinda gérev yapmaktadir.

Veri Toplama Araclari

Aragtirmada, “Kigisel Bilgi Formu ve Beden Egitimi Ogretmenleri Simf

=9

Ydénetimi Davranislar1 Olgegi” kullanilmigtir.
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Kisisel Bilgiler Formu

Arastirmada kullanilan kisisel bilgiler formu, beden egitimi 6gretmenlerinin
demografik  ozelliklerini tespit etmek amaciyla gelistirilmistir. Formun
gelistirilmesinde uzman goriiglerine bagvurulmustur.

Smif Yonetimi Davramslan Olgegi

Beden egitimi dgretmenlerinin sinif yonetimi davranislarini saptamak amactyla
Unlii ve ark. (2008) tarafindan gelistirilen bir dlgektir. Olgekte toplam 38 madde
bulunmaktadir. Likert tipinde gelistirilen Olgekte 5 kategori bulunmaktadir.
Olgekteki maddeler; kesinlikle katilmiyorum (1) ile kesinlikle katiliyorum (5)
arasinda puanlanmistir. Beden Egitimi Ogretmenleri Simif Yénetimi Davranislari
Olgeginden alinabilecek en diisiik puan 38, en yiiksek puan ise 190’dir. Puanlarin
artmas1 olumlu smif yonetimi davranigini, diismesi ise olumsuz davranisi ifade
etmektedir. Olgekte negatif ciimle bulunmadig1 igin ters puanlama yapilmamustir.

Veri Analizi Teknikleri

Aragtirma verilerinin analizinde, “Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, Agirlikli
Ortalama, Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisti ve t Testi”
tekniklerinden yararlanilmistir.

BULGULAR

Bu bolimde, arastirmanin problemine gore elde edilen verilerin analizi
sonucunda ortaya c¢ikan bulgulara yer verilmistir. Beden egitimi &gretmenlerinin
smif yonetimi davraniglari incelenmis ve tablo 4.15’te gosterilmistir.

Tablo 2: Beden Egitimi Ogretmenlerinin Simif Yénetimi Davramislar

Degiskenler X S Agr. Ort.**

Sinif Yonetimi Davramslar (38

Davranis) 158,66 15,507 4.17

Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi
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Tablo 2’de goriildiigii gibi, agirlikli ortalama degeri (X = 4.17) beden egitimi
Ogretmenlerinin smif ydnetimi davraniglarinin yeterli (olumlu) diizeyde oldugunu
gostermektedir.

Beden egitimi Ogretmenlerinin cinsiyetlerine gdre sinif yonetimi davranislari
incelenmis ve tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3: Bayan ve Erkek Beden Egitimi Ogretmenlerinin Simif Yonetimi
Davranislarinin Karsilastirilmasi

Cinsiyet N X S t p
Bayan 86 161,99 14,376

2,454* ,015
Erkek 176 157,03 15,816

3 p<0.01 , * p<0.05

Tablo 3’de smif yonetimi davramiglari Olgeginden bayan beden egitimi
ogretmenlerinin ortalamasi (X = 161,99) ile erkek beden egitimi dgretmenlerin
ortalamasi (X =157,03) arasindaki fark 0,01 manidarlik diizeyinde bulunmustur.
Gruplarin ortalamalarina bakildiginda bayan beden egitimi &gretmenlerinin erkek
meslektaslarina kiyasla daha yiiksek bir ortalama elde ettigi goriilmektedir. Bayan
beden egitimi &gretmenleri smif yonetimi agisindan daha olumlu davraniglara
sahiptir.

Beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine gore smif ydnetimi

davraniglar1 arasinda iligkiyi belirlemek amaciyla yapilan Pearson Momentler

Carpim Korelasyon Katsayisi tekniginin sonuglar1 Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4: Beden Egitimi Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile Simf Yonetimi

Davramslar1 Arasindaki iliski

Mesleki Kidem r p

Sinif Yonetimi ,088 ,160

% p<0.01 , * p<0.05
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Tablo 4.’te Beden Egitimi dgretmenlerinin mesleki kidemleri ile sinif yonetimi
davraniglar arasindaki iliskide korelasyon katsayis1 “0,088” olarak tespit edilmis ve
0,05 diizeyinde anlamli bulunmamistir. Beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki
kidemleri ile sinif yonetimi davraniglart arasinda anlamli iligki goriilmemistir.

Beden egitimi ogretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumuna goére sinif
yonetimi davranislart incelenmis ve Tablo 5°te gosterilmistir.

Tablo 5: Hizmet ici Egitim Alan ve Almayan Beden Egitim Ogretmenlerinin
Sinif Yonetimi Davramislarinin Karsilastirilmasi

Hizmet i¢i egitim N X S t p
Alan 188 159,55 15,305

1,67 0,10
Almayan 73 155,60 15,815

% p<0.01 , * p<0.05

Tablo 5’te beden egitimi Ogretmenlerinin hizmet i¢i egitim alip almama
degiskenine gore sinif yonetimi davranislari Olgeginden elde ettigi puanlarin
dagilimi goriilmektedir. iki grubun puanlari arasinda hesaplanan t degeri anlamli bir
farkliliga yol agmamistir.

Beden egitimi 6gretmenlerinin ¢alistiklar1 okul diizeylerine gore sinif yonetimi
davranislari incelenmis ve yapilan t testi analizleri Tablo 6’da yer almustir.

Tablo 6: Okul Diizeylerine Gore Beden Egitimi Ogretmenlerinin Sinif Yonetimi
Davramislarimin Karsilastirilmasi

Okul Diizeyi N X S t p
ilk6gretim 158 157,65 17,399

1,22 0,22
Ortaogretim 103 160,04 11,968

** p<0.01, * p<0.05

Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi
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Tablo 6’da ilkogretim ve ortaggretim kurumlarinda gérev yapan beden egitimi
Ogretmenlerinin sinif yonetimi davranislar dlgeginden elde ettigi puanlarin dagilimi
goriilmektedir. 1ki grubun puan ortalamasi arasinda hesaplanan t degeri anlamli
degildir.

TARTISMA VE SONUC

Aragtirma kapsaminda ele alinan beden egitimi 6gretmenlerinin, sinif yonetimine
iliskin davraniglarinin yeterli diizeyde oldugu tespit edilmistir. Sinif ydnetimi

davranislar1 6lceginde elde edilen puanlar, yiiksek bir ortalamayr gdstermistir (X =
4.17).

Beden egitimi dgretmenleri, sinif yonetimi agisindan ¢ok faktdrlii bir yapiya
sahiptir. Siif icinde ve disinda bircok faktdor Ornegin fiziksel mekanlar,
gercgeklestirilecek etkinliklerin  karmagikligi, Ogrencilerin biligsel, duyussal ve
psikomotor davraniglarin bir arada gelistirilmesi durumu, bedenin komple bir egitim
stireci igerisinde ele alinmasi dgretmen-0grenci, 0grenci-ogrenci etkilesimleri ve
bunlarin ¢ok boyutlulugu beden egitimi dersinde smif yonetimi davraniginin
zorlugunu ortaya koymaktadir. Ancak, beden egitimi 6gretmenlerinin karmagsik ve
zor bir siire¢ olan smif yonetimi konusunda bu arastirmanin sonuglarina gére gorev
yaptiklar1 okullarda etkili bir sinif yonetimi davranigt gosterdikleri goriilmiistiir.
Aragtirmadan elde edilen bu sonug ¢esitli arastirmalarca desteklenmektedir.

Bu arastirmalardan, Ozkilig ve Korkmaz (2004)'mn arastirmasina katilan
Ogretmenlerin, smifta zamanin etkin yonetimi konusunda Onemli sayilan
davranislarin gosterilmesi konusunda beden egitimi 6gretmenlerinin yiiksek bir
ortalamaya sahip olduklarin1 vurgulamistir. Benzer bir arastrma da smif yonetiminin
zaman yoOnetimi boyutunda Cicek ve ark. (2004)’da beden egitimi Ogretmen
adaylarmin uygulamalar i¢in yeterli zamanin saglanmasi agisindan zamani etkili
kullandiklar1, ancak Ogrencilerin egzersizlere aktif katilimlarmi arttirict sif
organizasyonlarimi gelistirmeye ihtiyag duyduklarini belirtmistir.

Beden egitimi 6gretmenlerinin cinsiyetlerine goére sinif yonetimi davranislart
arasinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir (p<0.05). Arastirma sonuglarina gore;
simif yonetimi davranislari agisindan bayan beden egitimi dgretmenlerinin erkek
meslektaslarina kiyasla daha yiiksek bir ortalamaya sahip oldugu, bayan beden
egitimi  Ogretmenlerinin smif yonetimi agisindan daha olumlu davranislar

sergiledikleri goriilmiistiir (X =161,99).
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Beden egitimi 6gretmenlerinin sinif yonetiminin 6gretmen davranislarina iligkin
boyutunu belirlemek amaciyla Giiven (2004) yaptigi arastirmada, beden egitimi
Ogretmenlerinin  cinsiyet degiskeni agisindan sinif yonetiminin - dgretmen
davranislarinda anlamli farkliliklar oldugunu tespit etmistir.

Bir bagka arastirmada, Civelek (2001) siif 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore
smif i¢i disiplini saglamada kullandiklar1 6diil ve ceza yontemleri arasinda bir
farklilik olup olmadigmna bakmig, 6gretmenlerin fiziksel ceza, psikolojik ceza ve
sosyal 6diill verme bakimindan cinsiyet degiskeni agisindan bir farkliliga sahip
olmadigini tespit ederken, bayan 6gretmenlerin maddi 6diil ve sosyal cezaya daha
fazla yer verdiklerini tespit etmistir. Bu duruma da sebep olarak; bayanlarin gelisim
gorevlerinin ve kisilik 6zelliklerinin erkeklerden farkli olmasini gostermistir.

Yapilan arastirmalarda, gerek Giiven ve gerekse Civelek’in, bayan beden egitimi
Ogretmenleri ve erkek beden egitimi Ogretmenlerinin smif yonetiminde farkli
davranis Ozelliklerine sahip olduklarmi tespit etmesi, arastirmadan elde edilen
sonuglar ile paralellik gostermektedir. Ancak, farkli arastirmalarda, Dogan Burg
(2006) ve Ozgakir (2007), 6gretmenlerin sinif yonetimindeki yeterliklerin ve sinif
yonetimi davraniglarinin cinsiyete gore degismedigi goriilmistiir.

Aragtirmanin bir bagka sonucu, beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki kidemleri
ile sinif yonetimi davranislari lizerinedir. Arastirmada beden egitimi 6gretmenlerinin
mesleki kidemleri ile sinif yonetimi davraniglart arasinda anlamli iligki
bulunmamistir (p>0.05).

Benzer bir arastirmada, Tagger (2006), beden egitimi dgretmenlerinin hizmet
Oncesindeki &gretmenlik uygulamasi ve 6gretmenlik tecriibesinin sinif yonetimi
iizerindeki etkilerini incelemis, Ogretmenlik tecriibesiyle sinif yonetim becerisi
arasinda anlamli bir iligkinin olmadigini tespit ettigi goriilmustiir.

Mesleki kidem konusundaki bu sonuglar, literatiirdeki bazi aragtirma
sonuglarinca desteklenmemektedir. Sparks ve Lipka (1992)’nin arastirmasinda,
deneyimli 6gretmenlerin ve yeteri kadar deneyimi olmayan o&gretmenlerin sinif
yonetimi davraniglar1 arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Ayrica
Ogrenciler ve Ogretmenler tarafindan, deneyimli olarak bilinen Ogretmenlerin,
otoriter ve baskici smif yonetimi davraniglarina daha siklikla bagvurduklari tespit
edilmistir.

Beden egitimi 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim alip almama degiskenine gore
simif yonetimi davraniglar O6lgeginden elde ettigi puanlar arasinda anlamli bir
farkliliga rastlanmamustir (p>0.05).

Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi
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Hizmet i¢i egitimin kurumsal ve kisisel yararlar1 disinda iyi diizenlenmis egitim
programlari; kurumda agik iletisim, diger meslektas ve Ogrencilerin goriislerine
saygl duyma, kendi duygu ve yaklasimlarini yeniden gdzden gecirme gibi
davraniglara yol agmaktadir (Pehlivan, 1997). Dolayisiyla hizmet i¢i egitimin
O0gretmeninin performansina olumlu bir katkisinin olmasi beklenmektedir. Ancak
aragtirmadan elde edilen sonuglar, Pehlivan (1997) ve farkli arastirmalarin
sonuglariyla ¢elismektedir.

Bu arastirmalardan, Tayler (2006) ilkdgretim dgretmenlerinin yeterliklerini, sinif
yonetimindeki performanslar1 ve 6grenciyi motive etme diizeyleri hizmet i¢i egitim
uygulamalar1  kapsaminda incelenmistir. Arastirmada, hizmet i¢i egitim
uygulamalarina katilan deney grubu Ogretmenlerin, herhangi bir 6gretime tabi
tutulmayan 6gretmenlerden daha olumlu simif yonetimi davranislari, etkili 6gretmen
yeterlikleri ve 6grenciyi motive etme davraniglart sergiledikleri gézlenmistir. Cigek
ve ark. (2004) da beden egitimi 6gretmenlerinin 6zellikle hizmet i¢i donemdeki
ogretmenlik deneyimlerinde sinif kontroliinii ve disiplinini saglama davranislarma
daha ¢ok onem verdiklerini aktarmaktadirlar.

Arastirmadan elde edilen anlamli fark ¢ikmama sonucunun nedenlerini tespit
etme acisindan beden egitimi Ogretmenlerine uygulanan hizmet i¢i egitim
programlarinin icerigi ve niteligi incelenebilir.

Aragtirmanin bir diger sonucunda, beden egitimi 6gretmenlerinin ¢alistiklar: okul
diizeyine gore smif yonetimi davraniglart 6lgeginden elde ettigi puanlar arasinda
anlamli bir farklilik goriilmemistir (p>0.05).

Arastirmadan elde edilen bu sonug, Ozgakir (2007)’1in arastirmasindan elde
edilen sonuglarla ortiismektedir. Ozgakir da yaptig1 arastirmasinda beden egitimi
Ogretmenlerinin sinif yonetimi davranislarinin okul diizeyine gore degismedigini
belirtmistir. Farkli bir arastirmada, Sara¢ Yilmaz ve ark. (2005) da beden egitimi
Ogretmenlerinin  ¢alistiklart  okul  diizeyinin  (ilkdgretim-ortadgretim)  simnif
yonetiminin zaman yoOnetimi boyutunda higbir farklilik olusturmadigini tespit
etmiglerdir.

Okul diizeyinin farklilagmasi, hedef Ogrenci kitlesinin ozelliklerinin de
farklilasmast olarak diisiiniilebilir. Ancak beden egitimi &gretmenlerinin sinif
yonetimi davraniglarinin farklilasmadigt goriilmektedir. Bu durum, beden egitimi
Ogretmenlerinin sinif yonetimi davraniglar1 konusunda kendilerine giivendikleri ve
kendilerini yeterli hissettikleri, ayrica gelisimsel sinif yonetimi modelini
benimsedikleri ve 6grenci 6zelliklerini iyi tanidiklar diigiincesiyle agiklanabilir.
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Beden egitimi Ogretmenlerinin  simif ydnetimi davraniglarmin incelendigi
arastirmadan elde edilen bulgu ve sonuglara dayali olarak asagidaki Onerilerde
bulunulmustur.

Beden egitimi Ogretmenlerinin simif yonetimi davraniglarini geligtirmek igin
seminerler, hizmet ici egitim programlar1 ve etkinlikler diizenlenmelidir. Ozellikle
bu faaliyetlerde 6gretmenlerin kendileri ile algilarii giiglendirmek amaciyla sosyal
beceri, problem ¢dzme becerisi, olumsuz durum ve duygular ile bas etme gibi
konulara agirlik verilmesi faydali olacaktir.

Beden egitimi 6gretmenlerinin smif yonetimi davraniglarini gelistirmede
etkili olacak degiskenleri saptamaya yonelik deneysel arastirmalarin yapilmasi,
beden egitimi Ogretmenlerini yeterlikleri ve smif yonetimi davraniglarinin
gelistirilmesine katki saglayacaktir.
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