islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, sy. 33, 2019, 5. 571-596.

EBU CA'FER ET-TAHAVI'NIN SAFii MEZHEBINDEN
AYRILMA VE HANEFi IMAMLARINA
MUHALEFET NEDENLERi"

Dr. Ogr. Uyesi iSA ATCI™

Ozet: Ebl Ca'fer etTahavi (v. 321/933) Hanefi mezhebinin erken dénem
fakihlerindendir. Misirda dogup yetismis, Hanefi mezhebinin Misir'da gelismesine
onemli katkilari olmus bir fakihtir. Yasadigi donemde Hanefi mezhebinin Misir'daki
temsilcisi kabul edilmistir. Tahavi, mezhep taassubu ve taklit ruhunun henliz olugma-
dig1 bir dénemde yasamistir. Yirmi'li yaslara kadar Safii mezhebine mensup iken Misir'a
atanan Hanefi kadilarin da etkisi ile Hanefi mezhebine intikal etmistir. Genel anlamda
Eb( Hanife ve imameyn'in tesis ettigi usal kaideleri cercevesinde ictihat etmekle birlik-
te bircok fikhi meselede Hanefi imamlarina muhalefet ederek kendi gorislerini ortaya
koymustur. Calismamizin konusu, imam Tahavi'nin Safii mezhebinden ayrilma, Hanefi
mezhebinin kurucu imami Eba Hanife (v. 150/767) ile égrencileri imam Eba Yusuf (v.
182/798) ve imam Muhammed'e (v. 189/804) muhalefet nedenlerini tespit etmektir.

Anahtar Kelimeler: islam hukuku, fikih, Tahavi, ihtilaf, hilaf, Hanefi mezhep imamlari,
Hanefi fakihler, Safii.

The Reasons for Abu Ja‘far At-Tahawi To Leave Shafii Sect and
His Reasons for Opposition To The Hanefi Imams

Abstract: Abu Ja'far at-Tahawi (d. 321/933) is one of the early jurists of the early Hanafi
sect. Born and raised in Egypt and made important contributions to the development of
Hanefi sect in Egypt. In his days he was accepted as the representative of Hanefi sect in
Egypt. Tahawi lived in a period when the spirit of sectarian and imitation of imams did
not yet exist. While he was a member of Shafii sect till twenty years old, he was trans-
ferred to Hanafi school by the effect of Hanefi judges assigned to Egypt. Despite the fact
that he act according to the methodology of the Hanafi imams, In many figh issues, he
opposed the Hanafi imams and revealed his own views. Therefore the subject of our
study is to identify the reasons for leaving the sect of Shafii and the reasons of opposi-
tion to Abl Hanifa (d. 150/767) who was the founder and leader of the Hanafi sect and
Imam Aba Yusuf (d. 182/798) and Imam Mohammad (d. 189/805) who were the students
of Imam AbU Hanifa and the first conveyers of the sect of Hanafi.

Keywords: Islamic law, figh, Tahawi, controversy (ikhtilaf), dispute, (hilaf), the imams of
Hanafi sect, Hanafi jurists, Shafii

* Bu makale, “Ebii Cafer et-Tahavinin Ibadetler Ile Ilgili Konularda Hanefi Imamlarina Muhalif Gériisleri”
baslikl doktora tezimizden istifade edilerek hazirlanmistir. (Ankara Universitesi, 2018).
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Tahavinin ismi, Ebti Ca‘fer et-Tahivi, Ahmed b. Muhammed b. Selime, el-
Ezdi seklinde zikredilmektedir.'

Misirda Sa‘id bolgesinin kuzey kesiminde Nil nehri yakinlarinda bir kéy olan
“Tah&” koyiine nisbetle kendisine “Tahavi” denilmistir.* Tahavinin dogumu ile
ilgili farkli rivayetler bulunmakla birlikte agirlikli goriis hicri 239/853 senesinde

dogdugu yoniindedir.?

Tahévi genel kabule gore, 321/933 senesinde Zilka'de ayinin ilk persembe gecesi
(24 Ekim 933 Persembe) Misirda vefat etmis, Karafe kabristanligina defnedilmistir.*

Tahavi yirmili yaslara kadar $afii mezhebine miintesip olmus, dayisi ve ayni
zamanda Imam Safi’'nin (v. 204/820) 6grencisi olan Miizeniden (v. 264/878) Safii
fikhini 6grenmistir. Ancak daha sonra Hanefi mezhebine ge¢me karari almstir.
Eb{i Hanife, Eb Yusuf ve Imam Muhammed’in eserleri ile ilmi kisiligini tesis
etmis, delillerden hiikiim ¢ikarirken kendisine has bir metodoloji gelistirmeyerek
Hanefi mezhebinin ustl ve metoduna gore igtihatta bulunmustur. Bununla birlik-
te mezhep imamlarini oldugu gibi taklit etmemis, bircok meselede kendi 6zgiin
gorislerini ortaya koymus ve delillendirme yoluna gitmistir.

Tahavi ¢ok yonlii bir ilmi kisilige sahiptir. Fikih basta olmak iizere, akide, ha-
dis, tefsir ve tabakat alanlarinda eserler te’lif etmistir.

Her ne kadar giiniimiizde Akidetu’t-Tahdviyye isimli eseri ile ¢okga biliniyorsa
da, te'lif ettigi diger eserlere bakildiginda asil ilgi alaninin “fikih” oldugu anlasil-
maktadir. Ciinkii O, Kur'an'in tiim ayetlerini tefsir etmek yerine sadece ahkam
ayetlerini tefsir etmeye yonelerek Ahkdamu’l-Kurdn isimli eserini te’lif etmistir.
Keza 6zel olarak ahkdm hadislerini incelemis ve Serh-u Medni’l-Asar isimli eseri-
ni telif etmistir.

Tahavi, Eb Hanife ve Imameyn’in goriislerinin sonraki nesillere aktarilma-
sinda 6nemli bir gorev tistlenmistir. Te'lif ettigi eserler, Hanefi fakihler tarafindan
ihtisar ve serhlere konu edilmistir.

1 Leknevi, el-Fevdidu’l-Behiyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye, s. 59; Zirikli, el-AlTam Kamusu’t-Terdcim li Esheri-
Ricali ve'n-Nisai mine’l-Arabi ve'l-Miiste rabine ve'l-Miistegrikin, s. 206; Kevseri, el-Havi, fi Sireti Imam Ebd
Caffer et-Tahavi, s. 3; Kiranevi, Ebii Hanife ve Ashabuhu, s. 149.

2 Hamevi, Mu'‘cemu’l-Buldan, 1V, 22; Aliyulkari, el-Esmaru’l-Ceniyye fi Esmai’l-Hanefiyye, s. 154; ibn
Hallikan, Vefeyatii’l-Ayin ve Enbdi Ebndiz-Zaman, s. 72; Semani, el-Ensab, VIII, 217; Suyati, Liibbii’l-
Liibab fi Tahriri'l-Ensab, 11, 88; Yunus es-Sadefi, Tarih-u Ibn Yunus el-Misri, 1, 21.

3 Semani, el-Ensab, s. 218; Zehebi, Siyer-u Alamin-Niibeld, XV, 28.

4 Katip Gelebi, Siillemu’l-Vusiil ila Tabakati’l-Fuhiil, s. 213; Ibn Kutluboga, s. 102; Zehebi, Tezkiratu’l-Huffiz, s. 809.
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Hadis tasnif devrinin altin ¢aginda yasamis olan Tahavi ayn1 zamanda hadis
ilminde de imamdi. Birgok Misir ulemasindan ve Misir’a gelen yabanci alimlerden
hadis dinlemisti.> Eba Ya‘la el-Halili (v. 446/1055), o'nun hadis ilmini ¢ok iyi bil-
digini ifade ederek Imam $afii'nin Miisned’inin sadece Tahavi tarafindan rivayet
edildigini belirtmistir.®

Zehebi (v. 748/1348), Tahavi’yi hadiste “hiiccet” mertebesinde, Suyuti (v.
911/1505) ise Husnu’l-Muhddara isimli eserinde “hafiz”® mertebesinde degerlen-
dirmistir.’

Tahavinin fikhi alanda ilmi seviyesi de belirlenmeye caligilmistir. Ibn Kemal
Pasa (v. 940/1533) onu ii¢lincii tabakada “meselede miictehit” olarak kabul etmistir.
Ona gore Tahavi, mezhep imamindan rivéyet bulunmayan meselelerde migtehit-
tir. Meselede miigtehit olan imam, ne ustl ne de fiiru’ meselelerde mezhep imami-
na muhalefet etme kudreti olmayan ancak hakkinda mezhep imamindan rivayet
bulunmayan meselelerde mezhep imaminin tesis ettigi usul ¢ercevesinde hiikiim
¢ikarabilen kigidir. Miiteahhir Hanefi kitaplarinda ekseriyetle Ibn Kemal Paganin
Hanefi imamlarini yedi tabakaya ayirdig1 taksim tercihe sayan goriilmiistiir."®

Buna ragmen, Leknevi, Mercani (v. 1306/1888) ve Kevseri gibi Islam hukuk-
culari, Ibn Kemal Paganin bu taksimini hatali bulmustur. Onlara gére; miiteahhir

5 Kurasi, Muhyiddin Eba Muhammed Abdulkadir b. Muhammed b. Muhammed b. Nasrullah ibn Salim b.
Eb1l-Vefa, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, thk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Daru’l-
Ulum, Riyad, 1993, s. 275; Leknevi, el-Fevaidu’l-Behiyye, s. 60.

6 Ebt Ya'la el-Halili, Hafiz Ebi Yala Halil b. Abdullah b. Ahmed b. Halil el-Halili el-Kazvini, el-Irsad fi
Ma'rifeti Ulemai’l-Hadis, Mektebetiir-Riisd, 1. baski, Riyad, 1989, s. 431-432.

7 Hadiste Hiiccet: Bir ravi, dini ve ilmi yonden giivenilir oldugu igin gerek rivayet ettigi hadisler gerek-
se raviler hakkinda yaptig1 degerlendirmelerin, baska bir destekleyici rivayete (adid) gerek duyulmadan
delil olma 6zelligi tasimasidir. Hiiccet sayilan ravilerin rivayetleri birinci derecede sahih hadisler olup
basta Sahihayn olmak iizere Ibn Huzeyme ve Ibn Hibban gibi muhaddislerin sahih hadisleri derlemek
amaciyla yazdiklar: eserlerde bulunur. Hiiccet kelimesi, oldukea ge¢ doneme ait bazi hadis usuli kitapla-
rinda 300.000 hadisi sened ve metinleriyle ezberleyen, senedlerdeki ravilerin biyografilerini, dini ve ilmi
durumlarini cerh ve ta'dil ilmi agisindan iyi bilen hadisgilere verilen, “hafiz” unvanindan daha yiiksek bir
rivayet unvani olarak da tanimlanmaktadir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Ugur, Miicteba, “Hiiccet”, Diyanet
Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1998, XVIIL, 451.

8 Hadiste Hafiz: Hadis nakil ve rivayetini meslek edinip gok miktarda hadisi ezbere bilen kimsedir. Hadis
hafizi unvanini alacak kisinin ne kadar hadisi ezbere bilmesi gerektigi konusu ilk dénem alimlerini fazla
meggul etmemistir. Daha genis bilgi igin bkz. Kandemir, M. Yasar, “Hdfiz”, Diyanet Islam Ansiklopedisi,
Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1997, XV, XV, 79.

9 Zehebi, Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, el-Muin fi Tabakati’l-Muhaddisin, thk. Muhammed
Zinhim Muhammed Azb, Daru’s-Sahve, 1. baski, 1987, s. 163; Suyfti, Celaleddin Abdurrahman, Husnu’l-
Muhadara fi Tarih-i Misr ve'l-Kahira, thk. Muhammed Eb(’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-Thyai’l-Kiitiibi'l-
Arabiyye, 1. Baski, 1387, 1, 350.

10 Leknevi, el-Fevaidu’l-Behiyye, s. 59.
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Hanefi tabakat yazarlar1 da Ibn Kemal Pasanin bu taksimini tetkik etmeden ol-
dugu gibi kabul etmis ve kitaplarinda nakletmislerdir. Bu nakil silsilesi giintimiize
kadar devam edegelmistir. Oysa Tahavi, mezhep imaminin goriis beyan ettigi me-
selelerde de ona muhalefet etmis bir fakihtir. Bundan dolay: “mezhepte miigtehit”
seviyesinde kabul edilmelidir."

Tahaviden hentiz bir nesil 6nce yasamis olan miigtehitler, miiminleri kendi
rey ve mezheplerini taklite degil, Kitap ve siinnete uymaya davet ediyorlardi. Dog-
rudan dogruya bu kaynaklardan hiikiim ¢ikaramayanlara bile hi¢ degilse fetvasi-
na uyacag1 miiftinin delilini sorup 6grenmesini tavsiye ediyorlardi. Talebelerini
taklitten men ediyor, miinazara ve istisare meclisleri akdederek onlara ictihat ter-
biyesi veriyorlard."

Dolayisiyla Tahavinin yagadigi donemde muayyen bir mezhebi taklit etmek
zorunlu olmadig gibi, taklitten sakinmak, en dogrusunu bulmak i¢in ¢aba sar-
fetmek ve ictihat etmek tavsiye ediliyordu. Kanaatimizce Tahavinin de mezhep
degistirmesinin ve mezhebe muhalif goriislere sahip olmasinin temel nedeni, ilim
cevrelerinde ve kendisinde var olan béyle bir diisiince olmalidir. Zira bir mezhebe
bagli iken mezhep degistiren pek ¢ok alim olmugtur. Ornegin; Abdulaziz b. Imran
el-Huzai (v. 234/848) ve Ibn Dakiku’l-Tyd (v. 702/1302) Maliki iken Safii mezhe-
bine ge¢mis, Muhammed b. Abdillah b. Abdilhakem (v. 268/881) Maliki iken Safii
mezhebine ge¢mis ancak sonra tekrar Maliki mezhebine donmiistiir. Eba Ca‘fer
Muhammed b. Ahmed b. Nasr et-Tirmizi (v. 295/907) Hanefi iken $afii mezhebi-
ne gegmistir. Keza, Hatib el-Bagdadi (v. 463/1070) Hanbeli iken $afii mezhebine
intikal etmistir. Ibn Faris (v. 395/1004) Safii iken Maliki mezhebine ge¢mistir. Ebt
Hayyan en-Nahvi (v. 745/1344) ise Zahiri iken Safii mezhebine ge¢mistir."?

Bu baglamda Tahavinin, gerek ailesinin Safii mezhebine mensup olusu, gerekse
20’li yaglara kadar $afii mezhebini hem de Imam $afii gibi bir fakihin talebesi olan
6z dayisindan tedris etmis olmasina ragmen mezhep degistirmis olmasi, donemin
mezhep telakkisi dikkate alindiginda, gok da yadirganacak bir durum degildir.

Diger 6nemli bir husus ise $afii mezhebinin daha giiglii ve yaygin oldugu ilmi
bir ¢evrede bu mezhebi terk ederek Hanefi mezhebine ge¢mis olmasidir. Zira
Tahavinin yasadigi donemde Misirda $afii mezhebi oldukga yaygin iken Hanefi
mezhebi daha ¢ok Irak’ta yaygindi.

11 Leknevi, el-Fevaidu'l-Behiyye, s. 59; Nezir Ahmed, Abdullah, Ebii Cafer et-Tahavi, el-imamu’l-Muhaddisu’l-
Fakih, Darul-Kalem, 1. baski, Dimagk, 1991, s. 151, 152.

12 Karaman, Hayrettin, [slam Hukukunda Ictihad, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 1975, s. 169

13 Karaman, [slam Hukukunda Ictihad, s. 218, 219.



Eb( Ca'fer et-Tahavi'nin Safii Mezhebinden Ayrilma ve Hanefi imamlarina Muhalefet Nedenleri | 575

1. TAHAVI’NIN SAFii MEZHEBINDEN AYRILMA NEDENLERI

Tahavinin mezhep degistirmesinin nedenleri hususunda kaynaklarda farkl
rivayet ve yorumlar zikredilmistir. Bu nakilleri s6yle siralayabiliriz:

1.1. Dayis1 Miizeni’'nin Tahéavi’ye kizmasi onu 6fkelendirmis ve
Hanefi mezhebine intikal etmistir.

Sirazi'nin naklettigine gore; Tahavi, $afii mezhebinden olup dayis1 Miizeniden
ders okuyordu. Dayis1 bir giin ona “vallahi senden bir sey ¢ikmadi” diyerek kizd1.
Dayisinin bu sitemine 6fkelenen Tahavi onun ders halkasini terk ederek Hanefi
mezhebine gegti. Kad1 Ebt Hizimden ve Eba Ca'fer b. Ebi Imrandan ders okudu.
Hatta el-Muhtasar isimli eserini bitirdiginde “Allah dayima rahmet etsin! Sayet
sag olsaydi ettigi yemin igin keffaret vermesi gerekirdi” dedigi rivayet edilmistir."*
Bazi kaynaklarda bu s6zii Hanefi mezhebinde imam seviyesine yiikselip ders ve-
rirken veya karisik bir meseleyi ¢ozdiigiinde soyledigi de nakledilmistir.”®

Sirazi, naklettigi bu hadiseyi Eba Abdullah el-Hasan b. Ali es-Saymeriden o
da Ebtt Bekr Muhammed b. Musa el-Héarezmi (v. 403/1012)den rivayet etmistir.
Harezmi ise Tahavi'ye yetismemistir. Dolayisiyla nakledilen bu hikadye munkati’
bir rivayettir. Ayni olay Silefi (v. 576/1180) de Kudiriden (v. 428/1036) “valla-
hi sen iflah olmadin” sozii ile nakletmistir. Ancak bu rivayette miirseldir. Zira
Kuddri ile Tahéavi arasinda sened agisindan kopukluk vardir.'¢

Tah&vinin “vallahi senden bir sey ¢ikmadi” veya “vallahi sen iflah olmadin”
soziine kizarak Miizeninin ders halkasini terk ettigi yoniindeki rivayetleri deger-
lendiren Kevseri'ye gore; Tahavinin “eger Miizeni sag olsaydi yemininden dolay:
keffaret vermesi gerekirdi” sozii mazi siygasiyla edilen bir yemindir. Boyle bir ye-
min ise yemin-i gamiis veya yemin-i lagv kismina dahildir ki bu yeminlerden dola-
y1 keftaret gerekmez. Tahavi gibi bir insanin yeminin sartlarini ve hitkmiinii bilme-
mesi miimkiin degildir. Bu durum rivéyetin saglikli olmadigini gostermektedir."”

Tahévinin yasadigi dénemde hoca-talebe iliskisine bakildiginda karsilikli
bir sevgi, saygi, tevazu ve edep vardir. Ogrenci hocasi i¢in gonliinde yiiksek bir

14 Sirazi, Tabakatw’l-Fukahd, s. 142.

15  Kinalizdde, Alaaddin Ali Celebi b. Emrullah b. Abdulkadir el-Humeydi er-Rumi, el-Hanefi el Meshur bi
ibnw’l-Hinnai, Tabakatii'l-Hanefiyye, yay. haz. Siifyan b. Ayis b. Muhammed ve Firas b. Halil Mesal, Dar-u
ibnuw’l-Cevzi, Amman, trs. s. 173.

16  Nezir Ahmed, Ebii Ca'fer et-Tahavi, s. 87; Kevseri, el-Havi, s. 16.

17 Kevseri, el-Havi, s. 16.
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mertebe insa etmistir. Biiylik bir takdir beslemektedir ona. Ayni sekilde hoca da
Ogrencisini ¢ok sevmekte, ona ilmini, yardimini ve vaktini seferber etmekte ve
onu adeta ¢ocuklarindan istiin tutmaktadir. Miizeni'nin Tahavi'ye sarfettigi nak-
ledilen kirici sézlerin vukuu bu agidan da degerlendirilmelidir. Ustelik ahlaki ve
dini erdemleri ile temayiiz etmis bir 6grenciye, 6grencilerine kars: sabri ve anla-
yist hocasi $afitden 6grenmis Miizeni gibi biiyiik bir hocanin bu sozleri sarf etmis
olmasi ayrica degerlendirilmelidir.'

Kevseri, Imamin mezhep degistirmesi ile ilgili rivayetleri naklettikten sonra
Ibn Ebi Imran’in Kadi Bekkardan sonra Misira kadi olarak atandigini zikrederek,
Kéd1 Bekkar'in vefat tarihinin 270 oldugu géz 6niine alindiginda Tahévinin bu
tarihten sonra Misir'a atanmis olan Ibn Ebi Imran’in ders halkasina katilmis ol-
masi gerektigini ifade etmektedir. Bu durumda tarihi kronoloji Miizeninin ders
halkasini terk ettigine dair tiim rivayetleri muhal kilmaktadir. Zira Miizeni 264
yilinda vefat etmistir ki o tarihte Ibn Ebi Imran heniiz Misir’a kadi olarak atanmis
degildir.”

Esasen Ibn Ebi Imran’in Misir’a gelis tarihi bilinmemektedir. Bu baglamda ibn
Ebi Imran’in kad1 olarak atanmadan ¢ok daha énce Misir’a gelip yerlesmis olma
ihtimali de vardir. Oyle gériiniiyor ki Kevseri bu ihtimali gercekgi gdrmemekte ve
Ibn Ebi Imran’in Kadi Bekkar'in vefat ettigi yil olan 270 yilindan sonra Misir’a gel-
digini diisiinmektedir.?* Kald1 ki Ebi Ca‘fer Ahmed b. Ebi Imran el-Bagdadinin
260 (874) yilinda Misir’a kid: olarak tayin edildigi ve Tahavinin yirmi yil kadar
onun derslerine devam edip Hanefi mezhebini kendisinden 6grendigi de rivayet
edilmigtir. Tahavi'nin ibn Ebi Imrandan 6nce Kadi Bekkar’in derslerine de katil-
dig1 yoniindeki rivayetler bircok kaynakta yer almigtir.”!

18  Nezir Ahmed, Ebit Ca'fer et-Tahavi, s. 89.

19 Kevseri, el-Havi, s. 17.

20 Kevserfyi bu kanaate vardiran neden Kadi Bekkérin vefat edene kadar kadilik gérevini yirittiigiini
diistinmesidir. Oysa Kadr Bekkar 246 yilinda halife Miitevekkil tarafindan Misir’a kad: olarak atanmig
ancak 254 yilinda ilk defa Misira gelen Ahmed b. Tolun Misirda idareyi ele alinca Kadi Bekkardan
Muvaffak b. Miitevekkil'in veliahthginin digiiriilmesi igin fetva istemis ancak Kadi Bekkar bu talebi ka-
bul etmemistir. Bu olaydan sonra da vefat ettigi 270 yilina kadar hayatini hapiste gegirmistir. Ahmed b.
Tolun Merkezi idareye ragmen yerine Muhammed b. $azén el-Cevheri’yi gorevlendirmis ancak Kadi
Bekkar’t da resmen gérevden azledememistir. Bu baglamda; kanaatimizce, Ibn Ebi Imran’in kadi ola-
rak Misira atanmasinin en erken 270 yilindan sonra olabilecegini iddia eden ve bu iddasi ile baglantili
olarak, Tahévinin mezhep degistirmesi ile ilgili kaynaklarda genis¢e yer bulan Miizeni eksenli olay ve
nedenleri vaki olmadigini diigiinen Kevserinin Kadi Bekkar ile ilgili bilgileri eksik gibi gériinmektedir.
Daha genis bilgi i¢in bk. Ceker, Orhan, Bekkar b. Kuteybe, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, Ankara, 1992, X, 365.

21 flltag, Davut, “Tahavi’, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 2010, XXXIX,
385.
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1.2. Tahavi, Miizeni’nin miiskilatli meselelerde siklikla Ebti Hanife’nin
eserlerine baktigin1 gérmiis ve bundan etkilenerek Hanefi mezhebine
gecmistir.

Ebti Ya'l el-Halili, el-frsad isimli eserinde Imam Miizeni'nin hayatindan bah-
sederken Muhammed b. Ahmed es-Surttinin Tahavi'ye: “dayinin mezhebine
neden muhalefet ettin?” diye sordugunu, Tahavinin de “ben onun siirekli Ebti
Hanife'nin eserlerine baktigini gérityordum. Bundan dolayr Hanefi mezhebine
intikal ettim.” dedigini zikretmektedir.2

Temimi, bu olayr naklettikten sonra Tahavinin hocasinin soéziine 6tkelene-
rek mezhep degistirmedigi bilakis hocasinin ilmi kuvvetine ragmen siirekli Ebt
Hanife'nin eserlerine ve goriiglerine miiracaat ederek zaman zaman onun goriisle-
rini tercih etmesinden etkilendigi icin mezhep degistirdigi yorumunu yapmaktadir.?

Tahavinin, dayis1 olmast hasebiyle Miizentnin sahsi kitapligindan istifade
ederek burada bulunan Hanefi imamlarinin kitaplarini incelemis ve etkilenmis
olabilecegi de ihtimal dahilindedir.**

1.3. Tahavi, Hanefi ve $afii mezhepleri alimlerince yazilan eserleri ve kar-
silikli reddiyeleri takip etmis, Kadi Bekkar b. Kuteybe’'nin Miizeni’ye karsi
yazmis oldugu reddiye’yi okuyunca Hanefi mezhebine ge¢me karari almistur.

Ozellikle “surat” ilminde mahir olan Bekkar Ibn Kuteybe, Hanefi mezhebi-
ne mensup olup, uzun yillar Misir kadilig1 gorevini yiirtitmistir. $afi'nin Eba
Hanife’ye kars1 ortaya koydugu goriislere karsi bir reddiye yazmistir. S6z konusu
goriisleri Miizeni'nin Muhtasar'inda okuyan Ibn Kuteybe bu gériislerin kendisine
mi yoksa $afif'ye mi ait oldugunu sormus Miizeninin $afif'ye ait oldugu cevabi
lizerine er-Redd ales-$dfii isimli eserini telif etmistir.®

Kevseri, Ebt1 Ya'la el-Halili'nin yukarida naklettigimiz rivayetini soyle degerlen-
dirmistir: “Tahavi, migkilath meselelerde Miizeniden kafasina tam olarak oturan
ve i¢ini rahatlatan cevaplar alamiyordu. Kald: ki Miizeni de Hanefilerin eserlerini
karistirtyor, oralardan cevaplar bulmaya ¢alistyordu. Tahavinin Hanefi mezhebine

22 Ebu Ya'la el-Halili, el-Irsad, s. 431.

23 Temimi, Mevla Takiyuddin b. Abdu’lkadir et-Temimi ed-Dari el-Gazzi el-Misri el-Hanefi, Tabakdatii’s-
Seniyye fi Terdacimi’l-Hanefiyye, thk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Daru’r-Rifai, Riyad, 1983, s. 50, 51.

24 Nezir Ahmed, Ebit Ca'fer et-Tahavi, s. 82.

25 Suyati, Hiisnu’l-Muhadara, 1, 56, 463.
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ilgi duyma siireci boyle baslamis ve Bekkar b. Kuteybe'nin Miizeni’ye kars1 yazdig:

reddiyesini okuyunca da tamamen Hanefi mezhebine ge¢me karar1 almigtir”

1.4. Tahavi, Misir’a kadi olarak atanan Hanefi fakihlerin ders halkalarina
katilmig ve zamanla Hanefi mezhebini benimsemeye baglamistur.

Tahavinin, hem S$afii hem de Hanefi fikhini okuyup 6grenmis olmasi ona her
iki mezhebi kiyaslama imkani vermistir. Her iki fikh1 miidakkik bir tenkitci gibi
incelemis ve sonunda Hanefi fikhin1 benimsemistir.”

Yakut el-Hamevi, Mu cemu-I Buldan isimli eserinde Ibn Yunus'tan Tahavinin
su sozlerini nakletmektedir: “Ilk ilim tahsil ettigim hocam Miizeni idi. Ondan
Imam $afif'nin goriislerini 6grendim. Daha sonra Ibn Ebi Imran kadi olarak
Misir’a atandi. Onun derslerine devam ederek ondan ilim tahsil ettim. Kafelilerin

mezhep ve metodunu benimsedim. Ilk goriiglerimi terkettim.”?*

Ibn Ebi Imran ilim ve fazilet sahibi bir insandi. Fikih ve hadis ders halkala-
r1 vardi. Burada fikhi meseleleri Hanefi metoduna gore isliyor, diger mezhep ve
miigtehitlerin goriislerini de zikrediyordu. ibn Ebi Imréan, Hanefi Kad: Bekkar
b. Kuteybeden sonra Misir'a kadr olarak atanmisti. Kadi Bekkar ilmi, ahlaki,
nezéheti vb. 6zellikleri ile bir¢ok insan1 cezbetmis ve Tahavinin Hanefi mezhebi-
ne intikal etmesine etki etmis bir insandi. Kaldi ki Tahavi de kendisinden ¢okga
hadis rivayet etmisti. Dolayistyla bu iki alin’in ilmi, ahlaki, takvasi ve nezaketleri
Tahavi'yi etkilemis olabilir. Zira bu iki alim insanin Tah&vinin ilmi sahsiyetinin
ingasi tizerinde ¢ok etkisi olmustur.”

Esasen Tahavinin Hanefi mezhebine intikal ettigi tarih bilinmemektedir. Bu
baglamda Bekkar b. Kuteybe ile tanigmasindan sonra m1 yoksa Ibn Ebi Imran ile
tanismasindan sonra m1 mezhep degistirdigi hususunda kesin bir rivayet yoktur.
Bununla birlikte bir giin dayis1 Miizen{yi rityasinda gordiigii ve onun kendisine
“Ey Ebt Cafer!, Eba Ca'fer, (Ibn Ebi Imrén) seni benden ¢aldi!” dedigi rivayet
edilmistir.’® Bu bilgiden hareketle Hanefi fakihler ile tanismasinin Bekkar b. Ku-
teybe ile gerceklestigi ancak Ibn Ebi Imran ile tanismasindan sonra mezhep de-
gistirdigi s6ylenebilir.

26 Tahavi, Eba Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame, es-Suriitu’s-Sagir, thk. Ruhi Ozcan, Thyau’t-Tiirasi'l-
Islami, 1. baski, Bagdat, 1974, 1, 16; Kevseri, el-Havi, s. 15.

27 Keskioglu, Osman, Fikih Tarihi ve Islam Hukuku, Diyanet Isleri Baskanligi Yaynlari, 6. Baski, Ankara,
2003, 5.119.

28  Hamevi, Mutcemu’l-Bulddan, s. 22.

29  Nezir Ahmed, Ebii Cafer et-Tahavi, s. 82, 83.

30  Isler, Emrullah, Tahavi ve Ahkdmu’l-Kurén’, basilmamis doktora tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 1993, s. 34.
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1.5. Tahavi, Safii mezhebini kavramakta zorlanmis, Hanefi mezhebini
daha kolay buldugu i¢in bu mezhebe ge¢mistir.

Ibn Hacer (v. 852/1449), Lisanu’l-Mizdn isimli eserinde Miizeninin ince bir
meseleyi defalarca anlatmasina ragmen anlamamasi nedeniyle Tahavi'ye kizdiginm
ve Tahavinin 6fkelenerek onun ders halkasini terk ettigini nakletmektedir.*!

Tahavi, zekasi, meseleleri kavrayisi ve vukufiyeti ile bilinen bir 6grencidir. Bu
baglamda Miizeninin meseleyi defalarca tekrar etmesine ragmen anlayamamis
olmas1 miimkiin gériinmemektedir. Kald1 ki Miizeni de zeki ve akilli bir 6grenci-
sine ayni meseleyi defalarca anlatabilecek kadar sabirli ve ilim ahlakina sahip bir

insandir.*?

Suytti, mezhep degistirmenin hitkmii konusunu islerken mezhep degistiren
kisinin eski mezhebini anlamakta ve kavramakta zorlanmasinin bir etken olabile-
cegini ifade etmistir. Tahavinin mezhep degistirmesi ile ilgili rivayetleri de zikre-
derek onun mezhep degistirme sebebinin de bu ¢ercevede degerlendirebilecegini
beyan etmistir. Bununla birlikte Tah&vi'nin biiytik eserler ortaya koydugunu ifade
etmistir.”

Ibn Hacer ve Suytti'nin $afii mezhebine miintesip oluglari, bu degerlendir-
melerinin farkli reflekslere dayanmis olabilecegini akla getirmektedir. Hanefi
kaynaklarinda ¢okga zikredilen “Miizeni’nin i¢inden ¢ikamadig1 meselelerde Ebti
Hanife'nin eserlerine baktig1” ve “Tahavinin bazi ince meselelerde Miizeniden
tatminkar cevaplar alamadigr” seklindeki degerlendirmeler karsisinda mezhep
eksenli bir refleks gosterdiklerini diisiintiyoruz.

1.6. Tahavi, Hanefi ve Safii mezhep alimleri arasinda cereyan eden ilmi
miinazalardan etkilenmistir.

Tahavinin yasadig1 donem, ilmi hareketliligin had sathada oldugu, bu miina-
kasalarin ilim meclislerinde ve hatta halk 6niinde cereyan ettigi bir donemdir. Bu
tiir miinakasalar, bir tarafin ortaya koydugu deliller ile diger tarafa iistiin gelme-
siyle neticelendigi i¢in ayrica ilgi uyandiriyordu.

31  Ibn Hacer, Ahmed b. Ali b. Hacer Eb{rl-Fazl es-Safii, Lisanu’l-Mizdn, haz. Abdulfettah Eba Gudde,
Mektebet-u Matbuati’l-Islamiyye, 1. Bask, Beyrut, 2002, I, 620, 621.

32 Nezir Ahmed, Ebii Cafer et-Tahavi, s. 88, 89.

33 Nezir Ahmed, Ebii Ca'fer et-Tahavi, s. 86.
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Tahavinin Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye isimli eserini tahkik eden Suayb el-
Arnaviid (v. 1438/2016) eserin mukaddimesinde, Imam’in $afii mezhebinden
Hanefi mezhebine intikal nedenleri arasinda alimler arasindaki bu tir ilmi mii-
nazaralarin Tahavi tizerindeki etkisine isaret etmistir.**

Gorildugi tizere, Tahavinin mezhep degistirmesi sonraki alimlerin de dikka-
tini gekmis ve s6z konusu nedenler tespit etmeye ¢alismislardir. Miizeninin kiz-
masi ile Tahavinin mezhep degistirdigi yoniindeki nakillerin tahlil edilmesinde
fayda goriiyoruz. Bir 6gretmenin 6grencisine kizmasi ilim gelenegimizde gorme-
ye aliskin oldugumuz hatta giiniimiizde de sahit oldugumuz bir durumdur. Kald:
ki Tahévi bu esnada 5/6 yaslarinda bir gocuk degil, meseleyi degerlendirebilecek
yirmili yaslarda bir gengtir. Bu baglamda hocas1 ve hem dayisi olan Miizeninin
sadece bir soziline kizarak mezhep degistirecek kadar tepki vermis olmasi makul
degildir. Ancak bu yonlii rivayetler farkli kanallardan gelmistir. Bu rivayetleri cem
edecek olursak; Tah4vinin zaten bir siireden beri Miizeniden istedigi cevaplari
alamadig1, Hanefi mezhebi ile ilgilenmeye basladigy, hatta onlarin ders halkalarini
takip ettigi, reddiyelerini okudugu ve ancak Miizeninin ona bu sekilde kizmasi-
nin zaten incelmis olan ipin kopmasini sagladigi sdylenebilir. Bu “kizma” olayinin
Tahavi nezdinde ¢ok da bir kiymeti olmamalidir ki kendisine neden Miizeniden
ayrildigr soruldugunda “kizma” konusuna deginmemistir. Ciinkii asil mesele iki
mezhep arasinda bir tercihte bulunmasi ve buna, aragtirmalar1 neticesinde karar
vermis olmasidir.

Tahéavinin mezhep degistirmesi ile ilgili farkli nedenler zikreden rivayetleri
ister sened, ister akli izah agisindan, isterse Kevserinin yaptig1 gibi kronolojik
acidan tenkit edelim bu ¢alismalarimiz ancak Tahévinin mezhep degistirmesine
neden olan olay1 anlayabilmemizi saglayacaktir. Bu baglamda konuya; “Miizeni,
Tahéavi'ye 6fkeyle kizdi m1?” veya “Tahavi, hocasinin kendisine kizmasina mezhep
degistirecek kadar mi1 alind1?” vb. sorular tizerinden agiklik getirmek bizi fazlaca
bir yere gétiirmeyecektir. Bunun yerine daha biitiinciil bir bakis agistyla Tahavinin
ilmi kisiligini tahlil ederek 6zellikle mezhep degisikliginden sonra yazdig eserler
ve igtihatlar1 iizerinden bir degerlendirme yapmak, Tahavi’yi, onun fikih diisiin-
cesini ve mezhep degistirme nedenini anlamamizi daha da kolaylastiracaktir. Zira
Tahavi, Hanefi mezhebine intikal ettikten sonra da mezhep imamlarini taklid et-

memis, bircok meselede kendi 6zgiin igtihatlarini ortaya koymustur.

34  EbW’l-izz ed-Dimaski, Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye, thk. Suayb el-Arnaviid ve Abdullah b. Abdulhasan et-
Tiirki, Milessesetiir-Risale, 2. Baski, Beyrut, 1993, s. 56.
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2. TAHAVI’NIN HANEFi iMAMLARINA MUHALEFET NEDENLERIi

Fikhi hitkiimlerin temel iki dayanagi Kur’an ve siinnettir. Ancak Kur’an-1 Keh
rim ve Hz. Peygamber’in (sas) siinnetinde hiikiimlerin bir kismi yoruma meydan
vermeyecek sarahatte beyan edilmisken diger bir kismi yoruma agiktir. Fikhi iha
tilaflar tam da bu tiirden naslar tizerinde gerceklesmis, fakihler; kiyas, istihsan,
maslahat, orf, istishab vb. yontemleri kullanma yoluna gitmislerdir. [saret edil-
mesi gereken bir bagka husus da, hakkinda Kur'an ve Siinnet'te dogrudan hi¢bir
agiklama bulunmayan meselelerin varligidir. Bu ikincisi igtihatla tespit edilecek
tiirden oldugundan bir kisminda -belki ¢ogunda- ihtilaf ka¢inilmaz olmustur.”

Bununla birlikte farkl: igtihatlarin fikhi sorunlarin ¢6ziimiinde Miisliimanla-
ra gikis yollar1 sundugu ve bir rahatlama sagladigi da muhakkaktir.*® Keza giinii-
miizde de, karsilasilan yeni sorunlarin ¢6ziimiinde zaman zaman farkli mezhep
miigtehitlerinin goriis ve igtihatlarindan istifade edilebilmektedir.

Tahavinin bazi fikhi meselelerin hitkmii konusunda Hanefi mezhep imam-
larina muhalefeti, fikhi bir mesele hakkinda farkli bir i¢tihatta bulunmaktan 6te
bir sey degildir. Kuskusuz farkli diistinmesinin makul bir¢ok nedeni de vardir. O,
icerisinde yasadig1 topluma 151k tutmaktan bagka bir amag tasgimamistir. Bunun
i¢in bir¢ok meselede Hanefi mezhep imamlarinin goriislerini benimsemis, bazi
meselelerde de farkli kanaatler ortaya koymustur.

Bu baglamda Tahévinin tespit edebildigimiz muhalefet nedenlerini soyle s1-
ralayabiliriz:

2.1. Usiil kaidelerinde hususunda ki goriis ayriliklar:

Tahavinin Hanefi imamlarina muhalefet ettigi bazi meselelerde Hanefi imam-
A__A)

larin kiyastan ruct ederek istihsana bagvurdugunu ancak Tahavinin, bu mesele-
lerde istihsana yonelmedigi goriilmektedir.

Ibn Hazm da (v. 456/1064), el-Thkam fi Ustli’l-Ahkam isimli eserinde Tahavinin
Hanefi mezhep imamlarinin aksine istihsan’a kars: ¢iktigini belirtmistir.””

35  Pala, Ali Thsan, “Fikhi Ihtilaflarin Uzlasimina Katkist Aqisindan ‘Murd‘étu’l-Hilaf “ ve ‘el-Hurilc mine’l-Hilaf”
Ilkeleri”, Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, sy. 28, Konya, 2016, s. 589, 590.

36  Geker, Orhan, Ifta ve Bir Fetva Defteri Ornegi, Selguk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya, 1996,
s. 41, 42.

37  Ibn Hazm, Ebt Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeldsi, el-Kurttibi, ez-Zahiri, “el-fhkam fi
Ustli’l-Ahkam”, thk. Seyh Ahmed Muhammed Sakir, Daruw’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut, VI, 16.
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“Ebi Ca‘fer et-Tahavide Istihsin Delili Sorunu” bashikli makalesinde
Tahavinin istihsan deliline bakisini inceleyen Yildiray Sipahi, Ibn Hazm'n
Tahavi'yi istihsani reddedenler kategorisinde zikretmis olmasinin nedenini
Tahavinin “ben bu konuda istihsan ettim” veya “istihsan geregi boyle bir hiikiim
verdim” ciimlelerini eserlerinde zikretmemis olmasina baglamistir. Bunu Ibn
Hazm'in, kendi diisiince sisteminin bir geregi olarak ifade ettigini de zikretmis-
tir. Sipahi, Tah&vinin istihsanla verilen hiikiimlere, el-Muhtasar isimli eserinde
bircok meselede yer verdiginden bahisle O’'nun istihsani kullandigini ispatlamaya
calismistir. Tah&vinin hicbir yerde istihsani reddettigine dair bir ciimlesinin nak-
ledilmedigini de bu kanaatini desteklemek i¢in dile getirmistir. Bununla birlikte
Sipahi, Tahavi'nin istihsan yaptigina dair bir 6rnek de zikretmemistir. Tahavinin
el-Muhtasar isimli eserinde, Mezhep imamlarinin istihsana dayanan gorislerini
nakletmis olmasiny, istihsan ile hitkmetmis olduguna delil kilmigtir.*®

Sipahinin bu tespitine katilmiyoruz. Zira Tahavinin, Hanefi imamlarin ki-
yastan riicti ederek istihsdna yoneldikleri birgok meselede, istihsan delilini kul-
lanmayarak kiyasta sabit kaldigina dair 6rnekler® tespit ettik. Kald1 ki onun ¢alis-

38  Sipahi, Yildiray, “Ebi Cafer et-Tahdvide Istihsan Delili Sorunu” Pamukkale Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Eyliil, 2016, VI, 11-18.

39 Tahavinin Hanefi imamlarin aksine istihsana yonelmedigi hususunda asagidaki meseleler 6rnek verilebilir:
Kedi artiginin hitkmii konusunda bkz. Kasani, Alaaddin Eba Bekr b. Mesud b. Ahmed el-Késéani, Bedaiu’s-
Sandi’ fi Tertibis-Serdi’, Darw’l-Kitabi'l-limiyye, Beyrut, 1986, 1, 63, 64; Ayni, Nuhabu'l-Efkér fi Tenkih-i
Mebani’l-Ahbar fi Serhi Medni’l-Asér, thk. Ebtt Temim Yasir b. Ibrahim, Vizaratu’l-Evkaf ve Sutini’l-Islami,
Lecnet-u Thyai't-Turasi’l-Arabi, Katar, trs. I, 149; Haddad, Eba Bekir b. Muhammed el-Haddadi el-1badi
ez-Zebidi el-Yemeni, el-Cevheratu’n-Neyyire, Matbaatu’l-Hayriyye, 1. Baski, 1322, 1, 20.

Namazda ilk ve son kade ile bu kadelerde “tahiyyat” okumanin hiikmii konusunda bkz. Zeylai,
Tebyinuw’l-Hakdik, Serhu Kenzid-Dekdik ve Hasiyetu Selbi, el-Matbaatu’]-Kiibra el-Emiriyye, 1. Baski, Ka-
hire, 1313, 1, 106; Baberti, Muhammed b. Muhammed b. Mahmud Ekmeleddin Ebti Abdillah b. es-Seyh
Semseddin ibnu’s-Seyh Cemaleddin er-Rumi el-Baberti, el-fndye Serhu’l-Hiddye, Daru’l-Fikr, Beyrut, trs.
I, 504; Ibn Niiceym, Seraceddin, Omer b. Muhammed, el-Misri, en-Nehru'l-Faik Serhu Kenzid-Dekaik,
Darw’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1. Bask, Beyrut, 2002, 1, 199.

Namazdan selam vererek ¢ikmanin hiikmii konusunda bkz. Zeylai, Tebyinu’l-Hakdik, 1, 106; Tahavi, Eba
Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame, Serhu Medni’l-Asdr, thk. Muhammed Ziihri en-Neccar, Muham-
med Seyyid Cadu’l-Hak, Alemu’]-Kiitiib, 1. Basky, Beyrut, 1994, I, 276.

Bayginlik gegiren kisinin kilamadig1 namazlari kaza etmesi konusunda bkz. Cessés, Eba Bekir, Ahmed
b. Ali er-Razi, Muhtasaru Ihtilafi’l-Ulemd, ihtisar, Cessas, thk. Nezir Ahmed, Abdullah, Daru’l-Besair'l-
Islamiyye, 1. Basky, Beyrut, 1995, I, 266.

Niyet’in zekatin edasina mukéreneti sarti i¢in bkz. Zeylai, Tebyinu’l-Hakaik, 1, 257; Baberti, elfl'ndye,
IT, 170; Ayni, Ebt Muhammed Mahmud b. Ahmed b. Musa b. Ahmed b. Hiiseyin el-Gitabi el-Hanefi
Bedruddin el-Ayni, el-Bindye Serhu’l-Hidaye, Darw’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1. Basks, Beyrut, 2000, II1, 311, 312;
ibn Niiceym, Seraceddin, en-Nehruw’l-Faik, I, 418, 419; Abdulkadir er-Razi, Zeynuddin Muhammed b. Ebi
Bekr, Ebt Bekir Abdulkadir, Tuhfetu’l-Multik, talik. Nezir Ahmed, Abdullah, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye,
1. Baski, Beyrut, 1997, 119; Késani, Beddiu’s-Sandi’, I, 129; Cessas, Ebi Bekir, Ahmed b. Ali er-Razi, Ser-
hu Muhtasari’t-Tahavi, thk. Ismetullah Inayetullah Muhammed, Daru’s-Sirac, 3. Baski, Beyrut, 2013, 1,
574; Tahévi, Ebt Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame, el-Muhtasar, thk. Ebir’l-Vefa el-Afgani, Lecnetu’l-
Ihyav’l-Medrifin-Numani, Haydarabad, trs. s. 26.
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mamizin ¢ercevesini olusturan “ibadetler” konusunda istihsan ile hitkmettigi bir
hitkme de rastlamadik.

el-Muhtasar isimli eserinde agirlikli olarak Hanefi imamlarin goriislerini nak-
letmekle birlikte baz1 meselelerde dogrudan kendi goriisiinii naklettigine de sahit
olduk.* Bu durum esasen genel kabuliin aksine el-Muhtasar isimli eserini sadece
mezhep goriisiinii nakletmek i¢in degil, bilakis kendi fikhi goriislerini de kaydet-
mek iizere telif ettigini gostermektedir. Bununla birlikte bu eserinde naklettigi hii-
kiimler, agirlikli olarak Hanefi mezhep imamlarinin goriislerini olusturmaktadir.
Tahévi onlarin goriislerini tartismamais, oldugu gibi aktarmistir. Hanefi mezhep
imamlarinin ihtilaf ettikleri hususlarda tercihte bulunmus ve kendi kanaatini “biz
de bu goriisteyiz” diyerek zikretmistir.*' Bazi hususlarda ise yorum ve tercihte bu-
lunmamis, Hanefi mezhep imamlarinin degil, dogrudan kendi goriistinii zikret-
mistir. Bu baglamda Sipahi’nin, Tahavinin istihsan yaptigina dair el-Muhtasardan
zikrettigi meselelerin, O’'nun yorum yapmadan naklettigi Hanefi imamlarin go-
riisleri oldugu anlasilmaktadir.

Tahavi'nin giiniimiize ulasan Serhu Meani’l-Asdr ve Ihtilafu’l-Ulema gibi kap-
samli eserlerinde bile, tetkik ettigimiz “ibadetler” kisminda fikhi konulari istihsan
ile gerekgelendirmemis olmasi, O'nun istihsan deliline mesafeli olabilecegini dii-
stindiirmektedir. Bununla birlikte giintimiize ulagan eserlerinde istihsani kabul
veya redd ettigine dair agik bir ciimlesini de tespit edemedik. Kuskusuz bu hu-
susta kesin bir kanaate varabilmek icin onun tiim eserleri tizerinde daha 6zel ve
detayli calismalar yapmak faydali olacaktir.

2.2. Nasslarin kabulii ve yorumu hususunda ki goriis ayriliklar:

Ahzab suresinin “Allah ve melekleri, peygambere (sas) ¢ok salavat getirirler. Ey
iman edenler! Siz de O'na salavit getirin ve teslimiyetle selam verin™* ayet-i keri-
mesinin hitkmii hususunda Tahavinin farkli bir kanaate vardig: goriilmektedir.
Hanefi fakihler, bu ayetin her defasinda salavat okumanin, “mendup (siinnet)”

40  “[ftitah tekbirini niyete bitigik olarak alir” bkz. Tahavi, el-Muhtasar, s. 26; “Namazda oturdugunda ellerini
diz kapaklarina koyar” bkz. Tahavi, el-Muhtasar, s. 27; “Ilk oturustan ayaga kalkarken elleri ile yerden
destek alarak kalkar” bkz. Tahavi, el-Muhtasar, s. 27; “Cenaze namazinda iftitah tekbirinden sonra Allah'a
hamdi sendda bulunur” Tahavi burada “istiftah” duasini kastetmemistir. Zira Tahavinin “Cenaze nama-
zinda istiftah yoktur” dedigini Cessés nakletmektedir. Bkz. Cessas, Serhu Muhtasari’'t-Tahavi, 11, 213, 214.

41  Tahévinin el-Muhtasar isimli eserinin hemen her sayfasinda bu tiirden tercihlerine rastlamak miimkiindiir.
Bu hususta yapilmus bir tez ¢aligmasi da bulunmaktadir. Bkz. Bulut, Abdurrahman, “Ebii Cafer et-Tahdvi ve
Mubhtasar’inda ki Tercihleri”, Yitksek Lisans tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Entitiisii, 2014.

42 Ahzab, 56.
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olusuna delalet ettigini ve ayetin mutlak emrinin, tekrar1 degil bir kere sdyleme-
nin yeterli olmasini gerektirdigini ifade etmislerdir™*

Tahavi'ye gore ise, namaz haricinde Hz. Peygamber’in (sas) ismi her anildi-
ginda veya isitildiginde “salavat” getirmek véciptir. Bu, Ahzab suresinin 56. Aye-
tindeki ilahi emrin geregidir.** Ancak burada emir, tekrar1 gerektirdigi icin degil
bilakis sebep, yani Hz. Peygamberin (sas) isminin anilmasi, tekerriir ettigi i¢in
“salavat” getirmek her defasinda véciptir.*

Sah Veliyullah Dehleviye (v. 1176/1762) gore, el-Muhtasar isimli eseri
Tahavinin Hanefi mezhebinin sirf mukallidi olmadigini gostermektedir. O, daha
giiclii bir delil gordiigiinde Ebti Hanife'nin mezhebine muhalif de olsa onu alirdi.
Hadisleri ve haberleri iyi bilmesi Tahavinin bu temayiiliinii kuvvetlendirmistir.
Misir ulemasinin ¢gogundan ve disaridan Misira gelenlerden hadis dinlemistir.

Rey ve kiyas ilmi ile hadis ilmini kendisinde toplayan bir 4limdi.*

Tahavinin Serhu Mednil-Asar ve Serhu Miiskili’l-Asar gibi tiirtintin ilk ve
en giizel ornekleri arasinda sayilan eserler vermis olmast onun hadis alanindaki
yetkinliginin 6nemli gostergelerindendir. Giintimiize ulagmayan ancak Cessasin
el-Usill fi'l-Fusul isimli eserlerinden hadise dair goriislerine vakif oldugumuz Isa
b. Ebanin (v. 221/836) Hataw’l-Kiitiib isimli eserine bir reddiye*” yazmis olmasi
Tahévinin Hanefi usuliine gore i¢tihat etmesine ragmen hadislerin kabulii ve hiik-
me delaleti konusunda bazi farkli goriislere sahip olabilecegini gostermektedir.*®

Tahéavinin gorisleri incelendiginde Hanefi imamlarin delil aldig1 bazi1 hadis-
leri Tahavinin kabul etmedigi goriilmektedir. Ornegin, Hz. Aiseden nakledilen
“Hz. Peygamber’in (sas) kedi i¢in bir su kabi koydugu ve kedi o kaptan igtik-
ten sonra kalan su ile abdest aldig1”* na dair rivayeti degerlendiren Tahavi, Eba

43 Kasani, Beddius-Sanai’, 1, 213; Ayni, el-Bindye, 11, 275.

44 Merginani, Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil Fergani, Ebu’l-Hasen Burhaneddin, el-Hidaye fi Serhi Bidéayeti’l-
Miibtedi, thk. Dallal Yusuf, Dar-u Thya-i Tiirasi'l- Arabi, Beyrut, trs. I, 53; Mevsili, el-Ihtiyar, 1, 54.

45  Serahsi, el-Mebstt, 1, 29, 30; Baberti, el-Indye, 1, 317; Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkam, 1, 76.

46  Keskioglu, Fikih Tarihi ve Islam Hukuku, s. 119, 120.

47  Isa b. Eban, Hanefi mezhebini imam $afit'ye karsi savunurken delil olarak kullandigi hadisleri, Hanefi-
Miircii kelamcar Siifyan b. Sehtanin kitabindan almis olmasi nedeniyle $afii ve $ii mezheplerinden bazi
alimlerce elestirilmistir. Bu konuda eser yazan miiellifler arasinda Eba Ca'fer et-Tahavi de bulunmaktadur.
Reddiyesini Kitabii'r-Red ala Isa b. Eban fi Kitabihi'llezi Semmahu Hataw’l-Kiitiib ismi ile kaleme almistir.
Daha genis bilgi igin bkz. Ozen, Siikrii,“Isa b. Ebdn”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara, 2000, XXII, 481; Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, s. 277.

48  Daha genis bilgi igin bkz. Bedir, Murtaza, Fikih, Mezhep ve Siinnet, Ensar Nesriyat. Istanbul, 2004, 1. baski,
s.253-255.

49  Darakutni, Siinen, “Taharet’, 218 / 1, 117; Tahavi, Serhu Medani’l-Asar, “Taharet”, 50 / 1, 19.
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Hureyreden nakledilen “kedinin agzinin degdigi kabin bir veya iki defa ytkanmasi
gerektigine™ dair hadis-i serif ile amel etmenin daha uygun olacagini belirtmis-
tir. Tahavi, Ebt Hureyre hadisinin muttasil bir senetle rivayet edildigini ve bu
yonii ile Hz. Aiseden nakledilen hadisten daha gii¢lii oldugunu séylemistir.”

Bunun bir diger 6rnegi de Ebti Katadeden rivayet edilen “Kedi necis degil-
dir. Ciinkii aramzda gezinen hayvanlardandir™ hadisidir. Hadisi degerlendiren
Tahéavi, “bu ifadede kedinin kaptan ictigi suyun necis olup olmamasina dair bir
isaret yoktur. Bununla kedinin evde gezinen ve elbiselere siirtiinen bir hayvan ol-
dugunun veya evde avlanmak, evi fare ve haserelerden korumak i¢in bulunabile-
ceginin kastedilmis olmasi da miimkiindiir. Ebti Katade bu ifadeyi kedinin artigi-
nin temiz olusuna yorumlamistir” demektedir.”® Tahéavi, “artiklarini mekrth** ka-
bul etmemize ragmen kopeklerin de evlerde bulunmasini mekrith gérmiiyoruz™*
diyerek Ebti Katade’'nin yorumuna ve kedi artiginda bir beis gérmeyenlerin goriis-
lerine kars1 ¢cikmistir.*

Kulleteyn hadisi bir baska ornek olarak burada zikredilebilir. Abdullah b.
Omerden rivéyet edilen Hz. Peygamber’in (sas), “Tki kulleden (kulleteyn) daha
fazla olan su necis olmaz™’ sozlerini zikreden Tahavi, bu hadisi sahih kabul etmis
ve iki kuleden daha az miktarda ki bir suyun, igerisine necaset diismekle necis
olacagina delalet ettigini séylemistir. Oysa Hanefi imamlar, kulleteyn hadisini
ma‘mulun bih kabul etmemislerdir.*

50  Ibnu’l-Mukri, el-Mutem, 34/ 1, 41; Darakutni, Siinen, “Taharet”, 199, 205, 206 / I, 111-113; Tahavi, Serhu
Meani’l-Asdr, “Taharet’, 51 /1, 19.

51  Tahavi, Serhu Medani’l-Asar, 1,19, 20; Tahavi, Tuhfetu’l-Ahyar bi Tertib-i Serhi Miiskili’l-Asar, thk. Ebtilhasan
Halid Mahmud er-Riyad, Dar-u’l-Belensiyye, 1. baski, Riyad, 1999, I, 248; Malati, Yusuf b. Musa b. Mu-
hammed Eb{’l-Muhasin Cemaleddin el-Malati el-Hanefi, el-Mu’tasir mine’l-Muhtasar min Miiskili'l-Asar,
Alemu’l-Kiitiib, Beyrut, trs. I, 18.

52 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 22580, 22636 / XXXVII, 272, 273, 316; Ebti Davad, Stinen, “Taharet” 75 /1, 19;
Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, 1159/ 1, 372; Tirmizi, Siinen, “Taharet”, 92 /I, 153.

53 Tahavi, Tuhfetu’l-Ahyar, 1, 248; Tahavi, Serhu Mugkili'l-Asar, V11, 74.

54  Tahé&vinin bu meselede, “kerahat” kavramu ile “haram” hitkmiinii kastettigi anlagilmaktadr.

55  Tahévinin, konunun devaminda képeklerin ancak; avlanma, bekgilik yapma vb. nedenlerde evlerde bu-
lunmalarinin cevazindan hareketle kediyi kopege kiyas ettigi anlagilmaktadir. Buna gore kopegin evde
bulunmast caiz olmakla birlikte bu durum onun artigini nezih kilmadig: gibi kedinin de artig1 evde bu-
lunmasina cevaz verilmis olmakla nezih kabul edilemez. Bkz. Tahavi, Serhu Medni'l-Asar, 1, 19.

56  Tahavi, Serhu Medni’l-Asar, 1, 19.

57  Ebu David, Siinen, Taharet, 63/ 1, 17; Tirmizi, Siinen, Taharet, 52/ 1, 46; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4605/
VIII, 211.

58  Tahavi, Serhu Miiskili’l Asar, 7, 63; Aliyyulkari, Ali b. Sultan Muhammed el-Kari, el-Herevi, Mirkatu’l-
Mefatih Serhu Migkati’l-Mesabih, Daru’l-Fikr, 1. Baski, Beyrut, 2002, II, 449, 450; Cessas, Serhu
Muhtasari’t-Tahavi, I, 253-256.
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2.3. Tahavi ile Hanefi imamlar arasindaki zaman fark:

Zaman farki, ozellikle hitkmiin ana kaynaklarindan olan siinnete ulagma
imkan1 agisindan son derece énemlidir. Zira Tahavi ile Hanefi mezhep imam-
lar1 arasinda gegen ortalama yiiz yillik bu siire igerisinde hadis tedvin ve tasnif
caligmalar1 olduk¢a mesafe katetmis ve Tahavi, daha farkli hadis ve aséra ulagsma

imkén1 bulabilmistir. Bu agidan, Tahavi'nin i¢tihatlarin1 Kuranin yani sira sahih
stinnetten de ¢okga istifade ederek olusturdugu kanaatindeyiz.

Keza Ahmet Ozel, Ebi Yusuf ve Imam Muhammed’in fikih nazariyelerinin
Ebt Hanifeden daha ziyade 4sara dayandigini ve bu hususun aralarindaki igtihat
farklihigini ortaya ¢ikardigini ifade etmistir.”

Bunun nedeni de yukarida ifade ettigimiz gibi Ebti Hanife ile aralarindaki
zaman farki ve gegen siire igerisinde hadis tedvini ve tasnifinde kat edilen mesafe
olsa gerektir. Bu baglamda, bizzat Ebti Hanifeden ders alan Imameyn’in muhalif
goriisler benimsemesi tizerinde rol oynayan etkenlerden biri olan “daha ¢ok asara
ulagabilme imkani”nin, Hanefi imamlardan ortalama yiiz yil kadar sonra yasamis
olan Tahavinin ihtilafi Gizerinde de etkili olmas: kaginilmazdir. Kald1 ki Tahavi,
Buhari, Miislim, Ibn Mace, Ebti Daviid, Tirmizi ve Nesai gibi bircok muhaddisin
hadis tedvin ve tasnifi ile mesgul olduklar1 bir asirda yasamis, kendisi de hadis
ilmi ile cok¢a meggul olarak Serhu Meani’l-Asar ve Serhu Miiskili’'l- Asar gibi ha-
dis alaninda tiiriiniin ilk ve en giizel 6rneklerinden sayilan eserler telif etmistir.

2.4. Tahavi ile Hanefi imamlar arasindaki mekan farki

Ebti Hanife ve Imameyn Irak'ta, Tahavi ise Misirda yasamistir. Irak’ta, Ebt
Hanife'nin tesis ettigi, Kafe fikih ekolii ekseninde fikhi meselelere ¢oziim iiretil-
mekteydi. Oysa Misirda daha farkli bir fikhi ve fikri gesitlilik mevcuttu. Maliki
mezhebi burada oldukea yaygindi. Keza $afii mezhebi, Imam Safitnin hicri 200
yilinda Misir’a gelmesi ile burada yayilmaya baslamis, Miizeni ile ivme kazanmustu.

Bagdat merkezli Abbasiler (750/1258-132/656), en giiclit donemlerini ikti-
darlarinin ilk yiiz yilinda yagamislardi. Bu dénemde Islam devletinin sinirlarini
Hindistanda Kesmir vadisine, Kuzeyde Hazar ve Marmara sahillerine, Doguda
Hayber gecidine kadar genisletmislerdi.®

59  Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1990, s. 20, 22.

60  Karaman, Hayrettin, “Ana Hatlariyla Islam Hukuku 1 Giris ve Amme Hukuku”, Ensar Nesriyat, Istanbul, s.
53.
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S6z konusu fetihlerle Islam, farkli cografyalarda farkli kiiltiirlere sahip insan-
lara ulasmistir. Yeni Miisliiman olan ilim taliplileri Mekke, Medine, Bagdat ve Mi-
sir gibi ilim merkezlerine akin etmis, Islam alimlerinin ilim halkalarina devam
etmiglerdir. Bu hareketlilik dogal olarak Hanefi mezhep imamlarinin yasadig
muhit ile Tahavi'nin yasadig1 mubhitte yerel kiiltiiriin farkl kiltiirlerle karsilasma-
sin1 ve bir etkilesim igerisine girmesini beraberinde getirmistir.

Imam Safitnin Bagdat'tan Misir’a intikal ettikten sonra bazi goriislerini degis-
tirdigi ve Misirda kavl-i cedid’ini olusturdugu bilinmektedir. Bu husus Bagdat ve
Maistir arasinda siyasi durum, 6rf, sosyal hayat ve fikri ¢esitlilik agisindan bazi fark-
liliklarin bulundugunu gostermektedir.®’ Kuskusuz bu farkliliklar fikhi meseleler
hakkinda farkl: hitkiimlere varilmasinda da 6nemli birer etken olmustur.

Bu baglamda, 6zellikle 6rf’iin, asli delilleri yorumlama ve hiikiim koyma nok-
tasinda igtihada etkisi goz 6niinde bulunduruldugunda, Tahavinin miintesibi ol-
dugu mezhebin imamlarina bazi konularda muhalefet etmis olmasinda da etkili
oldugunu sdylemek yanlis olmasa gerek.

2.5. Miigtehit imamlarin miintesiplerine taklidi yasaklayarak onlar1
ictihat etmeye sevk etmis olmalar1

Miigtehit imamlar doneminde alim olsun céhil olsun hicbir ferd kendisini di-
ger bir zatin -isterse o zat en biiyitk miigtehit olsun- ictihatlariyla kayith kilmaz-
d1. Igtihada muktedir olanlar igtihat eder, muktedir olmayanlar da ulagabildikleri
miictehitten fetva sorarlardi. Bilakis eski alimler halki korii koriine taklitcilikten
men eder, onlari tetkik ve arastirmaya, muhakeme ve diisiinmeye tesvik ederler-
di. Ebti Hanife, bir hadise hakkinda fetva verince, “Bu Numan b. Sabit’in reyidir.
[stinbata muktedir olabildigimizin en iyisi de budur. Kim ki bundan daha giizel
bir fikir beyan ederse dogru olan o fikrin alinmasidir” demekteydi.*

Bu hususa “Islam Hukukunda Igtihad” isimli eserinde isaret eden Hayrettin
Karaman, “Miictehit imamlar devrinin sonuna kadar mezhepler tesekkiil etme-
misti. Miigtehitler miiminleri kendi rey ve mezheplerini taklite degil, Kitap ve
stinnete uymaya davet ediyorlardi. Dogrudan dogruya bu kaynaklardan hiikiim
¢ikaramayanlara bile hi¢ degilse fetvasina uyacagi miiftinin delilini sorup 6gren-
mesini tavsiye ediyorlardi. Talebelerini taklitten men ediyor, miinazara ve istisa-

61  Candan, Abdurrahman, fmam Séfiinin Kadim ve Cedit Goriigleri, Vadi Grafik Yay, Ankara, 2017, s. 45-48.
62  Muhammed Seyyid Bey, Fikth Usulii (Giris), haz. Hasan Karayigit, Diisiin Yayincilik, Istanbul, 2010, s. 283.
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re meclisleri akdederek onlara igtihat terbiyesi veriyorlardi”® demektedir. Kay-
naklarda Miizeni'nin Safii’ye muhalif goriislerinin, Imam Ziifer (v. 158/774), Ebti
Yusuf ve Imam Muhammed gibi gozde 6grencilerinin ise Ebtt Hanife’ye muhalif
goriislerinin bulundugu zikredilmektedir.5*

Ebti Hanife ile Imam Malik'in (v. 193/808) sohbet ve tartismalari, Malik
ile Ebt Leys'in (Leys b. Sad) (v. 175/791) yazismalari, Safitnin Malik ve Imam
Muhammede, imam Muhammed’in MalikKe, Ahmed b. Hanbel’in Safit’ye talebe-
lik etmeleri ve ilim ehlinin zaman zaman mezhep degistirmeleri; bir ilim ailesi
teskil eden bu kisilerin imkén buldukea yekdigerinden istifade ettiklerini, dogru-
luguna kanaat getirince rey ve delillerini degistirmek suretiyle hakkin 1zharina ve
ilmin tekamiiliine ¢alistiklarini gostermektedir.®

Safitnin el-Umm isimli eserini yazmadan 6nce Imam Muhammed’in el-Asl
isimli eserini ezberlemis olmasi, Imam Muhammed’in Malik'in el-Muvatta isimli
eserini ezberleyerek nakletmis olmasi® mii¢tehit imamlar déoneminde mezheples-
menin hentiz tezahiir etmedigini ve ilim taliplerinin mezhep taassubundan uzak
olarak birbirlerinden rahatlikla istifade edebildiklerini gostermektedir.

Kuskusuz Tahavi de yasadigi donem ve muhit agisindan bu mecrédya dahil
bir fakihtir. Safii mezhebinden Hanefi mezhebine intikal etmis ancak Safii'nin
el-Miisned’ini nakletmekten geri durmamustir. Keza el-Muhtasar isimli eserinde
Hanefi imamlarin goriislerini nakletmis ancak bu eserini $afiinin 6grencilerin-
den olan Miizeni’nin el-Muhtasarinin tertibine gore te’lif etmistir. Biitiin bunlar
Tahavinin yasadig1 dénemde, bir imama veya mezhebe baghligin elzem goriil-
medigi gibi mezhep degistirmenin de kinanmadigini gostermektedir. Tahavinin
yasadig1 donemde sahit olmadigimiz muayyen bir mezhebi taklit ve hatta taassup

derecesinde baglilik, tarihsel agidan Tahaviden hemen sonra ve zaman igerisinde
yayginlik kazanmaya baglamustir.

2.6. Tahavi'nin, “mezhepte miigtehit” seviyesinde bir fakih olusu

Ibn Kemal Paga’nin “meselede miigtehit” degerlendirmesinin aksine Mercani,
Leknevi ve Kevseri gibi miiteahhir Hanefi fukahasi Tahavi'yi, “mezhepte miigte-
hit” seviyesinde kabul etmislerdir.””

63  Daha genis bilgi i¢in bkz. Karaman, Hayrettin, Islam Hukukunda Ictihad, s. 169.

64  Tagkoprizdde, Ahmed b. Mustafa, Miftahus-Sadde ve Misbahu’s-Siyade fi Mevziati’l-Uliim, Daru’l-
Kiitiibi'l-Iimiyye, 1. bask, Beyrut, 1985, II, 194.

65  Karaman, Hayrettin, [slam Hukuk Tarihi, 1z Yaymncilik, Istanbul, 2004, 4. Basky, s. 197.

66 Dagci, Samil, “Tmam Safii'nin Hayati ve Fikih Ustlii Ilmindeki Yeri”, Diyanet [lmi Dergi, XXXII/ 2, s. 81, 82.

67  Leknevi, el-Fevaidu’l-Behiyye, s. 59; Nezir Ahmed, Abdullah, Ebit Ca'fer et-Tahavi, s. 152.
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Tahavinin, fikhin tim konular1 incelendiginde Ebt Hanife'ye 364 meselede
muhalefet ettigi tespit edilmistir.®® Keza “ibadetler” ile ilgili konularda 26 mese-
lenin hitkmiinde Ebti Hanife, Ebti Yusuf ve Imam Muhammed’in iiciine birden
muhalefet ettigi ve kendi 6zgiin goriisiinii savunma ve delillendirme yoluna gittigi
gorilmektedir. ©

Tahavinin el-Muhtasar isimli eseri tizerinde yaptigimiz incelemede; onun Eba
Hanife, Eba Yusuf ve Imam Muhammedin “ibadetler” ile ilgili konularda gériisleri-
ni naklettigi meselelerin 72’sinde kendi tercihini agikladig1 goriilmektedir. Tahavi,
s6z konusu bu 72 meselenin hitkmiinde 7 meselede Ebti Hanife'nin goriisiinii tercih
ederken, 21 meselede Ebt Yusuf’un, 11 meselede imam Muhammed’in goriistini
tercih ettigini beyan etmigtir. Keza, 25 meselenin hitkmiinde Imameyn’in ortak
goriisiinii tercih etmistir. 3 meselede Ebti Hanife ve Ebt Yusuf’un ortak kanaatini
tercih eden Tahavi, 5 meselenin hiikmiinde Ebti Hanife ile Imam Muhammed’in
ortak goriisiinii tercih etmistir. Baz1 meselelerde Hanefi imamlarin goriisleri ara-
sinda tercihte bulunurken kiyasa basvurdugu goriilmektedir.”

Buradan da anlagilmaktadir ki Tahavi, Eba Hanife'ye taklit seviyesinde bagl
bir fakih degildir. Bircok meselede Imameyn’in goriislerini tercih etmis, 9 mese-
lede de” dogrudan kendi goriisiinii zikretmistir. Bu veriler 15181inda Tahavinin,
Hanefi imamlar igerisinde Ebti Yusuf’un fikhi gériislerini kendisine daha yakin
buldugunu séylemek yanlis olmasa gerektir.

Calismamizda Tahévinin bazi hususlarda Hanefi imamlarin goriislerine olan
muhalefetini agiklarken diger mezhep imamlarinin ittifakina atif yaptigini tespit

68  Bk. Nezir Ahmed, Ebii Ca'fer et-Tahavi, s. 161.

69  Ilgili meselelerin tetkiki ve taraflarin ileri siirdiikleri deliller igin bk. Atci, Isa “Ebii Caffer et-Tahavinin
Ibadetler Ile Ilgili Konularda Hanefi Imamlarina Muhalif Goriisleri”, basiimamug doktora tezi, Ankara Uni-
versitesi, 2018.

70  Tahavi, el-Muhtasar, s. 48, 61, 62.

71  Tahévinin s6z konusu gorisleri soyledir:

Kendiliginden 6lerek su yiizeyine vurmus olan baligin (tafi) igerisine diistiagii suyu necis kilmayacag,
Namaz éncesinde niyetin iftitdh tekbirine bitisik olmasi gerektigi,

Namazda oturuldugumda ellerin diz kapaklari tizerine konulacagi,

ilk oturustan 3. rekata kalkarken eller ile yerden destek alinacagy,

Cuma namazinda aligverisi yasak kilan ezanin hatip minberdeyken okunan ezan oldugu,

Cenaze namazinda iftitah tekbirinden sonra Allah'a “hamdii sen&” da bulunulacagy, (Tahavi burada “istif-
tah” duasini kastetmemistir. Zira Tahavinin “Cenaze namazinda istiftah yoktur” dedigini Cessas naklet-
mektedir. Bkz. Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 11, 213, 214).

Sa‘y’in her savtina Safadan baglanmas: gerektigi,

Miizdelifede cem' ile kilinan aksam ve yats1 namazlarinin bir ezan ve iki kamet ile kilinacag,

Mikat bolgelerinde ikamet edenlerin afakilerin hitkmiinde kabul edilecegi hususlari i¢in bkz. Tahavi, el-
Mubhtasar, s. 16, 26, 27, 34, 42, 61, 63, 65.
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ettik. Ornegin, “Mikat ehli'nin Mekke'ye is veya ibadet maksadiyla da olsa ihram-

s1z giremeyecegi” 7* ve “namazin ilk oturusunun siinnet oldugu” ”* gibi bazi hu-
suslarda Hanefi imamlarin ittifakina degil, diger mezhep imamlarinin ittifakina
vurgu yapmis olmasi onun taklit ruhundan ¢ok daha askin seviyede bir miictehit

oldugunu géstermektedir.

Tahévi, zaman zaman igtihatlariyla sadece Hanefi imamlara degil diger mez-
hep imamlarina da muhalefet etmis, s6z konusu kanaatinde tek kalmistir. Orne-
gin, Safa ile Merve arasindaki tavafin 7 savt oldugunu ancak her bir savtin Safadan
Safa’ya tavaf ile gerceklesebilecegini ve Merveden Safa’ya doniise bu anlamda iti-
bar edilmeyecegini belirtmistir.”

Yukarida zikrettigimiz Ornekler, Tahavinin, fikhi konulara zaman zaman
mezhep/mezhepler iistii bir perspektiften baktigini ve 6zgiin ictihatlarini ortaya
koymaya ¢alistigini gostermektedir.

O’nun es-Suriitu’l-Kebir isimli kitabinin mukaddimesinde yazdigs, “Bu kitab1 Al-
lah Tealanin emrettigi hitkme isabet edebilmek i¢in kendi i¢tihadimla yazdim” soz-
leri de onun “mezhepte miigtehit” oldugu yoniindeki goriisleri destekler niteliktedir.”

Tahéavinin oglu, Ebt Hasan Ali b. Ebti Ca‘fer’in babasindan naklettigi su olay
bizzat Tahavinin kendisini bir mukallit olarak kabul etmedigini gostermesi a¢isin-
dan 6nemlidir. $oyle ki; bir giin Ebt Ubeyd b. Harbtiye'nin huzurunda Tahavi bir
mesele hakkinda goriisiinii beyan etmigti. Ibn Harbtaye: “Bu, Imam Ebt Hanife'nin
kavli degil!” sozleri ile Tahavi'ye karsilik verince Tahavi, tepki gostererek: “Ben
siirekli Ebtt Hanife'nin gériislerini mi sdyleyecegim!” demisti. Ibn Harbayenin,
“ben senin sadece bir mukallit oldugunu diisiiniiyordum” sozleri tizerine Tahévi,
“Ancak taassup sahipleri taklit eder degil mi!” demis, Ibn Harbiye ise “veya ap-
tallar!” diyerek onu desteklemisti.”® Bu konusma Tahavinin Ebti Hanife'yi kuru

72 Tahavi, Serhu Medni’l-Asar, 11, 262.

73 Tahavi, Serhu Medani’l-Asar, 1, 275-277.

74 Ayni, el-Bindye, IV, 206; Haddad, Cevheratun-Neyyira, 1, 155; Molla Hiisrev, Muhammed b. Feramuz b.
Ali eg-Sehir bi Molla Hiisrev, Diireru’l-Hiikkam Serhu Gureri’l-Ahkam, Dar-u Thyai Kiitiibi'l-Arabiyye, trs.
1, 224; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 11, 134; Zeylai, Tebyinu’l-Hakdik, 11, 20, 21; Mevsili, Abdullah b. Mahmud
b. Mevdud el-Mustli el-Beldehi, Mecduddin Ebu’l-Fazl el-Hanefi, el-Ihtiyar li Talili’l-Muhtar, Matbaatu’l-
Halebi, Kahire, 1937, I, 148; Ibn Niiceym, Zeyneddin b. Ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym el-Misri,
el-Bahru’r-Raik Serhu Kenzid-Dekaik, Daruw’l-Kiitiibi’l-Islami, 2. Bask, trs. II, 359.

75 4 e s sedl el b GloY pwslg VI e OUsSIHa s 5 a3 JB
Bkz. Ozcan, Ruhi, el-Havi fi Suriiti’t-Tahavi, Yiiksek Lisans tezi, Bagdat Universitesi, Edebiyat ve Yiiksek
{limler Fakiiltesi, Bagdat, 1972, 11, 21, 22.

76  Ibn Hacer, Lisanu’l-Mizan, 1, 626; Nakib, Ahmed b. Muhammed Nasiruddin, el-Mezhebii'l-Hanefiyye,
Mektebetu'r-Rusd, 1. Baski, Riyad, 2001, 1, 178; Isler, Tahavi ve Ahkdamuw’l-Kuran?, s. 44.



Eb( Ca'fer et-Tahavi'nin Safii Mezhebinden Ayrilma ve Hanefi imamlarina Muhalefet Nedenleri | 591

kuruya taklit etmedigini ancak, dogru buldugu goriislerini aktarmakta bir sakinca
gormedigini gostermektedir.

Kanaatimizce Tahavi'nin, Ebti Hazim’in hocas1 Hanefi fakih Isa b. Eban’a red-
diye yazmis olmasi onun mezhep taassubundan uzak, dogru olduguna kanaat et-
tigi goriisiin savunucusu olan bir fakih oldugunu géstermektedir. Zira Isa b. Eban
ayni zamanda Imam Muhammed’in grencisidir.

Tabakat muelliflerinin onu 6vmekten kendilerini alamamis olmalari ve 6zel-
likle Tahévi ile ayn1 donemlerde yagamis olan Eba Said b. Yunus'un “Tahavi, sika,
giivenilir ve fakih bir insand1. Onun gibisi gelmedi”” sozleri Imam’in ilmi merte-

besini gostermesi agisindan 6nemlidir.

A

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse; Tahavinin Hanefi imamlara mu-
halefet nedenleri ve 6zgiin goriisleri topluca degerlendirildiginde; Hanefi imamla-
ra, ibadetler ile ilgili muhalefetini tespit ettiimiz 26 mesele’nin 16 sinda Safiinin
kadim veya cedid goriisii ile uyumlu bir hitkme vardig: goriilmektedir. Bu durum,
Tahévinin $afii ve O’nun gorislerini sistemlestiren Safii mezhep fakihlerinden
kismen etkilenmis olabilecegini akla getirmekteyse de; meseleye etraflica bakil-
diginda boyle bir etkiden soz etmenin ¢ok kolay olmadig: anlagilmaktadir. Zira
Hanefi imamlarin bir veya ikisi ile veya her tgii ile muvafik oldugu ve onlara
muhalefet etmedigi yiizlerce fikhi mesele bulunmaktadir. Bununla birlikte O'nun,
geriye kalan 10 meselede Hanefi imamlar ile oldugu gibi $afii imamlar ile de aym
hiikiimde ittifak etmedigi goriilmektedir.

Bagka bir ifade ile Tahéavi ibadetler ile ilgili konularda 26 meselede her iig
Hanefi imama da muhalefet etmistir ancak ibadetlerle ilgili geriye kalan tiim me-
selelerde Hanefi imamlarin gorislerini benimsemistir. Kald1 ki bu 26 meselenin
de sadece 16’sinda vardig hitkiim $éfii ile ortiismektedir ki bu kadar1 da nor-
maldir. Keza tetkik edildiginde ibadetler ile ilgili meselelerin bir kisminda imam
Malik ve Ahmed b. Hanbel ile de muvafik oldugu goriilecektir.

SONUC

Tahavi yirmili yaslara kadar $afii mezhebine miintesip olmus, dayisi ve ayni
zamanda Imam Safii'nin 6grencisi olan Miizeniden Safii fikhin1 6grenmistir. An-
cak daha sonra Hanefi mezhebine ge¢me karar1 almistir. Eba Hanife, Ebti Yusuf ve
Imam Muhammed’in eserleri ile ilmi kisiligini tesis etmis, delillerden hiikiim ¢1-

77 Ibn Kutluboga, Tacu't-Terdcim, s. 101.
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karirken kendisine has bir metodoloji gelistirmeyerek agirlikli olarak Hanefi mez-
hebinin ustil ve metoduna gore igtihatta bulunmustur. Bununla birlikte mezhep
imamlarini oldugu gibi taklit etmemis, bircok meselede kendi 6zgiin goriislerini
ortaya koyma ve delillendirme yoluna gitmistir.

Tahéavinin yasadig1 donemde, mezhep taassubu ve taklit ruhu heniiz olugsma-
mistir. Bu donemde, mezhep imamlar1 6grencilerini arastirmaya ve kendilerini
daha fazla gelistirmeye tesvik ediyor, i¢tihat kabiliyetlerinin gelismesini ve ortaya
¢ikan yeni meselelerin ¢oziimiinde etkin olmalarini istiyorlard.

Bu dénemde mezhep degistirmek gayet normal karsilanmaktaydi. Hatta mu-
ayyen bir imam ve mezhebe bagli olmaksizin kendi mezhebini tesis etmis fakihler
de vardir. Keza Eba Yusuf ve Imam Muhammed’in de Eb(i Hanife'ye muhalefet
ettikleri bircok fikhi meselenin varligi bilinmektedir. Aslinda kurucu mezhep
imamlarinin her biri, kendilerinin taklit edilmemesini, Kuran ve siinnete ittiba
edilerek bu kaynaklardan igtihatta bulunulmasini siddetle tavsiye ediyorlardi. Do-
layisiyla Tahavi gibi zeki ve ilmi seviyesi yiiksek bir insanin mezhep degistirmesi,
Hanefi mezhep imamlarinin goriisleri arasinda tercihte bulunmasi veya kendi i¢-
tihadini savunmasi yadirganacak bir husus degildir. Ciinkii o, bu birikime sahipti.

Esasen Islam hukukunun dinamik yapisi da mezhep imaminin goriisii tizeri-
ne sabitlenmeyi degil, siirekli yenilenmeyi ve igtihat faaliyetinin canliligini devam
ettirmesini gerekli kilmaktadir. Tah&vinin yaptig1 da aslinda tam olarak budur. O
Hanefi mezhep imamlarindan ¢ok daha farkl bir kiiltiirde yagamis ve bazi konu-
larda kendi 6zgiin goriislerini ortaya koyarak delillendirmeye ¢alismistir.

Muayyen bir usul tesis etmemekle beraber, Hanefi mezhebine de taklit seviye-
sinde bagli kalmamistir. Hanefi mezhebine gectikten sonra da Tahavinin ilimde
yiitkselme, kendini bulma ve kendini gelistirme arayis1 devam etmistir. Nitekim
bir¢ok fikhi meselede Hanefi mezhep imamlarina da muhalefet ettigi ve kendi
goriiglinii ortaya koydugu gorillmektedir. Serhu Medni’l Asar ve Ihtilafu’l-Fukaha
gibi 0zgiin eserler yazmis ve diger mezhep imamlarinin hilafina kendi goriistinii
de kaydetmekten ¢ekinmemistir.

Kanaatimizce, Tahavi ilim yolculugunda mitkemmele ulagmak i¢in ¢abalamus,
Miizenti ile Safii mezhebinde baslayan bu arayisina Ibn Ebi Imrén ile Hanefi mez-
hebinde devam etmistir. Nihai noktada bircok hususta Hanefi mezhep imamlari-
na da muhalefet ederek kendi 6zgiin goriislerini ortaya koymustur. Hanefi mezhe-
bine miintesip olmakla birlikte kendisini bununla sinirlamamis gerekli gérdigii
hususlarda bagka bir fakihin goriisiinii benimsemekten veya kendi i¢tihadini be-

yan etmekten ¢ekinmemistir.
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Tahavinin ilmi hayatina bakildiginda onun Safii mezhebinden ayrilmasinin
bir goniil kirginligindan veya $afii mezhebini yeterli gormemesinden kaynaklan-
madig1 bilakis bir arayis icerisinde oldugu ve bu arayisina Hanefi mezhebine inti-
kalinden sonra da devam ettigi goriilmektedir.
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