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Makale Bilgileri 0z

Tiirk-Islam mimarisinin saheserlerinden biri olan Divrigi Ulu Camisi ve Dariigsifasi, Anadolu Selguklularinin
vasali olan Mengiicekli Beyligi tarafindan insa ettirilmistir. Birbirine bitisik yapilan cami ve dariissifanin cephe
diizenleri genel itibariyle sade olsa da bilhassa tagkapilar: ihtisaml tas isciligine sahiptir. Kiilliyede toplam dort
tagkapr yer almaktadir. Bunlardan {i¢li camiye biri dariigsifaya aittir. Her biri sahsina miinhasir olan abidevi
tackapilar, siisleme 6zellikleri bakimindan dénemine gore oldukga gelismis bezeme programina sahiptir. Bastan
asag1 neredeyse bosluk bulunmadan yogun bir sekilde bezeli tagkapilarda geometrik, bitkisel, yazili ve figiirlii
sislemeleri bir arada gormekteyiz. Calismamizda cami ve dariissifada yer alan figiratif siislemeler
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Anahtar Kelimeler:

]g;‘;élllgl’ incelenecektir. Gerek camide gerekse dariissifada dogrudan goriilebilen figiirlerin yani sira siislemelerin arasina
Dariissifa, istiflenmis ¢esitli figlirler bulunmaktadir. Her iki yapida tespit ettigimiz figiirler agirlikli olarak tagkapilarda yer
Figiir, almaktadir. Bunun yani sira yapilarin ¢esitli yerlerinde de figiirler karsimiza ¢ikmaktadir. Figiirlii bezemelerde
Siisleme. kartal, dogan, boga, ejder, aslan gibi zoomorfik figiirlerin disinda antropomorfik (insan) figiirlere de
rastlanmaktadir. Daha 6nceki c¢aligmalarda Divrigi Ulu Camisi ve Dariigsifas1 6zelinde figiiratif siislemeler
incelenmemistir. Ustelik tespit ettigimiz figiirlerden biri literatiirde de yer almamaktadir. Calismanuzda her iki
yapidaki figiirlii stislemeler toplu bir sekilde verilerek Anadolu Selguklu mimarisindeki figiirlii siislemelerin
yeri irdelenecektir. Figiirlerin mitolojik, astrolojik, kozmolojik, sembolik ve ikonografik anlamlari ile plastik
ozellikleri tizerinde durularak bilim diinyasina biitiin haliyle tanitilmasi amaglanmaktadir.
Figured Decorations in Divrigi Great Mosque and Hospital
Article Info ABSTRACT

Divrigi Great Mosque and Hospital, one of the masterpieces of Turkish-Islamic architecture, was built by
the Mengiicekli Principality, a vassal of the Anatolian Seljuks. Although the facades of the mosque and
hospital, which are built adjacent to each other, are generally simple, especially the portals have
magnificent stonework. There are four portals in the complex. Three of them belong to the mosque and
one to the hospital. The monumental portals, each unique to its own, have a highly developed decoration
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Keywords: program compared to their period in terms of ornamental features. We see geometric, herbal, written and
Divrigi, figured ornaments together on the densely decorated portals, almost without gaps from head to toe. In
Mosque, our study, figurative decorations in mosque and hospital will be examined. In addition to the figures that
Hospital, can be seen directly both in the mosque and in the hospital, there are various figures hidden among the
Figure, ornaments. The figures we identified in both buildings are mainly located on the portals. On the other
Decoration. hand, figures appear in various parts of the buildings. In addition to zoomorphic figures such as eagles,

falcons, bulls, dragons and lions, anthropomorphic (human) figures are also encountered in figured
decorations. In previous studies, figurative decorations within the scope of Divrigi Great Mosque and
Hospital were not examined. Moreover, one of the figures we identified are not included in the literature.
In our study, the figurative decorations in complex will be given collectively and the place of the figured
decorations in the Anatolian Seljuk architecture will be examined. It is aimed to introduce the figures to
the world of science as a whole by emphasizing their mythological, astrological, cosmological, symbolic
and iconographic meanings and plastic properties.

Auf/Citation: Altin, Alper. “Divrigi Ulu Camisi ve Dariissifasi’ndaki Figiirlii Stislemeler”. Sel¢ukliu Medeniyeti
Arastirmalart Dergisi (SEMA) 7 (Aralik 2022), 132-153. https://doi.org/10.47702/sema.2022.27

“This article is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License (CC BY-NC 4.0)”
BY NC

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI

Yil/Year: 7, Sayl/lssue: 7, 2022 132


mailto:alperaltin@nevsehir.edu.tr
https://doi.org/10.47702/sema.2022.27
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
https://orcid.org/0000-0002-9295-3428

Divrigi Ulu Camisi ve Dartligsifasi’ndaki Figiirlii Siislemeler

GIRIS

Tiirk tarihinde ¢esitli donemlerde sevilerek kullanilan isimlerden biri olan, sonsuz, ebedi veya
Oliimsiiz anlamindaki “Mengii” ismi ile kiigiiltme ya da sevgi ifade eden “-ciik” “-cek” ekinin
birlesmesi ile meydana gelen Mengiicek veya Mengiiciik! Malazgirt savasinin ardindan Anadolu
cografyasinda kurulan ilk biiylik Tiirk beyliklerinden biridir. Mengiiceklilerin kurulusu hakkinda
malumatimiz sinirhidir. Genelde Malazgirt savasina katilan Alparslan’in Artuk, Saltuk, Mengiicik,
Danismend, Cavli ve Cavuldur gibi emirlerinden biri oldugu belirtilmektedir.? Savasmn Selguklular
lehine neticelenmesinin ardindan Emir Mengiicek Gazi Erzincan, Kemah, Kdgonya ve diger yerlesim
merkezlerini ele gegirerek beyligini bu bdlgede tesis etmistir.®> Beyligin kurucusu olan Mengiicek
Gazi’'nin ayn1 zamanda Danismendli Giimiistekin’in kizim1 aldigi, akrabalik bagi kurarak beyliginin
giiciinii saglamlastirmak adina siyasi hamleler yaptig1 bilinmektedir.* Mengiicek Gazi’den sonra basa
Emir Ishak gegmis, buna miiteakip Beylik Tiirk adetleri geregince Kemah ve Divrigi kolu olmak iizere
iki oglu arasinda béliistiirilmiistiir. Kemah kolu Behram Sah’in 6limiiyle tekrar ikiye ayrilmis ve
1227-1228 yillarinda Kogonya ve Kemah kolu, Alaeddin Keykubad tarafindan tamamen ortadan
kaldirilmistir.® Divrigi kolu ise Kemah koluna nazaran daha uzun siire varligini siirdiirmiistiir. Bu
koldan tarihi kaynaklar c¢ok bahsetmese de mimari anitlar1 ve sikkeleri sayesinde varliklari
bilinmektedir.® Baris icinde yasayan ve sanati, mimariyi, ilmi, edebiyati himaye etme amaci giiden bir
beylik olmusglardir.

Bugiin diinyaca tanmnan Divrigi Kiilliyesi kiiciikk bir beylik olan Mengiiceklilerin diinya
kiiltiirtine sunduklar1 basat bir anittir. 1985 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesine Tiirkiye’den ilk
giren mimari eser olmasi hak ettigi 6nemin karsiligi olmustur. Cami, sifahane ve tiirbeden miitesekkil
killiye, dogrusal tek Kkiitle igerisinde insa edilmistir. Kuzey-gliney yonlii dikdortgen kiitlenin
kuzeyinde cami, giineyinde sifahane yer almaktadir. Herhangi bir dilatasyon izi olmadigindan
hareketle eszamanli baglanip bitirilmis oldugu diisiiniilmektedir. Dariissifa ve caminin dogu ve bati
cepheleri hemyiiz olmasina ragmen dariissifanin ¢ift katli olmasi sebebiyle duvarlar1 daha yiiksekte
sonlanmaktadir. Tiirbe dogu kenarda cami ile dartissifa arasinda bulunmaktadir. Gerek mimari yapisi
gerekse siislemeleri ile adindan s6z ettiren eserin cami bdliimii tagkapi tizerindeki kitabesine gore
Divrigi meliki II. Siileyman Sah’in oglu Ahmet Sah tarafindan 1228 yilinda tamamlanmistir. Boyle
biiyiik boyutlu ve gosterigli bir anitin sadece siislemelerinin bile 5-6 yil gibi bir zaman araliginda
bitirilebilecegi diisiiniildiigiinde temelinin 1220’li yillarin basinda atildig1 ifade edilmektedir.” Ahmet
Sah cami yapimindan 6nce kaleyi tamir ettirmis, kentin imar ve iskanina 6nem vermis, sehre su
getirtmistir. Cami derinlemesine yonelen bir plana sahip olup beser kemer gozlii ve mihraba dik bes
sahinhidir. Dariigsifanin banisi ise tagkapisinda yer alan kitabesinde Erzincan meliki Fahreddin Behram
Sah’m kizi Turan Melek Hatun’dur. Cift katli, ii¢ eyvanl, kapali avlulu medreseler grubunda iist
ortiisii desteklerle tasginmaktadir.® Caminin tackapisi iizerinde Alaeddin Keykubat’m admin gegmesi
Mengiiceklilerin Selguklu egemenligini tamidiginin gostergesi olmustur.’® Evliya Celebi eserinde
Divrigi Kiilliyesi’ni “Mermer ustas: bu camiye oyle emek sarf edip duvar yiizlerini dyle bukalemun
naksi etmistir ki ne Ayasulug'da Sultan Yakub Camii, ne Bursa'da Yildirim Han'in Ulu Camii, ne Sinop

L Ali Ongiil, Sel¢uklular Devri Anadolu Beylikleri (1stanbul: 2018), 49.

2 Residii’d-din Fazlullah, Cami'ii't-Tevarih Selcuklu Devleti, gev. Erkan Goksu (Istanbul: 2010), 115.
8 Residii’d-din Fazlullah, Cami'i't-Tevarih Selcuklu Devleti, 120.

4 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, gev. Erol Uyepazarci (Istanbul: 2000), 48.

5 Necdet Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullar: (istanbul: 2017), 115-137

® Faruk Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu Anadolu'da Tiirk Beylikleri (Ankara: 1990), 10.

" Dogan Kuban, Divrigi Mucizesi (Istanbul: 2001), 42.

8 Metin Sézen, Anadolu Medreseleri 2 Selcuklular ve Beylikler Devri (Istanbul: 1972), 8.

® Max Van Berchem, Matériaux Pour un Corpus Inscriptionum Arabicarum, 3/1, (Kahire: 1917), 75.
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sehrindeki minber naksi, ne Rum iilkesinde Atina'da Ebiilfeth (Fatih) Camii ve ne Budin serhaddinde
Estergon Kalesi Camii bu Divrigi Camii'nin is¢iligindeki ustaliga denk olamazlar. Kisacast 6vgiisiinii
yapmakta diller kisa kalir.” seklinde tanitmaktadir.'® Gergekten de Evliya Celebi’nin belirttigi gibi bu
eseri anlatmaya diller yetmemis, simdiye kadar sayisiz kitap ve makaleye konu oldugu gibi bundan
sonra da konu olmaya devam edecektir.

Genelde i¢e doniik siislemelere sahip Islam mimarisinde dis giizelligi ile dikkat ¢eken sinirli
mimari anit vardir. Tiirk-Islam mimarisinin saheserlerinden olan Divrigi Ulu Camisi ve Dariissifasi
adinin duyulmasini bilhassa disinda yer alan siislemelerine borgludur. Oyle ki Divrigi Kiilliyesi’nin
stislemeleri yapinin mimarisini golgede birakacak diizeydedir. Donemine gore farkli bezemelere ev
sahipligi yapmis yapinin siislemeleri ¢aginin oldukca dtesindedir. Sahsina miinhasir dort ayri kapist
bile baghi basma bir yapi1 olarak degerlendirilebilecek diizeyde detayli iscilige sahiptir. Bitkisel,
geometrik ve yazil siislemelerin bir arada kullanildig1 eserde figiiratif siislemelere de yer verilmistir.
Mimaride ve siislemede figiir kullanimimin Islam doktrini ile ters diistiigii ifade edilse de Tiirk-Islam
mimarisi ve siisleme sanatlarinda 6zellikle Osmanli dénemi 6ncesinde bu mesafeli yaklasima pek
uymadiklar1 belirtilebilir. S6z konusu cami olunca daha kati olsa da Tiirk-Islam camilerinde Arap
camilerinde oldugu gibi figiirden tamamen uzaklagilmamis yer yer gizlenmis yer yer de aciktan figiir
kullanimina gidilmistir. Divrigi Kiilliyesi’nde hem camide hem de dariissifada figiirlii siislemeler
karsimiza ¢ikmaktadir.

1. Ornekler

Cami ve dariigsifada dokuz farkli figiirlii siisleme yer almaktadir. Bunlardan besi camide,
dordii dartissifadadir. Figlirlerin tamami tag iizerine iglenmis biri disinda biitiinii kabartma olarak
ylizeylere yapilmistir. Figiirlerden dordii yasanan tahribattan otlirii glinlimiize gelememistir. Ancak
eski fotograflardan ve ¢izimlerden bi¢imleri hakkinda malumatimiz olmustur.

Kiilliyenin dogu cephesinde, cami ile dariissifa arasinda yer alan ejder figiirlii ¢orten
giinimiize gelemeyen figiirlii siislemelerden biridir. Ancak eski fotografi ve c¢izimi sayesinde
durumunu bilmekteyiz.' Figiir boyundan itibaren verilmis, goz, agiz ve kulak kisimlar1 belirtilmistir.
Agzmin 6n bolimi kirilmigtir. Lakin agzinin {ist kismmin yukar1 dogru hafifce kivrildigi ifade
edilmektedir.? Oluk basin iist kismindan acilmis, su agizdan tahliye edilecek sekilde acik
birakilmigtir. Bugiin oldukga haraptir (Gorsel 1).

Kuskusuz kiilliyede en cezbedici tasvirler bati tackapisinin yan yiizlerinde yer alan heraldik
kus figiirleridir. Boyut itibariyle biiyilk olmast ve goriilebilir bir alana yerlestirilmesi ziyaretcilerin
algilamalarin1 kolaylastirmistir. Tagkapiin kuzey yan yiizeyinde iki, giiney yan yiizeyinde bir figiir
yer almaktadir. Kus figiirlerinden ikisi ¢ift basli kartal™3, birisi ise dogan tasviridir. Cift bash kartallar
genel anlamda birbirine benzer gibi algilansa da aslinda detaylarda birbirinden farkli olarak
tasarlandig1 goriilmektedir. On profilden verilen ¢ift bash kartallar Selguklu siislemesinde yaygin
olarak gordiigiimiiz ¢ift bash kartal formundadir. Dingin olarak yansitilan figiirlerin bas kisimlarinda
kavisli sivri kulaklar, kiviimli gagalar, dairesel gozler islenmistir. Burun kisminda damla bigiminde

10 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesi ile Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 3/1, ¢ev. Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagl
(Istanbul: 2010), 295.

1 Albert Gabriel, Monuments Turcs D'anatolie, 11, (Paris: 1931), 180.

12 Goniil Oney, “Anadolu Selguklu Sanatinda Ejder Figiirleri”, Belleten, XXXI111/130 (1969), 188.

13 Buradaki figiirlerin kartal olmadigim iddia edenler olmustur. Lakin Selguklularda standart bir kartal figiirii
olmadigi, bu figiirlerin gesitli bigimlerde yapildigi goriilmektedir. Figiirlerin uysal goriiniip gdriinmemesi
bunda etken degildir. Kartal dogadaki en biiyiik kanatli yirticilardan biri oldugu igin genelde tercih edilen
tanimlama kartal seklindedir. Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 348.
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ibikleri vardir. Gagalarin u¢ kisminda yer alan yuvarlak sekillerin bir gesit meyve, Avesta’da gegen
“biitiin tohumlarm agacinin” tohumunun sembolii'® ya da sahiplerinin konumuna gore kiymetli av
kuslarina takilan siislii ¢ingiraklar (vesile-i tazib, Fr. bourrelet) olabilecegi ifade edilmektedir.*® Badem
bicimindeki gdvde asagiya dogru daralmig, halkadan sonra kuyruga gegis yapilmistir. Ayaklar
govdenin lizerinde verilmis, tiiylii olan kisimlar1 kalin, yalin olan kisimlari ise daha ince bir sekilde
islenmistir. Pence kisimlari dista uzun, icte kisa olmak iizere iki parmakli yapilmis, arada dairesel petli
verilmistir. Cift basli kartal figiirlerinin kuyruklar1 agilmis yelpaze seklinde bes dilimli teleklidir.
Kuzey taraftaki figiirtin kuyrugu iki bolimli olarak yapilmis, kuyruk once palmiye agaci gibi iki
tarafa ayrilmig, arasina da lotus motifi yerlestirilmistir. Bu lotusun hemen ardindan yelpaze
bicimindeki kuyruk konumlandirilmistir. Ancak kuyrugun bu kismi tahribattan Otlirii giiniimiize
saglam olarak gelememistir. Her iki tasvirde de kartallarin kanat uglar1 kivrilarak ejderlerle
sonlanmaktadir. Buradaki ejderler kanatla birlikte neredeyse bitkilerle karismis bir haldedir.!’
Ejderlerin viicutlar1 verilmemis sadece baslari iglenmistir. Badem gozlii ve sivri kulaklar1 ile dikkat
ceken ejderlerin agizlan agiktir. Agizlarinin st kisimlart tipki ¢ortendeki ejder figiiriinde oldugu gibi
kivrimhidir. Kuzeyde yer alan ejderlerin agizlarina denk gelen bitkisel siisleme adeta ejderlerin dili
seklinde algilanmasina yol agmistir. Bu iki figiirde ortak olarak ve Selguklu siislemelerinde nadir
gordligiimiiz ejder-¢ift bash kartal birlikteligi s6z konusudur (Gorsel 2-Gorsel 3).

Tackapmin kuzey yaninda yer alan tekli kus figiirii, ¢ift basl kartal figiirlii panonun hemen
yaninda, caminin bati cephesi yiizeyindedir. Cift bash kartal figiiriine arkast doniik bir sekildedir. Yan
profilden islenen figiir bitkisel siislemenin arasinda yer almaktadir. Figiiriin gaga yapist aslinda
giivercini andirmaktadir. Ancak ayaklar bunun yirtict bir kus oldugunu gdstermektedir. Ciinkii
giivercinler ayaklarimi kullanmadan beslendikleri i¢in bu pozisyonda durmalar giigtiir. Bundan dolay1
bu figiir diger yirtic1 kuslar gibi ¢cengelli gagaya sahip olmayip kismen daha diiz gaga yapisi ile dogan
kusu olmalidir (Gorsel 4). Kisa gagasi, ¢ember bi¢iminde belirtilmis gézii ve yarim daire burnu ile
evcil bir gdriinlimdedir. Kug basin1 6ne egmis bir sekilde verilmistir. Gerdan kismina, asagiya dogru
sarkan iri palmet islenmistir. Kanatlar sivri bir sekilde asagiya dogru sonlanmakta, gogiis one
cikartilmig, sol ayak yere saglam bir sekilde basiyorken sag ayak havaya dogru kaldirilmis bir sekilde
verilmistir. Kuyruk ii¢ telekli yelpaze bi¢cimindedir. Bu haliyle sanki savunma pozisyonunda gibi
konumlandirilmistir (Gorsel 5).

Caminin en ihtisamli elemani olan kuzey tackapisi klasik Sel¢uklu tagkapilarindan gerek form
gerekse siislemeleri bakimindan ayr1 bir yere sahiptir. Tackapinin disinda {i¢ yonden ters “U” seklinde
saran kalin kaval silme tizerinde sekiz koseli yildizlarla yapilmis siisleme yer almaktadir. Sekiz koseli
yildizlar dogu ve batida yirmi beser sira yukarida otuz sira halindedir. Her birinin igerisi farkli bigimde
tasarlanmis bitkisel bezeme ile tezyin edilmistir. Bu sekiz koseli yildizlardan biri var ki digerlerinden
form olarak ayrilmaktadir. Tagkapmin dogusunda alttan yirminci, tstten dordincii siradaki sekiz
koseli yildiz igerisinde bitkisel siislemelerin arasina istiflenmis aslan figiirii karsimiza ¢ikmaktadir.
Figiiriin sadece bas kismi frontal bi¢cimde islenmistir. Figiir rumi kivrim dal ve yapraklar1 arasinda yer
almaktadir. Bryik bicimindeki agzi ile burnu ve gozleri islenmistir. Bu haliyle sanki bitkisel
siislemenin arasia gizlenmis durumdadir. Bas tam merkezde bir kenar1 disinda oyularak verilmigtir
(Gorsel 6).

14 Goniil Oney, “Anadolu Selcuk Mimarisinde Avci Kuslar, Tek ve Cift Bash Kartal”, Malazgirt Armaganz,
(Ankara: 1993), 150.

15 Ali Uzay Peker, The Double Headed Eagle of the Seljuks a Historical Study (Istanbul: Bogazigi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1989), 205.

16 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 115-137

7 Yusuf Cetindag, “Tiirk Kiiltiirinde Hayvan ve Bitki Motifinin Seyri”, Tiirkler Ansiklopedisi (Ankara: 2002),
4/177.
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Dariigsifada yer alan boga figiirii, daha 6nce pek ¢ok arastirmaci tarafindan gézden kagirilmis,
sadece Yilmaz Onge’nin ¢alismasinda yer almistir.’® Algidan uzak bir yere konumlandirildigindan
dolay1 ¢iplak gozle gormek giictiir. Figlir darligsifa tackapisinin kuzeyinde yer alan dikdortgen
cergeveli ikinci kat penceresinin iistiindedir. Pencerenin {ist tag sirasinin hemen iizerinde, farkli renkte
iki parca halinde bir tag yer almaktadir. Tagin yiizeyi basik kemer bigiminde yontulmaya caligilmis
belirli araliklarla alti koseli yildizlar iglenmistir. Dilatasyon hatalarindan dolayr taglarin birbirine
bitisik tasarlanmadig1 sonradan getirilip buraya yerlestirildigi anlasilmaktadir. Boga figiirii tam basik
kemerin merkezine yerlestirilmistir.®® Portre halinde asagiya sarkan figiiriin badem gozleri, iki yanda
kivrik sivri boynuzlari ve kulaklari rahatlikla segilebilmektedir. Basin alt kism1 muhtemelen bagka bir
yerin basik kemeri olarak yapilmis buraya yerlestirilme esnasinda oturtabilmek i¢in kirilmistir (Gorsel
7). Bu parganin 6zgiin olup olmadigi mechuldiir. Clinkii eski fotograflarda giiniimiizdeki yerinde
olmadig1 goriilebilmektedir. Bundan dolay1 yapinin baska bir yerinde kullanilan bu parganin burada
degerlendirildigi belirtildigi gibi®® 6zgiinliigiine siiphe ile yaklasanlar olmustur.?! Kiilliye cesitli
tarihlerde pek gok onarim gegirmistir.”* Caminin dogu cephesinin kuzey istikametinde yer H. 1325
(M. 1907) tarihi muhtemelen 20. ylizyilin baslarindaki onarim tarihini vermektedir. Bu tamirat
esnasinda caminin ve dariigsifanin tahrip olan cephe kaplamalari yenilenmis olmalidir.?® Pencere
tizerindeki figiirlii parga da biiyiik olasilikla bu onarimda yerlestirilmistir.

Dartissifadaki diger figiirlii siislemeler bati cephesinde yer alan tackapida bulunmaktadir.
Tackapinin en dig bordiiriinde iri tutulmus palmet ve lotuslarla bezeli madalyonlarin {izerinde iki insan
portresi vardir. Portreler bitkisel siisleme konturlarin igerisinde yer almaktadir. Giiney taraftaki lotus
bi¢iminde, kuzey taraftaki iri yaprak biciminde bitkisel siislemeli hatlara sahiptir. Insan tasvirleri
bilingsiz insanlar tarafindan 19. yiizyillda tahrip edildiginden dolay1r suretleri tam olarak
secilememektedir.?* Figiirler Selguklu tipolojisinde 6rme saglar1 ve bashklari ile yapilmistir. Yiizleri
tamamen kazindigindan dolay1 yiiz tipleri hakkinda bilgimiz yoktur. Ancak dénemin minyatiir
geleneginden &rnek almarak yapilmus restitiisyon denemeleri meveuttur.?® iki yandan sarkan orgiilii
sagh figiirin kadm digerinin ise erkege ait oldugu ifade edilmektedir.?® Erkek figiiriiniin basinin
arkasindaki hilalden Ay’1 temsil ettigi (Gorsel 8), kadin figliriiniin ise Giines’i temsil ettigi
diisiiniilmektedir (Gorsel 9).%

18 Y1lmaz Onge, “Bugiinkii Bilgilerimizin Is1g1 Altinda Divrigi Ulu Camii ve Dariissifas1”, Divrigi Ulu Camii ve
Dariissifast (Ankara: 1978), 47.

19 Dogan Kuban buradaki figiirii, boga kafali bir ¢orten olarak belirtmektedir. Kuban, Divrigi Mucizesi, 56.
Cortenler bilindigi lizere yagmur sularinin tahliye edildigi oluklardir. Buradaki pargalarin su olugu ait olma
ihtimali yoktur. Bundan dolay1 Dogan Kuban muhtemelen bu pargayir gormemis olmalidir. Cortenler hakkinda
detayll bilgi igin bk. Alper Altin, “12-14. Yiizy1l Tiirk-Islam Mimarisi ile Gotik Mimarisindeki Figiirlii
Yagmur Oluklar Uzerine Bir Karsilastirma Denemesi”, Art-Sanat Dergisi 12 (2019), 19-56.

20 Onge, “Bugiinkii Bilgilerimizin ls131 Altinda Divrigi Ulu Camii ve Dariissifas1”, 47.

2L Kuban, Divrigi Mucizesi, 56.

22 Muhammet Arslan, Anadolu'da Sel¢uklu Cagi Cami ve Mescit Mimarisi (Plan-Mimari-Siisleme), (Erzurum:
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2017), 1221.

2 Yilmaz Onge, “Divrigi Ulu Camii ile Dariissifasi’nda Giiniimiize Kadar Yapilmis Olan Onarimlar,
Degisiklikler ve ilaveler”, Divrigi Ulu Camii ve Dariissifas: (Ankara: 1978), 57.

24 Dogan Kuban, Cennetin Kapilart Divrigi Ulucamisi ve Sifahanesi’nde Hiirremsahin Yontu Sanati, (Istanbul:
2010), 118.

5 Kuban, Divrigi Mucizesi, 132-133., Nil Sar1-Giilbiin Mesara-Nusret Colpan, Ord. Prof. Dr. Siiheyl Unver
Nakishanesi Yorumuyla Divrigi Ulucamii ve Sifahanesi Tas Bezemeleri (Istanbul: 2004), 9-10.

% Selguk Miilayim, “Divrigi Kiilliyesinde Teknik ve Giizellik” Bilim ve Teknik, 11/130, (1978), 4.

21 Goniil Oney, “Sun and Moon Rosettes in The Shape of Human Heads in Anatolian Seljuk Architecture”,
Anatolica, 111, (1969-70), 198.
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Dariigsifadaki bir diger figiirlii siisleme tagkap1 kaidesinin iizerinde yer alan koseleri silindirik
yildizvari siituncelerin alt kisminda yer almaktadir. Silindirlerin arasinda iki tarafi génye bigimindeki
kartuglarin aralar1 bitkisel bezeme ile tezyin edilmistir. Kuzey istikamette mevcut olan bu panolardan
birinde bitkisel siisleme arasinda istiflenmis figiirler yer almaktadir. 1970’lere kadar yiiz hatlarn
bozulmadan gelebilen figiirlerin sonraki tarihlerde kazinarak tahrip edildigi belirtilmektedir.?® Eski
fotograflardan anlayabildigimiz kadartyla yan yana iki biist islenmistir. Soldaki karsidan sagdaki yan
cepheden verilmistir. Ozellikle soldaki figiiriin yiiz hatti ay yiizli badem gozli figiirleri
cagristirmaktadir. Bilindigi gibi Orta Asya Tiirk tipi olarak belirtilen ay yiizli tasvirlerin kokeni
Uygurlara dayanmaktadir.?® Bu figiir oval yiiz hatli, gekme burunlu, badem gézlii ve hokka agizlidur.
Diger figiir iri tutulmus sasani tipi gozlere sahiptir. Burun, agiz ve kulak islenmistir. Yan profilden
sacl1 da goriilebilmektedir. Figiirlerin yiiz karakterlerinin farkli islenmesi agik¢a portreciligin
yanstmasidir.®® iki figiirin de yukariya dogru sivrilen bir tiir bashigi vardir. Figiirlerin arka
kisimlarinda kanat gibi algilanan iri rumi yapraklart mevcuttur. Figiirlerin ¢enelerinin altindan “U”
seklinde uzanan Orgiili sa¢ dikkat ¢ekmektedir. Biistler ve rumiler dik {iggen bi¢imli kartuslarin
birlestigi yerden yiirek seklindeki kaideden ¢ikmaktadir (Gorsel 10).

SONUC

Giindelik hayatimiza, davranislarimiza yon veren ve inanglarin temelinde yatan mitler, hal ve
hareketimizin anlamlari, mevcudiyetimizin amaglar1 ve nesnelerin kokenleri gibi merak edilen
sorularla birlikte ortaya ¢ikmistir. Her toplumun bir miti oldugu gibi Tiirklerin de kendilerine 6zgii
mitleri vardir. Devingen bir hayat siiren Tiirkler farkli cografyalari, irklari, dilleri, dinleri ve kiiltiirleri
tanima imkanma sahip olmus, onlarla kaynagarak mitlerini zenginlestirmislerdir. Tiirk mitlerinde
iptidai donemlerden itibaren bir takim ata, hayvan, doga kiiltleriyle ve totemist inanglariyla ortaya
¢ikmis ¢ok sayida tanri ve ruhun varhig: bilinmektedir.®* Ekseriyetle hayvan bigiminde oldugu tasavvur
edilen bu ruhlara ulagmak i¢in aract olan samanlar onlarin kiligina (donuna girmek) biiriinerek iletisim
saglamaktadirlar.®? Bu inang ve sembolizmin sanata yansimasi ile birlikte Orta Asya’daki “hayvan
iislubu” olarak belirtilen tarz ortaya ¢ikmistir. Giindelik hayatta kullandiklar1 pek cok tasinabilir esyay1
bu tarzdaki hayvan figiirleri ile bezemislerdir. Tiirkler yiizyillardir alisageldikleri yagsam tarzlarimi yeni
girdikleri din ve inanglar icerisinde siirdiirmiisler, eski din ve inanislarin1 kismen devam ettirmislerdir.
Bu agidan hayvan tasvirlerinin yapimi islam déneminde Osmanli ncesine kadar siiregelmistir. Ancak
figiirler zamanla ilk anlamlarini yitirmeye baslamislar, yeni anlamlar da katilarak daha yiizeysel halde
varliklarmi devam ettirmislerdir.*

Yapidaki figiirleri degerlendirirken Tiirklerde kadim Goktanri inanci ile ¢agrisimi oldugu
kadar Islami dénemde de birtakim cagrisimlari aksettirdigini belirtebiliriz. Aksi durumda figiiriin degil
temsili, benzetilmesinin bile yasak olmas1 gerekirdi. Ornek olarak Tiirklerin Anadolu’yu fetihlerinde
“Bundan boyle arslan yavrular: olunuz, yeryiiziinde gece-giindiiz kartal gibi ucunuz.”®* gibi sozlerle
sultan tarafindan beylerin ve emirlerin cihada tesvik edildigi goriilmektedir. Benzer tesbihler donem

kaynaklarinda sik¢a yer almaktadir. Gogebe kiiltiirlerde aile cocuga isim verecegi zaman onda gormek

28 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullar, 427.

29 Oktay Aslanapa, “Tiirk Minyatiir Sanatmin Gelismesi”, Erdem 2/6 (1986), 854.

%0 Katharina Otto-Dorn, “Figural Stone Reliefs on Seljuk Sacred Architecture in Anatolia”, Kunst des Orients,
12/1/2, (1978-79), 108.

3t Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlar: (istanbul: 2020), 27-29.

3 Michel Perrin, Samanizm, Cev. Biilent Aribas (Istanbul: 2003), 48.

3% Yasar Coruhlu, Erken Devir Tiirk Sanati I¢ Asya'da Tiirk Sanatinin Dogusu ve Gelismesi (Istanbul: 2020),
170.

3 Osman Turan, Selguklular Zamamnda Tiirkiye Siyasi Tarih Alp Arslan'dan Osman Gazi'ye (1071-1318)
(Istanbul: 2004), 64.
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istedigi Ozellikleri yansitan ve onun sahsiyetini tanitan isimleri tercih etmektedir. Bu isimler gesitli
tabiat sekilleri, bitki veya hayvan isimleri olabilmektedir.® Biiyiik Selguklularda Arslan, Tugrul, Cagr1
ve Alparslan gibi Ahlatsahlarda izzeddin Balaban gibi Artuklularda Yavlak Arslan, Artuk Arslan,
Kara Arslan gibi isimler Tiirklerin gogebe geleneklerinin {irlintidiir. Tiirkistan topraklarinda hala canli
oldugunun gostergesi 13. yiizyilda Anadolu diyarina gelen komutanlarin isimlerinden bile
anlagilmaktadir. Harzemsahlar ile Selguklular arasinda gegen Yassigemen savasindan sonra Selguklu
hizmetinde ¢alismaya baglayan Yilan Nugu, Kuslu Sangum gibi komutanlarin isimleri gé¢ebe isim
geleneginin iiriiniidiir.* Yirtict hayvanlar isim oldugu gibi Oguzlarda ve Uygurlarda boy ongunu da
olabilmektedir.*” Figiir gelenegi her ne kadar yasak oldugu iddia edilse de Ortagag islam diinyasinda
canhiligini siirdiirmiistiir. Ornegin 10. yiizy1l Islam tarihgisi ve cografyacisi ibn Havkal Semerkand
sehrinden bahsederken “Yesil agaclar, parlak koskler, saraylar, devamili akan wmaklar, goz
kamagtiran bir mamurluk. Nereye bakarsan gézii doyuruyor. Hangi bagi seyretsen ondan goz
hoslantyor. Meydanlari tertipli, giizellikleri cok miikemmeldi. Servi agaclart yontularak filler, develer,
okiizler, vahsi hayvanlar gibi nadir heykeller yapiimis. Bunlar konusuyor gibi karsilikli, birbirini
yakalamaya caligtyor gibi ard arda siralanmislar.”® seklinde bir Islam sehrini tasavvur etmektedir.
Bir bagka kaynakta Fatimi saraylarinda yaygin olarak seker tiiketildigi iistelik bayramlarda agaglarin
bastan asag1 sekerden yapilmus figiirlerle siislendigi belirtilmektedir.*® Memluk tarihgisi Devadari
Konya Selguklu sultanlarinin hazinelerinde Melik Sah'in ¢ok giizel bir heykelinin oldugunu ve her
sultanin da kendi heykelini yaptirdigmin bilgisini vermektedir.”* 14. yiizy1l seyyahlaridan ibn
Battuta, Sam Umeyye Camisi’nden bahsederken harimin ortasinda yer alan kubbeye Kubbetii'n-Nesr
(kartal kubbesi) ad1 verildigini sanki mescidin ugan bir kartala benzetildigini ve kubbenin bu kartalin
bas1 oldugunu belirtmektedir.** Tarihi kaynaklardan anladigimiz kadariyla figiire kars1 tutumda her ne
kadar mesafeli bir yaklasim s6z konusu olsa da imaj diinyasinin cazibesinden kacamadiklar1 bir
sekilde figiirlere hayatlarinda ve mimaride yer verdikleri sonucuna varabiliriz.

Kiilliyedeki figiirlii slislemeler icerisinde en goz alici figiirler bati tagkapisindaki yirtici kus
betimlemeleridir. Genelde besin zincirinin en iist boliimiinde yer alan kartal, sahin, dogan, atmaca ve
cakir gibi avcr kuslar gili¢ ile iliskilendirildiginden dolay1 yapilarda bezeme unsuru olarak yer
edinmistir. Bazi yapilarda sadece avci kuglar degil sevilen av hayvanlari da mimari plastik
siislemelerde karsimiza ¢ikmaktadir.*? Gokyiiziiniin efendisi, kuslarin hakani, koruyucu ve tasiyici ruh,
kotiiliiglin diismani, sonsuzlugun sembolii kartal vaktinin biiylik bir kismin1 avlanmak amaciyla
gokytiziinde gecirdiginden dolay1 gokle iliskili degerlendirilmis tanriya yakin olmasi diisiincesiyle de
bir kutsallik atfedilmistir. Hemen hemen tiim kiiltiirlerde kartala ait bir inang ve mit oldugu gibi
Tiirklerde de kadim bir inamis s6z konusudur. M.O. ii¢ binli yillarda prototiirk kiiltiirlerinden
Afanasyevo’daki bir kurganda kartal pengesinin ¢tkmasi bunun erken donem delillerinden olmustur.*®
Sonrasinda Islam 6ncesi dénemde Tiirk hayvan iislubu kapsaminda gesitli objelere kartal figiirleri
islenmistir. Islam’la birlikte kartal figiirlerinin dini énemleri unutulmus, talih, ugur, dzgiirliik, yigitlik

% Biilent Giil, “Hayvan Adlari ile Kurulan Tiirk ve Mogol Kisi Adlar1”, Bilig 12 (2006), 185.

36 Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, 84.

8" Emel Esin, “Kusc1 (Tiirk Sanatinda Atli Doganci ikonografisi Hakkinda)”, Sanat Tarihi Yilligi 6 (1974-75),
421.

38 1bn Havkal, 10. Asirda Islam Cografyasi, cev. Ramazan Sesen (Istanbul: 2014), 372.

% Maurice Lombard, Islam Medeniyeti'nin Altin Cagi Ilk Zafer Yillarinda Islam, cev. Nezih Uzel (Istanbul:
2020), 198.

40 Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, 178.

4 Tbn Battuta, /bn Battuta Seyahatnamesi, ¢ev. A. Sait Aykut (istanbul: 2010), 135.

42 Alper Altin, “Eratna Beyligi Mimarisinde Figiirlii Siisleme”, Yasar Erdemir’e Armagan: Sanat Tarihi Yazilar:
(Konya: 2019), 184.

4 Coruhlu, Erken Devir Tiirk Sanati I¢ Asya'da Tiirk Sanatinin Dogusu ve Gelismesi, 44.
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gibi anlamlar yiiklenerek beseri bir simge haline getirilmistir. Bu nedenle Osmanli 6ncesi pek ¢ok
mimari anitin cepheleri kartal sembolleri ile bezenmesine ragmen halk bu bezemeye karst herhangi
kotii bir tesebbiiste bulunmamistir.** Hz. Muhammed’in meshur sancaklarindan birisinin adinin
kuslarin lideri ya da kartal manasindaki “ukaab” olmas1*® kartal figiiriiniin yapilmasi agisindan islami
bir referans olabilir.

Selguklu sultanlarmin armasi olarak diisiiniilen ¢ift bagh kartal*® bilindigi iizere Selguklularda
mimariden el sanatlarina gesitli eserlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Kartal, pek ¢ok mitolojide ve inancta
benzer sembollerle anilan kutsal bir kus olarak tahayyiil edilmektedir. Gokle yer arasinda elgi,
gaybdan haber getiren, ruhlarm 6te diinyaya gogiline eslik eden gokyliziinlin en 6nemli temsilcisi
olarak diisiiniilmektedir.*” Cift bash kartal gibi hayali yaratiklarm yapilmasi yirtict hayvanlarin
giiclerini pekistirmek i¢indir. Hayali yaratiklarin bazen viicutlarinin birtakim uzuvlari abartili bi¢imde
yansitilmakta, bazen penge boynuz gibi giic simgesi unsurlar eklenerek melezlestirilmektedir. Kimi
zaman ise iki hayvanin giiciinii tek bir viicuda yerlestirerek 6zelliklerini katlamak amaglanmaktadir.*®
Kartalin ¢ift bagh olmasi ise mevcut giiciinii pekistirmektedir. Bununla birlikte kaynasan iki kartalin
giiciinii simgelemekte,*® sanattaki simetri coskusunu dizginlemektedir.*® Ayni zamanda gii¢ ile
iligkilendirilmektedir. Bilhassa Kubadabad sarayindaki ¢ini plakalarda yer alan cift bagli kartal
figilirlerinin gdgiislerinde “Es-sultan”, “El-galib”, “El-Muazzam” gibi ibarelerin yer almasi buna 6rnek
olarak verilmektedir (Gorsel 11).% Cift bash kartalin Alaeddin Keykubad’in armasi oldugunu dile
getirenler de olmustur.® flk defa Anadolu’da M.Q. ikinci bin yilin ortalarinda gériilen ¢ift bash kartal
motifi Anadolu Selcuklular aracilifiyla 6nce Bizans’a oradan da Avrupa’ya intikal etmistir. Yalniz bu
gecis esnasinda kulaklarin mahiyeti anlagilamamis bundan dolay1 batiya 6zgii bir ¢ift basgh kartal
ortaya ¢ikmustir.>® Selguklularda cift bashi kartal figiirlerinin kanatlar1 genelde agik bir sekilde
verilmektedir. Tasa iglenen kartallara baktigimizda ekseriyetle kanat telekleri goriilecek bigimde agik
yansitilirken, ¢ini malzemeye iglenen kartallarin kanatlar1 ise daha narin, adeta rumi kivrim dah
seklinde uygulanmistir. S6z konusu iki ornekte tasa islenmesine ragmen tipki ¢inilerde oldugu gibi
krvrimli rumi yapragi seklinde zarif kanatlara sahiptir. Dariissifada yer alan insan figiirlerinin de ¢ini
ve minyatiirlerde gérmeye alisik oldugumuz figiirler olmas1® Divrigi’de diger siisleme programlari ile
birlikte mimari siislemenin biitiin siisleme alanlarindan nasil faydalandiginin gostergesi olmustur. Cift
basli kartallar1 Mengiicekliler Selguklularin vasali olmasi hasebiyle buraya isletmis olmalidir. Caminin
kuzey tackapisi kitabesinde Alaeddin Keykubat’in isminin ge¢mesi vasallik iliskisi geregi oldugundan

4 Senay Alsan, Tiirk Mimari Siisleme Sanatlarinda Mitolojik Kaynakli Hayvan Figiirleri (Orta Asya’dan
Selcuklu’ya) (Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmanms Doktora Tezi, Istanbul
2005), 88.

45 Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi, || (Ankara: 2003), 1005-1007.

4 Semra Ogel, Anadolu Selcuklulari’nin Tas Tezyinati (Ankara: 1987), 90.

47 Sedat Veyis Ornek, 100 Soruda Ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane (Ankara: 1988), 97.

8 Coruhlu, Erken Devir Tiirk Sanati I¢ Asya'da Tiirk Sanatinin Dogusu ve Gelismesi, 179.

# Yasar Coruhlu, Anadolu Selcuklu Tas Tezyinatinda Orta Asya ile Baglantilar (Mimar Sinan Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1988), 25.

%0 Bahaeddin Ogel, “Tiirklerde Kartal ve Kartal Armas1”, Tiirk Kiiltiirii, 118 (1972), 217.

51 Riichan Arik, Selcuklu Saraylart ve Koskleri (Ankara: 2017), 211.

52 Max Van Berchem-Josef Strzygowski, Amida (Hiedelberg: 1910), 98; Oktay Aslanapa, Tirk Sanat: (Istanbul:
1999), 117, Siimer, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, 1, Oney, “Anadolu Selguk
Mimarisinde Avci Kuglar, Tek ve Cift Bashh Kartal”, 167, Baha Tanman-Samih Rifat, “Selcuklu
Anadolusu’nda Devlet ve Saltanat Simgeleri: Cift Basli Kartal, Giines, Aslan”, Alaeddin'in Lambasi
Anadolu'da Selcuklu Cagi ve Alaeddin Keykubad (Istanbul: 2001), 31.

58 Sargon Erdem, “Cift Basli Kartal ve Anka Uzerine”, Sanat Tarihi Arastirmalar: Dergisi (1990), 72-73.

54 Kuban, Divrigi Mucizesi, 99.
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yer almaktadir. Bu agidan kitabelerin yazi ile yansittiklarmi ¢ift bagh kartallarin imaj ile de
sagladiklarini diisiinebiliriz.

Divrigi’deki ¢ift baslt kartal tasvirlerinde kanatlarin alt kisimlarinda ejder figiirlerinin oldugu
goriilmektedir. Goniil Oney, biitiin arka planinda bitkisel rumi kivrimlarin oldugu ¢ift bagl kartallarin
ejdere sahip oldugunu belirtmektedir.>® Lakin ¢ift bash kartal ve ejderin yek viicut olarak tasvirlerine
Selguklu sanatinda Divrigi disinda sadece Nigde Hiidavent Hatun Kiimbeti’nde (1312)
rastlanilmaktadir (Gorsel 12). Bu o6rnegin Divrigi Kiilliyesi’nden neredeyse yiizyil kadar sonra
yapildigin1 ifade edebiliriz.*® Bu bakimdan Anadolu Selguklu donemindeki bilinen en erken tarihli
ormek oldugu soylenebilir. Kartal burada goglin sembolii ejder ise yerin sembolii olarak karsimiza
¢ikmakta, zitliklarin birbiri ile olan miicadelesi yansitilmaktadir. Kartalin ejder ile olan miicadelesi
sOzli kiltiirlin en 6nemli temsilcileri destanlarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Kirgiz destan1 olan Er
Tostiik destaninda kara kus ile ejderhanin miicadelesi konu edilmektedir.®” Bu miicadele aym1 zamanda
zithiklarm birbiri ile olan garpigsmasidir. Cift bagh kartal figiirlii panonun arka planinda yer alan rumi
kivrim dallariin aslinda hayat agaci sembolii oldugu koruyucu olarak ejderlerin bulundugu ve cift
basli kartalin ise gokyiizii veya yer alt1 seyahatinde eslik ettigi de belirtilmektedir.%®

Vincent W. York kapinin iki yanindaki ¢ift basl kartallar1 Selguk sultanlarinin alameti olarak
yapilmig sembol oldugunu diger figiiriin ise sahin olma ihtimalini belirterek garip bir kus oldugunu
ifade etmektedir.®® Tiirk-Islam sanati mimari plastikte yer alan avci kuslar genelde kartal olarak
degerlendirilmektedir. Bundan dolay1 aver kuslar arasinda ikonografik bir ayrim s6z konusu degildir.
Tiirklerin Islamlasmasi ile birlikte eski inanglar, yeni din igerisine girerek kaynasmistir. Bilhassa
menkibelerde eski inanglardan kalma motifler yer almaktadir. Bunlardan birinde Dogrul Baba’nin ve
Abdulkadir Geylani’nin dogan (donuna girdigi) sekline biiriindiigii belirtilmektedir.®® Diger ave1 kuslar
gibi gilic ile iliskilendirilen dogan, tagkapida kuzeydeki cift basli kartalin hemen yaninda yer
almaktadir. Cift bagh kartalin Selguklu armasi gibi diisiiniilmesine benzer olarak doganin da Ahmet
Sah’in armas1 oldugu belirtilmektedir.* Bunun yani sira kulaksiz ve evcil goriiniimiinden dolay: disil
bir karakterde oldugu, bundan Otiirii Ahmet Sah’in validesi Fatima Hatun’a ait oldugu da iddia
edilmektedir.® Ancak avcr kuslarin disisi ve erkegi arasinda belirgin bir fark olmadig1 gibi bazi
tiirlerinde disisi erkeginden daha biiyiiktiir. Bundan dolay: figiiriin boyutuna veya uysalligina bakarak
disil-erkek karakterini belirtmek miimkiin degildir. Ayrica Fatima Hatun’un ismi kiilliyedeki
kitabelerin hicbirinde gegmezken sadece kiilliyenin vakfiyesinde gegmektedir.®® Insa tarihi 1228 yili
kabul edilen camiye 1240 yilinda minber eklenmistir. Vakfiye ise 1243 yilinda diizenlenmistir. Fatima
Hatun, insa faaliyeti neredeyse bittikten sonra hayratta bulunmustur. Bundan dolay1 kitabelerin
herhangi birinde ismi ge¢meyen birinin ongunu veya simgesinin yapilmas: diisiiniilemez.

5 Oney, “Anadolu Selguklu Sanatinda Ejder Figiirleri”, 185.

% Bir de Laborde’un gizimlerinden bildigimiz giiniimiize gelemeyen Konya Kalesi’ndeki érnek vardir. Tek bash
verilen kartal figiiriinde kanat uglarinda degil de kuyruk teleklerinin arkasindan karsilikli iki yilan (ejder)
¢ikmakta ve kartalin ayaklarini isirmaktadir. Leon de Laborde, Voyage de L'Asie Mineure (Paris: 1838), 117.

5 Yelda ilig, Kirgiz Halk Destani Er Téstiik Gramer-Metin-Ceviri-Dizin (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi, 2002), 85.

5 Goniil Oney, “Nigde Hiidavent Hatun Tiirbesi”, Belleten, XXX1/124 (1967), 153-54.

% Vincent W. Yorke, “A Journey in the Valley of the Upper Euphrates”, The Geographical Journal, 8/5 (1896),
454,

8 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, |, (Ankara: 2010), 30.

61 Berchem-Strzygowski, Amida, 98; Aslanapa, Tiirk Sanat, 117; Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu
Anadolu’da Tiirk Beylikleri, 1; Oney, “Anadolu Selguk Mimarisinde Avci Kuslar, Tek ve Cift Bagh Kartal”,
167; Tanman-Rifat, Selcuklu Anadolusu’nda Devlet ve Saltanat Simgeleri: Cift Basli Kartal, Giines, Aslan”,
31.

62 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 351.

83 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullar, 375.
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Mengiicekler’in Oguzlarin Bozok kolundan Giin Han’in ogullarindan dort boydan birine mensup
oldugu ifade edilmektedir. Kayi, Bayat, Karaevli ve Alkaevli boyunun ongunu dogan kusudur.%
Mengiicekogullari’nin Anadolu 6ncesinde “kusbegi” oldugu Ahmet Sah’in dedesi Sahinsah’mn adinda
“sahin” unvanlarinda “tugrul” ve “hlimayun” bulunmasi ongunlarinin kus seklinde olabilecegini akla
getirmektedir.®® Tiim bunlardan otiiri Ahmet Sah ailesinin nisan1 olarak dogan figiiriinii buraya
isletmis olabilecegi ifade edilebilir. Dogan figiiriiniin uysal goriiniimii hanedanlik politikasi ile
aciklanabilir. Ciinkii Mengiicekler’in Divrigi kolu, iliml1 bir siyaset izlemis, siyasi ¢atigmalardan uzak
ilim, sanat, mimari ve edebiyat1 desteklemisler ve himaye etmislerdir.

Anadolu Selguklularinda hiikiimdar ¢etri, (semsiye) baz-1 g¢etr-i cihan-sikar olarak anilmakta
ve Ibn Bibi tarafindan sik sik kartala benzetilmektedir.®® Bundan dolay1 arastirmacilar Selguklularin
siyah getrlerinin iizerinde kartal resmi bulunduguna dair hemfikirdirler. Kartalin diginda farkli figiir ve
nesneler de yerlestirildigi bilinmektedir. Lakin bu figiirler gokle iligkili hayvanlardan secilerek
hiikiimdarm ongunu olmustur.®” Cetrin yan sira hiikiimdara has olan para, bayraklarda ve binalarda da
tugrul, kartal ve ¢ift bash kartal gibi yirtict kus figilirleri birer tamga olarak islenmistir. Bunlarin
tezyini birer motif mi, yoksa hukuki bir sembol mii oldugu tam olarak bilinemese de déneminde
sevilerek kullanilmistir.®® Yirtic1 kus figiirlerinin iizerinde, verev ile duvara bitisen alanin altinda, her
iki tarafta mukarnash bir kavsara yer almaktadir. Kavsaralar1 bu haliyle hiikiimdarlik cetrlerine
benzetebiliriz. Bilhassa kuzeydeki mukarnas iki farkli hanedanligin aynmi cati altinda yasadigim
simgelemis olabilir.

Yirtict kuslarin  avcilik  yeteneklerinden insanlar faydalanmis, onlari ehlilestirerek av
merasimlerinde kullanmiglardir. Cumont’lar eserinde Sivas’ta iken kendilerine Divrigi’'nden bir
kabartma getirildigini ve Ermeni ya da Farisi eseri olarak yorumladiklar1 athh tasvirden
bahsetmektedir.®® Atli tasvirin fotografini goren Berchem, Mengiicek prensi olarak yorumladig
figiiriin on iki veya on iigiincii yiizy1ldan kalmis olabilecegini belirtmektedir.”” Bugiin kayip olan bu
parganin iizerinde bitkisel siislemeler arasinda siivari figiirii yer almaktadir. Orta Asya ath hiikiimdar
ikonografisinde yapilmis oldugu gériilen figiiriin benzerleri Selguklu, ilhanl ve Osmanli dénemlerinde
de vardir.”* At iistiindeki figiiriin sag elinde yirtic1 bir kus sol elinde ise lire benzer bir miizik aleti
tutmaktadir. Bilindigi {izere kus avlarinda avlanacak kuslarin havalanmasi amaciyla ses ¢ikaran cesitli
aletler kullanilmaktadir (Gérsel 13).”? Figiiriin etrafinda bitkisel siislemelerin bosluk birakmayacak
bicimde doldurulmasi bize bati kapisindaki kus tasvirlerini hatirlatmaktadir. Bu agidan figiirlii tasin
Divrigi Kiilliyesi ile iligkisi olabilir. Lakin insan ve kus tasvirinin yapilmasi bile Divrigi’deki figiirlii
tas plastigin ¢esitliligi bakimindan 6nemlidir.

Anadolu Selguklu mimarisinde nadir de olsa karsilastigimiz figiirlii ¢ortenler Divrigi
Kiilliyesi’nde de yer almaktadir. Ejder figiirlii ¢ortenden baska dariissifanin giiney cephesinde goz ve
agiz uzuvlar segilen bir ¢orten daha vardir (Gorsel 14). Ancak bunun 6zgiinliigii siiphelidir. Ayrica
Dogan Kuban, boga figiirlii baska bir ¢ortenden bahsetmektedir. Ozgiin olabilecegini belirttigi bu

8 Faruk Siimer, “Mengiiciikler”, Islam Ansiklopedisi, 7, (Istanbul: 1977), 713.

8 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 349-350.

% {bn Bibi, El-Evamirii'l-Ala‘iyye fi'l-Umuri'l-Ala'iyye Selcukname, ¢ev. Miirsel Oztiirk (Ankara: 2020), 236.

87 Ahmet Cayci, Selcuklularda Egemenlik Sembolleri (Istanbul: 2008), 150-153.

% Fuad Kopriilii, “Ortazaman Tiirk Devletlerinde Hukuki Senbollerdeki Motifler”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi
Mecmuast, || (Istanbul: 1939), 33-34.

% Franz Cumont, Eugene Cumont, Studia Pontica Il Voyage D'exploration Archeologique Dans le Pont et la
Petite Armenie (Briiksel: 1906), 226.

0 Berchem, Matériaux Pour un Corpus Inscriptionum Arabicarum, T6.

" Esin, “Kusci (Tiirk Sanatinda Ath Doganci ikonografisi Hakkinda)”, 434-442.

2 Mehmet Ali Hacigokmen, “Selguklularda Av Merasimleri ve Emir-i Sikarlar”, SUTAD 43 (2018), 329.
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¢ortenin kiilliyenin dogu cephesinde, sah kapisinin giineyinde yer aldigini ifade etmektedir.” Lakin
glinlimiizde bu cephede bdyle bir figiir bulunmamaktadir. Kuban calismasinda belirttigi figiiriin
gorseline de yer vermemistir. Bundan dolay1 bati cephedeki pencere ilizerindeki kabartma boga
figiirtine sehven ¢orten dedigi gibi burada da bir yanlislik s6z konusu olmalidir.

Evren olarak bilinen ejderler yilan bi¢giminde viicuda sahip ¢esitli formlarda egilip biikiilerek
diigiimler atan ya da kendi etrafindan donen bir yapida islenmistir. Ejderler yer alt1 diinyas1 ile iligki
icindedir. Kis1 yerin altinda gegirip ilkbahar geldiginde yeraltindan ¢ikmaktadir.” Yeraltindan ¢iktig1
esnada tipki bir tirtilin kozasindan kelebek olarak ¢ikip uctugu gibi metamorfoz gegirip gokle iliskili
kanat, boynuz ve pullara sahip olmaktadirlar. Boylece ejder ucup goge yiikselerek gok giiriiltiisii ve
yagmura sebep olacak ofkeli riizgarlara ve bulutlara doniismektedir.” Bu agidan Tiirk mitolojisinde
ejderin bolluk ve bereketle iliskilendirilmesi sz konusudur.”® Ejder figiirlii ¢ortenlerin yapilis amact
da Islamiyet’teki kotii ejder tasavvurundan degil Tiirk mitolojisindeki iyilik sembolii ejderden
kaynaklanmaktadir. Karamanoglu Beyligi eseri Araboglu Camisi’nde ve Kapadokya bolgesi sivil
yapilarinda goriilen ejder figiirlii ¢ortenlerin yapilislar1 bu sembolizmden kaynaklanmaktadir.”” Ejder
figiirlerinin agzinin {ist bolimiiniin yukar1 dogru kivrilarak uzatilmasindan dolay1 bu tip 6rnekler, fil
basl ejder olarak tanimlanmaktadir. Emel Esin, Ibn Bibi’nin “pil-i nilgiin-i sipihr” diye tanimladigs, fil
basli evren tasvirinin bu tipteki ejder figiirlerini niteledigini belirtmektedir.”

Aslan figiiriiniin slislemenin yarim birakildigindan dolay1 ortaya ¢iktig1 diisliniilebilir. Lakin
tagkapi, mihrap ve st Ortii gibi yapi elemanlarinin siislemelerinden hareketle kiilliyenin yarim
birakildigini belirten arastirmacilar da olmustur.”® Ancak dogu ve batidakiler iki cepheli olarak yirmi
beserden elliser adet yukarida ise tek cepheli otuz adet sekiz koseli yildiz yapilmis bunun diginda
hi¢birinde yarim birakilma emaresi goriilmemektedir. Zaten camide biitiin emegin dnce bu tackapida
yogunlastigi hemen hemen biitiin siislemelerinin tamamlandig1 belirtilmektedir.2’ Aslan figiiriiniin
Mengiicek yapilarinda sevilerek kullanilan bir figiir oldugu ifade edilebilir. Divrigi Kale Camisi’nde
ve kalede de aslan figiirleri mevcuttur. Camideki aslan figiirleri ayaklarin baslik kisimlarinin
koselerine gelecek sekilde yerlestirilmistir. {1k bakista dikkat cekmeyen ve bundan dolay1 birgok
ziyaret¢inin gdzden kagirdig1 aslan figiirleri sadece dikkatli bakildiginda algilanabilmektedir. Kale
Camisi’nde her biri birbirinden farkli tasarlanan aslan figiirleri iki ayak disinda diger tiim ayagin kose
kisimlarinda yer almaktadir (Gorsel 15). Bu bakimdan Kale Camisi’ndeki gizleme egiliminin Ulu
Camisi’nin kuzey tackapisinda da yapildigi ifade edilebilir.

Anadolu Selguklu hayvan sembolizminde en yogun goriilen figiirlerden biri olan aslan figiirii
iki ve {i¢ boyutlu olarak ele almmustir. U¢ boyutlu olarak genelde kalelerde gordiigiimiiz aslanlari
mimari eserlerde ekseriyetle kabartma olarak farkli sekillerde tasvir edildigine sahit olmaktayiz. Bazen
tek figiir halinde verildigi gibi bazen de bagka figiirlerle birlikteligi s6z konusu olmustur. Bu agidan
aslan figiliriinlin goriildiigii sahne ve kullanildig1 yere gore sembolizmi degismektedir. Tek aslan figiirii

8 Kuban, Divrigi Mucizesi, 57.

7 Jean-Paul Roux, Eski Tiirk Mitolojisi, gev. Musa Yasar Saglam (Istanbul: 2011), 68.

> Emel Esin, “Biike (The Cosmic Significance of the Dragon in Early Turkish Iconography)”, Cultura Turcica
V-VI (1970), 78.

® Emel Esin, “Evren (Selcuklu San’ati Evren Tasvirinin Tiirk Ikonografisinde Mense’leri)”, Selcuklu
Arastirmalart Dergisi 1(1969), 162.

T Altin, “12-14. Yiizy1l Tiirk-Islam Mimarisi ile Gotik Mimarisindeki Figiirlii Yagmur Oluklar1 Uzerine Bir
Karsilastirma Denemesi”, 42.

8 Emel Esin, Orta Asya'dan Osmanliya Tiirk Sanatinda Tkonografik Motifler (Istanbul: 2004), 145.

7 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 420, Kuban, Divrigi Mucizesi, 40.

80 Kuban, Divrigi Mucizesi, 111-113.
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samana seyahatlerinde yardime1 olacak koruyucu ruhu sembolize etmektedir.®! islami désnemde Hz.
Ali, Aslan anlamima gelen “Haydar” ya da Allah'm Aslani manasindaki “Esedullah” lakaplariyla
anilmis hatta Ali ile ilgili methiyeler aslan biciminde yazilmistir.®? Divrigi Ulu Camisi’nin kuzey
tackapisinda gizlenmis bigimde verilen aslan figiirii tilsim, kotiiliikkten koruyan nazarlik olarak
diistintilmiis olmalidir. Aslan figiirleri ayn1 zamanda kozmolojik anlamda gilines semboliidiir. Tek
basma verildiginde hem giicii hem de giinesi temsil etmektedir. Lakin Anadolu’da bazi yapilarda
giines ile aslan “sir u hursid” figiiriiniin bir arada verildigi érnekler de olmustur.®® Aslan tasvirinin
kartal gibi sancaklarda da goriilen bir figlir oldugu belirtilmektedir. 13. yiizy1l mutasavviflarindan
Mevlana’nin “Biz arslanlariz ama bayraklardaki arslanlariz;, onlarin oynayisi, saldirist soluktan
soluga yel yiiziindendir” seklindeki beytinden hareketle Selcuklularin bayraklarinda da aslan
figiiriiniin yer aldigina hiikkmedilmektedir.®*

Kadim donemlerden itibaren bolluk ve bereket ile iligskilendirilen boga, Tiirk sanatinda burg ve
takvim hayvam olarak da karsilagilmaktadir. Figiir tek verildigi gibi ekseriyetle ikili prensipte ele
alinmakta ve alt edilen hayvan olarak islenilmektedir. Ikili tasvirlerde diisman sembolii olarak
tasavvur ediliyorken tekli halde iken boynuzlarinin hilal seklinde diisiiniilmesinden dolayr Ay’1
sembolize etmektedir.®® Baska bir yerden getirilerek buraya monte edilen kirik boga basi figiiriiniin
benzeri Diyarbakir Ulu Camisi® ve Denizli Cardak Han’da karsimiza ¢ikmaktadir. Bilhassa buradaki
figliriin islenisi Diyarbakir Ulu Camisi’ndeki figiirii hatirlatmaktadir (Gorsel 16). Diyarbakir’daki
caminin maksure boliimlerinde yer alan figiirler yaz1 kusaginin oldugu bordiirde siitunlarin iizerindeki
konsola islenmistir. Ayni sekilde baska bir konsola islenmis aslan figiirleri de vardir. Bu agidan
bakildiginda Divrigi Kiilliyesi’nde de bagka bir kemer pargasinda aslan figiiriiniin olabilecegi
diistiniilebilir.

Selguklu mimari siislemesinde insan figiirii sinirli olarak kullanilmistir. Konya Kalesi, Burdur
Susuz Han, Amasya Bimarhanesi, Sivas Izzeddin Keykavus Dariissifasi, Nigde Alaeddin Camisi,
Kayseri Karatay Han gibi birka¢ yapida karsimiza c¢ikmaktadir.®” Genelde ciftli halde yer alan
figiirlerin disili erkekli yapildig: diistiniilmekte bundan dolay1 giines ve ay sembolii olarak yapildiklari
degerlendirilmektedir. Sifahane tackapisinin iki yaninda yiizleri tahrip edilmis figiirler de giines ve ay
ikonografisi ile agiklanmaktadir. Bunun yani sira banilerin temsilleri olabilecegi de ifade
edilmektedir.®® Budist geleneginde banilerin kendi portrelerini hayir yapilarina isleme adeti
mevcuttur.%® Avrupa’da ise Romen ve Gotik sanatinda benzer bir sekilde kapmin iki yanina
heykellerini yapma geleneginin oldugu bilinmektedir.*® Ancak Islam geleneginde bundan s6z etmek
glictiir. Clinkii baniler kendi isimlerini bile kitabe disinda bagka bir alana igletmiyorken kibirlerini
artiracak bdyle bir uygulamadan uzak durmus olmalidir. Kaldi ki Roma donemi sikkelerinde sik¢a
gordiiglimiiz imparator portrelerini Selguklu sikkelerinde nadiren goérmekteyiz. Bundan dolay:
bunlarin banilerin figiirleri olma ihtimali oldukc¢a disiiktiir. Zaten bu iddianin herhangi bir
dayanaginin olmadig1 belirtilmektedir.®® Buradaki figiirler gezegen tasvirleri olarak insan bigimli

81 Goniil Oney, “Anadolu Selguklu Mimarisinde Arslan Figiirii”, Anadolu (Anatolia) 13(1971), 37-38.

8 Annemarie Schimmel, Zslamin Mistik Boyutlari, gev. Ergun Kocabiyik (Istanbul: 2004), 443,

8 Oney, “Anadolu Selcuklu Mimarisinde Arslan Figiirii”, 27-28.

8 Abdiilbaki Golpinarli, Mesnevi Tercemesi ve Serhi (Istanbul: 1990), 197.

8 Goniil Oney, “Anadolu Selguk Mimarisinde Boga Kabartmalar1”, Belleten XXXI1V/133 (1970), 100.

8 Metin Sdzen, Diyarbakir'da Tiirk Mimarisi (Istanbul: 1971), 33.

87 Ogel, Anadolu Sel¢uklulari’mn Tas Tezyinati, 92.

8 Dogan Kuban, “The Mosque and Hospital at Divrigi and the Origin of Anatolian Turkish Architecture”,
Anatolica, Il, (Leiden: 1968), 125.

8 Kuban, Divrigi Mucizesi, 132.

% Hilmi Arel, “Divrigi Ulu Camii Tekstil Kapis1 ve Digerleri, Vakiflar Dergisi 5(1962), 124.

% Semavi Eyice, “Anadolu’da Tiirk Mimarlik Sanatinin Degisik Bir Eseri Divrigi’de Ulucamii”, figi 20 (1975),
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yapilmugtir. Tiirk mitolojisinde gdgiin yedinci katinda yeri aydinlatan “Gilin Ana” adli giines tanrigast,
altinct katinda “Ay Ata” denilen ay tanris1 oturmaktadir. Hakan ile Hatun gok ile yerin evladi olarak
tasavvur edilmekte, onlarin gokyiiziindeki temsilcileri ise giines ve ay olarak diisiiniilmektedir.*
Kuzeydeki figiiriin hemen altinda yer alan hilalin bu semboliin yardimci unsuru olabilecegi bundan
dolay1 Ay Ata’nin temsili, giineydekinin ise Giin Ana olabilecegi ifade edilmektedir.*

Bilhassa yildizvari ayaklarin arasinda ¢ogu kisinin dikkatini ¢gekmeyecek bir alana banilerin
yerlestirilmis olmas1 beklenemez. Bu tiir gizlenmis figiirler genel itibariyle totem ile agiklanmaktadir.
Cift halindeki figiirlerin dariissifanin insasinda calismis oldugu diisliniilen isgiler olabilecegi de
belirtilmektedir.** Ancak Ortagag Islam mimarisinde mimarlarin veya ustalarin eserlerine imza atma
yetkinliklerinin bile sinirli oldugunu diisiinecek olursak figiirlerini bir yapiya islemeleri iistelik bunu
da yanak yanaga vermeleri ¢ok beklenemez. Bundan dolay1 buradaki figiirlerin yap1 sanatgilar
olmadig1 diistiniilebilir. Cift halinde verilen figiirlerin benzer 6rnekleri ge¢mis donemlerde Anadolu
sinirlarinda bulunmaktadir. Alanya Arkeoloji Miizesi'nde yer alan ve Roma donemine tarihlenen kireg
tasindan yapilmis ostotek parcasinda yanak yanaga tasvir edilmis bir erkek ve kadm figiirii yer
almaktadir (Gorsel 17). Bu kompozisyonun cenazeleri birlikte yakilan iki asiga ait oldugu
diisiiniilmektedir. Dinler, milletler, kiiltiirler degisse de sevginin bu topraklardaki varligi hep
stirmistiir. Bu kapsamda Anadolu cografyasinda sanatin ve kiiltiiriin siirekliligi Selguklu déneminde
de tekrarlanmis gibi goriilebilir.

Yapr siislemeleri yoniinden hayranlik uyandiran teknik ve ¢eside sahiptir. Bitkisel, geometrik,
yazili ve figiiratif siislemeler birbiri ile i¢ ice kullanilmistir. Yani bitkisel olarak gdrdiigiimiiz
bezemenin alt zemininde veya islemesinde geometrik siisleme, figliratif olarak gordiigiimiiz
bezemenin alt zemininde ya da islemesinde bitkisel siisleme ile karsilasabilmekteyiz. Ornegin
dartissifa kapisindaki insan figiirlerinin biri lotus, digeri yaprak bi¢cimindedir. Ciftli figiir iri tutulmus
yaprak deseni seklindedir. Camideki aslan figiirii tamamen bitkisel siislemelerin arasina istiflenmistir.
Heraldik avci kus figiirlerinin ¢evresi bitkisel siislemeler ile doldurulmus sanki bitkisel siisleme
ejderin dili gibi algilanmaktadir. Goriildigli iizere yapi sanatgilart figiirleri dogrudan degil dolayl
olarak bitkisel stislemeler ile vermeyi amaclamigstir. Siislemelerde genel tema olarak bitkisel
stislemenin tercih edilmesi yazili, geometrik ve figiiratif siislemelere sirayet etmistir.

Ortacag Tiirk-Islam mimarisinde figiir diinyasmin gesitli oldugu bilinmektedir. Bu figiirler
sadece yapiy1 bezeme amaciyla degil mitolojik, astrolojik, kozmolojik, sembolik ve ikonografik
anlamlariyla var olmuslardir. Temsil figiire doniistiirtildigiinde adeta tilsimlanmugtir. Figiirler eylemin
baslangici olan yerlere, gecis veya intikal yerlerine konmasi agisindan onemlidir. Sadece ¢orten
disinda digerleri kap1 ve pencere iizerinde konumlanmaktadir. Avci kus figiirlerinin ve aslanin kapi ile
iligkilendirilmesi s6z konusudur. Konum olarak kapinin segilmesinden kapinin korunmasi ve
bereketini artirmast amaglar giidiilmiistiir.®® Boga figiirii giiniimiizde pencerenin {izerinde yer
almaktadir. Ozgiin yerini bilmesek de kemer iizerindeki konumundan dolay1 benzer bigimde agikligin
tizerinde oldugu bellidir. Bat1 cephede bazi siislemeli taglarin yapilan onarimlar esnasinda yerlerinin
degistirildigi dikkat cekmektedir. 20. Yiizyilin baslarinda cekilmis fotograflarda bati tagkapisinin
giineyinde verev yapmis yilizeyin hemen yanmnda iiggen pano igerisinde bitkisel siisleme
goriilmektedir. Bitkisel siislemeli panonun genis kismi asagi bakar bir sekilde konumlandirilmigken
sonradan onarimlarda biraz daha uzaga alinmis ve ters gevrilerek genis ylizeyi yukari bakacak sekilde

12.
%2 7iya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi (istanbul: 1976), 213.
9 Ahmet Cayc1, Anadolu Selcuklu Sanatinda Gezegen ve Burg Tasvirleri (Konya: 2019), 76.
% Gabriel, Monuments Turcs D'anatolie, 186.
% Ppeker, The Double Headed Eagle of the Seljuks a Historical Study, 205.
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yerlestirilmistir (Gorsel 18). S6z konusu 6rnek bu tarz degisikliklerin digerleri i¢in de yapilmig
olabilecegini akla getirmektedir. Bundan dolay1 yapinin baska bir yerinde veya iskartaya c¢ikmig
olmasi muhtemel boga figiirli tas parga simdiki yerine taginmis olmalidir. Avci kus figiirlerinin
hiikiimdarlik sembolii olduklar1 asikardir. Cift basli kartallarin bati tagkapisinin yan sdvelerine
yerlestirilmesi tesadiif degildir. Baslarin konumlarina bakildiginda ikisinin de bir bas1 doguya bir bas1
batiya dogru bakmaktadir. Eski Tiirk devlet geleneginde ikili teskilatin varlig1 devletin dogu ve bati
olmak iizere ikiye boliinmesi Tirklerin dogu-bati eksenli bir diinya tasavvurunun iriiniidiir.
Selcuklularin kitabelerinde siklikla dile getirdigi dogunun ve batinin sultani imgesinin konumlariyla
birlikte siislemeye yansitilmasi s6z konusu olmustur.

Kadin-erkek toplumun tiim kesimine hizmet veren saglik yapilari insanlart iyilestirerek
birbirine kavusturmaktadir. Bu bakimdan dariissifa tackapisindaki insan figiirlerinin saglik yapisi
olmasi sebebiyle bulundugu belirtilebilir. Ciinkii Divrigi Kiilliyesi’nden daha 6nce yakin bir zamanda
ve yerde insa edilmis Sivas Izzeddin Keykavus Dariissifasi’nda da insan figiirleri yer almaktadir
(Gorsel 19). Ana eyvanin koselerindeki iki insan figiiriniin ayn1 sekilde gilines ve ay1 temsil ettigi
belirtilmektedir. Bunun disinda bir de Amasya Bimarhanesi’nde insan figiirii mevcuttur. Tagkapinin
giris aciklig1 kemerinde bulunan insan figiirii oturur bigimde islenmistir.*®

Baz: figiirlerin gizlenmesinde birtakim amagclar giidiilmiis oldugu diisliniilebilir. Bu agidan
kuzey tackapidaki aslan figiiriiniin ve Dariigsifa tagckapisindaki ¢ift halindeki insan figiiriiniin aslinda
yapilara iglenmis tilsimlar oldugu belirtilebilir. Ortacag diinyasinda insanlar bazen bir resmin, sayinin,
isaretin, semboliin veya yazinin tilsimi oldugunu tahayyiil etmektedir. Nasir-1 Hiisrev Sermin sehrini
anlatirken sdyle aktarmaktadir: “sehrin giris kapisinda dikili, yuvarlak bir siitun vardi. Ustiinde
Arapca olmayan bir dille bir seyler yazili idi. Birisine: “Bu nedir?” diye sordum. “Akrep tilsimi.”
dedi. “Bu sehirde asla akrep yoktur, disaridan da gelmez. Eger biri getirip birakirsa da kagip gider ve
sehirde kalmaz.” diye ekledi.”®" Tilsim hakkinda bir baska bilgiyi ibn-i Haldun birtakim tilsimlardan
bahsettigi kitabinin yirmi sekizinci bolimiinde vermektedir. Burada birbirini seven iki kisinin bir
araya gelmesinde tilsimin etkili oldugunu nakletmekte, bunun icin Once ikisinin resminin
yapilmasindan daha sonra kimi islemlerden bahsetmektedir. Bu tilsimin ¢iftleri kaynastirdigini
belirtmektedir.®® Buradaki figiiriin de boyle bir amagla yapilmis olabilecegi bir sifa yapisi olmasi
sebebiyle belki de hasta olan sevdigine kars1 yapilmis bir tilsim olabilecegi ifade edilebilir.
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EKLER (GORSELLER)

Gorsel 1. Divrigi Ulu Camisi’nin Dogu Tackapisinin Giiney Yﬁmda Yer Alan Ejder Figiirlii Cérten
A-20. Yiizyilin Baslarindaki Durumu (G. Oney’den) B-Giiniimiizdeki Durumu C- Cizimi
(A. Gabriel’den)
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Gorsel 3. Divrigi Ulu Camisi’nin Bat: T ackapisimin Kuzey Yan Yiiziindeki Cift Basl Kartal Figiirii
A-20. Yiizyilin Baslarindaki Durumu (J. Laroche den) B-Giiniimiizdeki Durumu C-Cizimi
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Gorsel 5. Divrigi Ulu Camisi’nin Bati Tackapisimin Kuzey Yan Yiiziindeki Dogan Figiirii A-20.
Yiizyilin Baslarindaki Durumu (J. Laroche den) B-Giiniimiizdeki Durumu C-Cizimi
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Gorsel 6. Divrigi }u Camisi 'nin Kuzey Tackapisinin Dogusundaki Kalin Kaval Silmenin Uzerindeki
Aslan Figiirii A-Giiniimiizdeki Durumu (M. Arslan’dan) B-Cizimi

Gorsel 7. Divrigi Dariissifas:'nin Tackapisinin Kuzey Yamndaki Ikinci Kat
Boga Figiirii A-Giintimiizdeki Durumu (M. Arslan’dan) B-Cizimi C-Restitiisyon Denemesi

Gorsel 8. Divrigi Dariissifast mn T ackapisindaki Ay Ata Figiirii A-Giintimiizdeki Durumu
(M. Arslan’dan) B-Cizimi C-Restitiisyon Denemesi

Gorsel 9. Divrigi Darit§§ifaz ‘min Tackapisindaki Giin Ana Figiirii A-Giiniimiizdeki Durumu
(M. Arslan’dan) B-Cizimi C-Restitiisyon Denemesi
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(A. Gabriel 'den) B-Giintimiizdeki Durumu (flickr.com’dan) C-Cizimi

Gorsel 11. Kubadabad Saray: Cinilerindeki Cift Basli Kartal Figiirleri

Gorsel 13. Divrigi’den getirilen Atl Doganci Tasviri (F.-E. Cumont tan)
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Gorsel 15. Divrigi Kale Camisi Ayakfdrm Bashiginda Yer Alan Aslan Figiirleri (A. Yavuzyilmaz dan)
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Gorsel 18. Divrigi Ulu Camisi Bati Tagkapisimin Yamindaki Onarimlarda Konumu Degistirilmis Pano
A-20. Yiizyilin Basindaki Durumu (A. S. Ulgen den) B-Giiniimiizdeki Durumu

Gorsel 19. Sivas fzzeddin' Keykavus Dariissifasi’nin Ana Eyvan Kogebentindeki Insan Figiirleri
A-Kuzey Istikametteki Erkek Figiirii B-Giiney Istikametteki Kadin Figiirii
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