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Ozet

Bu arastirmada, ilkokul birinci smuf 6grencilerinin okula hazir bulunusluk diizeylerini belirlemek
amaciyla gecerli ve giivenilir bir 6gretmen degerlendirme &lgeginin gelistirilmesi amaglanmustir.
Aragtirmanin elde edilen veriler, izmir Buca merkez ilgesinde yer alan ilkokullarda Ogretim
faaliyetlerine rehberlik eden ve calismaya goniillii olarak katilan 26 siuf 6gretmeninin 620 birinci
smif dgrencisinden toplanmustir. Calismada Ol¢me aracinin gegerlilik diizeyini belirlemek icin
Agimlayiaa ve Dogrulayia faktér analizi yapilmis ve madde-toplam korelasyon katsayilar
hesaplanmistir. Gilivenirlik ¢alismalari kapsaminda ise Cronbach Alpha i¢ tutarliik katsayilari
hesaplanmistir. Siirecte yapilan Agmlayicl faktér analizi sonuglarina gore, olgme aracimn 33
maddeden olustugu ve dort faktorlii bir yapiya sahip oldugu anlasilmistir. Yapilan istatistiksel
islemler sonunda o&lgeme aracimn ilkokul birinci siif Ogrencilerinin okula hazir bulunusluk
diizeylerini belirlemek amaciyla gegerli ve giivenilir bir 6gretmen degerlendirme &lgegi oldugu
goriilmiigtiir. Olgegin sonraki galismalarda degiskenleri belirlemesi agisindan kullarlmasi 6nerilir.
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The Development Scale of Readiness Primary School : Validity and
Reliability Studies

Abstract

In the research, we aimed to the development a valid and reliable teacher rating
scale toward determine the level of presence ready school of freshmen at the
primary school. The Research datas were collected from 26 teachers and 620
freshmen at Izmir primary schools. In the study; exploratory and confirmatory
factor analysis were made, item-total correlation coefficients were calculated for
validity. Internal consistency reliability coefficients of Cronbach's alpha were
used in the context reliability. For the result of the exploratory factor analysis
were made on the obtained data; The scale consist of 4 factors and 33 items. it is
understood to be a valid and reliable scale from the reliability and validity

analyze.
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GIRIS

4+4+4 egitim sistemi olarak bilinen 6287 sayili “Ilkdgretim ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” biiyiik tartismalara ve kars: ¢ikislara ragmen 2012-2013 egitim-6gretim
yilindan itibaren uygulamaya konmustur. Kabul edilen uygulama o6grencileri, onlarin ailelerini ve de
O0gretmenleri yakindan etkilemistir. Kabul edilen uygulama ile ilgili 6nemli elestirilerden bir tanesi ilkokula
baslama yasmin 6ne cekilmesi olarak ifade edilmistir. 6287 sayili yasayla ilkokula baslama yas1 “60” ay alt
sinir, “72” ay ise iist siur olarak belirlenmistir. 2012 yili giiz donemi itibariyle 60 aylik olanlar, 66-72 ay
arasinda olanlar ve gegen yil birkag ayligina zamani dolmadigi i¢in kayit yaptiramayip bu yil kayit yaptiran
72 ay ve istll 6grenciler okula baslamistir. Bu durumda {i¢ farkli grup ilkokula baslamistir. Ozellikle, 60
ayin1 dolduran birinci simif 6grencilerinin okula baslamasiyla, 6grencilerin okula hazir bulunusluk ve okula
uyum konular1 iizerinde toplumda olumlu-olumsuz tartismalar yapilmistir. Yapilan arastirmalarin
sonuglarinin kamuoyuyla paylasilmasi ve egitim camiasindan gelen elestiriler sonucu Milli Egitim Bakanlig:
(MEB, 2013a) yeni diizenlemeyle birlikte 2013-2014 6gretim yilindan itibaren “yasga kayit hakkini elde eden
cocuklardan 66, 67 ve 68 aylik olanlari, velisinin verecegi dilekge ile; 69, 70 ve 71 aylik olanlar ise, ilkokula
baslamaya hazir olmadiklarini belgeleyen saglik raporu ile okul Oncesi egitime yonlendirebilir veya
kayitlarini bir yil erteleyebilir” hitkmiinii uygulamaya sokmustur. Boylece yasla ilgili yapilan tartismalar da
kismen sona ermistir. 6287 sayili teklifin yasalasmasi ve uygulamanmin baslamasiyla bircok arastirma
yapilmustir. Yapilan arastirmalar incelendiginde, arastirmalarin daha ¢ok nitel ve 6gretmen gozlemlerine
dayandig, egitim-6gretim siirecinin 6nemli girdilerinden biri olan okula hazir bulunuslukla (Bloom, 1995)
ilgili Tiirkce alanyazinda bu degiskeni 6lgen objektif test ve 6lgeklerin sirurli sayida olmasi nedeniyle 6287
sayil1 yasa sonrasi arastirmalarda (Kapgi, Artar, Celik, Dasc1 ve Avsar, 2013; Fidan, Tas¢1 ve Yilmaz, 2013;
Isikoglu ve Ceren, 2014; Kerimoglu, 2014; Unver, Dikbayir ve Yurdakul, 2015) kullanil(a)madigt
goriilmiistiir. Objektif test verilerine dayali bir ¢alismay1 Giimiis (2013) ve Giindiiz ve Caliskan (2013)
arastirmalarinda Metropolitan Olgunluk Testini kullanarak yapmuislardir. Cocugun bedensel, duygusal,
zihinsel ve sosyal anlamda okula hazir olmas: demek olan okul olgunlugunun birgok tanumi (Yavuzer, 2010)
yapilmakla birlikte; okul olgunlugu kavrami, ¢ocugun okul egitimini basaracak gelisimsel diizeye gelmesini
ifade etmektedir (Yazici, 2002, s. 1-2). Hazir bulunusluluk ise hem olgunluk diizeyini hem de gerekli 6n bilgi
ve beceriyi iceren bir kavram olarak degerlendirilmektedir (Basaran, 1998) ki bu tanima gore hazir
bulunusluk olgunluk kavramini da icine almaktadir. Yani Metropolitan Olgunluk Testi tek basina okula
hazirbulunusluk testi olarak degerlendirilemez. Ilkokula baglama cocugun yasamindaki énemli adimlardan
biridir. Cocuk planli bir 6gretimle yasami 6grenmeye calisir, belirli kurallara uyar, 6gretmenin yonergelerini
yerine getirerek temel okuma-yazma, matematik gibi konular1 6grenmek gibi gorevlerle kars1 karsiya kalir
(Oktay ve Unutkan, 2003, s.145). Egitimde yeni bir davranis degisikligi ve kazanimlarin olusmasi 6grencinin
hazir bulunusluk diizeyine baglidir. Bu nedenle 6grenci edinecegi yeni 6grenmeler icin gerekli olan 6n kosul
niteligindeki duyussal, devinissel ve biligsel davranislara sahip olmalidir (Basar, 2001). Hazir bulunusluk;
bireyin bir 6grenmeyi kazanabilmesi i¢in gerekli 6n kosul davranislar1 edinmesi (Ulgen, 1997; Yilmaz ve
Siinbiil, 2003), bireyin bir gelisim gorevini 6grenme ve olgunlasma araciligiyla yapabilecek diizeye ulasmasi
(Basaran, 1998), sinir sisteminin 6grenmeye hazir olmasi (Binbasioglu, 1995) olarak tanimlanmaktadir. Biitiin
bu tanumlardan ortaya ¢ikan sey, cocugun okul egitimine baslamadan 6nce belirli bir olgunlasma, 6n bilgi ve
biiyime diizeyine gelmesi gereginin arastirmacilar tarafindan zorunlu bir 6n kosul olarak ifade edildigidir
(Cataloluk, 1994). Ozellikle ilkokul birinci simf dgrencilerinin egitim ve 6gretimlerinde etkili olan okula
hazir bulunusluklarinin degerlendirmesine olanak saglayacak arastirmalara her zaman gereksinim vardir.
Ulasilabilen alan yazin degerlendirildiginde ilgili yas grubuyla ilgili (60-84) okula hazir bulunusluk
degiskeni baglaminda objektif test verilerine dayali calisma sayisi smurhidir. Tiirkge alan yazin
incelendiginde okula hazir bulunuslulugu 6l¢meye yonelik gelistirilen veya uyarlanan 6l¢me aracinin sinirh
oldugu goriilmiistiir.

Arastirmanin Amact

Bu arastirmayla, ilkokul birinci sinif 6grencilerinin okula hazir bulunusluk diizeylerini saptamak
amactyla giivenilirligi ve gecerliligi saptanmis bir Ogretmen degerlendirme oOlgeginin gelistirilmesi
amaclanmistir.
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YONTEM

Bu calisma, bireylerin ilkogretime baslarken sahip olduklart hazir bulunusluklarini belirlemeye
yoOnelik 6gretmen degerlendirme 6lgegi gelistirilmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Bu bakimdan ¢alismada 6lgek
gelistirme siiregleri yontemsel olarak izlenmistir.

Katilimcilar

Alanyazin incelendiginde; 6lcek gelistirme ¢alismalarinda, 6rneklemin sayisal olarak biiyiikliigii icin
cesitli goriislerin oldugu goriilmesine karsin arastirmacilarin ¢ogu gelistirilmesi planlanan 6lcek madde
sayisimin 5 kati olarak segilebilecegi yoniinde birlestigi goriilmektedir (Bryman ve Cramer, 2005;
Biiyiikoztiirk, 2010; Cohen and others, 2007; Tavsancil, 2005). Ote yandan analiz siirecinde belirlenen KMO
ve Barlett testlerinin sonuglarina bakilarak ta 6rneklem biiyiikliigliniin yeterliligine karar verilebilecegi
goriilmektedir. KMO degerinin. 80 den biiyiik olmasinin 6rneklem biiyiikliigiiniin ¢alisma icin yeterli
oldugunu gosteren bir belirte¢ oldugu alan yazinda belirtilmektedir (Gorsuch, 1983; Johnson & Christensen,
2000). Yiiriitiilen bu calismada alan yazindaki bu iki farkli yonelimde goz oniinde bulundurulmustur.
Calisma 2012-2013 egitim dgretim yilinda Izmir ili Buca Ilgesi'nde yer alan 5 devlet okulunda 26 sinif
Ogretmeninin katkilartyla 620 ilkokul 1.simf Ogrencisinin katilimiyla yiiriitiilmiistiir. Calisma grubunun
oOzellikleri asagidaki tablo-1’de betimlenmistir.

Tablo 1: Calisma Grubu Deseni

Calisma Grubu o6zellikleri N
Kiz (1) 320
Cinsiyet Erkek (2) 300
60-65 ay arasi (1) 117
Yas 66-71 ay arasi (2) 253
72 ay ve lsti (3) 250
Toplam 620

Tablo 1 incelediginde; ¢alisma grubunun 620 ilkokul 1.simf Ogrencisinden olustugu goriilmektedir. 620
katilimcinin 320’ si kiz 300" {1 erkek olup; katilimcilardan 117" si 60-65 aylik, 253’ {1 66-71 aylik, 250’si ise 72 ay
ve {izeri yasa sahiptir.

Veri Toplama Araclar

Arastirmada gegerlilik ve gilivenilirlik c¢alismas1 yapilan ilkégretime Hazir Bulunusluk
Degerlendirme 6lgegi analiz siireclerinden sonra 33 madde 4 alt faktorlii yapiya sahip 5, li likert tipi dlgeme
aracidir. Olgekte yer alan maddeler “tamamen yeterli=5, yeterli=4, orta diizeyde yeterli=3, kismen yeterli=2
ve yeterli degil=1" olarak siuf dgretmenleri tarafindan puanlanmaktadir. Olgegin istatistiksel 6zellikleri
bulgular boliimiinde incelenmistir.

Arastirma Siireci

Bireylerin ilkokula baslarken sahip olduklari hazir bulunusluklarini belirmek {izere gelistirilen
“Okula Hazir Bulunusluklarini Belirleme Ogretmen Olgegi’ nin” gelistirme siirecinde alan yazinda belirtilen
Olcek gelistirme stiirecleri izlenmistir (Lawshe, 1975; Tavsancil, 2005; Turgut ve Baykul, 1992).Bu baglamda
Ol¢me araci gelistirme siirecinde Oncelikli olarak literatiir taramas: yapilmis ve hazir bulunusluk kavraminin
igin teorik bir gerceve olusturulmustur MEB, 2013b; Oktay, 1980; Oktay, 1983; Oktay ve Unutkan, 2003;
Unutkan, 2003; Senemoglu, 2013). Olusturulan teorik altyap: 1s181nda hazir bulunusluk kavramini 6l¢mesi
hedeflenen 54 soru maddesi hazirlanmistir. Olusturulan maddelerin yapr ve kapsam gecerliliginin
uygunlugu icin alan uzmanlarindan (3 Okul Oncesi ogretmenligi ABD Ogretim iiyesi, 2 Siruf 6gretmenligi
ABD 6gretim Uyesi) konu ile ilgili goriis alinmistir. Alan uzmanlarimin goriisleri dogrultusunda kapsam ve
yap1 olarak diger maddelerle uyumsuz 12 maddenin ¢ikarilmasina karar verilmistir. Uzman goriisiinden
sonra son sekli verilen 6l¢me araci Izmir ‘de gorev yapan 4 ilkokul 6gretmenin katkilariyla 85 ilkokul birinci
smif Ogrencisine uygulanarak pilot uygulama yapilmistir. Pilot uygulama sonrasinda o6l¢me aracinin
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kullanima uygun oldugu anlasilmistir. Siire¢ sonunda olusturulan 6l¢me araci 44 maddeden olusmaktadir.
Ol¢me aracinda bulunan yer alan her madde (5) tamamen yeterli, (4) yeterli, (3) orta diizeyde yeterli, (2)
kismen yeterli ve (1) yeterli degil arasinda degisen, puanlama ile degerlendirilmektedir. Olgme araci
Acimlayia faktor analizi igin, 2012 yili Ekim aymin son haftas: i¢inde Izmir ili Buca Ilgesi ilkokullarinda
gerektigi gibi madde sayisinin en az 5 kat1 olacak sekilde 9 sinuf 6gretmeni yardimiyla 220 1. sinif grencisine
uygulanmistir.(Tezbasaran, 1997). AFA’ dan elde edilen bulgular dogrultusunda 6l¢me aracinda gerekli
diizeltmeler yapilmis ve 2012 yili Kasim ayinin son haftasi icinde Izmir ili Buca Ilgesi devlet okullarinda
gorev yapan 17 simf o6gretmenin katkisiyla 400 1. siuf 0grencisi i¢in doldurulmus ve elde edilen veriler
tizerinde dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmistir. Analizler sonucu ulasilan bulgular ilgili boliimde
bagliklar halinde sunulmustur.

Verilerin Analizi

Calismada Ol¢gme aracinin kapsam ve yapi gecerligi incelemesi yapilmistir. Kapsam gecerligini
saglamak i¢in alan yazin taramasinin ardindan 6 uzman ve ogretmen gortisleri alinmistir. Yap1 gecerligini
incelemek {izere ise Agimlayic faktor analizi (AFA) ve Dogrulayic faktor analizi (DFA) yapilmistir. AFA,
SPSS 18 ile, DFA ise AMOS 21 ile hesaplanmistir. Faktor analizi yapilmadan once, simnif 6gretmenlerinin
ogrencileri i¢in doldurdugu formlardan elde edilen verileri {izerinde faktor analizinin yapilabilecegine KMO
katsayis1 ve Bartlett kiiresellik testi degerlerine bakilarak karar verilmistir. Giivenirlik, madde-toplam
korelasyon katsayilart ve Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayilari ile degerlendirilmistir. Siirecte ilk olarak 220
katilimcidan elde edilen veriler {izerinde Acgimlayici faktor analizi (AFA) yapilmis ve alt faktorler
belirlenmistir. Faktor yapisina uymayan ve faktor yiikleri diisiik olan maddeler 6lgekten atilmis ve dlgegin
alt faktorleri ve geneli lizerinde giivenilirlik analizleri yapilmistir. Atilan maddeler sonrasinda sekillenen
Olcek 400 farkli katilimcrya uygulanmis ve elde edilen veriler {izerinde dogrulayic1 faktor analizi (DFA)
uygulanmistir. Analizler sonucu ulasilan bulgular sonraki boliimde alt bagliklar halinde sunulmustur.

BULGULAR
Agimlayict Faktor Analizine Iliskin Bulgular

Calismada 220 katihmcidan elde edilen veriler {izerinde yapilan AFA sonuglar1 incelendiginde;
calisma grubunun faktdr analizine yeterli olup olmadigini smayan Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi
sonuglarinin 0.968 degerinde oldugu belirlenmistir. Literatiir incelendiginde KMO sonucunda bulunan
degerin 1’e yakin olmasinin ¢alisma grubunun yeterli biiyiikliige sahip oldugunun gostergesi oldugunun
belirtildigi goriiliir (Kline, 1994, Haladyna, & Rodriguez, 2013). Bu baglamda ¢alisma grubunun yeterli
oldugu anlasilmaktadir. Ote yandan verilerin normal dagilimim inceleyen Bartlett Kiiresellik Testi
sonuglarinin  15950,514 ve p=.00 olmasi verilerin analiz yapmak icin miikemmel diizeyde anlamlilik
derecesine sahip oldugunu gostermektedir (Baykal, 1994; Haladyna, & Rodriguez, 2013; McGartland and
others, 2003). Bu baglamda ¢alisma grubunun yeterli biiyiikliige sahip oldugu ve verilerin normal dagilim
Ozelligi tasimasinin belirlenmesinin ardindan Temel Bilesenler analizi yapilmistir. Analiz sonuglar
incelendiginde; 6lgek maddelerinin 4 alt boyutta toplandig1 ancak anti-amage tablosunda yer alan faktor
yliklerinin yakinlig1 gortilmiistiir.

Literatiirde belirtilenler dogrultusunda Varimax doéndiirme teknigiyle islem tekrarlanmistir
(Togerson, 1958) . Yine Anti-image tablosu incelenerek anti-image degerleri .50 ten kiigiik 7, 35, 27 nolu
maddeler ile farkli faktorlere yerlesebilen (cift madde) 15, 19'nolu maddeler olgekten c¢ikarilmistir
(Haladyna, & Rodriguez, 2013). Maddelerin her biri ¢ikarilirken analiz tekrarlanmistir. Madde ¢ikarma
islemi bittikten sonra elde edilen Scree Plot ve 6z degerler incelendiginde 6lgegin 4 alt faktdrden olustugu ve
toplam varyansin %85.6 acikladigi belirlenmistir. flkokula baglayan cocuklarda bulunmasi gereken
gelisimsel alanyazinda “psikomotor beceriler, duyussal beceriler, bilissel beceriler ve 6z bakim becerileri”
olmak tizere (MEB, 2013; Senemoglu, 2013) 4 baslik altinda degerlendirilmesinden de yararlanilarak alt
boyutlar isimlendirilmistir. Her bir faktor 6z degerleri ve agikladigi varyansin yiizdeleri Tablo 2’de
verilmigtir.
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Tablo 2: Alt Faktorlerin Oz Deger ve Varyans Degerleri

Alt Faktorler

Faktor Oz degeri

Aciklanan Varyans Yiizdesi(%)

Biligsel Beceriler

Duyussal Beceriler
Psikomotor Beceriler
Oz Bakim Becerileri

Olgegin faktor analizi sonuglarina gére maddelerin hangi alt faktdrde toplandig ve bu alt faktdrlerdeki

yiikleri ise Tablo 3’ te goriilmektedir.

Tablo 3: Agimlayict Faktor Analizi Sonuglarina Mliskin Bulgular

Ortak Faktér Madde Toplam Korelasyon
Madde Alt Faktorler Varyans Ortalamalar Ort. S.S
No 1 2 3 4

m31 ,765 ,879 ,917 3,925 1,102
m30 ,747 ,897 ,875 3,908 1,112
m10 ,745 ,891 ,934 3,804 1,108
m12 ,740 ,880 ,925 3912 1,099
mll ,737 ,881 ,927 3,887 1,074
m29 ,736 ,862 885 3,650 1,197
m33 ,733 ,838 ,927 3,850 1,008
m13 725 ,873 ,923 3,900 1,12
m8§ 717 ,861 914 4,004 1,081
m32 716 ,884 ,892 3,883 1,120
m9 ,715 ,847 ,909 3,808 0,982
m28 711 ,799 ,860 3,729 1,076
m16 ,683 ,799 ,876 4,058 1,198
m17 ,661 ,823 ,886 4,054 1,142
m18 ,620 ,750 ,834 3,662 1,123
m34 ,617 ,830 915 3,725 1,054
m36 ,599 ,786 ,919 3,550 1,163
moé6 ,589 ,762 ,843 3,787 1,123
m22 ,798 ,902 916 3,86 1,123
m21 773 ,891 ,919 3,629 1,139
m23 741 ,893 918 3,979 1,068
m24 ,728 ,798 ,863 3979 1,121
m26 ,703 ,882 ,922 3,675 1,262
m25 ,689 ,864 ,894 3,954 1,080
m20 ,679 ,873 ,908 3,762 1,250
m14 ,675 ,832 ,874 3,864 1,219
m37 ,610 ,784 ,843 3,804 1,142
m40 ,820 ,927 ,890 4,09 1,041
m42 ,796 ,832 777 4,24 0,979
m38 ,743 ,877 ,846 4,01 1,054
m41 ,695 ,869 ,823 3,98 1,103
m39 ,692 ,861 ,843 3,95 1,053
m4 ,758 ,763 ,925 3,74 0,972
m2 ,747 ,940 ,954 3,83 1,028
m3 ,721 ,932 ,948 3,81 1,032
mb5 ,649 ,921 ,905 3,91 1,082
m1 ,640 ,882 ,802 4,14 0,836
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Tablo 3 incelendiginde; 6lgegin 4 alt boyuttan olustugu 1. faktorde ( Bilissel Beceriler) 18 maddenin,
2. Faktorde ( Duyussal Beceriler) 9 maddenin, 3. Faktorde ( Oz Bakim Becerileri) 5 maddenin ve 4. Faktorde (

Psikomotor Beceriler) 5 maddenin yer aldig1 goriilmektedir. Bu bakimdan AFA sonuglarina gore olgek
toplamda 37 maddeden olusmaktadir.

Dogrulayict Faktor Analizine (DFA) Iliskin Bulgular

Agimlayia faktor analizinin uygunlugunu deneme amaciyla dogrulayic faktor analizi yapilmistir.
DFA sonucunda olusan yol diyagrami ve bulgular asagidaki gibidir.

hild = | m14 |
hlU—= | mZ0 |

D0
Wi

<hB >  mB___
- - — mB_
<~ hT > __ m9____ ©h)

[ ms0 |
[ moT |

N34 > 7 | moq
hag = | MS0 |

Sekil 1: Olusturulan Modele Iliskin Yol (Path) Diyagramu ve Standardize Edilmis Degerler

Yapilan DFA sonucunda olusturulan modelde 1, 5, 18 ve 26 nolu regresyon agirliklar: ¢ok yiiksek
¢iktigindan maddelerin 6lgek yapisi ile uyumsuz oldugu anlasiimis ve maddeler Olgekten ¢ikarilmistir
(Meydan, & Sesen, 2011). Sonrasinda e 6l¢ek 4 alt boyut ve 33 maddeye indirgenmistir. Olgegin son hali
tizerinden yapilan DFA sonuglarina gore x2 =1843,25, x2 /df= 5.05, RMSEA=.098, GFI= 0.899, AGFI= 0.910,
CFI= 0.902 ve NNFI= 0911 olarak belirlenmistir. Degerler incelendiginde yapilan faktdr analizinin
olusturulan OSlgekle uyumlu oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda yapilan calisma sonucu gelistirilen
6lcegin 4 alt boyut ve 33 maddeden olustugu goriilmektedir.

Giivenilirlik Analizine Iliskin Bulgular

Olgegin her alt faktorii ve lgegin tamami icin giivenilirlik analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 4
sunulmustur.
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Tablo 4: Olgegin alt boyutlarina ve geneline iligkin Giivenilirlik Analizi Sonuglari

Alt Faktorler I¢ Tutarlilik Kat sayist (r)
Biligsel Beceriler .987
Duyussal Beceriler 976
Oz Bakim Becerileri 961
Psikomotor Beceriler .966
Genel Yapi Igin 991

Tablo 4 incelendiginde gerek alt boyutlarin gerekse Olgegin genelinin i¢ tutarliik kat sayilarimin
0.975 oldugu goriilmektedir. Ayrica dl¢gme aracinin split-half yontemi (1. boliim 17 madde, 2. boliim 16
madde) ile elde edilen Guttman katsayist “0.974” olarak bulunmustur. Bu dogrultuda, 6l¢me aracin ilk il
boliimii icin Cronbach Alfa katsayis1 “0.982”, son boliimii icin ise “0.982” olarak hesaplanmistir. Olgme
aracimin ilk ve son bdliimii arasindaki korelasyon katsayisinin “.948” oldugu belirlenmistir. Olgme aracina
iliskin Spearman Brown katsayisi ise “.974” olarak hesaplanmistir Bu baglamda calisma siirecinde
gelistirilen 6l¢gme aracinin yiiksek derecede giivenilir oldugu anlasilmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2010).

TARTISMA, SONUCLAR ve ONERILER

Bu arastirmada ilkokul birinci siuf 6grencilerinin okula hazir bulunusluk diizeylerini belirlemek
amactyla kullanilabilir bir 6gretmen degerlendirme Olgeginin gelistirilmesi amaglanmistir. Arastirmanin
baslangicinda 54 madde olarak hazirlanan 6lgme araci, uzman goriisleri dogrultusunda 42 maddeye
indirgenmis ve 42 maddelik Olcek ile 26 6gretmen ve 620 ilkokul 6grencisinden olusan katilimcr grup ile
uygulama yapilmistir. Uygulama siirecinden elde edilen veriler istatistik paket programi yardimiyla analiz
edilmistir. Agmlayici faktor analizi sonucunda 34 maddeden olusan 4 faktorlii bir Slgme aract elde
edilmistir(Tablo 3). Analiz siirecinde binisik veya faktor yiikii .40 altinda olan 8 madde 6l¢me aracinda
cikartilmistir. Sonrasinda yapilan DFA siirecinde 1 maddenin belirlenen alt faktorlerle tutarli olmadig:
anlasilmis ve Olcekten cikarilmistir. Siire¢ sonunda 6l¢gme aracinin 33 madde 4 alt faktdrden olusan ig
tutarlilik katsayisi .991 olan gegerli ve giivenilir bir 6l¢gme aract oldugu anlasilmistir. Gelistirilen 6lgekte
toplam 33 madde yer almaktadir. Olgekte yer alan her madde, puan degeri olarak “madde (5) tamamen
yeterli, (4) yeterli, (3) orta diizeyde yeterli, (2) kismen yeterli ve (1) yeterli degil” seceneklerinden olusan,
Likert tipi bir dlgek iizerinde degerlendirilmektedir. Olgekten alinabilecek en diisiikk puan 33, en yiiksek
puan ise 165'tir. Olcekten alinan yiiksek puan ilkokula baglayan ya da baslayacak &grencinin okula hazir
bulunuslugunun yiiksek oldugu, diisiik puan ise ilkokula baslayan ya da baslayacak 6grencinin okula hazir
bulunuslugunun diisiik oldugu bigiminde degerlendirilebilir. Olgegin mevcut haliyle okula baglayacak
ogrenciyle ilgili aileyle goriiserek ya da 6grenciyi gozlemleyerek okul oncesi 6gretmenleri, sinif 6gretmenleri
ve rehber Ogretmenlerinin 6grencinin hazir bulunusluguyla ilgili goriislerinin belirlenmesinde
kullanilabilecegi soylenebilir. Olgege iliskin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 farkli 6rneklem gruplarinda
tekrarlanabilir.
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ILKOGRETIME HAZIR BULUNUSLULUK OLCEGI

Sayin Hocam,

CANBULAT & KIRIKTAS

Asagidaki formlar, 6grencilerinizin okulun ilk giinlerindeki (yaklasik ilk bir ay) okula hazir bulunusluklar1 ve

okula uyumlariyla ilgili diizeylerini belirlemek amaciyla hazirlanmis 6lcek maddeleridir. Liitfen, her bir 6grencinizin

ayr1 ayr1 okulun ilk giinlerinde gegerli olan durumunu bildiren diizeyi kendiniz isaretleyiniz. Katkilarmiz igin tesekkiir

ederiz. Saygilarimizla.

Cinsiyeti: ( )Kiz () Erkek

Ogrenci anaokuluna gitti mi? ( ) Evet ( ) Hayir

Ogrencinizin Eyliil Ayindaki Dogum Ay1: ( ) 60-65 ay arasi ( ) 66-71 ay aras1 ( ) 72 ay ve iistii

=
Bu 6grenci okulun ilk giinlerinde; % ?: ?: g %’ :‘g ::‘5 % o ::‘5
ER|Z |08 242

2 | Kigiik kaslarini kullanarak belirli bir gii¢c gerektiren hareketleri yapardi
(or: Kalem tutma, makas kullanma, sekli tasirmadan boyama).

3 | El ve goz koordinasyonu gerektiren belirli hareketleri yapard: (Kagit
katlama-kesme-yapistirma, noktalari birlestirip yeni sekil olusturma).

4 | Kalem tutmay1 sorunsuz gergeklestirirdi.

6 | Ritim ve miizik esliginde hareket ederdi.

8 | Ogrendiklerini sozel olarak ifade ederdi.

9 | Sozciik dagarcigi 6grenmesi icin yeterliydi.

10 | Ogretmenin okudugu bir metin ya da hikayenin anlamini kavrardi.

11 | Gorsel materyalleri okurdu (6r: Resimlerden hikaye olusturma).

12 | Kendisine ait 6zellikleri tanitirdi.

13 | Aile bireylerine ait 6zellikleri tanitird1.

14 | Basladig; isi bitirme cabasi gosterirdi.

16 | Kendine ait duygular (kizginlik, sevgi, mutluluk vb.) ifade ederdi.

17 | Baskasina ait duygular (kizginlik, sevgi, mutluluk vb.) fark ederdi.

20 | Sorumluluk alir ve aldig1 sorumlulugu yerine getirirdi.

21 | Grup etkinliklerinde uygun davranislarda bulunurdu.

22 | Arkadaslariyla oyun oynarken uygun davranislarda bulunurdu.

23 | Arkadaslarinin esyalarini kullanirken izin isterdi.

24 | Esyalarini (oyuncak, kalem, silgi vb.) arkadaslariyla paylasirda.

25 | Degisik ortamlardaki kurallara uyard: (6r: tesekkiir etme, rica etme, 6ziir
dileme, sira bekleme, sabir gosterme).

28 | Nesneleri 20'ye kadar sayardi.

29 | Geometrik sekilleri tanirdi.

30 | Giinliik yasamda kullanilan sembolleri tanirdi (6r: WG, tehlike, trafik).

31 | Nesneleri ozelliklerine gore eslestirirdi (6r: sekil, renk, biiytiikliik, uzunluk,
miktar).

32 | Nesneleri 6zelliklerine gore gruplard: (6r: sekil, renk, biiyiikliik, uzunluk,
miktar).

33 | Nesneleri 6zelliklerine gore siralard: (6r: sekil, renk, biiyiikliik, uzunluk,
miktar).

34 | Bir nesneyi kopya ederek ¢izerdi (6r: U(;gen, agac, kalem).

36 | Bir oriintiideki iligkiyi kavrardi.

37 | Ders arag-gereglerini diizenli kullanird1.

38 | Giysilerini sorunsuzca giyip, ¢ikarird.

39 | Kendini kazalardan ve tehlikelerden korurdu.

40 | Tuvalete kendi gidip gelirdi.

41 | Temizlik kurallarini uygulardi.

42 | Yardimsiz beslenirdi.
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