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MAKEDONYA CUMHURIYETI’NDE ARNAVUT
' AZINLIK SORUNU

Omer Goksel ISYAR' Ergin AHMED "™
Ozet:

Bagimsizhigin hemen ardindan Makedonya'nin i¢sel bir sorunu olarak
ortaya ¢itkan Arnavut azinhk sorunu yillarca ¢éziime kavusturulmaya ¢aligildi.
1992’nin Ocak ayinda, emik Arnavutlar, bélgesel otonomi elde edebilmek icin
kendi aralarinda referanduma gittiler. Makedonya hiikiimeti ise, bu hadiseyi
agikca aynilikct bir hareket olarak yorumlayip, illegal olarak gordiigii bu
referandumu tammadigini agikladi. Azinhigin hak taleplerinin bu surette gézard
edilmesi iizerine ve daha sonradan da giddetlenen Kosova Krizi'nin etkisiyle,
1999-2001 déneminde hiikiimet giigleri ile etnik Arnavutlar arasinda giddetli
i¢csel cangmalarin yaganmasindan sonra (Bilhassa Subat 2001'de taraflar
arasindaki gerginlikler had safhaya ulagsmis ve Makedonya 'nin Kosova sinirina
yakin olan bdlgelerinde yagavan Arnavutlar, silahli  provokasyonlara
girismiglerdir), taraflar arasinda 2001 yilinda, uluslararasi kamuoyunun da
baskilaryla, Ohrid Cerceve Anlagmasi imzalandi. Bu anlagmanmin hayata
gecirilmesinde giiniimiize kadar ¢ok énemli adimlar atan ve Avrupa Birligi'ne
iive olma vizyonunu asla kaybetmeyen Makedon hiikiimetleri, nihayet iilkede i¢
diizen ve istikrar1 saglamaya muvaffak olabildiler. Giiniimiizde, Balkanlarin
istikrar adasi olmaya aday iilkesi Makedonya 'min oniinde hala ¢oziim bekleyen
ciddi sosyo-ekonomik problemler bulunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Makedonya, Amavutlar, Kosova, azinlik haklari,
Yugoslavya.

ALBANIAN MINORITY PROBLEM IN MACEDONIA

Abstract:

After independence, the Albanian minority question in Macedonia was tried
to be solved for years. In January 1992, some Albanians organized a
referendiim on territorial autonomy. The Macedonian government claimed this
was an attempt to secede and began a crackdown by declaring the referendum
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illegal. Because of the governments’ ignorance of some of the ethnic rights of
Macedonian Albanians and also due to the effects of the Kosovo Crisis, the
domestic conflict had escalated between 1999 and 2001. Ethnic minority
grievances, which had emerged on occasion, rapidly began to gain political
currency in this period. Tensions erupted into open hostilities in Macedonia in
February 2001, when a group of ethnic Albanians year the Kosovo border
carried out armed provocations that soon escalated into an insurgency.
Eventually, with the great pressure of the international society, the Ohrid
Framework Agreement has signed in 2001. After the enter into force of this
agreement, the state of Macedonia had taken many important steps and had
never lost its European Union vision, and at present succeeded in establishing
the domestic order and stability in the country. Today, Macedonia is about to
be the ‘stability island of the Balkans' in respect of minority rights, but still has
many and probably will have highly important problems waiting for solution in
terms of social and economical characters.

Keywords: Macedonia, Albanians, Kosovo, minority rights, Yugoslavia.

I) MAKEDONYA’NIN DEMOGRAFIK-ETNIiK YAPISINDA
ARNAVUTLAR

Makedonya (resmi adiyla Eski Yugoslavya Cumhuriyeti Makedonya-
FYROM'), tarih boyunca demografik gesitliligin simgesi olmustur.  Hatta,
Fransizca’da bu konuya iligkin ‘Makedonya Salatasi’ seklinde bir deyim de
bulunmaktadir. (Alp, 2001: 82) Osmanlh déneminin sonlarinda 1904 yilinda Vilayet
Miifettisi Hiiseyin Hilmi Paga tarafindan bélgede yaptirilan niifus sayimna gore,
Makedonya’da 1.508.507 Miisliman (Arnavutlar da dahil)?, 596.497 Bulgar, 307.000
Rum, 100.717 Sirp ve 99.000 Valak/Ulah yasamaktaydi. (Oztuna, 1998: 563) 1948
(Bkz. Wilkinson, 1952: 397) ve 1961 niifus sayimu sonuglarina gire, Makedonya’daki
Armnavutlarin toplam niifus igindeki oram yiizde 17 olarak tespit edilmisti. 1981 yilinda
yapilan niifus saymm: sonuclarina gore ise, Sosyalist Makedonya Cumhuriyeti
(SMC)’nde 1.912.257 kisi olan niifus, etnik acidan goyle bir dagilim gdstermisti:
1.281.195 Makedon, 377.726 Amavut, 86.691 Tiirk, 44.613 Sup, 47.223 Roman,
39.555 Slav-Miisliiman (Torbes), 7.190 Ulah. (Poulton, 1993: 57) 1991 yilinda da bir
niifus saymm yapilmug ancak Arnavutlar, bunu boykot etmislerdir. Dolaysiyla, bu
tarihten itibarex_l cumhuriyette ne kadar Arnavut’un bulunduguna dair bazi polemikler
yasanmuigtir, Bagmmsizliktan sonra 1994 yilinda yapilan niifus sayimma gore,
Makedonya’min 2.054.800 kisilik niifusunun yiizde 66.6’s1 Makedon, yiizde 22.7’si
Arnavut, yiizde 4’1 Tiirk, yiizde 2.2’si Roman, yiizde 2.1°1 Sirp, yiizde 0.36’s1 Ulah ve
yizde 1.64'1i diger etnik gruplardan olusmaktaydi. (Daskalovski, 2000: 126)
Makedonya’da yapilan 2002 yili niifus saymmm sonuglarma gore ise, toplam 2.022.547
kigilik niifusun yiizde 64.18'ini Makedonlar, yiizde 25.17’sini Arnavutlar, yiizde
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3.85%ini Tiirkler, yiizde 2.66’sm1 Romanlar, yiizde 1.78%ini ise Surplar olusturuyordu.
Yapilan hesaplamalara gore, 1994-2002 yillan arasinda iilkede yagayan Makedon
sayisinda sadece 2.017 kigilik, Miisliiman Arnavut sayisinda ise 67.979 kigilik bir artig
olmustur. (Lazarova, 2003)

Makedonya Cumbhuriyeti’nde en biiyiik etnik azinhin olugturan Arnavutlar,
yogun olarak, iilkenin Arnavutluk ile simr olusturan bati bélgelerinde, Amavutlarin
Gteden beri cogunlugu olusturduklarnt Kosova (yaklasik yiizde 85) ile siir paylasan
kuzeybati b(‘ilgelerinde3 ve niifusunun yiizde 14’iinii tegkil ettikleri bagkent Uskiip’te
yasamaktadirlar. Makedonyali Arnavutlar, Ohrid Goélii kiyisindaki birkag Ortodoks
kéyi ile Uskiip civarindan ve genellikle de Kosova’daki Prizren bélgesinden gelmis az
sayida Katolik diginda, biiyiik gogunlukla Miislimandirlar. Makedon yetkililer ise
Islam’;, Arnavut ulusqulugunun bir araci ve Armavutlarin Tiirkler, Pomaklar ve
Miisliiman Romanlar gibi daha kiigiik Islami azinlik gruplarm asimile etmek igin
kullandiklar: bir unsur olarak gérmektedirler. (Poulton, 1993: 93, 100)

II) MAKEDONYA’DA ARNAVUT SORUNUNUN DOGUSU VE
GELISIMI

Etnik agidan i¢ ice gegmis halde yasayan Balkan milletlerinin ‘biiyiik devlet’
kurma idealleri her zaman var olmugtur. Siiphesiz, bu zihniyete sahip milletlerden biri
de Amavutlardir. Amavutlar i¢in de en biiyiik ideal, biitiin soydaglarinin tek bir devlet
catis1 altinda yani, ‘Biiyik Amavutluk™ kapsamunda bir araya gelebilmesidir.
Makedonya bélgesi ise, tarihte Arnavut ulusal birlifinin saglanmasinda Onemli
merkezlerden biri olma roliinii oynammgtir. 1878 Berlin Barig Antlasmasi’ndan sonra
Arnavutlar ilk kez bugiinkii kuzey Arnavutluk bélgelerinde bagimsiz devlet kurma
girigiminde bulundularsa da, (Celik, 2003: 59) Padisah II. Abdiilhamit’in Arnavutluga
gonderdigi Dervis Pasga, kisa siire i¢inde bu olusumu engellemisti.  Osmanh
Devleti’nde 1908’de II. Megrutiyet'in ilan edilmesiyle birlikte Arnavutlar arasinda
bagimsizlik egilimleri daha da giiglenmistir. Ancak, bu girisim Ittihat ve Terakki
Partisi'nin sert tepkisiyle karsilagsmustir. Bu arada, Manastir’da toplanan Arnavut
Ulusal Kongresi, bagimsizlik yolunda énemli bir adim atarak Osmanli yonetimindeki
Iskodra, Kosova, Manastir ve Yanya'y: icine alan 6zerk bir devlet kurma istegini
merkeze bildirmistir. Ancak, Istanbul Hiikiimeti bunu kabul etmemistir. Bunun
iizerine, isa Boletin 6nderliginde ayaklanan Amavutlar, 1912 yilinda Uskiip’te kontrolii
ele gegirmislerdir. (Fraenkel, 1986: 2) Neticede Arnavutlar, Osmanli Devleti
yikilincaya kadar ancak bu &lgiide bir muhtariyet kazanabilmiglerdir.

Makedonya’daki Amavut azinhigin da, Makedonya’'nin Yugoslavya’dan
ayrilmasindan itibaren muhtariyet/bagimsizlik gayesini zaman zaman diga vurdugu
olmus ve dolayisiyla Armnavut sorunu bagimsiz Makedonya’'nin  giindeminden
diismemistir.” Arnavut sorunu, Makedonya’mmn bir i¢ sorunu oldugu kadar, aym
zamanda bir dis sorunu olarak da diigiiniilebilir. Zira son yillarda Makedonya iginde
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ayrilikg: faaliyetlerde bulunan Arnavutlar ile Amavutluk ve Kosova arasinda giiglii
irtibatlarin bulundugu bilinmektedir. Dolayisiyla, Makedonya’daki Arnavut sorununun
geligimi, Yugoslavya'daki komiinist sistemin ¢kiisinden ve Kosova sorunundan
bagimsiz olarak diigtiniilemez. (Milosavlevski, 2001: 401)

1991 yilinda, yani Makedonya’nin bagimsizhginin hemen sonrasinda, iilkedeki
Arnavutlar, merkezi Kalkandelen (Tetovo) olan ve toplanan meclisin bagkanlifina
Hiliyas Feyzullahu’nun getirildigi 6zerk bir ‘ilirid® Cumhuriyeti’nin kuruldugunu ilan
etmiglerdir. (Perry, 1996: 116) Fakat bu girisim, giinlimize dek daha ileriye
gotiirlilememis ve Amavut Demokratik Refah Partisi (PDP) lideri Nevzat Halili,
dénemin Cumhurbaskami Kiro Gligorov ile iyi giden iligkilerini bozmamistir.
(Zahariadis, 2003: 268)

Bu olaydan birkag yil sonra, 1995'te Kalkandelen’in Mala Regica kdyiinde,
etnik Arnavutlar, Amavut siyasi partilerinin de destegi ile ‘Kalkandelen Arnavut
Universitesi’ni, Makedonya egitim sisteminin diginda, kendi kurallart ve ilkeleri
dogrultusunda kurmuglardir. Bu tiniversite, iilke ¢apmnda Arnavutlardan biiyiik destek
gormiis ve adeta bir dzerklik simgesi haline gelmistir. (Milosavlevski, 2001: 407)
Kalkandelen Universitesi'ni kuran Amavutlarin baghca gerekgesi, Makedon
iiniversitelerinde firsat esitligi ilkesinin uygulanmamas: olmugtur. Bu kurum, Egitim
Bakanligi'nin kontrolii altina sokulmamustir. Universitenin kurulmasindan dolay
yasanan gerginlikler, polis ve Arnavut vatandaslar arasinda ¢ikan ¢atigmalarda birkag
6lii ve birgok sivil ile polisin yaralanmasi sonucunda had safhaya ulagmgtir. (Babuna,
2000: 81) Benzer olaylar, 1997 yilinda Gostivar sehrinde de meydana gelmistir.
Kalkandelen ve Gostivar kentlerinin belediye baskanlari, anayasa ve yiiriirlikteki
yasalan cigneyerek, belediye binalarina Arnavutluk bayraklari asmuglardir. Polisin
miidahalesi sonucunda bu bayraklar indirilmis ve belediye baskanlar1 da tutuklanmugtir.
Bunun ardindan, ad: gegen iki belediyede polis ve halkin ¢atigmaya girmesi sonucunda
birgok kigi yaralanmug veya hayatlarimi kaybetmislerdir. Bahsi gegen ¢atismalarda
gorgii tamklarimin ve iskenceye maruz kaldiklarini iddia edenlerin sdylediklerine gore,
olaylar esnasinda polis, birtakim evlere girmig ve masum vatandaglara ¢ok sert
davranmugtir, Ayrica, bu olaylar sirasinda, sadece etnik Arnavutlar degil, dzellikle
Gostivar’da yasayan Tiirkler de biiylik zarar gdrmiislerdir.

III) MAKEDONYA’NIN SIYASI YASAMINDA ARNAVUTLAR

Bagimsiz Makedon devletine yonelik olarak atilmig en énemli adimlardan biri,
Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti'nde 21 Eyliil 1990 tarihinde yapilan anayasa
degisikligi olmustur.  Buna gore, federe devletin siyasal sisteminde radikal
degisikliklere gidilmistir. Delege sistemi ve 6z yOnetim (kendi kendini yonetim)
modeli kaldirilmug, yerine parlamenter demokratik sistem getirilmis ve iilkeye siyasi
¢ogulculuk hakim olmugtur. Bu gercevede Yiiriitme Konseyi yerine, Batih demokratik
hiikiimet modeli benimsenmistir. Bagkanlik Konseyi de kaldiilmug, onun yerine
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Cumhurbasgkanlig mekanizmasi olusturulmusgtur. Kisacasi, bu degisiklikler sayesinde,
komiinist sistem ve onun uzantilan ortadan kaldinlmaya baglanmugtir. (Gligorov, 2001:
155-156) Dolayisiyla, bu dénemde Makedonya’'da siyaset sahnesine pek ¢ok siyasi
parti katilmigtir. Bahsedilen donemden baslayarak, Makedonya’'da etnik temelli
partilerin sayisindaki artig da dikkat gekici olmustur.’ Arnavutlar da dahil olmak tizere,
iilkedeki tiim etnik azinliklar, dogal olarak kendi partilerini kurmuslardir, Kurulan
Amavut partileri, Makedonya’'mn gelecekte bagimsizhifma kavusmasim agikca
desteklemisler, dolayisiyla Makedonya'min Yugoslavya Federasyonu’'nun bir parcas:
olarak kalmasi veya iilkenin bagimsiz ve egemen devletlerden olusacak Yugoslav
Konfederasyonu’nun esit bir pargasi olmas: segeneklerini otomatikman gézardi
etmiglerdir. Ancak, tek bir gartla: Arnavut partileri bagimsiz Makedonya’nin kurucu
unsurlarindan biri olarak diger etnik gruplar yaminda kendi varliklarmin da anayasal
olarak agikca taninmasini istiyorlardi. (Ruzin, 2002: 356)

11 Kasim 1990°da Makedonya tarihindeki ilk ¢ok partili genel parlamento
segimlerine gidildi. Seg¢imlerin neticesinde, Arnavut partileri PDP ve Halkin Demokra-
tik Partisi (NDP) kendi aralarinda bir segim blogu kurup, 22 milletvekili ¢ikararak,
parlamentoda temsil edilen iglincii bilyiik parti olmuglardir. (Gligorov, 2001: 157)
Ancak, Arnavutlar kurulacak bagimsiz devletin temel uluslarindan biri olarak anayasa-
ca kabul gérme hususunda yeterince tatmin olamayinca, 8 Eyliil 1991 tarihinde yapilan
bagimsizlik referandumunu boykot etmislerdir. (Republika, 1991: 7) Bu sirada Arna-
vutluk hiikiimeti de, yaptig1 resmi bir agiklamada, Arnavutlarin referandumu boykot
etme kararim akilci bir tercih olarak degerlendirmis ve bagimsiz Makedonya'mn yeni
anayasasinda Ammavutlarin ayr bir ulus olarak taminmalarim ve Makedonlarla esit
statiide kabul edilmelerini istemistir. (Andonovski, 1991: 11)

Hazirlanan anayasa metni parlamentoya gelince, igerik ilizerine sert tartigmalar
yagsanmustir. Bir taraftan Makedon partilerinin sag ve sol kanatlar: arasinda bir tartisma
olmus, diger taraftan da Arnavut ve Makedon partileri arasinda derin goriis ayriliklar
ortaya cikmugtir.®  Arnavutlar, net bir sekilde kendilerinin de Makedonya'nin kurucu
uluslarindan biri olduguna dair hitkmiin anayasaya konulmasim istiyorlardi. Herkesin
anayasa oniinde egit haklara sahip oldugunu savunan Arnavutlar, yeni anayasa metnine
gbre bunun imkansiz oldugunu, zira anayasada Makedonya'mn “Makedonyalilarin
devleti” olarak tammlandifimi belirtmekteydiler. Anayasada gegen “/...J ve diger
vatandaslarin devleti” ifadesi de Arnavutlar tarafindan vyeterince tatmin edici
bulunmamustir,  Amavut partilerinin en biiytigii olan PDP, Arnavut¢a’nmn da
Makedonca ile”esit statiide resmi dil olmasini ve Arnavutlari toplumun ayrilmaz bir

pargasi/unsuru olarak belirleyecek bir hilkmiin anayasaya eklenmesini istiyordu.
(Poulton, 1993: 264)

Uzun siiren tartigmalardan sonra, nihayet Makedonya Parlamentosu, 17 Kasim
1991°’de, yeni anayasay: orijinal haliyle kabul etmis fakat Arnavut milletvekilleri
oylamayr boykot ederek meclisi terk etmiglerdi. (Mirceski, 1998: 31) Bu
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anlagmazligin, Makedonya'da ileride dogacak etnik sorunlarin baslangic noktasim
olusturdugunu iddia edebiliriz.

Bagimsizhik sonrasi kurulan teknokratlar hiikiimeti basarili olamayinca, birkag
basarisiz hiikiimet kurma girisimi daha olmustur. Neticede, Makedonya Sosyal
Demokratlar Birligi (SDSM), Arnavut partileri (PDP-NDP) ve baz: kiigiik partilerin
olusturdugu bir koalisyon hiikiimeti, 4 Eylil 1992 tarihinde giivenoyu alarak
kurulmugtur. Gdériilecegi lizere, bagimsizliktan hemen kisa bir slire sonra, Arnavut
partileri iktidar ortag:i olmay: basarmuslardir. Bu hiikiimette bagbakan SDSM’den
Branko Crvenkovski olmugtur. Bundan sonra da giiniimiize dek iktidar1 hep Makedon
ve Amavut partileri paylagmuslardir.

Bu gelenek, 1998 yili sonunda yapilan genel secimlerin ardindan kurulan
hiikiimette de devam ettirilmigtir. Milliyet¢i egilimli Dahili Makedonya Devrimci
Orgiitii-Makedonya Ulusal Birligi Demokratik Partisi® (VMRO-DPMNE), merkezdeki
Demokratik Alternatif Partisi (DA) ve milliyetgi Arnavut Demokratik Partisi (DPA)
arasinda bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Bu siiphesiz ki ilging bir koalisyondu.
Zira Makedon ve Arnavutlarin milliyetgi partileri bir hiikiimet ¢atisi altinda ilk kez bir
araya gelmislerdi. (Demirtag-Coskun ve Tiirkoglu, 2001: 9) VMRO[veya IMRO]-
DPMNE’nin lideri bagbakan Ljubgo Georgievski, DA mn lideri Vasil Tupurkovski ve
DPA’nin lideri Arben Caferi’nin'® kurduklan koalisyon hiikiimeti 120 sandalyeli
mecliste 73 sandalye elde etmigtir. Bu sandalyelerden 49’u VMRO-DPMNE'nin, 13’ii
DA’'mn, 11’ ise DPA’nin olmugtur. Hiikiimet kurulunca VMRO, milliyet¢i s6ylemini
kismen de olsa yumugatmugtir.

Yeni hiikiimetin kurulmasi Makedonya’da hi¢ siiphesiz énemli degisimler
yaratmugtir, Iki tarafin milliyetgi partilerinin bir koalisyon hiikiimeti iginde yer almast,
iilkede Makedon ve Arnavut milliyet¢iliginin daha da tirmanmasina neden olmusgtur.
Hiikiimet, gergin seyreden Makedon-Arnavut iligkilerini yumugatmak icin bazi
tedbirler almigsa da, etnik sorunlar, iilkenin birincil giindem maddesi olma konumunu
muhafaza etmistir. Arnavut azinliktan baz siyasi mahkiimlarin serbest birakilmasi igin
hazirlanan bir Af Yasasi Tasaris1 mecliste kabul edilmigtir. Kalkandelen’e Arnavut bir
Emniyet Miidiirti atanmugtir. Bu gibi jestler, hi¢ kuskusuz DPA’min koalisyon
hiikiimeti i¢ginde bulunmasim megrulastirict admmlar olarak degerlendirilebilir. Ancak,
Armavutlarin anayasa ve egitim sistemine iliskin talepleri yine gézardi edilmigtir.
Dolayisiyla, Kalkandelen Universitesi’nde Arnavutca efitim verilmesine iligkin bir
kararin alinmas: miimkiin olamarmustir. (Metin, 2001)

IV) ARNAVUTLUGUN TUTUMU

Tiran y6netiminin, bagimsiz Makedonya’ya iliskin tutumu nispeten diger komsu
tilkelerinkilerle (Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan, Kosova) benzerlik gistermektedir.
Bagimsizliktan sonraki ilk donemlerde yapilan bir kisim analizler, kimi Arnavut resmi
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otoritelerinde Makedonya’daki i¢ istikrarsizhiklar1 koriikleyerek, tarihsel hak iddia
ettikleri bazi topraklari ele gecirmek gibi disiincelerin mevcut oldugunu
gostermektedir. Nitekim iki iilke arasindaki gerginlikler dolayisiyla Birlesmis Milletler
(BM) Makedonya-Arnavutluk simirina bang giicii askerleri yerlestirmigtir. (Katarciev,
2001: 288) Isveg, Danimarka, Finlandiya ve Norveg askerleginden olusan 800 kisilik
BM- Koruma Giicii (UNPROFOR) askerleri (“Mavi Bereli” birlik), ilk defa somut bir
‘savag Onleme’ misyonu kapsamunda gorev yapmuslardir.'' (Kosteski, 1993: 30)
Doénemin BM-Genel Sekreteri Boutros Boutros-Ghali bu misyonu, ‘Onleyici
diplomasinin’ bir gdstergesi olarak nitelendirmigtir. (Pop-Gorgev, 1993: 10) Misyonun
sorumlulugu Makedonya, Yugoslavya ve Arnavutluk arasindaki sinirlan1 denetleyerek
BM-Giivenlik Konseyi’'ne bilgi vermekle smirlh olmasina ragmen, UNPROFOR
Makedonya’nin giivenligi agisindan son derece énemli ve caydirici bir unsur olarak
algilanmustir. (Vankovska-Cvetkovska, 1993: 13)

Arnavutluk, Makedonya’yr BM nin kabul ettigi resmi isim olan FYROM olarak
tammugtir. Iki iilke arasindaki iligkiler son yillarda iyilegmis olmasina ragmen, Tiran
yonetimi hala bu ismi kullanmay: tercih etmektedir. Bunun yam sira, Arnavutluk
yonetiminin iilkesinde yasayan Makedon azinhiga Bulgaristan tarafindan sistemli olarak
yiiriitiilen ‘Bulgarlagtirma’ politikasina géz yumdugu da iddia edilmektedir. (Katarciev,
2001:314)

Amavutluk  yetkilileri, yaptiklart bazi aciklamalarla zaman zaman
Makedonya’min i¢iglerine karigma girisimlerinde de bulunmaktadirlar. Bu gergevede,
Armavutluk Makedonya’da yasayan etnik Arnavutlarin bagimsizlik referandumunu ve
anayasayr boykot etmelerini, Ilirid(a) Cumbhuriyetini kurma tesebbiislerini ve
Kalkandelen Universitesi’nin faaliyetlerini agikca desteklemistir. (Milosavlevski, 2001:
256) Ayrica, donemin Arnavutluk Cumhurbagkam Sali Beriga, 29 Mart 1992 tarihinde
Makedonya’ya yaptif1 resmi ziyaret swrasinda, Nova Makedoniya gazetesine verdigi
demegte, Makedonya ile yakin iligkiler kurmammn 6ngart1 olarak, iilkede yasayan etnik
Arnavutlarin  statii  problemlerinin  ¢bziime kavusturulmasim Sne  siirerek,
Makedonya’da Isvicre ve Belgika modellerinin uygulanmas: énerisinde bulunmustur.
(Zikreden, Gligorov, 2001: 440)

‘Biiyiik Arnavutluk’ kurma ideali de iki iilke iligkilerine olumsuz etki eden bir
bagka meseledir. Nitekim Arnavutlugun giineyinde 28 Kasim -Cumhuriyet Bayrami-
kutlamalan sirasinda Arnavutluk Bagbakani yapmus oldugu bir konusmada, 1944
yilinda Arnavutlugun baz topraklarinin, iglerinde Makedonya’nin da bulundugu baz
devletler tarafindan isgal edildigi iddiasinda bulunmugtur. (Milosavlevski, 2001: 256)

Makedonya’da yasayan etnik Ammavutlara daha fazla haklar verilmesini isteyen
ve Makedonya’min uluslararas: orgiitlere iiyeligini dnleme dogrultusunda zamanminda
Yunanistan ile kimi gayretler i¢ine de girmis olan (6rnegin, Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Teskilati’na (AGIT) iiyelik konusunda) Arnavutluk hiikiimetinin, dénemin
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Baskam Bill Clinton’a, Makedonya’nin uluslararasi
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alanda taninmamas: ve uluslararas: orgiitlere iiye olmasinin engellenmesi isteklerini
iceren ortak bir mektup formiilasyonunda taraf oldugu iddia edilmektedir. (Katarciev,
2001: 314-316) Makedonya’'da faaliyet gisteren Arnavut partilerine Tiran’in agik
destek verdigi bizzat bu partilerin yaptiklari agiklamalardan anlasilmaktadir. Ornegin,
DPA’min lideri Arben Caferi, “Arnavutlugun Makedonya iizerindeki etkisinin normal
karsilanmast gerektigini [gerekce olarak ise,] Armavutlugun Balkanlarin istikrar
Jfaktorii oldugunu” one siirmiistiir. (Panta, 1994: 15)

Bagimsizligin ardindan Makedonya-Arnavutluk iligkileri oldukga inisli ¢ikigh
bir seyir takip etmigtir. 1997 yilinda Arnavutluk’ta bas gosteren ‘Banker Krizi’ ve
akabinde iilke genelinde olaganiisti halin ilan edilmesi, Makedonya’ya ciddi
boyutlarda etki etmistir. Bu hadiseler nedeniyle, Makedonya-Armavutluk simirinda siki
askeri dnlemler alinnugtir, Bitlin bu tedbirlere ragmen, Arnavut ordusundan ¢alinan
silahlarin simirdan illegal bir sekilde gecirilip, Makedonya’da ¢ok ucuz fiyatlara
satildif: tespit edilmigtir. (Gligorov, 2001: 441-442) Bu sayede Makedonya’ya biiyiik
miktarlarda silah girigi gerceklesmistir. Hizla silahlanan Makedonyali Arnavut gruplar,
devlete ciddi baskilarda bulunmaya baglamislardir.

V) KOSOVA SAVASI VE MAKEDONYA’DA TIRMANAN
ARNAVUT SORUNU

Makedonya'da 1998 yilinda kurulan koalisyon hiikiimetinin kargilagtigi ilk
Snemli dig politik sorun, Kosova Krizi olmugtur. Bilindigi iizere, Sup giivenlik
giiclerinin 1999’da Kosovali Arnavutlara yonelik baskilarimi arttirmalan Balkanlardaki
dengelerin yeniden altiist olmasina yol agnustir. Siurplarin, Kosovali Arnavutlara karg:
yuriittiikleri etnik temizlik kampanyas: siiresince Amavutlar canlarm kurtarmak igin
Makedonya’ya dofru yogun bir gd¢ hareketine girismislerdir. Kriz devresinde,
Kosova'da yasayan 2 milyon kadar Arnavut’un yaklasik 850 bini bélgeden kagmus,
bunlarin da yaklasik 360 bini Makedonya'ya siginmustir, (Demirtag-Coskun ve
Tiirkoglu, 2001: 9)

Kosova’da savasin kagimlmaz bir hal almasi iizerine bélgede bulunan AGIT
giicleri Makedonya topraklarinda konuslanmaya baslamuslardir. 24 Mart 1999
tarihinde Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiiti (NATO) hava giigleri Yugoslavya’y:
bombalamaya baglayinca, Makedonya biiyiik bir miilteci sorunu ile kargilagmugtir.
Daha dnceden ancak 20.000 Kosovali Armavut’u kabul etmek i¢in hazirlik yapan
Uskiip yonetima, neticede 360.000 miilteciyi barindirmak zorunda kalmistir. (Cowan ve
Brown, 2000: 4) Miiltecilerin Makedonya’da bulunduklar siire igerisinde diinya
medyasina bu iilkeye iligkin bazi olumsuz ggriintiiler yansimgtir. Makedon polisinin
Blage ve Stenkove¢ smur kapilarinda miiltecilere kotii muamele yapmasi iilkenin
itibarim zedelemistir. Devlet yetkilileri bu olaylar kargisinda “beklemedigimiz sayida
miiltecinin gelmesi bu tiir muamelelere sebebiyet vermistir” geklinde bir agiklama
yapruglardir. (Gaber, 2002: 178)
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10 Haziran 1999 tarihinde Makedonya’nin Kumanova sehrinde imzalanan
antlasmayla Kosova Savasi resmen sona ermisti. NATO Yugoslavya'ya yonelik
miidahalesini durdurmus, Yugoslavya Hikiimeti BM nin 1244 sayili Giivenlik Konseyi
kararina uyarak, NATO birliklerinin Kosova’ya yerlesmesine izin vermis, Milosevig
ise, iilkesinin toprak biitiinliigiintin korunacagina dair giivencg almugtir. Savagin sona
ermesiyle Makedon smur kapilari, gerek miiltecilerin yurtlarina geri déniigleri igin,
gerekse birtakim illegal orgiitler tarafindan silah, uyugturucu ve her tiirden kagakegihik
amaciyla kullanilmaya baglanmustir. (Gligorov, 2001: 427)

Ategkesin ardindan, Makedon ve yabanc: diplomatlar, miiltecilerin ulagimlarinin
organize edilmesi igini bizzat iistlenerek bu insanlarin rekor seviyede kisa bir siire
i¢inde Kosova’ya geri gonderilmelerini saglamiglardir. Ilging olan husus, bu sirada
Kosova’da miiltecilerin geri donmeleri igin uygun sartlarin heniiz tam anlanuyla
olugturulamanmug olmasiydi. Buna ragmen, miilteciler apar topar yurtlarina geri
dénmek zorunda birakilmislardir. (Gaber, 2002: 178)

Kosova Krizi, Makedonya'da yasayan etnik Arnavutlarn biyiikk olciide
etkilemigtir. Nitekim, Kosova’da savasan soydaslarindan ve Arnavutluktan destek ve
cesaret alan Makedonyali Arnavutlar, Makedonya devleti ile ¢atigmaya
girebilmislerdir.

VI) MAKEDONYA’DA 2001 KRiZi VE SONUCLARI

Makedonya Cumhuriyeti, 2001 yilmin baglarinda biiyiik insani ve maddi
kayiplara yol acan ve iilkesel biitiinliigiine ciddi lgiide tehlike olugturan bir i¢ savagin
esigine gelmistir. Belirtilmesi gerekir ki, Makedonya Ikinci Diinya Savasi’ndan beri bu
denli agir ve karmagsik bir giivenlik sorunu ile karsi kargiya kalmanugti. (Spaseski ve
Aslimovski, 2001: 183) Subat ayinda Yugoslavya Cumhurbagkam Voislav Kostunica
Yugoslavya-Makedonya simir antlagmasini imzalamisti. Halbuki eski Cumhurbagkam
Slobodan Milosevi¢ 1991 yilindan beri bu antlagmanin imzalanmasina yanagniyordu.
Amavutlarin, giiney Sirbistan’daki Kosova bidlgesine tamamyla hakim olmalan ve
kuzey Makedonya’'min da ayrilik¢ilik tehdidi altinda olmasi nedeniyle, Kogtunica sozii
edilen smr antlagsmasmi biran &nce imzalayarak smmr hatimn belirlenmesini
amaglamigtir. Antlagsmanin imzalanacagim haber alan Kosova Kurtulus Ordusu
(UCK'?), Makedonya’ya gegerek biiyiik bir saldiri baslatmistir.* (Taylor, 2002: 81-82)
21 Ocak 2001 tarihinde Tearge kdyii polis merkezine diizenlenen saldir1 sonucu polis
memuru Momir Stoyanovski’nin hayatim kaybetmesi ve 16 Subat giinii Kosova'ya en
yakin Makedonya koyii olan Tanusevci’de bir giivenlik gorevlisinin Arnavutlarca
§ldiiriilmesi, ardindan da iki Makedon giivenlik gérevlisinin verlestirilmis mayina
basmalar1 sonucu hayatlarim kaybetmeleri Makedonya'da gerginlifin artmasma yol
agmustir. Tanugevei koyiindeki olaydan birkag giin 6nce de A-1 Televizyonu'nun
muhabirlerinden Snejana Lupevska UCK militanlarinca kagirtlmustir. (Profiloski, 2002:
21) UCK, Makedonya’daki bu saldirilarin sorumlulugunu agikca iistlenmistir. Orgiit
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tarafindan yaymnlanan bildiride, “Arnavutlar dzgiir olana kadar {iniformali Makedon
isgalciler hedef almacaktir” denilerek, silahli eylemlerin devam edecegi uyarisinda
bulunulmustur. (AFP, 2001) Ancak, Mart ayinin sonlarina dogru UCK militanlarmin
Kosova’'daki siginaklarna geri gekildikleri agiklanmigtir. Bu arada, Avrupa Birligi
(AB) Dis Iliskiler Yiiksek Temsilcisi Javier Solana ve NATO Genel Sekreteri George
Robertson, Makedonya’ya gelerek krize bariggil bir ¢éziim bulmak igin biiyiik caba
sarfetmislerdir. Ancak, biitin bu bang girisimleri somut bir sonuca ulagamamuistir,
Makedonya giivenlik gii¢leri ile UCK arasindaki silahli ¢atigmalar kisa zaman iginde
yeniden baglammigtir. Savastan en gok zarar goren yer, Kalkandelen (Tetovo) olmugtur,
27 Nisan 2001 giinii, kentteki gerginlik had sathaya ulagmugtir. Makedon polisi, kent
merkezinde iki Arnavut™u kontrol i¢cin durdurduklan sirada, UCK militam olduklar
iddia edilen bu iki kisiden biri, el bombas: ¢ikarinca, polisin agtif1 ates sonucunda iki
Arnavut hayatlarim kaybetmislerdir. Arnavut medyas: bu olay: siddetle kinayarak,
Makedon polisinin bu iki sivili 6ldiiriitken gerekge olarak gosterdigi el bombasinin
aslinda cep telefonu oldugunu duyurmustur. (Sofos, 2001: 145) Bu hadiseden sadece
iki giin sonra, Makedonya-Kosova siirindaki Veyge koylinde giivenlik gii¢lerine baglh
16 kisiyi tagiyan bir askeri arag, UCK militanlarimin saldirisina ugramugtir. (Taylor,
2002: 87) Bu olaylarla ilgili olarak, Jane's Intelligence Review dergisinde ilging bir
yorum yaymlanmgtir. Bu yoruma gore, s6z konusu hadiseler esasmnda Makedonya’daki
Arnavutlanin degil, NATO’nun Presova vadisindeki Arnavut militanlarla miicadelesini
firsat bilen ve silah-uyusturucu-insan kagak¢ilig1 yapan sug orgiitlerinin bolgede ‘daha
rahat iy yapabilmek’ igin gergeklestirdikleri provokasyonlar olabilirdi. (Atifta bulunan
RFE/RL, 2001)

Ardi arkasi kesilmeyen bu karsibkh saldinlar, Makedonlar ve Armavutlar
arasindaki kin ve nefret tohumlarimin daha da filizlenmesine sebep olmustur. Neticede
Makedonya, i¢ savas: aratmayacak bir krize siiriiklenmistir. Hadiseler, belli bélgelerle
siurll kalmayip kentlere de sigramustir. Radikal-milliyetgi Makedon ceteleri,
Miislimanlarin ev ve diikkkanlarnim yagmalamuglardir. Catismalarda, bilhassa Manastir
(Bitola) halk: biiyiik zarar gormiistiir. Manastir’da kirka yakin ev, diikkén ve bir de
cami yakilmigtir. Olaylar kisa siire iginde Uskiip, Kumanova gibi sehirlere de
sigramigtir. (Demirtag-Cogkun ve Tiirkoglu, 2001: 114-115)

VII) KRiZIN OLASI NEDENLERI{

Bu noktada, sorunun asil kaynagimin/kaynaklarimin ne/neler oldugu, Arnavut
azinlik grubu I¢indeki agirn milliyet¢i duygularin galeyana gelmesinin etkili olup
olmadig1 sorgulanmalidir. Bize gore, krizin ortaya ¢ikmasinda ve siiregitmesinde etkili
olan 3 temel faktoriin varlifindan bahsedilebilir:

- Arnavutlardan kaynaklanan nedenler,
- Uluslararas: ortamin etkileri,
- Makedonya devletinin zafiyetleri.
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A) Arnavutlardan Kaynaklanan Nedenler

Arnavut militanlarm Makedonya’da bu olaylart baglatma gayeleri arasinda
sunlar sayilabilir:

- Makedonya’nin toprak biitiinligiinii tehdit etmediklerini, bilakis amaglarimn
kendilerinin de Makedonlar gibi kurucu millet statiistine yiikseltilmeleri ve
Makedonlarla egit haklara sahip hale gelmek oldufunu ileri siiren Arnavutlar,
Makedonya’daki siyasi yapmin degistirilerek, yerine bir Makedon-Arnavut
federasyonunun kurulmasim talep etmiglerdir. (Fletcher, 2001);(Chatelot, 2001)

- Yugoslavya ile Makedonya arasinda imzalanan sinir antlagmasi, Arnavut
militanlarin o zamana kadar gegis icin rahatca kullandiklarn smir boélgesinde
kontrollerin sikilagsacag: anlamuna gelmekteydi. Boylelikle militanlar artik, simr
bolgelerini siginak ve silah deposu olarak kullanamayacaklardi; sinirda kagakeilik da
sona erecekti. (Pendarovski, 2002: 24)

- Bazi Amavut gruplar, kendilerine damsgilmadan ve goriigleri alinmadan
Kosova-Makedonya simrmin belirlenmesinden rahatsizlik duymuglardir. Zira onlara
gore, ad1 gegen siminn belirlenmesiyle ilgili goriigmelere ya Kosovali Arnavutlar da
dahil edilmeli ya da smurla ilgili diizenlemenin yapilmasi i¢in Kosova'nin
bagimsizlifina kavugmasi beklenmeliydi.

- Makedonya’da Eyliil 2000°de yapilan yerel se¢im sonuglar, dzellikle Armavut
niifusun oransal olarak yiiksek oldugu bdlgelerde yaganan siddet olaylan ve yolsuzluk
~ soylentileri nedeniyle gdlgelenmigti. Muhalefetteki Arnavut partileri de, segimler
sirasinda yaganan sorunlari protesto etmek igin parlamentodaki oturumlarit boykot
etmislerdir. Bu sirada, iktidardaki ve muhalefetteki Arnavut partileri arasindaki gerilim
de trmanmustir. Bu siyasi gerginlikten istifade ederek mevcut koalisyon hiikiimetini
bozmak isteyen gruplar, sozii edilen olaylarin ¢gikmasimi desteklemis olabilirler.

- Makedonya’nin Nisan 2001°de AB ile Istikrar ve Ortaklik Antlasmasi’m
imzalamasi o©ncesinde, Amavut gruplar diinyanin dikkatini Makedonya’daki
Arnavutlarm sorunlarma gekerek, Usklip yOnetimini azmlik haklart konusunda
miimkiin oldugunca taviz vermeye zorlamak istemis olabilirler.

- Kosova’daki Arnavutlar, yillarca siiren sessiz miicadelelerinin sonug
getirmedigini anlanug ve bunun iizerine silahli miicadeleye bagvurmuslardi. Nitekim
Kosova’da UCK’nin diizenledigi eylemler tiim diinyanmn ilgisini bu soruna ¢ekmisti.
Uygulamaya bagladiklar1 bu sert yontemin meyvelerini toplamaya baslamalari, onlar
aym yontemi Mikedonya’da da izlemeye tegvik etmis olabilir.

= Bu saldirlar ile, Arnavut militanlarin gerek Sirbistan’in giineyinde, gerekse
Makedonya’da  istikrarsizlik  yaratarak Kosova’da  bagimsizlik  fikrinden
vazgecmediklerini ispat etmek istedikleri de diistiniilebilir. (Holdridge, 1998: 10)
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B) Uluslararasi Ortamin Etkileri

Krize etki eden baslica digsal faktor olarak uluslararas: ortamin yarattig: etkiler
su sekilde ifade edilebilir:

- Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin ve sosyalizmin yikilmas: ve
ortaya ¢ikan otorite bosluklari, .

- Komsu devletlerin Makedonya'ya, onun tarihine, kiiltiiriine, geleneklerine ve
diline y6nelik olumsuz tutumlari,

- Balkanlar veya Giineydogu Avrupa ile yakindan ilgilenen Rusya, ABD ve
AB’nin Makedonya Cumbhuriyeti’nin istikrar1 ve gelecegi hakkindaki muglak ve
degisken politikalari,

- Yugoslavya krizinin ¢oziimiinde savasa bagvurulmas: ve bunun, kismen ve
dolayli da olsa “Biiyiik Arnavutluk” idealine ulagma yolu olarak silahli yéntemlerin
kullamlmasim cesaretlendirmesi.

Kosova Savag: sirasinda Kosovali Arnavutlarin kurtaricis: haline gelen NATO,
dogal olarak Makedonyali Arnavutlar tarafindan dost olarak algilanmaktadir.
Makedonlar ise NATO’yu UCK’y1 yeterince silahsizlandirmamakla suglamaktadirlar.
Yetersiz onlemler dolayisiyla, Makedonya’daki Arnavut militanlara Kosova’dan
onemli miktarda silah aktarildigini diigiinmektedirler. Hatta Makedonya Bagbakam
Georgievski konuyla ilgili yaptig1 aciklamalardan birinde, uluslararasi toplumu iliml
tavirlar1 yiiziinden ‘Balkanlarda yeni Talibanlar yaratmakla’ suglamustir. (Demirtag-
Coskun ve Tiirkoglu, 2001: 18)

C) Makedon Devletinin Zafiyetleri

Makedonya’da 2001 yili baslarinda toplumsal kriz seklinde beliren, Mayis
ayindan itibaren de i¢ savas boyutlarina ulagan ¢atigmalarin ortaya ¢ikmasinda digsal
faktorler kadar, devlet yapisindaki zayifliklar gibi bazi igsel faktorlerin de etkili
oldugundan bahsedebiliriz. Bu toplumsal, devletsel, kurumsal zafiyetlerden bazilari su
sekilde 6zetlenebilir:

- Makedonya devlet yonetiminin uluslararas: ortamu degerlendirmede yetersiz
kalmasi ve devleti kurarken bazi faktérleri hemen hig dikkate almamasi,

- Makedonya devletinin daha en baginda saglam temeller iizerine
oturtulamamasi ve herkesin devletin temel degerlerine (anayasa, bayrak, milli marg
gibi) esit gekilde sayg1 duymamasi,

- Kontrolsiiz miktarda artan parti sayis1 Makedonya toplumunun heterojenligini
gliclendirmis, toplumu daha da bélmiis ve hake¢a bir diizenin kurulmasim engellemistir,

- Tek millet esasina dayali partilerin, 6zellikle de ultra-milliyetgi partilerin
kurulma tehlikesinin 6nceden sezilememesi,
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- Entelektiiel kesimin toplumdaki yerinin tam olarak netlesememesi; bundan
dolay1 da marjinallesmeleri ve adeta ‘parti kullan’ haline gelmeleri,

- Devletin egitimli ve yetenekli/yetkin kisiler yerine, tepeden inme gelen parti
kadrolar tarafindan idare edilmesi,

- Ekonominin dinamizmini saglayan bir¢ok sanayi girketlerinin kapatilmasi ve
ortaya ¢ikan ekonomik krizler,

- Orta ve yiiksek egitim gérmiig genglere sunulan is imkanlarinin kisith olmasi,

. - Toplumda sosyo-patolojik olaylarin ve silah-insan-uyusturucu kagakgiliginin
tirmaniga gegmesi igin uygun kosullarin varligy, (Spaseski ve Aslimovski, 2001: 184)

- Makedonya polisi ve ordusunun zayif olmas: Kosova’dan iilkeye ¢ok miktarda
silah ve militanin girmesine engel olamamistir. Nitekim, ¢catismalar sirasinda ordunun
10-15 bin kadar askeri ve sadece 3 tane helikopteri bulunmaktaydi. (MacPherson,
2001) Bunun aksine, iyi egitimli Arnavut gerilla gruplarinin hareket kabiliyetleri
yiiksekti ve ellerinde anti-tank/havantopu gibi silahlar bulunmaktayd:.

- Catigmalarin bagladi1 bolgenin cofrafi yapisinin engebeli olmasi ve etnik
agidan Arnavutlarin meskiin bulunduklann yerler olmasi, krizin &nlenmesini
zorlastirnustir,

VIII) CATISMALARIN SONA ERMESI VE OHRID CERCEVE
ANLASMASI"

ABD’nin 6zel temsilcisi James Pardew ve AB Ozel temsilcisi Francois Leotar,
Makedonya krizinin daha fazla siddetlenmesini onlemek ve meseleye bariscil bir
¢ozlim bulmak adina biiyiik ¢aba sarfederek, taraflar arasinda Ohrid Cergeve
Anlagmasi’min imzalanmasm saglammglardir. (Gaber, 2002: 189) 13 Agustos 2001
tarihinde VMRO-DPMNE, SDSM, DPA ve PDP’nin liderleri ile Makedonya
Cumhurbagkan: bahsi gegen gergeve anlagmasim imzalanuglardir. Bu anlasmada, ABD
ve AB ozel temsilcilerinin de imzalar1 bulunmaktadir. Anlagsmanin etnik konularla
ilgili igerigi genel hatlariyla su sekilde odzetlenebilir: (Spaseski ve Aslimovski, 2001:
185-186)

- Siyasal amaglarin gerceklestirilmesinde kesinlikle siddete bagvurmamalk,

- Makedonya Cumhuriyeti'nin toprak biitiinliigliniin ve (niter yapisimn
korunmasi,

- Makedonya toplumunun multi-etnik yapisinin korunmasi,
- Etnik diigmanhiklarm son bulmasi,

- Yerel yonetim kanununun yeniden diizenlenip AB standartlarina uygun hale
getirilmesi ve yerel idari birimlerinin yetkilerinin arttirilmasi,

- Hakga temsil ilkesinin benimsenmesi ve biitiin etnik topluluklarin devlet
dairelerinde oransal olarak adaletli bir sekilde ige kabul edilmeleri,
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- Parlamentoda, etnik topluluklarin dillerinin kullamm, kiiltiir, egitim, kimlik
belgeleri, etnik ve dini sembollerin kullammm, yerel yonetimlerin finansmani, yerel
secimler ve belediye simirlarinin yeniden diizenlenmesi gibi konularda yeni kanunlarim
¢ikarilmasi,

- Etnik topluluklarin egitimi ve dil kullanmmuyla ilgili yeni diizenlemelerin
yapllmasfs,

- Savas nedeniyle evlerini terk edenlerin evlerine geri dénmeleri ve birlikte
yasamay: kolaylastiric1 yeni diizenlemelerin yapilmas: vb.

Banigg1 ve yapicit bir sekilde iilkedeki azinlik haklarmin gelistirilmesini
amaglayan ¢ergeve anlagmanin uygulanmasi igin bir Uluslararasi Denetleme
Misyonu'nun olugturulmas: dngoriilmiigtiir. (Luma, 2002: 202) Biitin Makedonya
vatandaglarinin  esit olduklarmin alttm gizen cergeve anlagmasinin biran &nce
parlamentodan gegerek yasalagmasi gv::l:v:al'cmekteydi.16 (Weler, 2002: 214)

Ohrid Anlagmasi’nin imzalanmasindan sonra Makedonya’da ¢atigmalar durmus,
barig ve huzur ortamm hakim olmugtur. Kriz atlatildiktan kisa bir siire sonra segimler
yenilenmistir.  Sec¢im  sonuglarinin  agiklanmasiyla  birlikte Bulgar  yanhs:
‘Vangomihaylovist’ ve radikal Arnavut politikalanimin ¢oktiigtinden bahsedebilmek
miimkiin olmustur. (Spaseski, 2003: 28)

IX) MAKEDONYA’DA BARIS ORTAMININ TESISi

Cerceve anlasmasma gore, UCK’'nin biran o6nce silahlarmi goniilli olarak
birakmas: ve dagilmas: gerekiyordu. UCK silahlarinin toplanmasi ise, NATO kapsa-
muinda kurulan “Esas Hasat’ (Essencial Harvest) misyonunun goreviydi. Buna kargilik
olarak da, Makedonya Hiikiimeti’'nin anayasa degisikligi yaparak tilkedeki Arnavutlarin
haklarim iyilestirmesi gerekiyordu. 28 Agustos 2001’de baglayan ve 3.500 NATO
askerinin katildigs misyon 26 Eyliilde NATO Genel Sekreteri'nin Makedonya'ya
gelmesi ve operasyonun bagariyla sonuglandifina dair bir rapor hazirlamasiyla sona
ermigtir. NATO yetkililerinin verdikleri bilgilere gére, UCK tarafindan 3.875 adet
silah ile 397.625 adet mayin, mermi ve patlayici madde teslim edilmistir. Fakat teslim
edilen silahlarin eski olmasi UCK’'min onemli silahlanm elde tuttuguna dair bazi
soylentilere yol agmustir. AB temsilcisine gore, savag sirasinda UCK’mn 7.000-8.000
askere ve 20.000 kadar modern silaha sahip oldugu distiniiltiyordu. (Taylor, 2002: 203)
NATO Genel Sekreteri ise, “Silahlarin bir kismu eski olabilir ama eski silahlar da
insanlar1 §ldiriie Onemli olan, silahlarimi teslim edeceklerine dair séz verenlerin
sozlerinde durmug olmalanidir” seklinde bir a¢iklama yapmustir. (Rusi, 2001) 27 Eyliil
glinii bir basm toplantist diizenleyen UCK lideri Ali Ahmeti, kendilerine bagh
birliklerin resmen dagitildigim, bundan sonra meydana gelebilecek olas: bir saldindan
kendilerinin degil UCK’dan ayrilarak yeni kurulan Arnavut Halk Ordusu’(ANA) nun
sorumlu tutulmas: gerektigini bildirmistir. (Taylor, 2002: 204)
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Esas Hasat operasyonunun baganyla tamamlanmasindan sonra, NATO
kapsamunda 700 askerden olugsan ‘Kehribar Tilki’® (Amber Fox) isimli yeni bir bars
misyonu, gorevi devralmugti. NATO'nun bu yeni misyonunun amaci: barigin
saglanmasimin yam sira, Makedonya’da gerceve anlagsmasinda dngoriilen uluslararasi
gozlemcilerin korunmas1 ve olast yeni bir i¢ savas tehlikesi halinde gézlemcilerin
iilkeden ¢ikmalarimi saglamakti. Alti aylik siirelerle ardi ardina uzatilan NATO
misyonunun gérevi 31 Mart 2003 tarihine kadar devam etmistir. Yalmz, AB’nin 12
Aralik 2002 tarihli Kopenhag Zirve kararlari dogrultusunda NATO, bu misyonu AB’ye-
devretmistir.'” Aylar siiren miizakerelerin ardindan AB ve NATO arasinda 14 Martta,
belirtilen devir igin nihai bir glivenlik anlagmas: izerinde uzlasma saglanmigtir. Mart
ay1 i¢inde Brilksel’de bir araya gelen AB disisleri bakanlarimin, 320 kigilik bir AB
gilicliniin, Makedonya'daki barisi koruma gorevini NATO’dan devralmasina onay
vermesinin ardindan, AB barig giicii 1 Nisan 2003 tarihinde Makedonya’da goreve
baglamugtir. AB’nin devraldigi ‘Konkordiya Misyonu® (Concordia) yaninda, 400
NATO askeri de, ‘Miittefik Uyum Gérev Giicii’ (4llied Harmony) biinyesinde tilkede
bulunmaya devam etmigtir. Konkordiya Misyonu 15 Aralik 2003 tarihinde son
bulmugtur. Bunun devamu olarak ise, ‘Proksima’ (Proxima) ad1 verilen, AB Sivil Polis
Misyonu aymi tarihte goreve baglamugtir. Proksima’nin 200 silahsiz polisten olusan
giicli, Makedon emniyet teskilat: icinde reformlarin hizlandirilmasina ¢alignustir. Bu
gbrev giiciiniin siiresi de 2004 yili sonunda bitmistir.

X) MAKEDONYA PARLAMENTOSU’NDA KABUL EDILEN
REFORMLAR VE ARNAVUT AZINLIGA ETKILERI

15 Eyliil 2002 tarihinde yapilan genel segimler sonucunda iktidara gelen ve
SDSM'nin'® &nciiliigiinde kurulan koalisyon hiikiimetinde bulunan diger partiler,
Makedonya igin Birlikte Koalisyonu ve Arnavut partisi Demokratik Biitiinlesme Birligi
(DUI) idi. Bu koalisyon hiikiimeti, ¢erceve anlagmasi uyarinca bir dizi yasanin
parlamentodan gecirilmesinde biiyiik ¢aba harcanugtir. Muhalefet partilerinin yogun
elestirilerine ragmen, Kalkandelen Universitesi Kurulus Yasas1”®, Yerel Yénetimler
Yasasi, Toprak Ayrmu Yasasi®® vs. parlamentoda kabul edilmistir. Bilhassa,
Kalkandelen Universitesi’nin resmi olarak kurulmasina izin veren yasamin kabul
edilmesi olduk¢a zor olmustur. Muhalefet partileri olan Liberal Parti ile VMRO-
DPMNE, so6z konusu oylamayr boykot etme karari alarak tepkilerini dile
getirmislerdir.?' Muhalefetin bu tutumu, yaklasan yerel ve cumhurbaskanlig: segimleri
nedeniyle milliyetgi kesimin destegini ¢ekmek igin diigliniilmiis politik bir manevra
olarak da yorumlanabilir. Muhalefet partilerine yakin olan, dénemin Cumhurbagkam
Boris Trajkovski, Arnavut iiniversitesinin kurulmas: hakkindaki yasay1 20 Subat 2004
tarihinde imzalayarak, bazi parti ve gruplarin tasan aleyhinde sergiledikleri protestolart
kinamus ve iilkedeki her etnik grubun egitimde firsat esitligine sahip olmas: gerektigini
agiklamgtir.”
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Mubhalefet partileri, parlamentoda Yerel Yonetimler Yasasi ve Toprak Ayrimu
Yasasi’'nin goriismeleri yapilirken de (Aralik 2003) benzer tepkiler géstermislerdir.
Zira bu iki yasaya gore, 123 olan toplam belediye sayis1 80’e iniyordu. Ayrica, bir
azinlik grubunun niifusun yiizde 20’sinden fazlasim olugturdugu belediyelerde azinlik
dil(ler)inin kullanilmasina da izin verilecekti. Bu, gogunlugu efnik Amavut toplulugun
olusturacagi 28 tane iki-lisanli belediyenin kurulmasi anlamina gelecekti.

SONUCLAR

Son zamanlarda Makedonya’daki Amavut sorununa Arnavutluk’tan gelen
miidahale ve manipiilasyonlarin nispeten de olsa zayifladigindan bahsedebiliriz. Zira,
Balkanlardaki igbirligi ortamu her gegen giin giderek giiglenmektedir. Nitekim,
Makedonya Savunma Bakam Jovan Manasievski ile Arnavut ve Bulgar meslektaglar
Pandeli Majko ve Nikolay Sviranov, 17 Mayis 2005 tarihinde ii¢ iilkenin savunma
sektorleri arasindaki isbirligini gliglendirici nitelikte bir antlagsma imzalamuglardir.
Toplantiya ii¢ iilkenin silahli kuvvetlerinin komutanlar1 da katilmugtir. Arnavutluk
Savunma Bakam Majko, sézkonusu belgenin Balkanlar'da istikrar ve giivenligi artirma
yoniinde atilmig onemli bir adim oldugunu belirtmigtir. Bulgar bakan Sviranov ise,
Arnavutluk, Hirvatistan ve Makedonya'nin NATO'ya, diger iki iilkenin, yani Sirbistan-
Karadag ve Bosna-Hersek’in de NATO’nun Baris igin Ortaklik programina katilmasi
halinde, bﬁléenin cok daha giivenli bir hale geleceginden bahsetmistir. Ote yandan,
2004 yili sonunda Bulgaristan, Arnavutluk ve Makedonya, Burgaz ile Arnavutlugun
Adriyatik’teki V1ora limanlar arasinda yapilmasi éngériilen trans-Balkan Petrol Boru
Hatti'mu destekleyen iiglii anlagmay imzalarmslardir.”

Ancak, bu olumlu gelismelere ragmen, Makedonya’daki i¢ istikrarsizlik
potansiyelini arttirabilecek dis faktdrler tamamen etkisizlesmis de degildir. Nitekim
Sirbistan-Karadag birliginin dagilmas: olasiligi, Kosova’nin bagimsizligma neden
olabilecegi gibi, bu olay da Bosna- Hersek’teki Sirp bdolgesinin yam sira giiney
Sirbistan ve Makedonya'daki Arnavut bolgelerini harekete gegirebilir. Bu agidan
Sirbistan-Karadag’da yakin bir tarihte yapilabilecek olan bagimsizhik referandumu,
Makedonya ve genel olarak Balkanlar i¢in ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir.

Diger yandan, Makedonya'mn Avrupa Birligi perspektifi de iilkede i¢ istikrar ve
diizeni saglamada onemli bir dig faktér olmustur. Nitekim, olasi iiyelik igin
yeterliliginin 6lgiilmesi amaciyla yapilan AB anketindeki sorulan yanitlayan Makedon
hitktimeti, AB iiyelifine ‘aday statiisii’ i¢in hazirlanmirken, AB Komisyonu'nun da 2005
yil1 sonbaharinda konuyla ilgili bir gériig bildirmesi beklenmektedir. Cumhurbagkam
Branko Crvenkovski'nin gozetiminde 25 Mayis'ta diizenlenen ‘Makedonya'min AB
Uyeligini Hizlandirma 3'iincii Ulusal Forumunda® bariz bir iyimserlik havas: esmistir.
Makedonya ile AB Komisyonu arasinda 31 Mayis giini Briiksel'de yapilan
goriigmelerde, Komisyon’un Genislemeden Sorumlu Komiseri Olli Rehn’e, iilkede
adalet ve i¢ giivenlik alanlarmda siirdiiriilmekte olan reform siiregleri, haberlesme
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sektoriiniin serbest hale getirilmesi ve Ohrid Cerceve Anlagsmasi’ndan kaynaklanan
yasal yiikiimliiliiklerin birer birer yerine getirildigi anlatilmugtir.

Bilindigi gibi, 11 Afustos 2004 tarihinde Makedonya Cumhuriyeti
Parlamentosu, yerel yonetimlere daha fazla yetki tamiyacak olan yeni yasay:
onaylamisti. Ancak, bu yasadan Arnavutlar yararlamirken, (6rmegin iilkedeki Tiirkler
faydalanamyordu. En gok Tiirk’iin yasadigi Raptigtah (Vrapgiste) belediyesi sinirlar
igerisine ise birka¢ Arnavut ve Makedon k&yii ddhil edilerek, Tiirklerin orami yiizde
12'ye diisiiriildii ve sonugta Tiirk¢e'nin resmi dil olmasi boylece engellendi. Oysa
bilindigi gibi, Ohrid Cergeve Anlagmasi’'ndan hareketle Makedonya'mn degisik
belediyelerinde yiizde yirminin iistiinde olan azinliklarin dilleri de Makedon dilinin
yamnda resmilik kazanmaktadir. Ancak, bu meselede de kisa zamanda giicliiklerin
iistesinden gelinmigtir. Basina yansidig kadariyla, Mayis 2005°in sonlarinda, Gostivar
gibi ¢ok énemli bir kentte gogunlugu olusturan Arnavut ve Makedon halkin yaninda
Tiirk azmhgm oram yiizde 9,08 olmasma karsin, Gostivar Belediye Meclisi'nin
toplantisinda, yerel segimden énce Arnavut Demokratik Biitiinlesme Birligi ile Tiirk
Demokrat Partisi arasinda yapilan anlagma dikkate alinarak, Tirk dilinin {iglinci resmi
dil olmas: karara baglanmustir. Ardindan, Makedon hiikiimeti Ohrid Anlagmasi’nin
uygulanmasim tamamlama amach bir hareketle etnik toplum simgelerinin kullanimina
iligkin bir yasa tasaris1 da hazirladi. Tasari, azinlik niifusunun ¢ogunlukta oldugu 19
belediyede, Makedon devlet bayragimin yamnda ayrica etnik toplum bayraklarmin da
kullanilmasina izin vermektedir. Buna gore, iilkedeki belediyelerin onaltisi etnik
Arnavut bayragy, ikisi etnik Tiirk bayragi, biri de Roman bayrag: ¢ekebilecekti. Ancak,
Makedonya'daki Arnavut siyasi partileri hangi simgenin bayrak olarak kullanilacag:
hususunda uzlagabilmis degillerdir. iktidardaki koalisyon hiikiimeti dahilindeki
Demokratik Biitiinlesme Birligi, geleneksel Arnavut “ift bash kara kartal’ figiiriintin
(aym1 zamanda Arnavutluk bayragidir) kullamlmasim savunmaktadir.

Diizen ve istikrara dogru siiratle bir adim daha atan Makedonya, 1 Temmuz
2005°den gegerli olmak iizere, bazi sorumluluklar ve kaynaklarm merkezi hiikiimetin
elinden alinarak yerel yonetimler seviyesine devrini konu alan ayrintili bir plan1 kabul
etmigtir. Bu gercevede, toplam 489 devlet kurumu (bilhassa her seviyeden okullarin)
belediye makamlarma devri gergeklestirildiginde, ademi merkeziyet siireci de
tamamlanmig olacaktir.

Atilan tiim bu olumlu adimlara karsin, tilkede i¢ istikrarsizhk potansiyelinin
tamamen ortadan kalktif1 iddia edilemez. Makedonya'da niifusun yaklagik dértte birini
olusturan Arnavut azinhgmn haklarim artiran yasanm yiirirlige girmesinden sonra
yapilan ilk yerel secimlerde olaylar ¢ikimg ve 3 se¢im merkezi kapatilmugtir. Buna
ragmen, segimlere katihmn yiiksek oldugu ve cok fazla usulsiizlik yasanmadig da
soylenebilir. Daha dnce de vurgulandi gibi, Arnavutlara yonetimde daha fazla sdz
hakk: tanimak amaciyla belediye smirlar yeniden ¢izilmisti. Bdylece, iilke ¢apinda,
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Arnavutlarin ¢ogunlukta oldugu bélgeler yaratilmusti. Nitekim, bazi aginn milliyetci
gruplarin manipiilasyonlar1 sonucunda, yerel segimlerin yapilmasi iki kez ertelenmisti.

Ancak surasi da gozden kaginlmamah ki, etnik gerilim Makedonya'nmin
sorunlarindan yalmzca biridir. Zira iilkenin en 6nemli toplumsal sorunlarmm basinda
igsizlik gelmektedir. Her ii¢ kigiden birinin igsiz oldugu Makedonya’da ortalama aylik
kazang da 200 dolardan azdir. Makedonya’daki toplumsal huzursuzluklarin diger bir
nemli nedeni olarak gosterilen ddenmeyen borglar meselesi ise, dikkatleri yine
iilkenin aslinda en Onemli sorunu olan ve bir sosyal patlama yaratabilecek
potansiyeldeki issizlik (yilizde 35-40 civarinda) ve ekonomik sorunlar iizerine
gekmektedir.

SONNOTLAR

' FYROM: The Former Yugoslavian Republic of Macedonia. Bu ismin kullamlmasimn hukuksal

bakimdan analizi i¢in bkz. (Janev, 1999: 155-160).
Britanya Digigleri Bakanhif: belgelerine gore bu sayimn yaklasik 120 bini Amavutlar idi. (Pettifer,
1992: 476).
Arnavutlar, bu bolgelerdeki niifusun yaklagik yiizde 19-20"sini olusturmaktadirlar.
Bilyilk Arnavutluk projesinin i¢inde, dogal olarak Makedonya da yer almaktadir. Zira, Arnavutlar
tarihte Makedonya’da &nemli bir varlik gdstermislerdir. 1204 yilinda Istanbul merkezli Latin
Imparatorlugu kurulduktan sonra Arnavutluk bdlgesinde bir Epiros Despotlugu olugturulmustur.
Bizans Imparatoru III. Andronikos, Epiros Despotlugu’nu tekrar ele gegirmek maksadiyla, 1336
yilinda Aydinoglu Umur Bey’den yardim istemistir. Bdylece, Amavutlar ile Tiirkler tarihte ilk kez
karst karstya gelmislerdir. Umur Bey'in gondermis oldugu kuvvetler, Amavutlan Makedonya’ya
dogru kovalamustir. (Ana Britannica, Cilt 3: “Arnavutluk”™ maddesi)
Amavut ulusgulugunun, Makedonya’daki Makedon agin ulusgulugunun geligimine tepki
mahiyetinde ortaya ¢iktifindan da bahsedebiliriz. Zira, Bulgaristan’in, agin milliyetgi Makedon
unsurlan kullanarak Vardar Makedonyas ile birlesmeye, Amnavutluk’tan baz1 bolgeleri almaya ve
bu bélgelerin Bulgaristan niifuzu altina girmesi ydniinde bir politika takip etmeye ¢alistign ileri
siiriilebilmektedir. (Alp, 2001: 85-86) Nitekim, Ikinci Diinya Savasi sirasinda, Bulgaristan lideri
Georgi Dimitrov, Tito’nun Yugoslavya’daki Vardar Makedonyasi’'m Bulgaristan’daki Pirin
Makedonyas: ile birlestirme plamim destekliyordu. (Poulton, 1993: 60-61)
Bazi tarihgiler, illyrialilar’s Arnavutlarm atalan olarak gdstermektedirler. Illyrialilar, ilkgagda
bityiik bir deviet kurmuglardir. Ancak, M.O. 168’de Romalilar, Epir, Makedonya ve [llyria’y1
hakimiyetleri altina almuslardir. (Ana Britannica, Cilt 3: “Arnavutluk™ maddesi)
Cok partili sisteme gegisle birlikte Makedonya’da siyaset sahnesine 16 siyasal parti katilmugtir.
Esasinda Makedon-Arnavut anlasmazliginin tarihi o kadar da yeni degildi. Daha sosyalist sistem
doneminde, 1989 yilinda yapilan bir anayasa degisiklifinde Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti
“Makedonya halkinin ulus devleti” olarak tammlanmsti. S6zii edilen bu degigsiklikten dnce ise, bu
cumhuriyet “Makedonya halkt ile Arnavut ve Tiirk azinliklarin devleti” olarak tammlanmiyordu.
Dolayisiyla, Tiirklerin ve Arnavutlarin isimlerini zikretmeyen bu degisiklik, Makedonya'da etnik
gruplar arasindaki uyumun bozulmakta oldufunu da simgeliyordu. (Poulton, 1993: 102); (Ulger,
2003: 127).
VMRO-DPMNE Makedon milliyetgisi bir partidir. Makedonya'mn en eski siyasi partisidir. Bu
parti, Osmanh Imparatorlugu’nun son déneminde Makedonya’'nin bagimsizli icin gayret sarf
etmigtir. Aym zamanda, Balkanlardaki ilk geteci organizasyondur. Istanbul’da kurulan fttihat ve
Terakki Partisi’ni bile, 6rgiitlenme ve eylem bigimiyle, etkilemistir.
' Arben Caferi, Makedonya Arnavut hareketinin tamnmis isimlerinden biridir. ‘Makedonya’nin
Rugovasi’ olarak amlan Caferi, 1997 yilinda Makedon-Arnavut ¢atismasi ¢iktiginda, Makedonya
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Amavutlarina, Kosova Arnavutlarim 6mek almayi ve devlete paralel sivil kurumlar olusturarak

. Makedonya’dan bagimsizlagmay: onermekteydi. Caferi daha sonra Amavut Demokratik Refah
Partisi (PDP)’'nden koparak Arnavut Demokratik Partisi adiyla kendi partisini kurmustur.
(Daskalovski, 2004: 58)

" BM Koruma Giicii askerleri (UNPROFOR), alti aylik uzatmalarla, Mart 1995’ten itibaren ise
UNPREDEP (Birlesmig Milletler Onleyici Agilim/Gérev Giicit) adi altinda 28 Subat 1999 tarihine
kadar Makedonya’daki gérevlerine devam etmislerdir. Makedonya, Tayvan’in bagimsizligim
taniyinca, Cin Halk Cumbhuriyeti BM Giivenlik Konseyi'ndeki vetosunu kullanarak, bu giiciin gbrev
siiresinin uzatilmasim engellemisti. UNPREDEP, Makedonya’'dan gekildikten sonra, giiniimiize
dek bunun yerini alacak bir BM bars giicii olugturulamanustir.

"2 UCK: Ushtria Clirimtare t& Kosovés.

* Halbuki, BM-Giivenlik Konseyi'nin 10 Haziran 1999 tarihli 1244 sayili karan uyarinca Kosova
siinun (bu arada Makedonya ile olan simirinin da...) giivenligi tamamen ‘Birlesmis Milletler
Kosova Misyonu’ (UNMIK) ve NATO-Kosova Giicii (KFOR) askerleri tarafindan saglanmaktaydi.
O zaman oldugu gibi, simdi de, bu iki giiciin korumalarina ragmen, Kosova-Makedonya sinirindan
illegal gegislerin devam ettiginden bahsedebiliriz. (Oroshi 2002)

“ Anlagma metni igin, bkz., http://www.coe.int/T/E/Legal_affairs/Legal_cooperation/
Police_and_internal_security/OHRID%20Agreement%2013august2001.asp, (20 Aralik 2005).

' Ohrid Cergeve Anlagmasi'na gore, bir etnik toplulugun orami devlet genelinde veya belediye
sinirlan igerisinde toplam niifusun yiizde 20’sinin iizerindeyse, devlet-belediye dairelerinde kendi
dilini kullanabilecektir.

' Nitekim, kisa zaman iginde Makedon vatandaglarinin 1rk, dil, din vs. aynm gézetilmeksizin esitligi
kabul edilerek anayasa ve ilgili kanunlara gegirilmistir. Makedon Anayasasi, vatandaslar arasinda
her tiirden aynmcih@ yasaklamakta; Ceza Kanunu ise tiim vatandaglarin esit oldufunun altim
cizmektedir. (Commission of the European Communities, 2005: 112).

' Bkn., 12-13 Aralik 2002 Kopenhag Avrupa Konseyi Baskanlik Bildirisi’nde “Avrupa Giivenligi ve
Savunma Politikas1” isimli III. Baghk-28. paragraf.

'® Bilindigi gibi, Cumhurbagkani Boris Trajkovski’nin 26 Subat 2004 tarihinde gegirdigi bir ugak
kazasinda hayatimi kaybetmesinin ardindan yapilan cumhurbagkanlign segimlerinin ikinci turunda
SDSM Bagkam (o donem Basbakan) Branko Crvenkovski oylarin yiizde 62,66'stm alarak 28 Nisan
2004 tarihinde iilkenin tgiincii cumhurbagkam olmugtur. Bu segimlerde koalisyon ortagi Arnavut
partisi DUf’nin aday1 Zudi Xselili de aday olmus ancak, birinci turda VMRO-DPMNE’nin aday
Sagko Kedev'in ardindan ii¢iincil olmus ve dolayisiyla ikinci tura katilamamistir.

¥ 20 Ocak 2004 tarihinde yapilan oylamada parlamento Kalkandelen'de Arnavutga egitim verecek bir
devlet iiniversitesinin kurulmasi hakkinda bir kanun tasarisini kabul ederek yasalastirnustir.

" Bu yasa, veni belediyelerin kurulmasi ve meveut belediye swurlanmin  degistirilmesini
diizenlemektedir.

2 Ayrmuih bilgi igin bkz. “Makedon Meclisi, Arnavutca Egitim Verecek Devlet Universitesi
Kurulmasim Onayladi”, http://www.balkantimes com/html_text_only2. /-
turkish/arcPoliComp.htm, (21 Ocak 2004).

2 Ayrntih bilgi igin bkz. “Makedonya Cumhurbaskami Kalkandelen Universitesi'ni Kuran
Kararnameyi Imzaladi”, http://www.balkantimes.com/himl_text_only2/turkish/arcPoliComp.htm,
(21 Subat 2004).

2 Bu anlasma, 29 Arahk 2004 tarihinde imzalanmistir. Anlagma metni igin bkn., “AMBO Trans-
Balkan  Pipeline  Agreement  Finally  Signed”,  http://www.balkana-lysis.com/modu-
les.php?name=News&file=article&sid=478, (21 Arahk 2005).
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Degisimlerin

ithalatin Fiyat ve Gelir Esneklikleri Uzerine Etkisi”, Gazi Universitesi L1B.F. Dergisi, Cilt : 5,
Sayi : 3, ss. 29-43.

Metin icindeki géndermede: (Ozag vd., 2002: 39).

Kaynake¢ada: PORTERS, A., BLITZER, S. and CURTIS, J. (1986), “The Urban Informal
Sector in Uruguay : Its Internal Structure, Characteristics, and Effects”, World Development,
Vol. 14, No :6, pp. 727-741.

Metin i¢indeki gondermede: (Porters vd., 1982: 738)

YAZARI BELLI"OLMAYAN RESMI, OZEL YAYINLAR, RAPORLAR VB.
Kaynak¢ada: DEVLET PLANLAMA TESKILATI. (2000), Kamu Mali Yénetiminin Yeniden
Yapilandirilmasi, Ozel ihtisas Komisyonu Raporu, DPT Yayinlari, Ankara.

Metin i¢indeki gindermede: (DPT, 2000: 74)




CEVIRI ESERLER

Kaynak¢ada: MCNEILL, William. (2004), Diinya Tarihi, (Gev.) Alaeddin Senel, imge
Kitabevi, Ankara.

Metin i¢indeki géndermede: (McNeill, 2004: 135)

TEZLER .

Kaynak¢ada: BULUT, Erol. (1998), Turizmin Tiirkive Ekonomisindeki Yeri ve Ekonomik
Etkileri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara.

Metin icindeki gondermede: (Bulut, 1998: 13).

Kaynakcada: REEVE, T. A. (1998), Essays in International Trade, Ph. D. Thesis, Harvard
University.

Metin icindeki gindermede: (Reeve, 1998: 40-75)

BILDIRI

Kaynake¢ada: KILICKAPLAN, Serdar. (1998), “Uluslararas: Rekabet Giiciiniin Ol¢iilmesinde
AKU (Agiklanmus Karsilastirmali Ustiinliik) indeksine Alternatif Bir Yaklasim”, DIE, Arastrma
Sempozyumu'98 Bildiri Ozetleri, ss. 134 -143, 23-25 Kasim, Ankara.

Metin icindeki gondermede: (Kiligkaplan, 1998: 52).

INTERNET KAYNAKLARI
Kaynak¢ada: HAZINE MUSTESARLIGL (2000), “Aylik Istatistikier”, http://www.
hazine.gov.tr/yayin.htm (12.04.2004).
Metin icindeki gbndermede : (Hazine Milstesarlii, 2000)
Kaynakg¢ada: SEVER, Aysegiil, “Turkey and Syrian-Israeli Peace Talks in the 1990°s”, Middle
East Review of International Affairs, Vol. 5, No: 3, September 2001, hhtp://www.ciaonet.org/
olj/meria/meria01_seaOl.html (15.06.2004).
Metin icindeki gondermede: (Sever, 2001)
Metin icinde kaynak gdstermede karsilagidabilecek degisik durumlar asagidaki gibi
drneklendirilebilir :
....0zkan ( 1999a: 87-90; 1999b: 5-9).
....(Tekeli, 2003: 23-25; Algan, 2004: 65-67).
....hesaplanmistir(DIE, 2000: 56).
Kaynagin tamantina géndermede: (Karan, 1990) ya da (Karan, 1990: Bolim IV)
Kaynakcada aym yazarin alt alta gelen calismalars:
Tekrar eden yazarin adi igin gizgi kullanilmamali, yazarin adi aynen yazilmaldir.
Kaynakcada ve metin icinde birden fazla sayfa gruplarini gosterme:
Kaynakcada: BOCHNER, S. (1966), The Role of Mathematics in the Rise of Science, Princeton
University Press, Princeton, pp. 4, 23-36, 45-50, 67.
i Metin icindeki géndermede: (Bochner, 1966: 30,48)
! Kaynak¢ada makale yazma ile ilgili yukanda 6rnekleri ile belirtilenler disinda karsilasilan
durumlarda, orijinal kaynagun tizerindeki gosterimler kullanilabilir.

TABLO, SEKI[, GRAFIK ILE ILGILI

Tablo, sekil, grafik ve resim igin, eger alint yapilnussa, kaynak mutlaka belirtilmelidir.
Gosterilecek kaynak, tablo, sekil, grafik ve resmin hemen altinda, 4 karakter iceriden, 10 punto, 1
satir aralikli, normal, tablo, sekil, grafik ve resmin boyutunu asmamaldir. Alta yazilacak diger
bilgiler kaynaktan sonra yukaridaki ézelliklere uygun olmalidir. Tablo metin bitiminden 1 satir
altta baslamalidir. Yazarlar tablo, sekil, grafik, resim ve formil igin kullandiklari program ya
da modiilleri bildirmelidirler.
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Tablo ile ilgili :
1 - Tablolarin adlar, tablo sinirlarini asmayacak sekilde, tablonun iistiine, Times New Roman 10
punto, kalin, 1 satir aralikli, sézctiklerin bag harfleri biiyiik olmak tizere ve tablonun tist ¢izgisi
ile tablo adi arasinda 1,5 satir aralikh; tablo numarasi, tablo admi ortalayacak sekilde asagida
verilen 6rnekteki gibi yazilmah. Ornegin :
Tablo : 4 )

Bazi Ulkelerin Tarimsal Gostergeleri ve Danemler itibariyle Ulkelere Gére dagiinu
2 - Tablo kaynag, tablonun en solundaki diisey ¢izgiden saga dogru 4 harf igeriden, tablonun
altina, Times New Roman, 10 punto ile normal yaziimali. DPT, DIE vb. gibi kisaltmalar
kullanilabilir.
3 - Tablonun igindeki herhangi bir konu ile yapilacak agiklama igin soz konusu noktaya G
seklinde bir isaret konur. Ayni isaret tablonun altinda — varsa — Kaynak bilgisinin altina
konularak agiklama yazilir. Yapilacak agiklamalar birden cok ise ), (% seklinde devam
edilmeli ve Times New Roman, 10 punto ile normal yazilmali.
4 - Metin iginde tabloya yapilan her bir génderme i¢in tablo numarasi belirtilmeli; “asagidaki
tablo” ya da “yukaridaki sekil” gibi ifadeler kullanilmamalidir.
Ornegin, Tablo : 4 de goriildigii gibi.... ; ......anlasilmaktadir (Sekil : 8).
Grafik ve Sekil ile Tigili :
Grafigin adi, grafigi ortalayacak sekilde, grafigin altinda, Times New Roman, kalin, 10 punto, 1
satir aralikly, sézciiklerin ilk harfleri biiyiik olmak {izere normal yazilacak.
Ornek :

Sekil : 6 _
isletme Olgegine Gore Tastyicilarin Degisik ve Ozel Talepleri

} Grafik : 7
Baz1 Ulkelerde En Biiyiik Banknotlar
Tablo igin yazilan 3. ve 4. maddelerde belirtilen yazma kurallar: grafik ve sekil igin de gegerlidir.




