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Tiirkiye Tariminda Kapitalist Doniisiim Tartismalarina
Bir Katki

Ozgiir TEOMAN*

The rationality of maintaining the production by the small commodity producers turned out
to be a questionable phenomenon when the production on the subsistence level was
precariously undermined in terms of costs as a result of policies directed to punish the
agricultural sector put into application after 1980. As opposed to this; the number of family
enterprises representing small commodity producers is on the increase in today's Turkey.
Paradoxical as it seems to be; this is accounted by the fact that the small commodity
producers introduced two resistance mechanisms despite the growing capitalist production
and distribution relations. These can be cited as an increase of labour exerted by the
household people on production and orienting towards working in agriculture and non-
agricultural multiple works. Working as wage carners in agriculture has focused on
production activitiecs whereby the dependency of the agricultural production is lessened
through the technological development. Working in the non-agricultural multiple jobs can be
assessed as a phenomenon connected with the proleterinisation which the capitalist mode of
production supplied to the small commodity producers within the framework of the
interaction between the rural and urban centres.

1. Giris

Tiirkiye'de 1980 sonrasinda gelistirilen genel ekonomik politikalarin bir uzantisi
niteligi tasiyan tarim politikalarinin, biitiin olarak tarim sekt6rlini, Gzel olarak ise
tarimsal direticileri olumsuz ydnde etkilemis oldugu tartigma goétiirmez bir gergektir.
Ekonomiyi olusturan tiim sektorler i¢in oldugu gibi tarim sektoriiniin de her tiirli
denetimin diginda birakilarak piyasa sisteminin gerektirdigi rekabet kogullarna terk
edilmesi gayreti, 20. Yiizyitlin son c¢eyreginde uluslararasi sermayenin pazar
denetimini giiglendirme gayretinin bir sonucu olarak benimsenebilir. Globallesme
baglig1 altinda, gelismekte olan iilkelere yaptinim niteligindeki kararlarla enjekte
edilen bu gayret, Diinya Ticaret Orgiiti'niin iki binli yillarin bagsindaki
goriismelerinde, tarim sektoriinii miidahale ve denetimlerden arimdirmaya yénelik
olarak bir kez daha somut bi¢imde ortaya gikmustir. Bu yazida yapilmak istenilen
katki, Tiirkiye'de kirsal iireticileri iiretim siireci diginda birakmaya varabilecek denli
giiclii etkileri bulunan s6z konusu piyasa merkezli politikalarin, lireticiler izerindeki
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déniistiiriicti 6zelliklerini ve Ureticilerin doniisiim kargisinda son yillarda gelistirmis
olduklar direng mekanizmalarim ortaya koymaktir.

2. Tiirkiye Tariminda Kiigiik Meta Uretimine Tarihsel Bir Yaklagim

Tim sosyal bilimecilerin {izerinde fikir birligi olugturduklart olgu, Gzel bir
toplulugu, igerisinde bulundugu egemen firetim bi¢iminin dogasini anlamadan
kavramanin imkansiz oldugudur (Rudra 1988: 374). Incelenen topluluk tarim
sektoriinde tiretimi gerceklestiren kirsal kategoriler olduguna gore, oncelikle bu
kategorilerin gegmiste hangi iiretim bigiminin egemenligi altinda {iretim ve boliisiim
iligkilerini gerc¢eklestirdiklerinin kisa bir degerlendirmesi, giiniimiiz kosullarinin
daha iyi kavranabilmesi agisindan yararli olacaktir.

Uretim bigimi, toplumsal geligmenin her asamasinda belirli toplumsal ihtiyaglan
karsilamaya yo6nelik mal ve hizmet iretiminin {retim iligkilerince nasil
belirlendiginin yogunlagmis bir ifadesi (Oyan 1998: 2) ya da iiretim giiglerinin ve
iligkilerinin birbirine bagli bir kombinasyonu (Rudra 1988: 378) olarak
tanimlanabilir. Dolaysiz iiretim gii¢lerinin art1 liriiniine el koymanin 6zel ekonomik
bigimleri, tretim iligkilerini olusturmakta, Gretim iligkilerinin temeli ise emek,
sermaye, toprak gibi iretim gii¢leri iizerindeki miilkiyet iligkilerinde sakhi
bulunmaktadir. Oyle ki iiretim giiglerinin tiretmis oldugu art: tiriine ekonomik veya
ekonomi dis1 yollarla el konulmasi, miilkiyetin ve dolayisiyla denetimin bir
toplumsal sinifin elinde toplanmasina, karsihifinda ise baska bir simifin miilkiyet
haklarimun belirli 6lgiilerde ortadan kalkmasina neden olmaktadir. Uretim gii¢lerinin
miilkiyetini ele gegiren sinifin beklenilen gayreti ise, art1 iiriiniin sistematik olarak
dogrudan ireticilerden maledinmeye baglamasi olarak somutlagmaktadir (Oyan
1998: 67). Ancak iiretim iliskileri ile firetim gligleri setinin her farkli kombinasyonu,
yeni bir iretim bigimi tamimlamaz. Zaman igerisinde liretim iligkileri ile {iretim
giicleri beraberce degismekle birlikte, iiretim bi¢imi sadece iiretim iligkileri ve
tretim gilicleri setindeki ¢esitli kritik deZigmeler meydana geldiginde
farklilagmaktadir. Bu nedenle iretim bigimi dinamik bir kavram olup, iiretimin
herhangi bir agamasinda birden fazla {iretim bigimi beraberce var olabilmektedir.
Ayrica her iiretim bigimi kendi i¢inde olugma, gelisme ve gerileme olmak lizere ii¢
temel asamadan gegmekte (Oyan 1998:3) ve mevcut iiretim bigimleri arasindan
hangisinin egemen {iretim bigimi oldufu, asamanin karakterini belirlemektedir
(Rudra 1988: 381).

Tirk tariminda 1950'i yillara dek Osmanli'dan devralinan, tarimsal artia
vergileme yoluyla merkezi otorite ve yerel temsilcileri tarafindan el konulmasi
yontemine dayanan Asya Tipi Uretim Bigimi (Akat 1977: 42), kendisi disindaki
liretim bigimlerinin yayilmasini engellemistir. Bu nedenle iiretici birey, miilk sahibi,
ortak¢l, kiraci, maraba gibi g¢esitli sosyo-ekonomik kimlikler altinda {iretimini .
gerceklestirmekle beraber devletin artik ¢ekimine dayali etki merkezinden
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kurtulamamstir. Osmanh Devleti'nde merkezi otoritenin siyasi ve askeri olarak
giliclinii yitirdigi donemlerde dahi tarimsal artiga el koyma konusundaki kararlilig
bu konuda etkin faktor goziikmektedir.

19. Yiizyiln ikinci yarisindan itibaren diinya kapitalizminin yayilmact
politikalarinin y6n verdigi gelismeler dogrultusunda, bdlgesel azinhiklar ve
yabancilarca iiretim amagh olarak kurulan bilyiik 6lgekli igletmeler ise kapitalist
anlamda bir déniigiimii ger¢eklestirmede yetersiz kalmiglardir. Bu yetersizligin
gerisinde, topragin gorece bol, emefin kit oldugu kosullarda llke icerisindeki
yiiksek iggiici maliyetleri sebebiyle s6z konusu igletmelerin kiigiik tarimsal
isletmeler karsisindaki rekabet giicii eksikligi bulunmaktadir (Keyder 1983: 139).

Cumbhuriyet sonrasinda piyasa iligskilerinden kopuk, gecimlik liretime dayali
kirsal tretim yapisi, 1950'li yillara dek, Ege Bolgesi kiyi seridi ve ovalan ile
Cukurova Bolgesi ve Marmara Bolgesi'nin bazi yoreleri hari¢ tutulursa, fazla
degismeden kalmigtir. Yapisal statiikonun korunmasi, kirsal firetimi kent ve
kasabalara tasiyacak ulasim olanaklarmin yetersizligi ve tarimsal verim diizeyini
yiikseltebilecek modern girdi kullanimi eksikligi yardimiyla agiklanabilir. Bu
donemde gerceklestirilen demiryolu hamlesi ancak illeri birbirine baglamaya
yettiginden, tarimsal artifin piyasaya ulagtirilmasinda yetersiz kalmistir. Tek Parti
y6netimince baglatilan kirsal alandaki egitim seferberligi ise heniiz tarima modem
girdi arz edebilecek sanayiler kurulma agamasinda oldugu ve sulu tarima gegis igin
gerekli alt yap1 yatirimlan gergeklestirilemedigi igin kirsal iireticiyi gecimlik tarzda
tretimden piyasaya yonelik iiretime yoneltmede arzu edilen basariy1
saglayamamigtir.

1950'deki iktidar degisikliginden sonra uygulamaya konulan yeni tarum
politikalar1 ile beraber kapitalist {iretim bi¢iminin kogullarmm, Tiirk tarimma,
gecmise kiyasla daha siiratli bir bigimde ve farklt bir boyutta niifuz etmeye bagladig:
gozlenmektedir. Bu kosullar arasinda belirleyicilik 6zelligi tagiyan piyasa kosulu,
iilke genelinde kiigiikk miilk sahiplerinin gegimlik iiretimden siyrilarak, sermaye
birikiminde bulunabilen, kapitalist iiretim bigimine eklemlenmis iiretici birimler
(Lehman 1982: 152) haline doniigmeleri gergegini beraberinde getirmistir. Ureticiyi
piyasaya doniik iiretime sevk eden sebepler, tarim sektoriinde devlet politikalarimin
ybn vermis oldugu iiretim teknolojisindeki degismeler ve alt yap1 yatirimlarina
dayandirilabilir. Teknolojik degismeler "artan traktor kullanimi" ile 6zdes
tutulabilecek tarimda makinelesmenin, yeni iktidar tarafindan tanim sektoriine
sokulma g¢abasi ile yaratilmigtir. Traktér kullaniminin artmasi yoniindeki uygulama,
Marshall Yardimi ¢ergevesinde satin alman traktérlerin ¢iftgilere dagitiimasi ile
islerlik kazanmis ve uygulama sonucunda 1950 yilinda 16.585 olan traktor sayist
1960 yilina gelindiginde 42.136'y1 bulmustur (Singer 1977:199-200). Traktor sahibi
olma agisindan biiyitk toprak sahipleri oncelife sahip olmakla birlikte, kullanim
agisindan eldeki traktorlerin kiralama karsilig siirlime imkan vermesi ile traktor
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daha genis koylii tabakalarina hizmet etmeye baglamistir. Zira traktoriin bilyiik
toprak sahibinin topragmun siirim islemi tamamlandiktan sonra atil kalmas, traktor
sahibi agisindan bir teknik sermaye israfi anlami tagimaktadir. Bu durum bilyiik
toprak sahiplerini traktorlerini kiralama ya da kdy igi toplumsal iligkilere bagh
olarak ortaklasa kullandirma yéniinde tegvik etmistir. Nitekim 1950-1960 arasindaki
ddnem igin yapilmig hane halki drneklemesine dayal bir aragtirmadan elde edilen ve
traktor sahiplerinden %40'min kendi tarimsal igleri haricinde sadece geleneksel
caligma kapsaminda (imece usili c¢aliyma v.b) traktGrlerini bagskalarina
kullandirdiklarina dair ampirik bulgu bu konuda énemli bir gdsterge olarak
benimsenebilir (Singer 1977: 203). Aynca traktér kiralanmasi, kiigiik ve orta
Olgekteki koylii isletmeleri agisindan 6lgek ve teknoloji se¢imi arasindaki zorunlu
baglantilani ortadan kaldirdigindan (Johnson ve Ruttan 1994: 692) ve traktér
kullammyla toprak tizerinde emegin verimi farksizlagtifindan, mekanizasyondan
biiyiik toprak sahipleri kadar kiigiik ve orta 6lgekteki isletmelerin de faydalanmig
olduklan saptamas: yapilabilir (Keyder 1983: 142). Bu baglamda makinelesme,
kendisiyle paralel giden bir diger gelisme olan ¢ayir ve mera arazilerinin {iretime
acilmasiyla desteklenince, tiim iiretici birimler agisindan tarimsal artig1 yiikseltmek
icin gerekli uyarici kosullar yerine gelmistir. Nitekim bu dénemde pek gok temel
tarimsal {iriin i¢in garpici iiretim artiglar1 gozlenmektedir. Omegin temel gegimlik
irtin grubunu olusturan tahilda iiretim artist 1951 yilindan 1960'a 10.5 milyon
tondan 15.2 milyon tona yiikselerek yaklagik %50 oraninda artmistir. Her ne kadar
ayni dénem igin iiretime agilan topraklann %50 oraninda artmig olmasi, (Sahinéz
1989: 308) hava kosullarindaki olumsuzluklar géz ardi edildiginde, verimlilikte bir
artig olmadigina igaret ediyor olsa da, iiretim diizeyindeki yiikselme dikkat ¢ekicidir.
Ote yandan aym donem igin traktér kullaniminm yapm:; oldugu katk: boyutunda
olmasa da diger modern girdilerin kullaniminda meydana gelen artislarin da
piyasaya geciste etkili oldugu ileri siiriilebilir. Bunlar arasinda en belirgin olani
sulama girdisindedir. Nitekim 1950 yilina ait sulanan arazi sahasi verisi ile 1963
Genel Tarim Sayimu verisi kargilastuildifinda ortaya ¢ikan %19.2'lik artig, sulu
tarima gegi$ yoniinde nemli bir ilerlemeyi ortaya koymaktadir (DIE 1950, 1963).

Piyasaya yOnelik meta iiretimine gegigin, kirsal iretici kategorileri arasinda
egemenlik kazanabilmesindeki déniistiiriicti degisken ise hiikiimetin karayollari
yapimina ydnelik yatirim hamlesi ile agiklanabilir. Ciinkii piyasa kosulunun tam
anlamiyla islerlik kazanabilmesi igin elde edilen tarimsal artifin piyasada
degerlendirilmesi gerekmektedir. Girisilen karayollari hamlesi ile 1950 yilinda
47.080 km karayolu kullanima agik iken, 1960 yilinda 9.168 km'si toprak kéy yolu
olmak iizere 61.542 km'lik karayolu miktarina ulasilmistir (DIE 1968). Karayollar
yapimindaki bu gelismenin en dikkat gekici yani, motorlu tagit kullanimina y6nelik
kat1 yiizeyli yol miktarinda dénem bag1 ile sonu arasinda yedi kat1 bulan artistir.
(Singer 1977: 221). Ciinkii motorlu ara¢ kullanimina uygun karayollarinin yapilmasi
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ile Ozel kisiler kamyon, minibils ve traktdr alimina hiz vermisler ve kasaba
pazarlarini kdylere baglamiglardir. Boylece meta iireticilerinin iirettikleri metalarin
fiziki hareketliligi saglanabildiginden, piyasaya entegrasyonun &niindeki ulasim
engeli ortadan kalkmigtir (Keyder 1988: 164).

iyasaya yonelik meta iireticiliginin gerekli kosullanmin olusmasiyla 1980'l
yiltara dek Tiirkiye tariminda egemen firetici tipolojisini temsil edecek olan kiigiik
meta iireticiligi, feodal iiretici gii¢lerin denetimindeki Giiney Dogu Anadolu Bolgesi
haricinde yaygmnlagmistir. S6z konusu kiigilk meta iireticisini kisaca miilk sahibi
olup, piyasaya entegrasyon olgiisii degigmekle birlikte bir meta {iretici ve tiiketicisi
olarak kismi de olsa bir sermaye birikimini gerceklestirebilen ve kendi yeniden
tiretimi bir dcret gelirine zorunlu bigimde baglt bulunmayan iiretici bigiminde
tanimlamak miimkiindiir (Boratav 1981, Friedmann 1978 ve Llambi 1988). Tanima
gore kiiclik meta iireticisini direkt olarak bir iicretli emekgi statiisiinde gérmek
miimkiin olmadif1 gibi, saf bir kapitalist iiretici olarak ele alip degerlendirmek de
miimkiin degildir. Kirsal kesimde sinifsal ayrigtirmaya yonelik c¢alismalardan
yararlanilarak s6z konusu kii¢iik meta treticileri igin geligtirilen tanimin smifsal
kapsami daha belirgin bir halde ortaya konulabilir. Buna gore kiigiik meta iireticileri,
zengin ve kapitalist ¢ift¢i simiflart ile tarim iggileri ve rantiyelerden farkli olarak
zengin, orta ve kiigiik koyli simflarindan olugmaktadir (Boratav 1995: 8-12). Ciftgi
ve koylii arasindaki temel ayim isletme sahibinin dogrudan dogruya tarimla ilgili
kol emegi sarf edip etmemesine dayanmakta, kiigilk meta iiretiminden kapitalist
ciftcilife gecisin esigini ise iicretli emek istthdam olugturmaktadir (Boratav ve Sen
1998: 457). Tiirkiye'de teorik olarak "Kd&ytii Yolu" adiyla bilinen (Neocosmos 1986:
33) ve kiigiik iireticiyken bitylik toprak miilkiyetine sahip olarak kapitalist giftgi
haline doniisen girisimciler agirlikli olarak Ege ve Akdeniz Bélgelerinin verimli ova
topraklan {izerinde gozlenmis ve suufsal farklihga dayah tipolojideki azinhik
tabakasim: meydana getirmislerdir. Tarumda arazi buyikliiklerine gore igletme
bigimlerini gdsteren veriler de Batidaki gibi toprak yogunlagmasi yoluyla kapitalist
tarzda liretimde bulunan girigimcilerin hakimiyetinde bir dinamigin olduk¢a diginda
bir gelismeye isaret etmektedir. Bu nedenle kapitalist iiretim bigiminin kogullar
Onciilliigiinde gegimlik iiretimden genellesmis meta {iretimine gecen kiiglik meta
tireticilerini sinifsal agidan, kapitalist Gretim bi¢imine eklemlenerek kirsal alanda
hakim olan kd&yiii iiretici birimler olarak benimsemek uygun gériinmektedir.

1963 yilindan itibaren planli ekonomik déneme gegisle birlikte tarimda "devlet
desteginde entansif liretim yfntemine gecis" dbénemi baglamus ve bu donemin
Tiirkiye tariminda kiiciik meta ireticiliginin pekisip giiglenmesi agisindan
fonksiyonel bir 6zelligi olmugtur. Zira devietin uyguladig: fiyat siibvansiyonuna
dayali uygulamalar sonucunda kimyasal giibre, tarimsal ilag, tohumluk gibi modern
verimlilik artirier girdilerin meta iireticisi birimlerce kullanimi 6nemli artiglar
gostermistir. Tarim sektoriinde birim alana kullanilan girdi yogunlugunun artmast
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sonucu ortaya ¢ikan verimlilik artistnin, en azindan niifus artisi oranina esit olmasi
ile uzun donemde azalan getirilerin ortadan kaldirilmasina dayali iiretken
mekanizma, 70'li yillarin ortalarina kadar basariyla iglemigtir. Bu sayede topraklarmn
boliinmesi olgusuna ragmen artan verimlilik kosullarinda optimum igletme
biiyiikligii kiiclilmiis (Harrison 1977: 325-327) ve Tiirkiye'de kiiglik meta
tireticiliginin tarimdaki egemenligini tehdit edebilecek; tarimsal metalar i¢in maliyet
fiyatimin karsilanamamas: (Erdost 1988: 85) ihtimali 6nemli 6lgiilerde
engellenebilmigtir.

Bu dénem ig¢in kiigiik meta iiretiminin siirdiiriilebilmesine katki saglayan bir
diger etken, devletin tarim kesimine verdigi destegin bir diger boyutu olan tarimsal
destekleme kapsamina alinan irlinler ve tarimsal birlikler basta olmak iizere alict
kuruluglarin iiriin ahmlarindaki fiyat ayarlamalariyla ilgilidir. Buna gore devlet
taban fiyat uygulamasim ucuz kredi mekanizmasinin igletilmesiyle desteklemis ve
Ureticinin elindeki {iriin fazlasum satin almay garanti ettigi gibi fiyat ayarlamalarryla
kiiciik ve orta Olgekteki tarimsal isletmelerce gergeklestirilen iiretim diizeylerini
artirma gayreti icerisinde olmustur (Aksit 1988: 193). Nitekim 1974 yilina kadar
gesitli tarimsal tirlinler itibariyle giftgilerin eline gegen fiyatlarm artig oranlar ile
toptan esya fiyatlarinin artig oranlarimin kiyaslanmasi bize ¢ift¢inin metalarin
degisim iliskisinden kazangh ¢itkmasa da, en azindan yeniden {iretim kosullarini
stirdiiriilebilmis oldugu hakkinda fikir vermektedir (Bkz Tablo1 ve 2).

Tablo 1: Ciftcinin Eline Gegen Fiyatlar Endeksi Artig Orani (%) (1970=100),
(1971-1979)

Uriin A1 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978 | 1979
Bugday 34 44 | 21.1 1 767 | 17.8 | -1.09 | 7.37 | 33.8 | 354
Mercimek 336 1 170 ] 391 | 374 | 205 | -094 ] 681 [ 43.6 | 51.7
Tiitlin 29 7.0 | 455 | 63.1 | 500 | 20.5 | 255 | 837 | 249
Pamuk 249 | 209 | 48.7 | 52.2 | -142 | 33.1 17.8 | 8.90 | 59.9
Aycicegi 72 1243 | 765 | 604 | 129 10.5 | 225 | 16.1 | 42.7

Kaynak: DIE Tiirkiye [statistik Yillig1 1975, 1981.

Tablo 2: Teptan Esya Fiyatlarni Endeksi Artig Oram (%) (1970=100), (1971-
1979)

Yillar 1971 | 1972 | 1973 | 1974 { 1975 1976 | 1977 { 1978 | 1979
Endeks

Art. Orani 13.7 ] 1521 169 | 229 9.1 134 | 194 | 344 | 389
Kaynak: DIE, Tiirkiye Istatistik Yilligi, 1975, 1981.
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Ornegin 1971-1974 arasinda toptan egya fiyatlar ortalama %17.1 diizeyinde
artarken ¢iftcinin eline gecen fiyatlarin ortalama artis oranlan tabloda yer alan tiim
{irlinlerde bu oranin {izerinde seyretmistir (bugday %26.4, mercimek %31.7, tiitlin
%19.3, pamuk %36.6 ve aygicegi %24.8). 1974'ten sonra ise ekonomideki genel
nitelikli bozulmalara bagh olarak sinai mal fiyatlar: ile tarimsal Griin fiyatlar
arasindaki fiyat makasmin sinai mallar lehine agilarak i¢ ticaret hadlerinin sinai
mallar lehine dondigii gérillmektedir.

Ancak bu tersine egilime karsin, devletin mevcut iretim ydnteminin
degismesinde dogru fiyat ve kredi politikalarimi uygulamas: ve girdi kullaniminmn
artmas1 ile olugan verimlilikteki yiikselme, 1980'li yillara kadar simnai iriin
fiyatlarindaki artislara kargin gegimlik iretimin siirdiiriilebilirligini saglamigtir,

3. 1980 Sonras:: Tiirkiye'de Kiigiik Meta Ureticiliginin Sonu mu?

1980 sonrasinda uygulamaya konulan 24 Ocak Kararlan ile birlikte tarim
sektoriine yonelik uygulanan politikalarda 6nemli degigmeler s6z konusudur. 1980
oncesinde Tiirkiye ekonomisinde ortaya ¢ikmis olan yiiksek oranli enflasyonun
baslica nedenlerinden biri olarak tarim kesimine verilen devlet destegi
gorildiigiinden, "tanimsal desteklerin asgariye indirilmesi" ilkesine dayanan, bir
anlamda tarim kesimini cezalandirict anlayis benimsenmistir. Bu anlayis uyarinca
tarimsal iireticileri gerek fiyat, gerekse maliyetler yoniinden destekleyici nitelikteki
politikalardan 6nemli dlgiilerde uzaklagilmigtir. Yeni politikalarin gerisinde, i¢ gog
sonucu artmis bulunan kentsel niifusun beslenme giderlerinin disiiriilmesi ile sanayi
ve hizmet sektorlerine ucuz emek iiretimini saglayabilmek (Lehman 1982:147),
oncelikli hedef olarak benimsenmis goriinmektedir.

Uygulamaya konulan politikalar sonucunda tarim sektdriinde i¢ ticaret hadleri
dolayh ve direkt olarak nitelenebilecek iki etkiye bagh olarak sektériin aleyhine
donmiistiir. Bu etkilerden dolayh olans, tarimsal girdiler ile ¢iktilar arasindaki goreli
fiyatlara, direkt olam ise iireticilerin tiiketmek zorunda oldukar: tiikketim mallan ile
tarim {irtinleri goreli fiyatlarina bagh olarak ortaya ¢ikmaktadir (Kazgan 1993: 312).
Nitekim girdi piyasasindaki eksik rekabet kogullarinda girdi fiyat esnekliginin {iriin
fiyat esnekligine egit olmamasi sebebiyle beklenilen olumsuz etki girdi
kullamminda gerceklesmis ve ¢iftgi kullanmakta oldugu tarimsal girdilerdeki
kullamm artiy hizim1 gegmis dénemle kiyaslandiginda diigiirmiistiir. Bu konuda en

- garpic1 Omek olarak 1963-1980 arasinda yillik ortalama giibre kullaniminda

%16.8'ik bir artis luz1 salanmigken bu hizin 1980-2000 arasinda yilda ortalama
%?2.28'e diigmiis olmasi verilebilir. Her ne kadar 1980 oncesine ait yiiksek ortalama
rakamlar giibre kullaniminda devlet destegine bagl olarak bir atilimi simgelese de
1980 sonrast kullanimda artiy hizini gosteren rakamlar bir durgunlugu
simgelemektedir. Benzer egilim tarimsal ilaglar icin de gegerlidir. Giiniimiizde
Tiirkiye'de iki binin {izerinde bulunan ruhsatii tarim ilaglarinin igerisinde yer alan
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teknik madde sayis1 243 olarak saptanmigtir, Bu maddelerin sadece on altisinin
lilkemizde iiretilmekte oldugu digiiniiliirse, geri kalan kismumn ya yapilacak ilaglar
i¢in ithal edilmekte oldugu veya hazir ithal ilag olarak satin alindig1 anlagiimaktadur.
1993-1999 arasinda ilag fiyatlari artig oranmin ortalama %68 olarak gergeklestigi
tespitinden hareketle, lireticinin optimum Olgekte tarimsal ilag kullanabilmesinin
olanaksiz hale gelmis oldugu ileri siiriilebilir (Sehirali, Gengtan, Birsin, Zencirci,
Ugkesen 2000: 938). Diger verimlilik artiric1 girdi olan sulamada ise olumlu yénde
artiglar gozlenmektedir. Buna goére sulanan alanlarin toplam ekili dikili alanlara
oram 1980'de %16.45 iken, 1999'da bu oran %24.4'e ulasmistir (DIE 1999). Ancak
bu gelismede GAP Projesi kapsaminda inga edilen bazi sulama tinitelerinin devreye
sokulmasinm etkisi unutulmamalidir. Dolayisiyla bu gelismenin bélgesel diizeyde
sinirh kaldigy ileri siiriilebilir. Girdi kullanimi bakimindan sulama haricindeki tek
carpict ve olumlu egilim tohumlukta yaganmistir. Bu egilim, tohumluk iiretimi
alaninda Gzel sektdre ¢esitli kolayliklar getirilmesi ve siibvansiyon 6demelerinin
uygulanmas1 sayesinde yaratilan tesvik ortamuyla iliskilendirilebilir (Abay,
Akgiing6r, Artukoglu, Demirbag ve Caglayan 1995: 57).

Tarimda girdi fiyat artiglarinin béliigiim iligkileri bakimindan 6nemli bir sonucu,
iireticilerden, tarimsal girdileri pazarlayan ticaret sermayesine aktarilan paymn
yiikselmesidir. Zira piyasalarda esnek fiyatlama kosullari gecerli ise girdi
maliyetlerinin artmasi, ¢ift¢inin eline gegen gayri safi hasilasim etkilememekle
birlikte net gelirini asindirmaktadir. Diger bir ifadeyle ¢iftginin yarattigi deger
(birim {irtin i¢in harcanan toplumsal bakimdan gerekli emek zamam) degismedigi
halde ¢ift¢inin elinde kalan iiretici payi, girdileri pazarlayan ticari sermaye lehine
azalmaktadir (Boratav 1991: 45). Boratav (1991) yapnus oldugu ¢aligmasinda 1976- -
1989 arasindaki dénemi incelemekte ve giftci ile ticaret sermayesi arasinda
agiklanan boliigiim kargitligini tarim ticaret hadleri ile ifade etmektedir. Caligmada
ciftcinin eline gecen fiyatlarla girdi fiyatlarindaki goreli degigmelere dayanan tarim
ticaret hadlerinde meydana gelen diismenin zimni milli gelir deflatéri ile %50'ye
ulastig1 hesaplanmistir.

Tarimda devlet desteginin azaltilmasinin dolayli etkisi, girdi kullanum artig
hzinin gerilemesi ve artan girdi fiyatlar1 sebebiyle iireticiden ticaret sermayesine
pay aktarilmasi olarak ortaya g¢ikarken, direkt etkisi tarimsal iiriin fiyatlarimn
kéylintin tiketmek zorunda oldugu meta fiyatlan kargisinda gerilemesi sonucunda
tireticilerin reel gelirlerinin diigmesi bigiminde geligme gdstermigtir. Bu konuyu
somut olarak ortaya koyabilmek i¢in cifiginin 6dedigi fiyatlarla eline gegen
fiyatlanin artig oranlan kargilastirilabilir. Kargilagtirmada ¢iftginin ddedigi fiyatlar
temsilen kirsal yerler tiiketici fiyatlar: endeksi yillik artis oranlan ve giftginin eline
gecen fiyatlar endeksi yillik artis oranlar kullanilabilir.
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Tablo 3: Kuirsal Yerler Tiketici Fiyatlart Tiirkiye Ortalamas1 Genel Endeks Artig

Orani (%) (1973-1974=100) (1982-1998).

Kaynak: DIE, Kirsal Yerler Tiiketici Fiyatlar Indeksi Kavram, Yéntem ve Kaynaklar, 1999.*

Tablo 4: Cift¢inin Eline Gegen Fiyatlar Endeksi Artis Oram (%) (1973=100),
(1982-1998).

Yillar 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990
Artis Or. 23.1 283 | 512 | 41.1 | 32.2 36.8 | 787 | 744 | 64.8
Yillar 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998
Artis Or. 634 654 ] 22141 123 | 864 743 | 81.8 | 84.8

Uriin Ad1 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990
Bugday 26.1 | 19.2 | 59.0 | 469 | 253 | 17.8 | 61.6 | 111.2| 57.7
Mercimek 1591 96 | 626 | 1335] 418 | -22 | 21.8 | 77.7 | 52.1
Misir 292 1 7.1 58.3 | 439 | 28.1 1 120 | 637 ] 904 | 619
Pamuk 14.1 | 1142 | 255 | 844 | 45.0
Aycicegi 29.7 1 364 | 64.7 | 778 | 242 | 255 | 281 | 132.3]| 60.3
Uriin Ad1 1991 ] 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998
Bugday 318 | 67.7 | 75.8 1 100.3 ) 117911059 | 65.7 | 740
Mercimek 574 | 62.7 | 49.0 {1293 1314 [ 512 | 57.2 | 1454
Misir 40.7 | 994 | 669 | 109.7] 90.6 | 98.6 | 52.7 | 98.2
Pamuk 530 1 525 ] 574 | 159.1 | 942 | 49.6 | 102.9]| 49.3
| Aycicegi 564 | 705 | 583 | 181.2] 91.6 | 58.0 | 744 | 102.0

Kaynak: DIE, Istatistik Yilliklar1 1985,1990, 2000.

Her iki tabloda yer alan verilere gore bir degerlendirme yapilirsa, gegimlik firiin
olarak ele alinabilecek olan bugday, misir ve mercimekte 1982 ile 1990 yillan
arasinda ¢ift¢inin eline gegen fiyatlar endeksi ortalama artig oraninin kirsal yerler
tilketici fiyatlan endeksi ortalama artis oraninin gerisinde kaldifi goriilmektedir.
Zira 1982-1990 araliginda ¢ift¢inin eline gegen fiyatlar, bugday, mercimek ve misir
icin sirastyla ortalama %47.2, % 45.8ve %43.8 oraninda artarken, kirsal yerler i¢in
tiiketici fiyatlart ayni1 donemde ortalama %47.8 oraninda artmigtir. Ticari iiriinlerden
sayilabilecek pamuk ve aycigeginde ¢iftginin eline gegen fiyatlarin artiy oram
sirastyla %56.6 ve %53.2 olarak gergekleserek tilketici fiyatlar1 ortalama artig

otel, pastane ve Iokanta: %2.42 ,ile ¢esitli mal ve hizmetler: %4.00'ten olugmaktadir.

Kirsal Yerler Tiiketici Fiyatlar1 Endeksinde yer alan ana mal gruplaninin agirhiklan:gida, igki, tiitiin: %45.4, giyim ve
ayakkabr: %9.70, konut ve kira: %18.83, ev egyast: %8.69, ulagtirma: %6.12, eglence ve kiiltiir: %1.39, saglik: %2.59,
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oramindan daha fazla artmistir. Oyleyse bu zaman araligs igin gegimlik iiriin iireten
treticilerin gelir kaybina ugramig olduklar, ticuri iiriin {ireten reticilerin ise, ele
gecen fiyatlar yoniinden en azindan mevcut durumlarini korumus olduklar
sOylenebilir.
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1991-1998 arasinda ise ister gegimlik olsun, ister ticari olsun tarimsal iiriinlerin
fiyat artis oranlarinin kirsal yerler tiiketici fiyat artig oranlarindan ya daha diisiik ya
da basa bas seviyesinde oldugu gériilmektedir. Ornegin 1991-1998 arasinda kirsal
yerler tiiketici fiyatlan genel endeksi ortalama %86.2 diizeyinde artarken, ¢ift¢inin
eline gegen fiyatlarin ortalama artig oranlar1 bugdayda %79.8, mercimekte % 85.4,
misirda %82.1, pamukta % 77.2 ve ay¢iceginde % 86.5 diizeyinde bulunmaktadir.

Tarimda devlet desteginin azaltilmasi sonucu ortaya konulan direkt ve dolayh
etkilerin yaratmis oldugu olumsuz kosullara karsin Tiirkiye'de kiigiik meta
tiretiminin agirlikli oldugu tarimsal isletme yapisi1 degismemistir. Buna gére 1980
Tarim Sayumi itibariyle 3.4 milyon olan toplam tarimsal igletme sayisi 1991 Tarim
Sayim1 sonuglarma gére 4.1 milyonu bulmustur. Toplam isletme sayisinin
artmasiyla birlikte, isletme bagina diigen ortalama arazi biiyiikliigliniin azaliyor
olmasi, gézlemlenebilen bir diger gelismedir. Nitekim 1980 Tarim Sayiminda
Tiirkiye'de isletme bagina 6.13 hektar arazi diigmekte iken, bu miktar 1991 Tanim
Sayiminda 5.76'ya gerilemistir. Tarimsal isletmelerin iiretimde bulunduklan
topraklarin arazi dilimlerine gore dagilim incelendiginde ise Tiirkiye'de tarimsal
isletmelerin % 36.05'inin 1 ile 1.9 hektar, % 48.86'sinin 2 ile 10 hektar arasinda
toprak pargalari iizerinde iiretime devam eden ciice ve kiigiik igletmelerden olustugu
goriilmektedir. 10 ile 50 hektar arasinda toprak isleyen orta Olgekteki tarimsal
isletmelerin oran1 % 14.5 iken, 50 hektarin iizerinde topraga sahip biiyiik tarimsal
isletmelerin oram sadece % 0.59'dur (DIE 1991). Bu verilerin 1s1§1nda tarimda ciice
ve kiigiik isletmelerin egemenligindeki liretici yapistmin, devletin tarima olan
destegini azaltmas: ile birlikte gerileyen reel gelir kosullarina karsin degismedigi
sOylenebilir. Paradoksal gibi goriinen bu durumun agiklanmasi, s6z konusu fretici
yapisinin ileriki dénemlerde devami ya da sonlanmasi bakimindan Onem
tasimaktadir. Bu amaca yonelik olarak tarim kesimindeki tiim meta ireticileri igin
iiretime devam edebilmenin kosullarinin aragtirilmas: gerekmektedir.

Kiigiik meta treticisi birimler igin deZisen fiyat ve ve gelir kosullar karsisinda
kendi yeniden iiretim riskinin artt1ig1 gergeginden hareket edilirse, bireyin muhtemel
davranigini ortaya koyan kosul yazilabilir:

Max EU (Y) (1).

Bu ifadede U, faydanin beklenen degeri, Y; risk altindaki ¢iktidir. Birey riskten
kacinma egilimi igerisine girerek faydasini maksimize etmek isteyebilir. Bunun basit
bir 6lgiitii bireyin marjinal faydasmm esnekliini, ya da diger bir ifadeyle riskten
kac¢inma katsayisini lgebilmektir. Bunun i¢in riskten kaginma katsayisi R asagidaki
formiil uyarinca hesaplanabilir: ‘
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R (Y)=-YU" (Y)Y U (Y) (2).

Bu baz: secilen gelir seviyeleri i¢in degerlendirilebilir. Esneklik olarak boyutsuz
oldugu i¢in riskten kag¢mmanin tanimlanabilecegi en uygun yol olarak
benimsenebilir (Newbery ve Stiglitz 1981: 70-72). Ancak Tiirkiye gibi uzun yillar
devlet desteginde iiretim iligkilerini geligtirip diizenlemeye aligmig iiretici birimler
icin devlet destegi Onemli Olglide azaldiginda riskin kendisinin degistirilemez
oldugu varsayim: yapilabilir. Bu varsayim altinda Kii¢iik meta iireticisi birimler igin
riskten kaginma egilimi igeren muhtemel davramig bigimleri aragtirilabilir.
Bunlardan ilki kiiglik meta iireticisinin piyasa i¢in liretimden vazgegerek, gegimlik
tiretime yOnelmesidir. Bunun igin meta iireticilerinin {iriin desenini tiitiin, pamuk,
aycicegi, sekerpancar1 gibi pazarlik iirlinlerin Uretiminden tahillar grubu, bahge
iiriinleri gibi ge¢imlik iriinlere kaydirarak aracisiz pazarlama disinda piyasaya
doniik iiretim yapilarmi daraltmalar (Boratav 1991: 135) ve toplam riski azaltmaya
¢abalamalar: diisiiniilebilir (Stiglitz ve Newberry 1981). Ancak agagidaki tablo (5)
ve (6)dan rahatlikla anlagilabilecegi gibi temel ge¢imlik {irlin grubunu olugturan
tahillar grubunda dahi son on yillik siiregte koyliiniin pazara arz ettigi miktar higbir
sekilde diigiirmedigi anlagilmaktadir. Bugdayda hektar bagina ortalama 220 kg
tohumluk bugday kullanildigi (Ozmen 1985. 9, Dalak 1991: 114) hesabindan
hareketle her sene elde edilen toplam mabhsiiliin ortalama %10'luk kismimn
tohumluga ayrilmas1 gerekmektedir. Omegin 1999 yih itibariyle 9.400.000 hektar
olan bugday ekili alanlara toplam 2.068.000 ton tohumluk bugday gerekmektedir ki
bu da arza konu olan 22.482.000 ton olan tretimin %9.19'luk kismina karsilik
gelmektedir. Ayrica her sene yaklasik olarak yurt i¢inde kullanilan bugdaym %7'si
yem olarak tiiketilmektedir (Aydogus, Ege ve Kose 1999: 18). Oyleyse temel
gecimlik {iriin grubunu olugturan tahillar i¢in agagidaki tahmini tablo (5)
olusturulabilir:

Tablo 5: Bugdayin Cesitli Kullanim Alanlarina Tahmini Ayrilan Paylar

Bugday

Uretim % 100
Aile Tiiketimi+iscilere Verilen % 23
Yem %7
Tohumluk icin Aynlan % 10
Satilan % 60
Arza Konu Olan Miktar % 60
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Tablo 6: Cesitli Yillar Itibariyle Tahillar Grubunun Pazarlama Degeri ve Oram

Yillar | Miktar (Ton) Fiyat Deger Pazarlananin | Pazarlananin
(TVkg) Degeri Oram
1988 30.778.694 154 4.726.280 2.850.928 60.32
1990 30.109.369 498 14.997.267 9.031.170 60.22
1992 29.070.897 1134 32.954.378 19.786.013 60.04
1995 28.083.560 8116 227.945.129 136.855.737 60.03
1996 29.231.100 17.422 509.288.112 305.292.317 59.94
1997 29.650.575 29.065 861.812.547 517.308.526 60.02
1998 33.060.972 ---|1.572.084.000 943.260.915 60.00
1999 28.749.720 ---|1.938.377.000 | 1.154.627.373 59.56

Kaynak: DIE, Tarimsal Yap1 (Uretim, Fiyat, Deger), 1988-1999.

Tahmini olarak olusturulan Tablo (5)'ten gériilebilecegi gibi bugdayda %20'leri
bulan aile tikketimi ve iggilere verilen pay toplamma kargilik, Tablo (6)'dan tespit
edilebilecegi gibi tahillar grubunda koyliiniin ortalama net %60 olan pazarlama
oram hi¢ bir degisiklik gostermemistir. Ote yandan Tiirkiye'de 1980 sonrasinda
cesitli iriinler igin tarimsal tiretim rakamlar incelendiginde genel olarak bitkisel
tiretimde duragan bir geligme igerisine girildigi, ancak ticari iiriinlerden gegimlik
iiriinlere genis dlgekte bir kayma olmadig1 gériilmektedir. Oyle ki tiitinde %26'lara
varan Uiretim daralmasi harig, sekerpancan, pamuk, aycicegi gibi pazarlik Giriinlerin
iiretiminde genel olarak hava kosullarindaki degismelerle agiklanabilecek derecede
diigiik seviyelerde artma ya da azalmalar gozlenmektedir. Ayrica ge¢imlik temel
irlin grubunu olusturan tahillarda da ikame iligkisini ortaya koyabilecek somut
Uretim artiglar1 goriilmemektedir. Aksine tahil iiretiminde oldukga diigik dﬁzeyli
sayilabilecek bir artma egilimi bulunmaktadir. Talml ekili alanlardaki 1980-1999
arasinda saptanan sadece %?2.8'lik genisleme ise iirlinler arasi ikame iligkisini
kamitlamaktan oldukg¢a uzaktir (DIiE 2000).

Kiiciik meta iireticileri agisindan piyasaya yonelik liretimden vazgegerek, hane
halki 6z tiiketimine yOnelmenin tek istisnasi hayvancilikta ortaya ¢ikmistir. Bu
konuda 1980'li yillartn bagi ile 90'li yillarin sonu arasinda 6énemli iiretim diigiigleri
meydana gelmistir. 1980'li yillarin baginda 48 milyon civarinda olan koyun sayisi
%30 azalarak 33 milyona, 16 milyon civarinda olan siir sayist ise %35 azalarak 11
milyona diigmiistiir (DIE 2000). Hayvancilikta yasanan piyasa igin iiretimden kag1s
egilimini, ekonomik ve ekonomi dig1 etkenler olmak iizere iki baglik altinda
degerlendirip agiklayabilmek mimkiindiir. Ekonomik a¢idan hayvancilikta
1980'den itibaren uygulamaya konulan yanhg devlet politikalari, iretilen hayvan
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sayismin azalmasmda etkili olmugtur. Buna gore hayvancilikta liberal politikalar
aktif hale getirme ve iilke i¢i et fiyatlari piyasa kosullarinda belirleyebilme adina
canli hayvan ve hayvansal iriin ithalatinin serbestlestirilmesi, yerli fireticiyi

olumsuz fiyat ve gelir kosullartyla karg1 kargtya birakmus ve iiretici 6zellikle 1990

yullardan itibaren hayvancilift geri plana itmistir. Sonugta 1980'erin ilk yillarinda
ortalama yalnizca 10 ile 20 milyon $ arasinda bulunan canli hayvan ithalat1 1990'da
100 milyon $"1 agmis, 2000'de ise 236 milyon $'a ulasmustir (DIE 2000). Benzer bir
gelisme hayvansal {iriinlerde yaganmig ve son yillardaki ithalat artisiyla hayvansal
tiriinlerde ihracatin ithalati karsilama orami %500'lerden %17'lere gerilemis ve
hayvansal irtinler bakimindan diga bagimli hale gelinmistir (Sahinéz 1997: 142-
143). Ancak hayvancilikta yasanan iiretimden kagis olgusu tek basina ekonomik
degiskenler ile agiklanamaz. Yetistirilen hayvan sayilarinin gerilemesinde etkili iki
onemli faktér olan terdr ve 1slah ¢alismalars da oldukga dnemlidir. Ozellikle kiigiik
bas hayvanciligin yaygin olarak yapildigi Giiney Dogu Anadolu Bdlgesine bagl
illerde giderek artan terdr olaylari sonucu can ve mal giivenlifi tehlikeye
diigtiigiinden, iiretici temel iiretim faaliyeti olan hayvanciliktan vazge¢mek zorunda
kalmigtir,. Buna ek olarak sifir agirhikli olmak lizere bilyiikk bag hayvancilikta
girisilen, hayvan tiirlerini 1slah etme g¢aligmalar1 sonucu daha az sayida hayvandan
daha fazla verim alinabildiginden, toplam hayvan sayisindaki azalmalarin en
azindan belirli bir kismini bu faktdr yardimiyla agikiamak miimkiindiir.

Goriildiigli gibi Tirkiye'de azalan reel gelir kosullarinda {ireticiyi piyasaya
doniik {retimden gecimlik tretime zorlayan kosullarin hayvancilik harig,
gerceklesmedigi anlagilmaktadir. 1950'lerden itibaren Tiirkiye'de tarimsal iireticiler,
kapitalist {iretim bigiminin varlik kogsullarindan olan piyasaya yonelik meta {iretimi
(Painter 1986:222) konusunda olduk¢a yiiksek sayilabilecek bir uyum
gostermislerdir. Bu uyum ile birlikte meta iireticisi birimler haline doniisen kirsal
tireticilerin meta ekonomisi haricinde kendi yeniden iiretimlerini gergeklestiremez
hale gelmis olmalarinin (Bernstein 1979: 425), Tirkiye'de ge¢imlik {iretime geri
doniisli imkansiz kilmis oldugu savunulabilir. "

O halde meta fireticisi birimler i¢in muhtemel ikinci davranig bigimi olan riski

daha az maliyetle {stlenen kisiye transfer etmek ya da paylagmak ydniindeki

davraniglar sorgulanabilir (Stiglitz ve Newberry 1981: 164). Bu konuda temel
egilimler iiretici birimlerin kiracilik, ortak¢ilik ya da ticret karsilifi calisma gibi
iiretim ve boliigiim ilikilerine yénelmeleridir. Daha énceki dénemler igin toprak
tasarruf gekilleri verilerine bagl olarak Tiirkiye'de toprak miilkiyetinin kiigiik toprak
sahiplerinden biiyiik toprak sahiplerine satilmasi sonucu ortaya ¢ikan bir
miilksiizlesme silirecinden ve kapitalist-licretli emek¢i kutuplagmasindan soz
edebilmek miimkiin gériinmemektedir. Teorik olarak bagimli tretim bigimleri
egemen liretim bigimine eklemlenerek varligin: siirdiirebilmektedir (Kautsky 1988).
Bir iiretim bigiminin digerleri iizerinde egemen olmasi demek ise bu iretim
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bigiminin iligkilerinin oransal olarak digerlerinden fazla olmast anlamina
gelmemektedir (Aydin 1986:; 185-186). Bu teorik kabullerden hareketle tam
anlamiyla miilksiizlesme siirecine girilmeksizin, egemen kapitalist tiretim bigimi
kosullarimin dayattig1 ortakeilik, kiracilik gibi tiretim ve bolisiim iligkileri
aragtirilabilir.

Arazi tasarruf gekillerini kullanarak yapilabilecek bir degerlendirme ile "kendi
arazisi olan igletmeler" kategorisi igerisinden, "baskasindan arazi tutup, baskasina
vermeyenler" kategorisi yorumlanabilir. Zira bu kategori temel olarak kapitalist
tarzda bir Grgiitlenme ile tarim yapan isletmeleri simgelemektedir. 1970, 1980 ve
1991 Tarim Saymmlarina ait veriler kargilastirildifinda, Tiirkiye'de kapitalist
anlamda bir donislimiin gostergelerinden sayilabilecek biiyiik isletmelerce
kiigiiklerden toprak kiralama iliskisinin giderek azalmakta oldugu géze
¢arpmaktadir. Buna gore Tirkiye'de bagkasindan kira ile arazi tutup, bagkasina
kiraya vermeyenlerin kendi arazisine sahip olan isletmelere orani1 1970'te %11.9
iken bu oran 1980'de %7.66'ya, 1991'de ise %5.88'e diismiistiir. Oyleyse bu diisme,
biiylik toprak sahiplerinin bagkalarindan toprak kiralamak yoluyla girisebilecekleri
bir miilkstizlesme egiliminin giderek ortadan kalktif1 seklinde yorumianabilir. Bu
oranin sadece agirlikli olarak piyasaya doniik Urilinlerin yetistirildigi kapitalist meta
tretim ve boligiim iligkilerinin nisbi olarak geligmis oldugu 2. ve 3. Tarm
Bolgelerinde (Ege ve Marmara) Tiirkiye ortalamasinin iizerinde olmasi (%9.64 ve
%8.95), bu egilimi kanitlayabilecek bir gostergedir. Toprak tasarruf sekillerine gére
bir diger degerlendirme yapilirsa, Tiirkiye'de kapitalist iiretim bigimi kosullarmm
dayattif1 temel lretim ve boliigiim iligkilerinin, kiracilik ve ortakgilik iligkileri
iizerine kurulu oldugu goriilii. Ote yandan bu iligkilerin kendi aralarindaki bir
kompozisyon degisikliginden sz edilebilir. Zira 70'li yillarda tarim kesiminde kendi
arazisi olmayanlann %35.08'i yalniz kiralama yoluyla arazi istemekte iken, bu oran
1980 Tarim Sayiminda %40.87'ye, 1991'de ise %71.27'ye yiikselmistir. Bunun
yaninda yalmz ortake¢ilikla arazi isletenlerin payinda ise bir azalma s6z konusudur.
Nitekim 1970'te %55.15 olan bu oran, 1980'de %22.58'¢, 1991'de ise %18.96'ya
diismiistiir. 1ki ya da daha fazla sekilde arazi isletenlerin payinda fazla Snemli
sayllabilecek degigsmeler gozlenmedigine gire toprak kiralama ile ile ortak¢ilik
arasinda bir ikame iligkisinin gergeklestigi sonucuna varilabilir. Toprak kiralama
yoniindeki bu tercih nedensel olarak, daha ziyade kiigitk miilk sahipleri igin tanmsal
faaaliyetin zorunlu olarak asli gelir saglama iglevini yitirip sehir, kasaba gibi koy
digindaki mekanlarda bagka gelir getiren faaliyetlere yoénelinmesi kapsaminda
agiklanabilir. KOy disinda ikamet etmeye baglayan kiigiik miilk sahibi igin topragin
tiimilyle elden ¢ikarilmas: olgusu, koy kiiltiiriine bagimlilik, kent yagaminin risklerle
dolu olusu gibi sebeplerle gergeklesmemekle birlikte (Yildirak, Giilgubuk ve Giin
1995: 106), kiigiik iireticinin sahip oldufu arazinin daha ¢ok topraksiz kigilere
kiralanarak iglenmesi yeglenmektedir.
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Tarimda kapitalist nitelikteki igletmelerin sayisinin artmadig ve toprak tizerinde
yogunlagmanin yasanmadigi konjonktiirde, meta iireticileri agisindan degisen
kosullar karsisinda direnisi agiklayan iki temel etken bulunmaktadir. Bunlardan ilki
kiigiik meta iireticisinin diger iiretim birimlerinde var olmayan aile emegi rezervinin
harekete gegirilmesiyle iligkilidir. Bilindigi gibi emege 6denen licret, kapitalist bir
isletme i¢in maliyet kalemi olma 6zellidi tagirken, aile tipi isletmede aileye mensup
emege calisma karsiliinda licret benzeri bir 6deme yapilmamaktadir. Aile tipi
tireticiligin gegerli oldufu tarimsal isletmelerde, aile eme8i yeniden iretimin
kargilanabilmesinde zorunlu olarak kullanildigindan, aile emeginin fazla istismar
edilmesi olgusu yasanmaktadir (Vergopoulos 1978: 452). Bu nedenle 1980
sonrasinda kiiglik meta iireticisinin i¢ ticaret hadlerinin aleyhine ddnmesi
sonucunda, kendine ©Ozgii direnis araci olan hane i¢i sOomiirii haddinin
yiikseltilmesini devreye sokmus oldugu sdylenebilir (Kautsky 1988: 111). Ancak
aile tipi isletmelerdeki fertlerin ¢aligma siireleri bilinmeden,- eldeki verilerle bu
aracin direnise olan katkisim1 makro diizeyde Olgebilmek miimkiin degildir. Bu
konuda Boratav ve Sen'in (1995: 473) hane halki anketlerine dayali, bolgesel bazda
yapmus olduklar1 ¢aligmanin kadin emegi ile ilgili sonuglari, hipotezi destekleyici
niteliktedir. Buna gore Orta Anadolu koylerinde para kazandiran ve iiretken iglerde
caligan kadinlarin oran1 %22.5'i bulmaktadir. Bu iglerin bazilart (dikis, hali, kilim
dokuma gibi) ev iginde, bazilari ise (tarla isi, pazarcilik gibi) hane disinda
yapilmaktadir. Caligmanm aile emeginin artan kullamimu ile ilgili destekleyici bir
diger sonucu, koy verileri ile kent verileri kargilagtirildifinda kadin emeginin kirsal
ekonomiye aktif katiliminin, kent ekonomisine katilimdan daha yiiksek bulunmusg
olmasidir. Diger etken olan tarum ve tarim diginda ficret karsilig1 ¢aligmaya baglama
ise makro veriler araciliiyla ¢ok daha net olarak ortaya konulabilir. Tanm
sektoriinde istihdamin yapisimi gosteren agagidaki tablo bu konuda dnemli ipuglan
vermektedir.

Tablo 7: Tarim Sektériinde Istihdamin Yapisi

Toplam Ucretli veya | Yevmiyel, [gveren Kendi Ucretsiz
Maagh Mevsimlik Hesabma Aile
Gegici Isci _Caligan Iscisi

12.293.000| 1.485.000 842.000 188.000 3.880.000 5.898.000

Kaynak: DIE, Hane Halki Isgiicli Anketi Sonuglar, 1999.

Buna gore tarim sektoriinde iicret karsili§i ¢aliganlarin toplam isgiiciine orant
%12.08 diizeyindedir. Ote yandan gegici ya da mevsimlik iscilerin oram ise
%6.8'dir. Bu iki veri beraberce ele alindiginda, tarim kesiminde istihdam edilenlerin
%18.88'lik kisminin daimi veya gegici islerde ilicret karsilign c¢aligtiklar
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anlagilmaktadir. Gegmis donemlerle ilgili bir kiyaslama yapilirsa, 1970 ile 1980
yillarna ait istihdam verileri itibariyle tarim sektdriinde iicret karsilig1 galiganlarin
faal tarim niifusuna oramt bu yillar arasinda %4.5'ten sadece %4.9'a ytikselirken,
1980 ile 1999 yillar istihdam verileri kiyaslandiginda, ticret karsiligi calisanlarin
faal tanim niifusuna oraninda dort kati bulan bir artis gbze ¢arpmaktadir. Bu son
tespit, 1980 sonrasinda tarimda miilkslizlesme egiliminin hizlandigi ve mevcut
kapitalist igletmelerin artan isgiicii talebinin {icret karsilifi ¢aligmay1 uyardif
seklinde yorumlanabilir. Ancak toprak tasarruf gekillerine ait verilerden anlagildig:
gibi toprak iizerinde yogunlagma egiliminin tersine, kiigiik toprak miilkiyetine sahip
tarimsal igletmelerin sayisi artmakta ve isletmelerin pargalanmasi egilimi agwr
basmaktadir. Ayrica sermaye sahipleri tarima yatirim yapmaktansa karlili: yiiksek
alternatif faaliyetlere yonelmektedirler (Sénmez 1987: 232). Bunlar arasinda bakkal
diikkani, kahvehane agma, nakliye araci satin alarak tasimaciitk yapma gibi ticarete
dayal1 faaliyetlerin yamisira m -cut zanaatlarn gelistirmeye ve modernize etmeye
yonelik faaliyetler (hali dokumacilifi, maden islemeciligi) ile turizm isletmeciligi,
miiteahhitlik 6nemli yer tutmaktadir.

Tarimda kapitalist nitelikteki isletmelerin sayisinin artmadig1 ve toprak iizerinde
yogunlagmanin yagsanmadig1 kosullarda ticret kargihig1 calisanlarin artmasiyla ortaya
¢ikan paradoksal gibi gbriinen bu durum, tarimda giderek yayginlagan "tarimsal
dretimin topraga olan bagimlhlifim azaltan" dretim kollarinin yayginlasmasiyla
agiklanabilir. Ciinkii tarimsal sermaye toprak ilizerinde yogunlagmanin artiriimasi
yo6niinde bir egilim igerisinde olmayip (Patnaik 1979: 417) aksine aricilik, mantar
yetistiriciligi, seracilik, su iriinleri iireticilifi, kiimes hayvancilhigy, ¢icekeilik gibi
topraksiz veya az toprak isteyen tarimsal iretimi (Tiimay 1998: 174) tercih
etmektedir. Nitekim 1980 yilina ait veriler ile kiyaslandifinda an kovam sayisinda
1.8 kat, tavuk ve hindi sayisinda iki katin {izerinde, su {iriinleri iiretiminde iki katlik
onemli artiglara rastlanmaktadir. Bu artig egilimi bitkisel iretim ile kendi yeniden
tiretimini gerceklestiremeyen koyliiniin, zorunlu olarak degisim- degeri yiiksek
altenatif gelir getiren tarimsal faaliyetlere yonelisine isaret etmektedir.

Tarimin topraga olan bagimlihim azaltan teknolojik gelismelerle birlikte az
toprak gerektiren bu lretim kollarinda faaliyet gdsteren isletmelerin iicret talebinin
artmis olmasi, gegimlik diizeyde {iretim igin yeterli topragi bulunmayan iireticilerin
ise isglicii arzi olugturarak iicret kargilifi ¢aligmaya baglamalar, kapitalist
sermayenin toprak iizerinde bir yoZunlagmay1 ortaya ¢ikarmaksizin tarima niifuz
ettigini kamtlamaktadir.

Kendini yeniden iiretebilme giiciinden yoksun kalan hane halk: iiyelerinin bir
kismimin tarimda mevsimlik igcilife yonelmesi ya da tarim dis1 gegici ve goklu
iscilige baglamalar, iicret karsilifi caligmaya ydnelmenin diger bir boyutudur
(Llambi 1988: 367). Bu konuda tarim sektoriine ait iggiicii verilerinin yer aldig
agagidaki tablonun yorumlanmas: aydnlatici olabilir,
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Tablo 8: Tarim Sektdriindeki Isgiictiniin Tarim ve Tarm Dig1 Sektér ve Alt
Sektorlere Gore Dagilimi

Tarimsal Isgiicii . 12.293.000
Tarim, Ormancilik, Avcihk ve Balikeihk (X) 9.477.000
Madencilik ve Tagocakeiligi (a) 83.000
Imalat Sanayi (b) 577.000
Toptan ve Perakende Ticaret (c) 670.000
Ulagtirma, Haberlesme ve Depolama (d) 256.000
Toplum Hizmetleri, Sosyal ve Kigisel Hizm. (e) 761.000
Ingaat ve Baymndirhik fsleri () 3 365.000
| Diger Iktisadi Faaliyet Kollar (g) 104.000

Kaynak: DIE, Hane Halki {sgiicii Anketi Sonuglari, 1999.

Tablodaki veriler kullamlarak agagidaki esitlikler yazilabilir:
Kursal Isgiicii (Lk)=X+Y

Y=atb+ct+d+etf+g

Y/Lk=%22.9

X/Lk=%77.1

Egsitliklere gore tarimsal isgiliciiniin %22.9'u yani yaklasik dortte biri imalat
sanayii, ticaret ulagtirma, insaat, toplum hizmetleri gibi tarim harici gelir getiren
iktisadi faaaliyet kollarinda ¢aligmaktadir. Bu bulguya dayanarak tarimsal
iggiiciiniin, kapitalist Gretim kosullar1 altinda iiretimde bulunmasi sebebiyle basit
meta iireticisi konumundan siyrilarak zorunlu olarak emek giiciinii satmak ya da ek
is yapmak zorunda kaldify anlagilmaktadir (Lenin 1996: 24). 1980 sonrasinda
biiyiiyen tekstil, gida gibi sektorlerde iggiictiniin Snemli kismi kirsal kesimden
saglanmaktadir. Ozellikle tekstil sektoriinde tageronlar ve imalatgi tiiccarlar kir-al
kesimin sagladig: igglictinii kullanirken, bazi gida fabrikalar 6zellikle kdylii kadin

emegini servisleri aracilifiyla giinliik olarak tagima yolunu segmektedirler (Tiimay
1998: 174-175).

Boylece Tiirkiye tariminda miilkiyet yapisimin kiigiildiigii sartlarda Kkoyliiniin ek
ise bagimliliginin artmas: (Banaji 1976: 36, Bhaduri Rahman ve Arn 1986: 85) ve
tarim dis1 faaliyetlere dayali olarak yiiriitiilen iicret karsihig1 ¢aligma (Painter 1986,
Bhaduri, Rahman ve Arn 1986) kii¢iik meta iireticisinin gerileyen fiyat ve reel gelir
kosullar1 kargisindaki davramg bigimini agiklayici faktdrler olmasi yanisira, ona
direnme giiciini veren bir diger faktér olma 6zelligini de tagimaktadar.

Aile emegi rezervinin harekete gecirilmesi ile tarim ve tarim diginda {icret
karsihdi caligmaya baglama olarak tespit edilen ve tarim sektdriinde direnisi
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saglayan iki temel faktdriin yanisira bazi yardimel faktorlerin etkisi de yadsinamaz.
Bunlar arasinda bulunan, iireticinin girdi kompozisyonunda degisiklige gitmesi,
iiriirn desenini de@istirmesi, pazarlama ve kredi kosullarinda yeni yonelimler
igerisine girmesi, yardimci direng mekanizmalar1 olarak benimsenebilir.

4. Sonug

Tiirkiye tariminda kiigiik meta lreticilerinin kapitalizme gegis siirecinin
baglangici 1950'li yillara inmektedir. 1980 sonrasinda tarimda devlet desteginin
6nemli dlgiilerde azaldifi ortamda sanayi ve hizmet sektérleriyle esitsiz degisim
iligkisine giren ve bunun sonucunda elde edilen reel gelir bakimindan bir gerileme
riskiyle kars1 karsiya kalan dretici birimler igin gegerli olabilecek iki davranim
bicimi bulunmaktadir, Davranmim bigimlerinden ilki olan, meta iireticilerinin piyasa
igin Uretimden vazgecerek 6z tiiketime yOnelmelerinin hayvancilik sektorii
haricinde gecerli olmadif: anlagilmistir. Hayvancilikta yasanan iiretimden kagig
gergegini ise agirlikhh olarak ekonomi disi faktorlerin yardimiyla agiklamak
miimkiindiir. fkinci davramim bigimi olan tanm ve tarim dis1 goklu islerde ticret
karsilig1 caligmaya baglama ile hane halki emek siiresinin uzatilmasi ise Tiirkiye
tannminda kapitalistsiz kapitalizmin nasil olup ta siiregelebildiginin agiklayicist
faktérler olarak tespit edilmistir. Ozellikle tarimda bitkisel iiretimin topraga olan
bagimliligint azaltan teknolojik geligmelerin tarimda icret karsihigi caligmayi
uyarmasi ve biiyliyen kasaba ve sehirlerin kirsal iireticilere gegimlik yeni is
olanaklar1 sunmasimn, kapitalist liretim ve boliigiim kosullarinin egemenligindeki
kii¢lik meta tireticiliginin ¢oziilmesinde 6niimiizdeki dénemler i¢in en azindan kisa
ve orta vadede ¢Ozlilmeyi yavaglatici bir igleve sahip olacag: diigiiniilmektedir.
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