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OZET

Bu calismada gegmistediinya uygarliklari arasinda bilyiik bir dneme sahip BRIC-T iilkelerinde vergi gelirlerinin
belirleyicilerinin neler oldugunun ortaya konulmasi amaglanmustir. Caligmada 1996-2013 donemlerini kapsayan veri seti
yardimiyla panel birim kok, panel es biitiinlesme testlerinden faydalamilmistir. Ampirik analizlerden elde edilen bulgular,
olusturulan modellerdeki degiskenlerin toplam vergi gelirleri {izerindeki beklenilen etkisini gosterdigine dair kanitlar
sunmaktadir. Bulgular ekonomik ve mali, sosyal ve siyasi degiskenlerin toplam vergi gelirleri tizerinde 6nemli olgiide
belirleyici role sahip oldugunu gostermektedir.
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A COMPARATIVE ANALYSIS ON THE DETERMINANTS OF TAX REVENUE: BRIC-T
ABSTRACT

Theaim of this study is toascertaindeterminants of thetaxrevenues in thecountries (BRIC-T)whichhave a
considerablerole of ancientworldcivizilation. Inthisstudy, byapplying panel unitrootand panel cointegrationtestswiththehelp
of thedata set thatcovers 1996-2013. Findingssubstantiatedbyempiricalanalysisvalidatetheestimatedimpacts of thevariables on
total taxrevenuesdemonstratingthateconomicandfinancial, socialandpoliticalvariableshave a considerable determinant role on
total taxrevenues.
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1. GIRIS

Vergi gelirlerinin belirleyicileri iizerine odaklanan bu calisma iliskilerin karmasikligi ve ¢coklugu
g6z oniinde bulundurularak belirli uygarliklarda verginin sahip oldugu roliin incelenmesi neticesinde
elde edilen bulgulardan hareket etmektedir. Giinimiizde “vergi” diye nitelendirdigimiz insan ve
toplum deneyimi ge¢cmiste degisime ugramig ve bugiin de bu degisim siirmektedir. Bu degisim,
gelisigiizel degil, aciklanmasi miimkiin olabilecek bigcimde, belli yapilar ve hedefler cercevesinde
gelismektedir. Iste bu ¢alismanin amaci bu degisimin yapisini ve yoniinii cesitli agilardan ele almak ve
bu siirece nasil bir agiklama getirilebilecegini bir 6l¢iide gdstermektir.

Vergi sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik bir olgudur. Tam anlamiyla bir uygarlik meselesidir.
Kimi kirilmalarin oldugu gozlemlense de kopma olmaksizin kiimiilatif bir islem gibi toplanarak devam
eder®. Cagdas diinyada, vergi kendi basma bir varhiga ve diinyadaki bityiik belli bash sistemlerin
merkez bir uzantisina doniismiistiir. Verginin bu hali onun felsefi realizm” alanina dogru yoneldigini
de isaret etmektedir.

Gilinlimiizde vergi belli basgli diisiince akimlar1 i¢inde farkli boyutlari ile ele alinirken kimi yonleri
gozden kagmakta ve teshisler hatali konmaktadir. Bu baglamda calismamizda yer verdigimiz temel
yaklasim su dért madde ile ozetlenebilir. ilki; vergi mekanizmalarini yalnizca yaptirrma yonelik
yapilarin iizerinde merkezlendirmek yerine, yol acabilecekleri tim olumlu etkiler dizisinin igine
yerlestirmek miimkiin olabilir. Buna bagli olarak vergilendirme karmasik bir toplumsal islev olarak ele
alinmalidir.

Ikincisi; vergilendirme yontemlerini veya vergi sistemlerini yalnizca hukuk kurallarmin sonuglar
veya toplumsal yapilarin gostergeleri olarak degil de; iktidarin diger usullerinin iginde, kendi
Ozgiinliiklerine sahip teknikler olarak ¢oziimlemek gerekmektedir. Yani vergi ve vergilendirmenin
tizerinden, siyasal politikalar1 da ele almak gereklidir.

Ugiinciisii; vergi tarihi ve insan bilimleri tarihi kesismeleri birine veya digerine —veyahut belki de
her ikisine- tercihe gore bozucu veya yararli etki yapan iki ayri dizi olarak ele almak yerine, ortak bir
matrisin olup olmadigini ve bunlarin her ikisinin de birden ‘epistemolojik’ bir olusum siirecine bagh
olup olmadiklarmi aramak gerekmektedir. Ozetle iktidar ve aygitlarmi, vergileme ilkeleri ve
insanilesme ile birey tanimlamasina yerlestirmek gerekmektedir. Son olarak; vergi ve uygulamalariin

3“Toplumun ‘devletler’ halinde drgiitlenmesinin, vergiler ve bedensel siddet eylemlerinin biiyiikce bir bélgede merkezilesmesinin
‘uygarlasma’ ile ne ilgisi vardir? ”,NorbertElias(2015)’1n eserinde yer verdigi bu soru, yine onun yanit1 ile cevaplanabilir: “Vergiler, baska
her kurum gibi, toplumsal eklemlenmenin bir iiriiniidiir” (Elias,2015-11:273-299).

NorbertElias’in ¢aligmada kullamlan ve bundan sonraki béliimlerde de alintilarina yer verecegimiz eseri Uygarlik Siireci adh, iletisim
yayinlarinca 2015 yilinda basilan eserdir. Eser iki ciltten olusmaktadir. Atiflarda yer verilen hali ile [Elias,2015-1;...] birinci cildi isaret
etmekte, [Elias,2015-11;...] ikinci cildi isaret etmektedir

* Felsefi realizm, temelde gergekligin bizim onun hakkindaki tasavvurlarimizdan bagimsiz olarak var oldugunu kabul eden bakis agisidir.
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toplumsal ve bireysel diinyaya girisini, bilimsel bilginin bu alana katilmasini, bizzat gévdesi iktidar
iliskileri tarafindan kusatilmis olan doniistimiin etkilerini ve etkenlerini aramak gerekmektedir”.

2. VERGI GELIRLERININ BELIRLEYICILERININ DUSUNSEL VE TEORIK

CERCEVESI

Orgiitlii toplumsal yapilanmanin giiniimiizde en iist seviyesi olarak kabul edilen devletin varlig1 ile
belirli kamu hizmetlerini sunma zorunlulugu arasinda saglam bir iliski bulunmaktadir. Devlet, hangi
amagla olursa olsun i¢inde bulundugu ¢agda ona ihdas edilen gorevlerini yerine getirme zorunluluguna
sahiptir veya bu, tarihsel olarak orgiitlii toplumsal yapimin yetki devri ile ortaya ¢ikmaktadir. Tanim
geregi ister salt kamu harcamalarin1 karsilamak icin ister ekonomik ve sosyal miidahalelerde
bulunmak icin toplansin, vergi devlet i¢in en demokratik finansman usuliidiir (Tiirk,2010:112)
Devletin sunmakla yiikiimlii oldugu hizmetlerin boyut ve niteliklerindeki zamana, mekana, toplumsal
yapiya, sosyolojik-ekonomik ve kiiltiirel yapiya bagl degisime paralel olarak, gelire olan ihtiyaci
ortaya c¢ikar ve degisim gdsterir. Devletin ihtiya¢c duydugu ve boyutlar siirekli artan finansman
kaynaklar1 igerisinde en biiyiik pay1 vergilerin aldig1 bilinmektedir. Ulkelerin toplam gelirleri
igerisinde vergi gelirlerinin oran1 %80-90 diizeylerine kadar ¢ikabilmektedir (GIB,2014:7).

2.1. iktisadi Diisiincede Vergi Gelirlerinin Belirleyicileri®

Devletin vergi gelirlerine verdigi énem 14. yiizyilda ibni Haldun tarafindan da vurgulanmustir.
Haldun (2013:144-147) devletin yapmak zorunda oldugu gorevleri siralamis ve devlette hangi organin
bu isi iistlendigini, ne sekilde gergeklestirdigini agiklamistir. Ancak eserde asil dikkat ¢ceken husus
vergi gelirlerinin temel belirleyicilerine yonelik saptamalaridir. Haldun (2013)’un vergi gelirlerine
etki eden temel etmenlere yonelik yazmis oldugu diisiincelerini’ temelde dérde ayirmak miimkiindiir.
[Iki yonetim ve din ile ilgili olan temel etmenlerdir. Ancak eserdeki din kavramindan kasit yonetim
anlayisina yoneliktir. Bunlar vergi gelirlerinin siyasal belirleyicileri olarak ortaya konulmaktadir.
Vergi gelirlerine etki eden diger grup etmenler ise sosyal belirleyicilerdir. Bunlar toplumsal sinif
yapilart ve béliisiim olarak ele alinmistir. Bir digeri; ekonomik belirleyiciler olarak yer almaktadir.
Bunlar arasinda tiretimdeki azalma, vergi oranlari, vergi ¢esitlerindeki artig, kamunun ekonomik alana
dogrudan girigimci olarak girmesi, kamu harcamalarinin azalmasi, emek tizerine konulan vergiler ile
ortaya ¢ikan ikame ve gelir etkileri nedeni ile dolayli olarak issiz/ik gibi kavramlar ginimiiz
literatiiriinde de yer bulmaktadir. Bunun disinda diisiik vergilerin toplumsal kiiltiirel yapiy1 olumlu
etkileyecegi ve vergi kiiltiiriiniin olusmasina yardim edecegine dair tespiti giiniimiiz maliye alanin en
popiiler konularindan birinin temel hareket noktasini olusturmaktadir. Haldun (2013:145-245) eserinde
vergi gelirlerini etkileyen temel etmenlere yer vermistir. Bunlar sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
olarak dort ana grupta toplanabilmektedir.

Calismanin konusu ile ilgili bir digerdnemli disiiniir Montesquieu’niin Onciisii sayilan
(Hangerlioglu,1987:359) Jean Bodin®dir. Bodin’e gore mali meseleler devletin sinirlerini olusturmakta
ve iyi bir sekilde yonetilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in ii¢ sey lazimdir; birincisi gelirtoplanmasi igin

® Bu dort maddelik yaklasim, MichelFoucault’un “Hapisanenin Dogugsu” adli eserinin genelinde Ceza Hukuku ve etkilesim alanlarnn
¢oziimlenmesinde kullanilan metodolojik yaklagimdan esinlenilerek hazirlanmustir.

® Bu bolimiin hazirlanmasinda MichelFoucault (2011)’un séylemi takip edilmistir. “Diigiiniirlere ait metinlerde aramilan sey aziz
kurucularin listesinin ortaya konulmast degil; soylemsel pratiginin diizeninin giin yiiziine ¢ikarilmasidr”(Foucault,2011:170). Bu kapsamda
mali diisiince alaninda bizce temel eser niteligi tasiyan kitaplarda yer alan vergi gelirleri 6zelinde tespitleri olan kimi diistiniirleringdriislerine
ozet seklinde yer verilmistir.

"ibn-i Haldun’un Mali islere yonelik goriisleri Dursun, Mukaddime II, 2013, Kaynak Yayinlari gevirisinin Mali isler ve Devlet Gelirleri
Toplama Divani boliimiinden baglar ve II.cildin sonuna kadar araliklarla mali konulardaki goriiglerini dile getirir.

8 Jean Bodin 1530-1596 yillarinda Fransa da yasamustir. ilk merkantilist kabul edilen yazar 1576 yilinda {inlii eseri ‘LesSixLivres de la
République’ ‘Devletin Alt1 Kitab1’ adli eserini yayimlamustir. Eserin altinci kitab: ‘Bazi Siyasi Meseleler’ adi ile ¢ikarilmig ve meseleler
arasinda ‘Devletin Sinirleri Demek Olan’ maliyenin iyi bir sekilde idare meselesi yer alir. Bodin’e ait bu eser ‘Cumhuriyet Incelemesi’
seklinde ya da ‘Kamusal Alan1 Anlaymiz’ seklinde Braudel’tin “Uygarliklarin Grameri” isimli eserinde sik¢a atif almaktadir.
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diiriist vasitalar; ikincisi bu gelirin devletin serefi ve menfaati i¢in kullanilmasi; tiglinciisii de bu gelirin
bir kisminin ihtiya¢ ani i¢in ayrilmasidir. Bahsi olunan temel konulardan ilki hakkinda Bodin; miilk
gelirlerinin en diiriist ve emniyetli gelir sekli oldugunu, bunlarla beraber giimriik vergilerinin de
olmas1 gerektigi diisiincesini tasimaktadir. Glimriik vergileri hakkinda en eski ve en adilane vergi
olmas1 yoniinde goriis beyan etmistir. Biitiin diger vasitalar yetersiz geldiginde devlete gelir teminin de
acil bir zaruret olas1 halinde dolayl1 vergilere de bagvurulabilecegini ancak hicbir hiikiimdarm tebaasi
iizerine, onlarin rizas1 olmaksizin bir vergi koymaya yetkisi olmadigmm1 da vurgular
(Sur,1949:254).Bodin, sadece bu goriisleri ile degil, egemen kavramina yonelik getirmis oldugu
aciklamalar ile (Braudel,1995:339) siyaset ve vergi gelirlerinin iliskisine y6nelik 6énemli adimlari
atmustir.

15. ve 16. yiizyillarda diisiin sisteminde ortaya ¢ikan yeni akimlar, diinyanin cografi kesifler ile
degismesi ve yenilenmesi ortagagin yerini yeni¢aga birakmasi tam bu doneme denk gelmektedir. Bu
donem ayni1 zamanda ulus devletlerin ortaya ¢ikisi ve felsefi alanda giiglenmesi ile de anilmaktadir.
Kimi disiiniirler modern devletin ekonomik, siddet ve savas disinda kalan diisiinsel anlamdaki
temellerinin de bu donemde atildigimi ileri siirmektedirler. Cagin en iinlii diisiiniirlerinden biri de
Thomas Hobbes® tur. Hobbes, eserini diisiin alanindaki zengin bir temel {izerine insa etmistir. Eser dort
boéliimden olusmakta olup, ¢alismamizin sinirlar1 ¢evresinde kitabin birinci bolimi insan iizerine,
ikinci boliimiinde maliye tarihi agisinda da 6nemli olan devlet iizerine baslikli kisminda yer alan devlet
ve vergi kavramlar1 hakkindaki c¢esitli fikirlere yer verilecektir. Hobbes, egemenlik kavramini vergi
ozelinde degerlendirmekte ve gondermelerde bulunmaktadir (Hobbes,2008:135-136). Bu anlamda
vergi ve egemenlik kavraminin birlikte isleyisini isaret etmektedir. Hobbes (2008:241) eserinde “Egit
vergiler” bashig ile vergi 6zelindeki goriis ve diislincelerine ayrica yer vermektedir. Hobbes’un bu
konudaki goriigleri kendisinden sonra Avrupa diisiince alaninda sik¢a basvurulacak bir alani ima
etmektedir. Savunma isleri ile ugrasanlarin durumu, onlarm vergi, liretim ve savunma arasindaki
iligkileri sonralar1 Smith tarafindan da dile getirilecektir.

Vergi gelirleri konusunda yazinda ¢ok sayida temel eser olmakla birlikte David Hume’un
“Vergiler Ustiine” adl1 eseri konu hakkinda genis ve kapsamli bilgiler sunmaktadir. Hume (1987:38-
39) eserinde vergi gelirlerinin belirleyicileri agisindan devletin roli, yiiksek vergi oranlarinin toplum
iizerindeki etkisi, fakirler iizerinden alinan vergilerin bu smifta yaratacagi etkiye dair kapsamli
analizler yapmaktadir.

Mali yazinda bir diger onemli digiinlir ise Montesquieu’dur. Denilebilir ki Montesquieu,
baglamakta olan liberal cereyanin onciilerindendir (Sur,1949:260). Montesquieu (2004), eserinin
genelinde vergi gelirlerinin belirleyicilerini temelde dort baslhkta toplamaktadir. Ornegin,
Montesquieu’ya gore vergilerin agirligi, hiikiimetlerin niteligine baghdir ve vergi agirlig1 hiirriyetle
ilgilidir. Vatandaslar ne kadar hiir olursa vergilerde (vergi gelirleri) o oranda cok olabilir
(Montesquieu,2004:209). Montesquieu’'niin  bu yaklagimi demokrasi, demokrasilerde vergi,
ozgirlikkler ve vergi konulari ile yakindan ilgili olup vergi gelirlerinin siyasi ve sosyolojik
belirleyicilerine isaret etmektedir. Montesquieu eserinde (2004:204), ekonomik etmenlerden agiri
vergi yikiiniin ¢alisan iizerinde olusturdugu baskidan dolay: ikame ve gelir etkilerini, verginin
coklugunun olumsuz yonlerini ifade etmektedir. Devam eden bdliimlerde Montesquieu, yonetim
sekline gore vergi gelirlerinin nasil olmasi ve verginin artirilmasina yonelik politikalarin ne sekilde

® Thomas Hobbes 5 Nisan 1588 de Ingiltere’de dogmus, 1679 da 6lmiistiir.
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olmas1 gerektigini yazmaktadir™®. Montesquieu (2004)’nuneserinde yer verdigi ilk bashk vergilerin
coklugu konusundadir, Montesquieu,devam eden boliimde vergi ile devletleraras iliskiye ve bunun
dolayli olarak gelismislik diizeyleri farkli olan devletlerin i¢ islerindeki etkilerine deginmektedir
(Montesquieu, 2004:204).

Yine mali ve iktisat yazininda Onemli bir isim olan Adam Smith’in vergi gelirlerinin
belirleyicilerine yonelik ¢ikarsamalar1 giinlimiiz literatliriiniin de konusunu olusturmaktadir. Smith
(2008) eserinin besinci kitap olarak hazirlanan boliimiiniin girig kismini su sorunun yanitini vererek
baslatir: ‘Neden vergi toplanir?’. Bu soruya verilen yanit tiim maliye ve iktisat yazimminda hatta
sosyoloji yazininda devletin sinirlarini ¢izecek ve kendinden cok sonralari da biiylik ideolojik
tartigmalar1 beraberinde getirecektir.  Smith (2008) eserinde, vergi gelirlerinin belirleyicilerinin
saptanmasi agisindan 6nemli olan dogrudan vergi gelirleri ile kamu harcamalar1 arasindaki iligkiye
deginmektedir. Smith (2008) eserinde, smifsal yapmnin 6nemine, uygarlik diizeyine, siyasi yapinin
egemenlik anlayisina ve egemenler arasindaki cekismelere yer vermistir. Ozellikle Smith (2008) ’in
eserinde yer verdigi vergi ilkleri vergi gelirlerinin belirleyicileri agisindan oldukca onemlidir. Tim
bunlar vergi gelirlerinin belirleyicileri acisindan sosyal, siyasi ve ekonomik belirleyicileri isaret
etmektedir (Smith,2008:785-1031).

2.2. Mali Sosyolojide Vergi Gelirlerinin Belirleyicileri

20’inci ylizyila gelindiginde mali literatiir mali sosyoloji alani ile tamigmaktadir. 1917 yilinda
RudolfGoldscheid kamu biit¢esinin yeniden ele alinmasi konusunda mali sosyolojiyi Onermistir.
Goldscheid’in teorik yaklagimi vergi gelirleri ve verginin toplumsal, ekonomik, sosyal konularda ne
denli etkin rol oynadigini, sosyal/siyasi/ekonomik/toplumsal konular ile ¢ok tarafli bir etkilesimin
mevcut oldugunu gostermektedir. Ona gore maliye tarihi bir gili¢ savasim alanidir, bu goriisiin
temelinde diinyadaki en eski savagim ve baski alan1 olarak verginin yer aldig: diisiincesi yatmaktadir
(Goldscheid,1964:202-203). Bu yaklasimi ile Goldscheid devletin, devletin bigiminin ya da y6netim
tiirlinlin  vergi gelirleri ile ne denli yakindan iligkili oldugunu agiklamaya ¢alismaktadir
(Goldscheid,1964:202-213).

Backhaus (2001)’a gére Goldscheid’in bu yaklasimi ile vergi ve kamu maliyesi politika agisindan
farkli etkilesimlerin ve farkli yapilarin varligini ortaya koymaktadir. Farkli vergi sistemleri ve politik
karar alma mekanizmalar1 fakli tarihlere, kiiltiirlere ve sosyo-politik goriiniimlere sahiptirler. Bunlarin
tanimlamalarimin yapilabilmesi i¢in kamu finansimin farkli disiplinlerden; hukuk, hiikiimet yonetimi,
politika bilimleri ve sosyolojiden yardim almasi gerekmektedir (Backhaus,2001:12). Goldscheid’in
getirmis oldugu bu yaklagim vergi gelirlerinin belirleyicilerinden, sosyal, ekonomik ve siyasal
belirleyicilerine dogrudan isaret etmektedir.

Mali sosyoloji alaminda bir diger ¢nemli isim Joseph AloisSchumpeter'’dir. Unlii eseri
“TheCrisis of theTaxState” ad1 ile yayimlamigtir. Eserin temelini olusturan fikir, piyasa sistemi ile
0zdes anlamda kullandig1 vergi devleti kavramidir. Schumpeter (1918) eserinde 1. Diinya savasi
sonrasinda ortaya g¢ikan krize yonelik saptamalara ve nedenlerine yer vermistir. Ancak ortaya c¢ikan
kriz sadece basit bir biitce krizi olmayip, Avusturya toplumunun yapisal noksanliklarindan kaynakli
bir krizdir. Bu temel yaklasim iki ana unsurda agiklanabilir. {lki biitge verileri bu hali ile salt yiizeysel

10 Bahsi gecen boliim Montesquieu’nun eserinde IV, V ve VI. Béliimlerde yer almakta olup, kéleligin var oldugu devlet idarelerinde vergi
gelirlerini artirmanin yollarini ifade etmektedir. Cumhuriyet idaresi, Saltanat yonetimi ve Istibdat yonetimlerine ydnelik agiklamalar
getirmigtir.

Mschumpeter 1883-1950 yillari arasinda yasamustir. Birgok eser sahibi olan Schumpeter 1919 yilinda Avusturya Cumhuriyeti Maliye
Bakanligi gorevinde bulunmustur. TheCrisis of theTaxStateadli eseri Vergi Devleti Krizi olarak Tiirkgeye ¢evrilmekte olup, Maliye Bakani
olmadan bir yil énce yazdigi eseridir. Cesitli {iniversitelerde dgretim {iyesi olarak caligmistir. Unlii eserlerinden birkagi; Kapitalizm,
Sosyalizm ve Demokrasi, Iktisadi Analizin Tarihi gibi eserleri bulunmaktadur.
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verilerden ibarettir, bu nedenle mali sorunlar ile toplumsal yap1 arasindaki derinlemesine ve tarihsel
karsilikli bir etkilesim ile agiklanabilir (Musgrave,1992:90). Asil nokta vergi devletindeki asir
vergilendirme ile girisimcinin ortadan kaldirilmasi ve buna bagli olarak kamu harcamalarindaki artisin
mevcut devlet modeli ile bireyci ideoloji nedeni ile 6zel miilkiyete dayali sosyolojik yapiy1
parcalamasidir (Schumpeter,1991:131). Schumpeter burada vergi gelirlerinin belirleyicileri arasinda
ekonomik etkenleri isaret etmektedir. Bunlar asiri vergi yiikii ve kamu harcamalarimin dolaylh
nedenlerle artisi olarak goziikmektedir. Schumpeter, girisimci karinin asirt vergilendirilmemesi
gerektigini ileri stirer. Devletin sistem icinde girisimci devlete doniismesinin ve 6zel ekonomide
imalathaneleri kurmasmin hatali bir davranis olacagini dile getirir. Devletin bu politikas1 krizin
dogmasina neden olacaktir. Ona gore, bu konuda devletin takinmasi gereken asil tutum tekelci
sektorlerin vergilendirilmesi seklindedir ve bu yolla daha fazla vergi geliri elde edilecektir
(Schumpeter,1991:110-116).

Schumpeter(2010) eserindevergi 6demeye hevesli olmayan kitleden git gide artan vergiler tahsil
eden dev yapili bir idari teskilatin zamanla bu davranisinin kitle lizerinde olumsuz etkiler yarattig1 ve
vergi ddeyenlerin zamanla bir savunma organi gelistirdiklerini dile getirmektedir (Schumpeter,2010:
250). Schumpeter bu yaklasimi ile vergi gelirlerinin belirleyicilerine dair temel noktalara
deginmektedir. Vergi oranlari, sektorel vergiler, devletin piyasa ic¢indeki biiyilikligli, siniflarin artan
vergi yiikiine dair tutumlari, dalgalanma/kriz donemlerinde vergi tiirlerine dair saptamalar
belirleyiciler arasinda yer alan ekonomik ve siyasal belirleyicileri isaret etmektedir. Ayrica maliye
tarihine yonelik temel yaklagimi vergi gelirlerinin belirleyicilerine yonelik sosyal belirleyiciler
acisindan oldukca énemli katkilar saglamaktadir.

Mali sosyoloji acisindan 6zet sayilabilecek Onemli bir eser Cahmpbell’e aittir. Champbell
(1993:165) makalesinde vergilendirmenin belirleyicilerine yonelik kapsamli bir arastirmaya yer
vermektedir. Champbell (1993)’a gore vergilendirmenin belirleyicileri yedi temel baglikta
toplanmaktadir. Bunlardan ilki “Jeopolitik Catisma” olarak adlandirilmaktadir. Savas dénemlerinde
artan vergi yiikii ve politik hosgori ile artan vergi ylikiinlin azaltilabilecegine yonelik klasik goriistiir.
Bir digeri ise neo-Marksist goriistir.

Diger vergilendirme belirleyicisi Champbell (1993:166) tarafindan Makroekonomik Sartlar olarak
belirlenmektedir. Burada en ¢ok atif yapilan makroekonomik gostergeler arasinda disa agiklik, yerli
ekonomik yap1, Gayri safi Milli hasila diizeyleri, Gayri safi Yurt I¢i hasila diizeyleri, issizlik oranlar,
kurumlar vergisi oranlari, vergi tiirleri yer almaktadir. Ugiincii belirleyici Mali Krizler olarak
belirtilmektedir. Burada Champbell, siklikla O’Connor’in goriislerine atif yapmaktadir. Dordiincii
belirleyici Siniflar ve Cikar Gruplar: olarak siralanmaktadir. Vergileme iizerinde sinif ve g¢ikar
gruplarma dair ilk analiz Goldscheid tarafindan yapilmis ve bu baglamda ticretli simif iizerinde yogun
olan vergiler ile kurumlar vergi oranlar1 arasinda bir ¢ikarsama yoluna gidilmistir. Besinci belirleyici
“Siyasi Temsil Sistemleri” olarak belirtilmektedir. Champbell, bu baslikta hiikiimetleri kuran siyasi
partilerin yapilari, olusturduklar1 hiikiimetlerin siyasi tavirlari ve uyguladiklar1 vergi politikalari
arasindaki iliski lizerinde durmaktadir. Benzer durum gecis iilkeleri, gelismis Avrupa iilkeleri ve
gelismekte olan iilkelerdeki vergi yapilarinin analizine yoneliktir (Champbell, 1993:169-171). Altinct
belirleyici “Devlet Yapisi” olarak kavramsallastirilmaktadir. Champbell’a gore deviet yapis: politika
yapicilar anlaminda son derece onemlidir. Buna yonelik ornekleri Amerika Birlesik Devletleri ile
Isveg hakkinda vergi politikalari yoniinden farkliliklar1 ve gesitli siniflarm vergi politikalarina yénelik
davranislarini karsilastirmali olarak agiklamaktadir. Bu karsilastirmada “politik segkinler” kavramini
ortaya koymakta, devletlerin vergi politikalar ile aslinda politik se¢kinlerin kararlarin1 uyguladiklarini
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ve uzun yillar gesitli tilkelerin bunun etkisi altinda kaldigin1 vurgulamaktadir (Champbell, 1993:171-
172).

Son belirleyici olarak “/deoloji” Champbell’in eserinde ayni zamanda kiiltiir anlami ile de yer
bulmaktadir. Bunu anlatirken yer vermis oldugu 6rnekler arasinda politik rejimleri siralamis ve bu
politik rejimlerin bilinen vergi uygulamalarin1 deginmistir. Bireyselligin 6n planda oldugu piyasa
ekonomileri ve merkezi otorite tercihli ekonomilere yonelik karsilagtirmalara yer verilmektedir.
Ornegin bireyselligin 6n planda oldugu piyasa ekonomileri yiiksek vergilerin, merkezi otoritelerin
oldugu ekonomik sistemlerde ise diigiik vergilerin yer aldigin1 aktarmaktadir (Champbell, 1993:172-
173).

3. VERGI GELIRLERININ BELIRLEYICILERINE YONELIK LITERATUR

TARAMASI

Vergi gelirlerinin belirleyicileri konusunda yabanci yazinda ¢ok sayida ekonometrik¢alisma yer
almasina ragmen yerli yazinda ekonometrik yontemler ile vergi gelirlerinin belirleyicilerinin
saptanmasina yoOnelik caligmalar yok denecek kadar azdir. Genel anlamda vergi gelirlerinin
belirleyicilerine yonelik analizler EK-1’de sunulmaktadir. Yer verilen tabloda, kullanilan 6rneklem,
caligmanin kimler tarafindan yapildigi, hangi yillara ait veri setinin kullanildigi, bagimli ve bagimsiz
degiskenlerin neler oldugu ve kullanilan ekonometrik yontemin ne oldugu ile hipotezlere dair bulgular
yer almaktadir.

Literatiir taramasinda yer verilen bilgiler 1s18inda bu ¢alismada yanit aranan soru su sekildedir:
BRIC-T iilkelerinde vergi gelirlerinin belirleyicileri nelerdir?

4, MODEL VE VERILER

Calismanin iilke &rneklemi, BRIC-T*?olarak amilan iilkelerden olusmaktadir. Verilerin zaman
araligr ise 1996-2013 donemlerini kapsamaktadir. Modellerin belirlenmesinde yabanci literatiir
taranarak matematiksel formlar1 asagidaki sekilde belirlenmistir. Bu modellerin olusturulmasinda
Gupta (2007), Tanzi ve Davoodi (2000)’nin ¢alismalarinda yer verdikleri modellerden hareket
edilmistir.

INTR, =, + 4 CTR, +,Pl,, + 2, AGR, + ,0OP, + &, (1)
INTR, =, + 4 INCPI, + &, INFFC, + ,GS,, + ,0OP, + ¢, (2)
INTR, =, + 4 INUNP, + o, INPS,, + o, INEF, + o, INCTR, + ¢, (3)

Burada i=1,...,N vyatay kesit sayisin1t ve t=1,...,T zaman boyutunu gostermektedir. Vergi

gelirlerini temsilen (TR) bagimli degiseni, Kurumlar vergi gelirlerinin GSYiH’ya oranimmi (CTR), (PI)
kisi bas1 gayri safi yurt i¢i hasilay ifade etmektedir. (AGR), tarimsal katma degerin gayri safi yurtici
hasilaya oranini, (OP) ticari serbestlesmeyi, (CPI)fiyatlar genel diizeyini, FFC*? yolsuzluktan kaginma
indeksini ifade etmektedir.(GS) kamu harcamalarini, (UNP) issizlik oranlarini, (PS) politik istikrari,
(EF)ekonomik 6zgiirlikleri ifade etmektedir®. Analizlerin tamaminda E-Vievs8.0 programi
kullanilmstir.

2Brezilya, Rusya, Cin, Hindistan ve Tiirkiye.

3 Kavram Haritage Foundation tarafindan “freedomfromcorruption” seklinde ifade edilmekte olup “yolsuzluktan kaginma” seklinde
Tiirkgeye gevrilebilir. Bu anlamu ile seride meydana gelen yiikselme ile yolsuzluklarin azaldig1 anlanm ¢ikmaktadir. indeksin degeri 0 ile 100
arasindadir. 100’e yaklastik¢a yolsuzluklarin azaldigi veya iilkenin yolsuzluktan kurtulmasint ifade eder. Calismada kavram bu sekilde ele
alinmis olup, FFC kisaltmasi ile kast edilen bu durumdur. Bundan sonraki boliimlerde bu kavram yolsuzluklarin azalmasi anlaminda
kullanilacaktir.

1 Degiskenlerin kaynaklari sirastyla, IMF, IMF, GDI, WDI, IMF, WDI, HF, HF, WDI, ICRG den elde edilmistir.
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4.1. Panel Esbiitiinlesme Testleri
Panel veri setinde yer alan bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki uzun dénem esbiitiinlesme
iliskisinin test edilmesinde Pedroni (1999 ve 2004) tarafinda Onerilen panel esbiitiinlesme testleri
ampirik analizlerde yaygin bigimde kullanilmaktadir. Test prosediirii denklem 1°i en kiigiik kareler
yontemini her bir iilke i¢in tahmin etmek suretiyle baslamaktadir. Daha sonrasinda takip eden
artiklardaki yardimer regresyon en kiigiik kareler yontemi ile tahmin edilmektedir (Ozcan,2015:210).
Eit = P& T Vi 2
Degiskenler arasinda esbiitiinlesmenin olmadigi hipotezini test etmek amaci ile yedi

esbiitiinlesme istatistigi gelistirilmistir. Panel esbiitiinlesme testleri ¢ercevesindeki dort istatistik
metodu artiklar tizerindeki birim kok testleri igin farkli tyeler igin (@) otoregresif katsayilarini

toplamaktadir. Takip eden tic istatistik paneldeki her bir yatay kesit i¢in bireysel olarak tahmin edilen
katsay1larin ortalamasini almaktadir. Esbitiinlesmenin olmadigi bos hipotezi, her biriicin H, : ¢ =1

alternatif her bir I i¢in H;:@ =¢ <1 hipotezi karsisinda ve her bir I igin H, : ¢ <1 hipotezi

karsisinda test edilir. Bundan dolay1 yatar kesitler arasinda potansiyel heterojenitenin ek bir kaynag:
Olciiler aras1 yaklasimi ile elde edilebilir. Panel esbiitiinlesme istatistikleri asimptotik standart normal
dagilima sahiptir (Ozcan,2015:210).

4.1.1. Panel Esbiitiinlesme fliskisi Tahmin Yontemleri

Esbiitlinlesme iliskisinin varlig1 bagimsiz degiskenlere ait uzun donem katsayilarin nasil tahmin
edilecegi sorununu ortaya c¢ikarmaktadir. Panel veri setlerinde esbiitiinlesme vektoriiniin tahmin
edilmesini saglayan ¢esitli yontemler Onerilmistir ve bu panel yazim hala gelisme siirecindedir. Bu
kapsamda, Kao ve Chiang (2000) tarafindan gelistirilen panel EKK, panel dinamik EKK
(DynamicOrdinaryLeastSquares (DOLS)) ve panel FMOLS tahmincileri; Mark ve Sul (2003)
tarafindan gelistirilen panel DOLS tahmincisi ve Pedroni(2000, 2001) tarafindan gelistirilen panel
DOLS ve FMOLS tahmincileri ampirik analizlerde yaygin olarak kullandiklar1 yontemlerdir. Panel
DOLS ve FMOLS tahmincileri bagimsiz degisken(ler) ve hata terimi arasindaki icsellik ve hata
terimlerindeki kendine baglasimlilik problemlerinin ortadan kaldirilmasinda panel EKK tahmincisine
kiyasla daha etkin olduklar1 i¢in 6zellikle tercih edilmektedir.

Kao ve Chiang (2000) tarafindan gelistirilen panel DOLS ve FMOLS yo6ntemleri ve Mark ve Sul
(2003) tarafindan gelistirilen panel DOLS yontemlerinde kesit-i¢i havuzlanmig veriler kullanilirken;
Pedroni (2000, 2001)’de gelistirilen panel DOLS ve FMOLS tahmincileri kesitler-aras1 havuzlanmis
verileri kullanmaktadir. Pedroni tarafindan grup ortalama panel DOLS ve panel FMOLS olarak
adlandirilan bu yontemler kesit-i¢i veriye dayali panel DOLS ve FMOLS tahmincilerine kiyasla baz1
avantajlara sahiptir. Birincisi, grup ortalama tahmincileri heterojen esbiitiinlesme vektorlerinin dikkate
alinmasinda daha biiylik bir esneklige sahiptir. Kesit-i¢i veriye dayali tahminciler uzun doénem
esbiitiinlesme vektoriinii biitiin paneli i¢in tahmin ederken; kesitler-aras1 veriye dayalir grup ortalama
tahmincileri esbiitiinlesme vektoriinii her bir yatay kesit i¢in tahmin etmekte ve esbiitiinlesme
katsayilarinin yatay kesitler arasinda heterojen olmasina imkan saglamaktadir. ikincisi, esbiitiinlesme
katsayilar1 i¢in teoriye dayali hipotezleri sinamak miimkiindiir. Ugiinciisii, panel katsayilari uzun
dénem esbiitiinlesme vektoriiniin ortalamasi olarak yorumlanabilmektedir (Pedroni, 2001: 728-729).
Bu avantajlarindan dolay1 degiskenlerin turizm talebi {izerindeki uzun dénem etkilerini analiz etmek
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icin Pedroni (2000)’de gelistirilen panel FMOLS ve Pedroni (2001)’de gelistirilen panel DOLS
tahmincileri kullanilacaktir.

Pedroni (2000) tarafindan gelistirilen grup ortalama panel FMOLS yontemi asagidaki panel regresyon
modeline dayanmaktadir.

Yie =0 + B + 1 (3)

Xit = Xip1 T 4)
buradayi; bagimli degiskeni, X bagimsiz degiskenleri ve ¢; igin sabit etkileri gostermekte, ayrica

paneli olusturan yatay kesitler arasinda bagimlilik olmadigi varsayilmaktadir. Esitlik (3)’de hata
terimleri duragan bir siirectir, dolayistyla yit birinci dereceden biitiinlesikse Y; Ve X arasinda uzun

donem es biitiinlesme iliskisi vardir. Boylece, £ tahmin edilmesi gereken uzun donem esbiitiinlesme
vektoriinii  gostermektedir. Panel FMOLS tahmincisinde panel icin esbiitiinlesme vektorii elde
edilirken birinci agsamada esitlik (3)’deki model her bir yatay kesit icin FMOLS tahmincisi
kullanilarak tahmin edilmektedir®. ikinci asamada her bir yatay kesite ait FMOLS tahmininden elde
edilen esbiitiinlesme katsayilarin ortalamasi alinmaktadir. Boylece, panel i¢in esbiitiinlesme vektorii
asagidaki gibi hesaplanmaktadir (Nazlioglu, 2010: 98).
R N S
,BéFM = Nil;ﬂ;m,i ©
i

Burada Brw i her bir yatay kesit icin FMOLS tahmininden elde edilen esbiitiinlesme katsayisini
gostermektedir. Grup ortalama panel FMOLS tahmincilerine ait t-istatistikleri her bir yatay kesit igin
FMOLS tahmininden elde edilen esbiitiinlesme katsayisina ait t-istatistiklerinden elde edilmektedir.

Panel esbiitiinlesme katsayisina iliskin t-istatistigi asagidaki gibi hesaplanmaktadir:

N
_ N L2
Ui, =N 2, (6)
Burada tﬁ* paneli olusturan her bir yatay kesit i¢in yapilan FMOLS tahmininden elde edilen
GFM

esbiitiinlesme katsayisina iligkin t-istatistigini gostermektedir.
Pedroni (2001) tarafindan Onerilen grup ortalama panel DOLS tahmincisi asagidaki regresyon
modelinin tahminini gerektirmektedir.
Ki
Vi = + X + ZVikAXit L (7

k=K

Burada —K; ve K; onciil ve gecikme sayilarini gostermektedir ve paneli olusturan yatay kesitler
arasinda bagimlilik olmadig1 varsayilmaktadir. Panel esbiitiinlesme vektorii elde edilirken ilk olarak
esitlik (7)’deki model her bir yatay kesit i¢in tahmin edilmektedir'® ikinci asamada her bir yatay kesite
ait bu DOLS tahmininden elde edilen esbiitiinlesme katsayilarinin aritmetik ortalamasi alinmakta ve
panel esbiitiinlesme katsayis1 asagidaki gibi hesaplanmaktadir:

Bpedroni (2000), her bir yatay kesit igin uzun donem varyans-kovaryans matrisi elde edilirken degisen varyans problemi altinda tutarli olan
Newey-West tahmincisinin kullanilmasini 6nermektedir.

18 Her bir yatay kesit igin uzun donem varyans-kovaryans matrisi elde edilirken degisen varyans problemi altinda tutarl olan herhangi bir
yontem kullanilabilmektedir (Pedroni 2001:729). Dolayisiyla, panel FMOLS tahmincisinde oldugu gibi panel DOLS tahmincisinde de
Newey-West yontemi kullanilabilmektedir.
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n N
* _ _1 *
Poo =N Br, (®)
i=1

Burada Boi her bir yatay kesit i¢in DOLS tahmininden elde edilen egbiitiinlesme katsayisini
gostermektedir. Grup ortalama panel DOLS tahmincilerine ait t-istatistikleri ise, asagidaki gibi
hesaplanmaktadir

N
ty =Nt ©
i=1 '

Burada tﬁs‘i her bir yatay kesit igin DOLS tahmininden elde edilen esbiitiinlesme katsayisina iliskin t-
istatistigini gostermektedir (Nazlioglu, 2010: 98).

5. ANALIZ SONUCLARI

5.1. Panel Birim Kok Testi Sonuclari

Esbiitiinlesme analizlerinin yapilmasinda degiskenlerin birim kok ozellikleri énemli bir role
sahiptir. Serilerin hem diizey hem de birinci farklar1 i¢in Uygulanan LLC (Levin, Lin ve Chu, 2002)
ve Hadri (2000), IPS (Im, Pesaran ve Shin, 2003) birim kok testleri uygulanmis ve sonuglar Tablo
1’de verilmistir. Her ne kadar seviye degerlerinde duragan olmasalar da, birinci derece farklar
alindiginda duragan hale gelmektedirler. Dolayisiyla, kullanilan degiskenlerin tamami, gerek sadece
sabit terim kullanilsin, gerekse hem sabit hem de trend degiskeni ayni anda kullanilsin, birinci
dereceden duragandir yani I (1)’dir. Model tahmin edilmeden 6nce degiskenler arasinda uzun dénemli
bir iliski olup olmadig: literatiirde ¢ok sayida yaklasimin gelistirildigi “ko-entegrasyon” veya “es-
biitiinlesme” testleri ile yapilacaktir.
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Tablo 1. Panel birim kok test Sonuclar1 (Model 1-2-3)

Seviye (Level) Birinci Fark (First Difference)
Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend
Istatistik | Olasiik | Istatistik Olasilik | Istatistik | Olasiik | Istatistik | Olasilik
InPI LLC 0.97 0.832 -2.42 0.007 -2.72 0.003*** | -1.06 0.143
IPS 2.69 0.996 -1.04 0.147 -1.94 0.026*** | -0.03 0.498
Hadri 5.16 0.000 3.48 0.000 0.97 0.163 3.96 0.000%***
INCTR | LLC -1.86 0.031 0.92 0.822 -3.21 0.000*** | -2.57 0.005***
IPS -0.62 0.265 1.31 0.905 -2.69 0.003*** | -2.36 0.020**
Hadri 4.58 0.000 4.22 0.000 0.46 0.321 4.54 0.000***
INAGR | LLC | -3.25 0.000 0.60 0.727 0.13 0.553 0.28 0.612
IPS -1.17 0.120 1.25 0.895 -2.58 0.004*** | -2.52 0.005***
Hadri 5.58 0.000 2.69 0.003 0.02 0.490 0.85 0.196
InOP LLC | -1.76 0.038 -4.00 0.000 -4.97 0.000*** | -3.89 0.000%***
IPS -1.08 0.138 -2.56 0.005 -3.44 0.000*** | -2.25 0.012%**
Hadri 4.19 0.000 4.36 0.000 1.24 0.106 2.96 0.001***
InCPI LLC -0.25 0.400 -0.87 0.002 -2.81 0.002*** | -3.92 0.000%***
IPS 1.37 0.915 0.11 0.547 -1.38 0.082* -2.94 0.001***
Hadri | 5.48 0.000 6.03 0.000 0.44 0.321 5.24 0.000***
InNFFC | LLC | -1.38 0.829 2.01 0.977 8.82 1.000 11.82 1.000
IPS -3.16 0.000 -1.82 0.340 -2.83 0.002*** | -1.24 0.107
Hadri | 4.40 0.000 2.86 0.018 1.61 0.053** 3.12 0.001***
InGS LLC -0.38 0.351 0.64 0.739 -3.36 0.000*** | -2.77 0.002***
IPS -0.10 0.456 0.53 0.702 -3.50 0.000*** | -2.33 0.009***
Hadri 3.07 0.001 1.82 0.034 -0.79 0.787 1.55 0.060**
INUNP | LLC | -0.25 0.400 -0.87 0.002 -2.81 0.002*** | -3.92 0.000***
IPS 1.37 0.915 0.11 0.547 -1.38 0.082** | -2.94 0.001***
Hadri | 5.48 0.000 6.03 0.000 0.44 0.321 5.24 0.000%***
InEF LLC | -1.85 0.031 -3.98 0.001 -5.04 0.000*** | -4.53 0.000%***
IPS -1.55 0.060 -1.96 0.024 -3.89 0.000*** | -2.28 0.011**
Hadri | 1.40 0.079 4.04 0.000 1.09 0.136 3.78 0.000***
InPS LLC | -4.30 0.000 -6.71 0.000 -9.73 0.000*** | -8.69 0.000***
IPS -2.99 0.001 -5.05 0.000 -7.11 0.000*** | -5.95 0.000***
Hadri | 3.10 0.000 5.56 0.000 2.41 0.007*** | 11.87 0.000%***
InNTR LLC | -3.30 0.000 -1.43 0.075 -4.26 0.000%** | -4.77 0.000%***
IPS -1.23 0.108 0.26 0.605 -3.01 0.001*** | -2.47 0.006***
Hadri | 5.227 0.000 3.84 0.000 1.65 0.048** | 6.53 0.000***

Not: *** ** * girasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiki anlamliligi gostermektedir.

Esbiitlinlesme analizlerinin yapilmasinda degigkenlerin birim kdk &zellikleri dnemli bir role
sahiptir. Bu yiizden ¢aligmanin uygulama kisminda ilk olarak panel birim kok analizine yer verilmistir.
Serilerin hem diizey hem de birinci farklart i¢in ii¢ farkli birim kok testi uygulanmistir. Elde edilen
bulgular tabloda sunulmustur. Uygulanan LLC (Levin, Lin ve Chu 2002), IPS (Im, Pesaran ve Shin
(2003), Hadri (2000) testleri vergi gelirlerinin (INTR) diizeyde duragan oldugunu gostermektedir.
Vergi gelirlerinin diizeyde duragan olmas1 meydana gelen soklarin etkisinin kisa siirede gectigini ifade
etmektedir.Elde edilen birim kok testleri vergi gelirlerinin (INTR) birinci farkinda da duragan oldugunu
gostermektedir. Bu bulgular yer verilen 6rneklem kiimesinde (BRIC-T) vergi gelirlerinde meydana
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gelen soklarin etkilerinin kisa donemde cesitli miidahaleler veya piyasa mekanizmasi araciligi ile
giderildigini ortaya koymaktadir. Serinin birinci farklar1 alindiginda duragan hale geldigi, uzun
dénemde dalgalanma sorunun olmadigin1 gostermektedir.Yer verilen seriler bu hali ile Pedroni (1999)
testlerinin temel varsayimlarindan biri olan -serilerin birinci dereceden biitiinlesik olmasi (I (1))
gerektigi- kosulunu saglanmis durumdadir.

5.2. Panel Es-biitiinlesme Test Sonuclari

Tablo 2, panel es-biitiinlesme testi sonuglarini géstermektedir. Tabloda yer alan Pedroni (1999)
testlerinin ¢ogu BRIC-T iilkeleri acisindan toplam vergi gelirlerinin agiklayic1 degiskenler ile es-
biitiinlesik bir iliskiye sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 2. Panel Es-biitiinlesme Test Sonuclari

(Model 1)
Sabit Sabit ve Trend
Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik
Pedroni (1999) Panel-v 0.249270 0.4016 0.283464 0.3884
Panel-rho 1.082163 0.8604 1.838925 0.9666
Panel-pp -1.165810 0.1218 -3.198286 0.0007***
Panel-adf -1.395821 0.0814* -2.639700 0.0041***
Grup-rho 2.027660 0.9787 2.696096 0.9965
Grup-pp -3.830735 0.0001*** -9.887557 0.0000***
Grup —adf | -2.043776 0.0205** -3.309186 0.0005***
(Model 2)
Sabit Sabit ve Trend
Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik
Pedroni (1999) Panel-v - 0.326888 0.6281 0.060452 0.4759
Panel-rho 0.909362 0.8184 2.437295 0.9926
Panel-pp -3.097396 0.0010*** -1.298062 0.0971*
Panel-adf -0.982713 0.1629 -0.796947 0.2127
Grup-rho 2.118995 0.9830** 3.097052 0.9990
Grup-pp -4.398982 0.0000*** -4.370279 0.0000***
Grup —adf | -1.135040 0.1282 -0.845862 0.1988
(Model 3)
Sabit Sabit ve Trend
Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik
Pedroni (1999) Panel-v 0.123131 0.4510 0.544336 0.2931
Panel-rho 1.285301 0.9007 2.305799 0.9894
Panel-pp -1.109533 0.1336 0.750183 0.7734
Panel-adf -1.053451 0.1336 -0.512781 0.3041
Grup-rho 2.449462 0.9928 3.228011 0.9994
Grup-pp -0.872293 0.1915 -1.349535 0.0886*
Grup —adf | -2.598723 0.0047*** -1.952211 0.0255**

Her bir model i¢in Pedroni (1999) testlerinde gecikme sayisi 1

Tablo 2 de yer alan (Model 1-2-3) panel esbiitiinlesme testi sonuglarin1 géstermektedir. Tablo 2
de yer alan Pedroni (1999) testleri se¢ilmis iilkeler (BRIC-T) i¢in esbiitiinlesme iliskisininmevcut
oldugunu gostermektedir. Ele alinan panel veri seti igin “esbiitiinlesme yoktur” sifir hipotezi
reddedilmektedir. Boylece, esbiitiinlesme oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Segilen 6rneklem iilkelerde
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toplam vergi gelirlerinin belirleyicilerini ifade eden TR ile aciklayict degiskenler arasinda uzun
donemli iliskilerin var oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

5.3. Panel Es-biitiinlesme Tahmin Sonuclari

Yukarida yer verilen bulgulara gore, katsayilar ve t-istatistik degerleri modelin dogrulugunu
gostermektedir. Yer verilen tahmincilerin biiyilk bir bolimi (DOLS ve FMOLS) sonuglari
birbirleriyle tutarlilik gostermektedir. Hem katsayilarm yonii hem de anlamliliklar agisindan elde
edilen bulgular degerlendirildiginde {ic modelde de degerler birbirleriyle uyumlu bir sekilde hareket
etmektedir. Her bir modelde kullanilan agiklayici degiskenlerden biiyiik bir boliimii, t-istatistik
degerlerine gore, model agisindan 6nemli ve anlamlidir.Bundan sonraki asamada Esitlik (1)’de
tanimlanan modele iliskin ekonometrik iligkiler analiz edilecektir. Elde edilen ampirik bulgular Tablo
3’de sunulmaktadir.

Tablo 3.Panel Esbiitiinlesme Iligkisi Tahmin Sonuclar

(Model 1)
DOLS FMOLS
Katsay1 t-ist. Olasihk Katsay1 t-ist. Olasihik
INCTR 0.244 9.935*** 0.000 0.175 7.464*** 0.000
InPI 0.031 1.189 0.245 0.033 1.370 0.174
INAGR 0.044 0.467 0.643 -0.015 -0.177 0.859
InOP -0.274 -6.581*** 0.000 0.036 0.817 0.416
(Model 2)
DOLS FMOLS
Katsay1 t-ist. Olasihk | Katsay1 t-ist. Olasiik
InCPI -0.095 -2.655** 0.012 0.051 2.156** 0.034
InFFC 0.723 8.131*** 0.000 0.270 1.942** 0.055
InGS -0.444 -8.275*** 0.000 -0.226 -2.070** 0.041
InOP -0.322 -3.198*** 0.003 0.205 2.528*** 0.013
(Model 3)
DOLS FMOLS
Katsay1 t-ist. Olasihik Katsay1 t-ist. Olasiik
InUNP 0.013 0.087 0.9395 -0.025 0.040 0.536
InPS 0.051 0.953 0.3480 0.043 1.496 0.138
InEF 0.687 3.546*** 0.001 0.330 2.433*** 0.017
INCTR 0.105 0.023*** 0.000 0.213 15.001*** 0.000

Her bir model i¢in DOLS tahmininde onciil ve gecikme sayilart Schwarz bilgi kriterine gére belirlenmistir. ***, *** sirasiyla %1, %5 ve
%10 diizeyinde istatistiki anlamlilig1 gostermektedir.

Model 1°deyer alan (INCTR) kurumlar vergisi vergi gelirleri toplam vergi gelirlerinin temel
aciklayict degiskeni olarak on plana ¢iktig1 goriilmektedir. Teorik c¢ergeve ile uyumludur. Katsay1
bliyiikliikleri agisindan degerlendirildiginde, FMOLS tahmincisi sonuglarma gore %1 anlamlilik
diizeyinde kurumlar vergisi vergi gelirlerinin % 1’lik bir artis toplam vergi gelirlerini % 0.175
artirmaktadir. Model 1°de yer alan diger iki belirleyici (InPl ve INAGR) istatistiki agidan her iki
tahminci sonuglarina goére anlamsizdir. Model 1 agisindan ticaret serbestligine dair(InOP)katsayisiy1
yorumlamak gerekirse segilen 6rneklem iilkelerde (BRIC-T) ticaret serbestligi seviyelerinde (InOP)
meydana gelen %1’lik bir artig toplam vergi gelirleri iizerinde DOLS tahmincisi sonuglarina gore
%0.274 degerinde azalisa neden olmaktadir. Bu sonug teori ile tutarsizken yine Model 1 de yer alan
ticaret serbestligine (INOP) iliskin FMOLS sonuglarinin isareti teori ile tutarli ancak istatistiki agidan
anlamsizdir.
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Model 2’de (InCPI) agiklayict degiskeni DOLS ve FMOLS tahmincisi sonuglart anlamli
cikmis olsa da DOLS tahminci sonuglar teoriyi destekler niteliktedir. Model 2 agisindan DOLS
tahmincisi sonuglarinda yer alan katsayiyr yorumlamak gerekirse 6rneklem iilkelerde fiyatlar genel
seviyesinde (InCPI) meydana gelen %1°lik bir artis toplam vergi gelirleri iizerinde % 0.095 degerinde
azalisa neden olmaktadir. FMOLS tahmincisi sonuglarina gére (INOP) anlamli ve teori ile tutarlidir ve
ticaret serbestligi seviyelerinde (INOP) meydana gelen %1°’lik bir artis toplam vergi gelirleri lizerinde
%0.205 degerinde artisa neden olmaktadir. Bu sonug yazinda yer alan diger ¢alismalarin®’ sonuglart ile
de tutarhidir.

Model 2’de ele alinan ve drneklem olarak secilen iilkelerin kamu biiytikliiklerinin diizeyini
gostermesi agisindan modele dahil edilen kamu harcamalar1 seviyesi (InGS) agiklayict degiskeni
FMOLS tahmincisi sonuglarina gore (INGS) meydana gelen %1°lik bir artis toplam vergi gelirleri
tizerinde % 0.226 degerinde azalisa neden olmaktadir. Konu hakkinda kamu harcamalarinin toplam
vergi gelirleri iizerindeki olumsuz etkisine yonelik ¢ikarsamalar ortaya koyan caligmalara
rastlanilmaktadir. Bunlardan Tanzi ve Zee (2000) calismalarinda teorik olarak kamu harcamalarinin
vergi gelirlerinin finansmaninda etkin olarak yorumlandigini ancak son dénem ampirik bulgularda
etkilesimin bu yonde olmadigin1 ve teorinin pratik gerceklik ile uyumlu olmadigimi dile
getirmektedirler (Tanzi ve Zee,2000:302).

Kanun disilik ve hukuk kurallarina yonelik saygi diizeylerini gostermesi agisindan modele
dahil edilen yolsuzluk (InFFC) agiklayici degiskeni FMOLS tahmincisi sonuglarina anlamli ¢ikmis ve
teoriyi desteklemektedir. FMOLS tahmincisi sonuglarma gore ise %5 anlamlilik diizeyinde
yolsuzluktan kaginma seviyelerinde % 1’lik bir artig toplam vergi gelirlerini % 0.27 artirmaktadir.
Model 3 ‘de yer alan (INUNP) agiklayict degiskeni FMOLS tahminci sonuglarina ve (InPS) agiklayict
degiskeni DOLS ve FMOLS tahminci sonuglarina gore istatistiki agidan anlamsiz ancak degiskenlerin
isaretleri dogrudur. Diger bir degisken (INEF)agiklayict degiskeni DOLS ve FMOLS tahmincisi
sonuglar1 anlamli ¢ikmis ve teoriyi destekler niteliktedir. Model 3 agisindan FMOLS tahmincisi
sonuglarinda yer alan katsaytyr yorumlamak gerekirse 6rneklem iilkelerde%5 anlamlilik diizeyinde
ekonomik 6zgiirlitkklerde % 1°lik bir artis toplam vergi gelirlerini % 0.33 artirmaktadir.

Yine model 3’de yer verilen (INCTR) kurumlar vergi gelirlerinin toplam vergi gelirleri
iizerindeki etkisinin gerek FMOLS gerek DOLS sonuglarina gére anlamli ve teori ile tutarli oldugu
goriilmektedir. Bu sonuglar yorumlandiginda, DOLS tahmincisi sonuglarina goére %1 anlamlilik
diizeyinde, kurumlar vergisi vergi gelirlerinin % 1’lik bir artig toplam vergi gelirlerini % 0.10
artirmakta, FMOLS tahmincisi sonuglaria gore ise %1 anlamlilik diizeyinde kurumlar vergisi vergi
gelirlerinin % 1°lik bir artig toplam vergi gelirlerini % 0.21 artirmaktadir.

SONUC VE TARTISMA

Model 1-2-3 i¢in gergeklestirilen esbiitiinlesme test sonuglart degiskenler arasinda bir
esbiitiinlesme iliskisinin var oldugunu ortaya koymaktadir. Modellerde yer verilen belirleyicilerden bir
kisminin (Kisi Basi Gayri Safi Hasila, kurumlar vergisi vergi gelirleri, enflasyon, ekonomik
Ozgiirliikkler ve ticari serbestlesme, yolsuzluk) katsayilar istatistiki olarak anlaml ve isaretleri teori ile
tutarlidir.Modellerde yer verilen kimi degiskenlere ait (politik istikrar, tarimsal kesim katma deger
vergi gelirleri) katsayilar1 ise teori ile tutarli olmasina ragmen istatistiki olarak anlamli degillerdir.
Yine modellerde yer verilen (Kamu harcamalari) katsayilari teori ile tutarsiz olmasina ragmen
istatistiki agidan anlamlidirlar.

Y Omegin, Gupta (2007)’min 1980-2004 yilm kapsayan “Gelismekte Olan Ulkeler” iizerinde yaptigi calismada benzer sonuglar
gozlenmektedir.
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Yolsuzluk, yiikselen ekonomiler igin siyasi alanda etkili iken vergi gelirleri agisindan da son
derece Onemlidir. Yolsuzluk gostergelerinde meydana gelen artiglar vergi gelirlerini olumsuz
etkilerken bir yandan da siyasi otoritenin gelecegi hakkinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu baglamda
yolsuzluk cift yonlii bir etki ortaya ¢ikarmaktadir seklinde bir ¢ikarim yapilabilir. Degiskenler arasinda
yer verilen kisi basi gelirin toplam vergi gelirleri lizerindeki etkisi 6nemlidir. Boliistim acisindan da
onemli olan bu gosterge verginin sadece gelir toplama degil aynm1 zamanda gelir dagilimi iizerinde
yaratacag iyilestirici etkiler ile birlikte ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir. En 6nemli
makroekonomik gostergelerinden biri olarak kabul edilen enflasyonun toplam vergi gelirleri
iizerindeki azaltic1 etkisi dikkat ¢cekmektedir. Enflasyon, yolsuzluk ve kisi basina diisen gelir gibi
gostergeler ayni zamanda siyasi istikrar agisindan da nem arz eder. Tiim bu degiskenlerin birlesimi
siyasi aktorlerin dolayli olarak geleceklerine dair ipuglar1 verirken diger taraftan vergi seklinde gelir
toplayan otoritenin de politik ve ekonomik alanini daraltmaktadir. Ancak analizlerden elde edilen
bulgulardan birisi politik aktordeki istikrarin vergi gelirleri iizerinde etkinliginin oldugu hipotezini
dogrulamamaktadir. Bu sonug ele alinan {ilkelerde, en azindan bu dénemler icin vergi kurumlarinin
politik istikrardan bagimsiz oldugu yoniindeki goriisii akla getirmektedir.

Yiikselen ekonomiler olarak kategorize edilen ve ¢alisama da yer verdigimiz (BRIC-T) iilke
ekonomileri kimi alanlarda benzer 6zelliklere sahiptir. Burada asil husus iilke ekonomileri ve politika
uygulayicilar igin vazgectikleri ile elde edecekleri arasindaki oransal yapidir. Gelistirilecek olan yeni
mali ve ekonomi politikalar1 kiiresel anlamda beklenen politik aktdrleri ya gegersiz kilmakta ya da
etkilerini zayiflatmaktadir.

Ozellikle kamu harcamalarinin artirilmasi ile kalkinma hedeflerine ulagmay1 hedefleyen yiikselen
ekonomilerin ¢alismada elde edilen sonuglar agisindan vergi gelirinde artis saglamayan verimsiz kamu
harcamalar1 konusunda Onlemler almalari gerekmektedir. Yer verilen iilkeler i¢in ele alinan
donemlerde ampirik olarak vergi gelirlerinin kimi belirleyicilerini tespit etmek bu baglamda kolay
goziikkmektedir. Ancak kiiresel diizeyde etkilesim alanlar1 ve bircok degiskenin birbiri igine
eklemlenmesi bu ¢ikarsamayi zorlastirmaktadir. Yine de modelde yer verilen degiskenler istatistiki
acidan belirleyici olarak kabul edilebilir.

Giinimiiz diinyasinda vergi trendleri genel itibari ile degigsmektedir. Geligsmis iilkelerin ekonomi
ve politik uygulamalar ile toplam vergi gelirlerinin genel dagilimi dolaysiz ve 6zelde kurumlar vergisi
agirlikli, ylikselen ekonomilerde toplam vergi gelirlerinin genel dagilimi dolayli ve gelir vergisi iken
bu diizlem yeni konjonktiirde dolaysiz vergiler iizerine kaymaktadir. Ancak kurumlar vergi gelirlerinin
ve gelir vergilerinin toplam vergi gelirleri tizerindeki etkisi gbzden kagirilmamalidir. En azindan
yiikselen ekonomiler mali politikalarinda bu etkilesimin alternatif maliyetlerini de hesaba
katmalidirlar.

Gorece diisiik gelirli veya vergi gelirleri konusunda gorece zayif olan ekonomiler siyasi ve idari
bakimdan genellikle secimlilik durumunda olmayip kolaylikla vergi toplanabilecek alanlara
yonelmektedirler. Ekonomik kalkinma diizeyinin artmasi digerlerine oranla karmasik vergilere
yonlendigini igaret etmektedir. Bu durum BRIC-T i¢in idari ve siyasi sinirlart ¢izmektedir. Yiikselen
ekonomilerin genel ve ortak 6zelligi kayit disiligin, kamuda verimsizligin ve yolsuzluklarin yaygin
olmasi seklinde belirtilmektedir. Bu sayilan 6zellikler iilkelerin kiiresel degisim ve gelisimlerle birlikte
i¢ dinamiklerine bagl vergi gelirlerini isaret etmektedir. Bu bakimdan her bir iilkenin kiiltiirel yapisi,
sosyolojik yapisi, sinifsal iligkileri ve bu gruplara yonelik politikalari 6nem kazanmaktadir. Bu
baglamda kiiresel olanin yaninda ulusal ve yapisal faktorlerinde vergi politikalarinda etkin oldugu
cikarsamasi kabul edilmelidir. Bu yaklasim 6zii itibari ile mali sosyolojiyi isaret etmektedir.
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