SAFAHAT-I KALP VE KITABE-I GAM
KARSILIKLI MI YAZILDI?

Oz: Sair Nigar Hanim, 1900’1ii yillarin basinda gazete yazilari ve
siir kitaplartyla taninan bir yazardir. Hamimlara Mahsus Gazete’de
bir siire yazi isleri mudiirlugii de yapmustir. Bu dergide Arman’dan
Klemans’a bashigiyla birka¢ sayida terciime notuyla yayimladig:
mektuplar, Safahat-1 Kalp adl kitapta toplanmistir. Donemin iinlii
yazar1 Ahmet Rasim’in Kitabe-i Gam’1 izerine yapilan ¢alismalarda
bu iki eserin birbiriyle baglantili yazilmis olabilecegi fikri dile geti-
rilmistir. Calismada bu iddianin izleri eserlerde ve yazarlarin biyog-
rafilerinde arastinlmustir.  Safahat-i  Kalp’in - roman  sayilip
sayilamayacagi eserden bahseden kaynaklarin tezleriyle birlikte de-
gerlendirilmistir. Aragtirmanin kaynak eserlerinden biri olan Ahmet
Rasim’in Kitabe-i Gam’1 da Nigar Hanim’1n eseriyle ilgisini ortaya
koyacak ol¢iide ele alinmustir. Arastirmada dokiiman incelemesi tek-
nigiyle nitel analiz yuirtitiilmiistiir. Her iki eserin yazim tarihlerinin
kesistigi noktalarda eslestirilen ifadeler, karsilikli yazilmis olma id-
dialarini desteklemektedir. Bu durum, yazarlarin biyografilerinden
¢ok, Tiirk kadin yazarlarinin yazma pratiklerine farkli bir 6rnek olus-
turmast agisindan 6zel bir anlam ifade etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mektup, Kadin Calismalari, Sair Nigar Hanim,
Ahmet Rasim, Biyografik Okuma.

Were Safahat-1 Kalp and Kitabe-i Gam Written Mu-
tual?

Abstract: Poet Nigar Hanim is an author known for her newspaper
articles and poetry books in the early 1900s. She also worked as the
editor-in-chief for Hanimlara Mahsus Gazete for a while. Her letters
which she published in this magazine with the title “From Arman to
Klemans” with a few translation notes were collected in the book
Safahat-1 Kalp. In the studies on the Kitabe-i Gam of Ahmet Rasim,
the famous writer of the period, the idea that these two works could
be written in connection with each other was expressed. In the study,
the traces of this claim were investigated in the works and biog-
raphies of the authors. Whether Safahat-1 Kalp can be considered a
novel or not has been evaluated together with the theses of the
sources mentioning the work. Ahmet Rasim’s Kitabe-i Gam, which
is one of the source works of the research, has also been discussed
to the extent that it reveals its relevance to Nigar Hanim’s work.
Qualitative analysis was carried out with the document analysis tech-
nique in the research. Expressions matched at the intersection of the
writing dates of both works support the claims of being written mu-
tually. This situation has a special meaning in terms of setting a dif-
ferent example for the writing practices of Turkish women authors
rather than the biographies of the authors.

Keywords: Letter, Women’s Studies, Poet Nigar Hanim, Ahmet Ra-
sim, Biographical Reading.
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Giris

II. Abdiilhamit’in de destegiyle yayimlanan Hanimlara Mahsus Gazete
(1895-1901)!; déneminde yurt ici ve yurt disinda ilgi goriir, pek ¢ok kadin yazar
ilk kalem tecriibelerini orada yayimlar. Dergi yonetimi ayrica HMG Kiitiiphanesi
olusturmaya calisir; bu kapsamda Sair Nigar Hanim (Nirdn); Makbule Leman
(Ma'kes-i Hayat), Fatma Aliye (Le-vdyih-i Hayat-Terdcime-i Ahval-i Feldsife,
Tedkik-i Ecsam) ve Fatma Fahriinnisa (Tesettiire Ddir) gibi kadin yazarlarin ki-
taplarini yayimlar (Oztiirk 533).

Sair Nigar Hanim, ilk sayisindan itibaren (19 Agustos 1311/1 Eyliil 1895)
HMG’nin yazar kadrosundadir; “... 612 sayiyla on ii¢ yila yayilmis nitelikli ve
nicelikli yayi(n) hayatina sahip HMG’nin ‘Elif Rasime’ imzasiyla yazan Ahmet
Rasim bir yana birakilirsa, Emine Semiye’den sonra telif/terciime en fazla yazinin
altina imza atan yazaridir” (Bekiroglu 262). 11k sayilarda siirleri goze carpar. Ya-
zarin dergide ilk say1 ile baglayan mektup yayini da bir siire devam eder? . Ardin-
dan tefrika eser bashgiyla “Armand’dan Klemans’a, Miitercim Nigar Binti
Osman” imzasiyla mektup tarzinda yazilmis eseri tefrika edilmeye baglanir (no.
149, 29 Kéanunusani 1313/10 Subat 1898). 1901°de Safahat-1 Kalp ad1 altinda ya-
yimlanan eser, HMG’deki bu mektuplardan olusur. Tefrikada bunlarin terciime
olduklarina dair notlar olmasina ragmen kitapta boyle bir not yoktur. Ustelik kitabi
yayimlayan [brahim Hilmi, eserin giris yazisinda Sair Nigdr Hanim’1n eserlerini
takip ettigini ve bu mektuplari, muharriresinin duygularini biitiin ictenligiyle dile
getirdikleri i¢in yayimladigini kaydeder. Hatta iddiali olarak, bunlarin “Nigar Ha-
mmefendi’nin biitiin eserlerinden iistiin olduklarini” soyler (Ibrahim Hilmi 4).
Mektuplarin yayininin sona ermesinden birka¢ ay sonra Sair Nigdr Hanim’in
HMG’deki yazarlig1 sona erer. Bekiroglu, dergiden ayrilisinin yazarin 6zel haya-
tiyla ilgili bir sebebe bagli olacagini ifade eder (264).

Tefrika eserlerde kitaplastirilirken yazarlari tarafindan degisiklikler yapila-
bilmektedir. Nitekim Ahmet Rasim’in bu arastirmaya da konu olan Kitabe-i
Gam’inda ciddi degisiklikler yapilmistir; ancak 18 mektuptan olusan Safahat-i
Kalp’le dergide tefrika edilen mektuplar arasinda ismi diginda fark yoktur. isim
kitaplastirilirken eklenmistir.

HMG mektuplarin yayimlandigr aralikta haftalik bir dergidir. Derginin
149-182°nci (33 say1) sayilari arasinda mektuplar tefrika edilirken bazen ii¢, dort
hafta ara verildigi olur. Bu siirecte Nigar Hanim’1in ayni1 dergide bagka yazilari

Bu arastirmada bundan sonra bu yayin icin HMG kisaltmasi kullanilacaktir. [smine ragmen
bu yayin yazarlarin kalem tecriibelerinin yayimlandigy, tartisildigi, kadinlara dair oncelik se-
zilen igerigiyle dergi literatiiriinde anildig1 i¢in ondan dergi olarak s6z edilecektir.

2 “Faziletperver Efendim”, no. 1, 19 Agustos 1311 /31 Agustos 1895.

“Oglum Miinir”, no. 63, 9 Mayis 1312 /21 Mayis 1896.

“Vefasiarim Efendim, Hemsirem” no. 69, 27 Haziran 1312 /9 Temmuz 1896.

“Prenses Ratoki’nin Mektuplarindan Bir Kisminin Terciimesi”, no. 98, 23 Kanunusani 1312
/4 Subat 1897.

“Hemsire-i Kemaletperverim Efendim”, no. 119, 3 Temmuz 1313 / 15 Temmuz 1897.
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goriiliir. Derginin bir siire bagsmuharriri olarak da gorev yapan yazarin bu mektup-
lar1 da diger yazilar gibi genellikle ilk sayfada yer bulur.

Safahat-1 Kalp’ten soz edilen kaynaklarda eserin tiiriiniin farkli isimlendi-
rildigi goriiliir: Kopriilii, Murat Uraz, Miijgdn Cunbur icin eser, mektuplardan
olugmustur. Kenan Akyiiz, Olcay Onertoy, ondan bir goniil hikdyesinin mektup
biciminde verildigi eser, olarak bahsederler. Tahsin Tunali ise eseri bir roman ola-
rak degerlendirir (Bekiroglu 288).

Sair Nigar Hanim iizerine bir monografi hazirlayan Nazan Bekiroglu, mek-
tup yazma tercihinin pek ¢ok farkli etkiyle aciklanabilecegi goriisiindedir. Rous-
seau’nun Nouvelle Heloise’i veya biitiin eserlerini takip ettigi Ahmet Mithat
Efendi’nin Felsefe-i Zenan’1 hatta Nigar Hanim’1n yazdigi dergide Romanya Kra-
licesinin Astera adli bir romani, Fatma Aliye’nin Levayih-i Hayat’1 benzer tek-
nikle kaleme alinan eserlerdir. Eserde vak’a ve anlatici zayif olmasina; zaman
unsuru, roman sinirlarini zorlayacak kadar ihmal edilmesine ragmen, kisiler ve
mekan net oldugu i¢in Bekiroglu da Safahat-1 Kalp’in “mektup teknigiyle yazilmis
roman” ozellikleri tagidiginit diistiniir. Ancak ardindan yazarin kendinin bile bir
roman kaleme aldigini fark etmemis olabilecegini sOyler. Bu eserin roman kabul
edilmesi halinde, vakanin ihmal edilmesinden hareketle, psikolojik bir roman sa-
yilabilecegini de bu degerlendirmeye ekler (Bekiroglu 288).

Bekiroglu, romanda c¢ok ciliz buldugu vakay1 ozetlerken erkek kahraman
Arman’in, ismi verilmeyen bir hastalik sebebiyle bir sahil kdyiine gelmesini ve
burada Klemans’a mektuplar yazmasi olarak kaydeder. Olayin ihmal edilmesiyle
psikolojik roman arasinda ilgiye dikkat cektikten sonra eserde bir psikolojik de-
rinlik ve degisimden s6z etmenin de miimkiin olamadigin1 sdyler (Bekiroglu 289).
Bu ifadeler Bekiroglu’nun eseri roman olarak kabul ederken zorlandigi anlamina
gelir.

Bekiroglu, ayrica bu eserin doneminde romantizm- realizm g¢atigmasini
yansitan Sitha ve Pervin (Tevfik Fikret)’e benzedigi goriisiindedir; ona gore Kle-
mans akilciligl, Arman da duygusallig1 temsil eder. Hatta mektuplarda bir yerde
bunu Klemans’in dolayli olarak aktardigin1 sdyler. Yazarin eser adina hiikiim ye-
rine gececek ciimlesi sudur: “Olgun ya da degil, Safhat-i Kalb’i Servet-i Fiinlin
doneminde yazilmig bir roman olarak diisiinmek gerekir” (Bekiroglu 298). Emel
Kefeli de bu eseri mektup teknigini kullanan romanlar arasinda zikreder. Degisen
bir ruh durumundan ziyade statik bir durumu yansittigint soyledigi eserin, Ar-
man’in adint koyamadigi iliskisini anlattigr goriistindedir (58). Bu degerlendirme-
ler, eseri teknik acidan kusurlu da olsa psikolojik bir roman sinifina dahil eder.

Kayahan Ozgiil, “bu tarz” mektuplarin Ali Kemal’in Kadin Mektuplar: ce-
virisiyle Tiirk edebiyatinda yayginlik kazandigi; bunlarin hem birer hikdye hem
de “roman epistolaire™ olarak okunabilecekleri goriisiindedir. Ozgiil, anlattikla-
rina 6rnek olusturdugunu diisiindiigii eserler arasinda Nigar Hanim’in Safahat-1
Kalb’ini de sayar (203 ).

3 Mektup roman.
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Bu farkli yorumlarin hepsi de kendi icerisinde tutarlidir. Edebi eserlerde
kurguda kullanilan teknikler, farkli noktalar1 onceleyen okumalarin oniinii agar.
Bu calismada, biyografik okumanin Sair Nigar Hanim’1in bu eserine tiir isimlen-
dirmesi adina da yeni bir bakis kazandirilip kazandirmayacagi sorgulanmaktadir.

Amagc ve Yontem:

Bilindigi gibi biyografik okumada yazar1 anlamak i¢in eseri ara¢ olarak
kullanilir veya eseri anlamak/anlamlandirmak i¢in yazarinin biyografisinden ha-
reket edilir (Moran 118). Bu calismada bir veya iki fakli yazarin biyografisi degil,
yazdiklari eserlerin iliskisi ele alinmakta; ancak eserleri anlamada biyografik ma-
lumat da 6nem tagimaktadir. Diger yazar Ahmet Rasim’dir ve bu ¢alismaya konu
eseri Kitabe i Gam’dir. Bu eser, Tiirk-Latin alfabesine aktarilirken girig kisminda
bu eseri aydinlatmak iizere iki yazara dair gerektigi kadar biyografik bilgi veril-
mistir (Topgu 1-19). Sair Nigdr Hanim’1in yazdig1 Safahat-1 Kalp’e dair ipuglari
bu arastirma sirasinda da ortaya konmustur (Topgu 4). Elinizdeki calismada ise
Sair Nigar Hanim’in Safahat-1 Kalp’iyle Ahmet Rasim’in Kitabe-i Gam’1 arasin-
daki paralellikler iizerinde durulmaktadir. Asil merak edilen, her iki eserin kurgu
degil de gercek mektuplar olup olmadigidir. Arastirmada; yazarlari edebi eserleri
yazmaya yoOnlendiren sebeplerin tespiti acisindan Safahat-1 Kalp’in ilgi gekici bir
ornek olup olmadigi; Tiirk kadin yazarlarinin yazarlik siireglerinin o dénemki si-
nirh 6rnekleri arasinda bu eserin farklilik olusturup olusturmayacagi arastirilmais;
biyografik okumaya bu noktalar1 anlamak niyetiyle miiracaat edilmistir.

Ozetle bu, nitel bir calismadir ve eserler, kaynaklar; dokiiman analizi tek-
nigiyle incelenmistir. Calismada biyografik okumanin eseri ya da eserleri anlamak
i¢in yazarlarin hayatina miiracaat yaklagimi kismen kullanilmistir.

Bulgular: iki eserin kesisme noktalar::

Calismanin basinda Sair Nigdr Hanim’in Safahat-1 Kalp eserinden ana hat-
lariyla sz etmek gerekir: Eser toplamda on sekiz mektuptan olusur*. Mektuplar
biiyiik oranda erkek karakter Arman’dan Klemans’a yazilmistir.’ Sonlarda Ar-
man’in, arkadagi Jiillyen’e yazdig: iki mektup vardir. Mektuplarin hepsinde Ar-
man’in Klemans’la iliskisinden soz edilir. Basta Arman karakteri, muhatabi
Klemans’in yazdiklarina miinasip mektup yazamama, ona nasil hitap edecegini
bilememe endisesinden soz eder. Onun gonderdigi eserin yarali ruhuna ne kadar
iyi geldigini anlatir. Yazacag1 mektuplar sayesinde hayalen onunla sohbet halinde
olmaktan duydugu memnuniyeti belirtir, hatta onu bu iletisimden uzaklastiran

Kitaplastirtlirken 15 atlanarak 14’ten sonra 16. mektuba gecilir. Dergide yayimlanan mek-
tuplar incelendiginde kitaba alinanlarla aralarinda sadece numaralandirmada bir farklilik
oldugu goriilmiistiir.

Osmanlica yabanci isimlerin okunmasi hep sorun olmustur. Nigar Hanim’1n kastt nedir bi-
linmez ancak ismi Bekiroglu, Klamanis diye okurken, Kadin Dergileri Bibliyografyasinda
Kalamanis olarak okundugu goriiliir, Enis Tahsin Til ise ismi Klemans olarak okur. Nisan-
yan’in Tiirkiye'de Kisi Adlart Sozliigii’nde Klemans adi var, digerleri yoktur. Sozliikteki
Klemans ile Osmanli-Tiirk alfabesiyle yazilan metindeki (kaf, lam, giizel he, mim, elif, nun,
sin ) ismi daha uyumlu goriilmektedir.
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mesguliyetlerden yakinir (1. m®, s. 12). Bu ifadelerinden Klemans’in da ona mek-
tuplar yazdigi anlagilir; sonraki mektuplarda bunlarda Arman’a iltifatlar, sitemler
ettigi; asktan, sevgiden bahsettigi sezilir. Bazen ara verdigi mektuplar1 i¢in o da
Klemans’a sitem eder, ondan farkli hevesler pesinde kendini unutmamasini ister
(4. m, s. 25). Zaman zaman birbirlerini anlayissizlikla sucladiklart olur (8. m, 11.
m). Biitlin bu gelgitlere ragmen Arman’in Klemans’1 hayalinde yasattigi (11. m, s.
56), erisemeyecegi bir konumda olmas: dolayisiyla onunla iligkisini bu seklide
siirdiirdiigli anlagilir.

Arman karakterinin bu mektuplar1 yazma sebebi eserde cok net agiklan-
maz:

“Size dehalet (s1ginmak) bedbahtligimdan degil, esbabini (sebeplerini) bil-
medigim bir incizab-1 ruhtan (ruh ¢ekiminden) ibarettir. Zaman olur ki bunun se-
bebini anlayabilmek i¢in bitab-1 zihn ederim (zihnimi zorlarim), fakat beyhide,
bir ta’ab (zahmet)!” (1. m, s. 11) gibi ctimlelerle sebebini bilmedigi bir cazibeden
s0z eder.

Mektuplarda Arman, Klemans’a olan duygularin1 anlama, anlatma c¢abasi
icerisindedir; bu konudaki kafa karigikligin1 okura yansitir:

Of, Klemans, acaba yine sevmeye mi bagliyorum? Sana karst mu-
habbet, samimiyet, merbiitiyet, takdir, hayret, istihsdn (giizel gorme),
elhasil her sey; ldkin sevda, ask ve sevda ndmina hicbir sey hissetmek iste-
mem; ondan ne kadar korkarim bilir misin? Haytr, hi¢bir vakit tahmin ede-
mezsin; miithis bir hastaliktan, hani o memdta (oliime) hasret birakan
miithis, miithis hastaliklar yok mu? Iste onlardan kacar gibi ask ve sevda-
dan havf ederim (korkarim). Aman Allah icin bana gelmesin! Sen benim
icin o muvakkar (agirbasl), muazzez (saygin), kiymetli, hassds akrabadan
baska hicbir sey olma! (3.m, s. 227).

Kahraman anlaticinin tereddiitlerinin bu sekilde yansitilmasi, esere psiko-
lojik bir atmosfer kazandirir. Arman besinci mektupta duygularini bagka ifadelerle
anlatmayi dener: “Benim sana karsi olan merbutiyetimde (bagliligimda) zahiriyata
taalluk eden higbir sey yok” diyerek aciklamaya baslar; “Senin duygularin tahlil
ediyorum zannederken ikimizinkileri de bir vakitte anladim.” [...] “Sen benim
enis-i cinimsin (can dostumsun), senin ruhaniyetin kadar benim lisan-1 dil-i sevda-
zedemi (sevda magduru gonliimiin dilini) kim anlar?” (5. m, s. 28) diye sorar. Bu
mektuptan kendinin de bir tiir ask acis1 ¢ektigi ancak s6ziinti ettigi agigin Klemans
olmadig anlagilir.

Sekizinci mektupta ona olan duygularmna dair daha net ifadeler vardir:
“Sana karg1 olan incizabimin esbabini taharri ettikge (arastirdikca), hissiyatimi
tahlil ettikce, ne garib muhakemata diiserim, bilsen. Rihen, giye-i hayalimsin!
Hakikatte ise seni bir ¢cocugumu sever gibi seviyorum; hissiydtindan miiftehir,
mes’{id oluyorum; eger olsa ve ben de isitsem seyyidtin (kotiiliiklerin) beni kahr

m, mektup yerine kullanilmistir.

7 Arastirmada mektup sayilariyla kitabin sayfa sayilar1 birlikte verilmistir.
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edecek, bedbaht olacagim. Bilmem ki su perisan-1 meal sozlerle hissiyatimi kis-
men olsun sana eftham edebiliyor muyum (sezdirebiliyor muyum)?” veya “Seni
diisiindiigiim zaman nev’iyetini unutuyorum; yalnz bildigim bir sey varsa o da
sanatkdrca Omriimiin devamu icin hatirast gerekli bir 6zel varlik oldugundan iba-
rettir” der (8. m, s. 41). Bu ii¢ mektuptan anlagilan, bir sevgi beyanina karsilik
yazilan bu mektuplarda adim adim kendi duygularini agiklama ¢abasidir.

Arman, herkes ve her seye oldugu gibi nefsine de kirgindir, Klemans’a onu
manevi bir destek gordiigiinii; onun ayricalikli bir dostu olarak kalma istegini iletir
(14.m, s. 76). Bu dostluk vurgusu besinci, sekizinci mektupta da dile getirilir: “Su
hayat esnasinda hassasiyette ve dogru konugsmada kendime denk ancak seni bul-
dum. Insana muhatabini sevdiren duygu ortakligidir; anlamak, anlasilmaktir.”
Buna ragmen muhatabinin onu zaman zaman kayitsizlikla suclamasindan rahat-
sizdir (8.m, s.39) “Anlama, anlamama” eserde bir tartisma bashigidir. Arman za-
man zaman Klemans’a “Siz anlagilir misinmiz?” (1. m, s.11) diye sorsa da bazen
“(S)eni anladigimi zanneylemekteyim.” (8. m, s. 40) der... Metinden kars1 tarafin
da buna benzer imalar1 oldugu cikarilabilir.

Bu mektuplarda konu, zaman zaman sevgiden haberdar olmama, sevgiyi
anlamamaya getirilir. Klemans’in Arman’1 acikc¢a sevgiden habersiz olmakla sug-
lamasina karsilik Arman, “(D)tinyada hep onu yaptigini hatta bu yiizden hastalan-
digini, hayattan beklentisi kalmadigint” soyler. Karsiliksiz duygularin zararindan
s0z ederken (6. m, s. 33) hem kendini hem muhatabini ikna etmeye ¢aligir gibidir.

Klemans’in onu/ona duygularini anlatti§1 mektuplarindan hem memnundur
hem de onlardaki bazi ifadelerden rahatsizdir:

Ben de seninkilerde teferriiste (sezmekte) diicar-1 tereddiit oldugum
bazi mdndya tesadiif ettikce onlart serbeser okumak arzusuna galebe ede-
meyecegim zannediyorum... Ah! Bu arzu-y1 hayalamiiz sevdad hakikatle
tesadiim ettikce (carpistikca) beni nasil yere carpiyor. Sen sevmeyi ulvi
elfdz (sozler) ile tarif ediyorsun... (8.m, s. 43).

Klemans, ge¢mise yonelik asikane yakinmalarini siirdiirtip Arman’t sa-
vunma mecburiyetinde birakirken (16.m, s. 83). Arman’1n sitemleri sonrasinda ce-
vaplarina bir siire ara verir:

f;te ben de oyle, senden bir ses, bir sada-yi rithani bekliyorum; bu
sevdigim ufuklara baktik¢a oralardan, ta uzaklardan bir aks-1 sada-y: piir-
ihtizdza muntazir bulunuyorum (bekliyorum); simdi bir ay, tam bir aydur ki
ben bu sesten mahriimum, Klemans (4.m, s. 24)

Biitiin bu problemlere ragmen Arman’in kendini anlayacagim diistindiigii
tek kisi Klemans’tir; ona siginmak ister:

Benim hicrandan sikdyet ettigim zamanlar yok mu zannediyorsun?
Hicbir hdli anlasilamayan su kavdid-i felekiyyeye (felegin kurallarina)
karsit ben daima miitefekkirim. Bazen buhran-i dsdba (sinir krizine) diige-
rek madume’l istibar (sabirsiz) oldugum saatlerde vazifemi de fedd ederek
sana §itab eylemek (siginmak) sevdasina diistiigiim dakikalar ¢oktur (9.m,
s. 47)
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Her ikisinin mevcut sartlarda rahat¢a selamlagmalari, konugmalar1 bile
miimkiin degildir. Bu durumda ¢are, bu mektuplari siirdiirebilmek olur.

Eserde Klemans’in mektuplarinda sectigi kelimelere, ifade bi¢cimine bolca
iltifat vardir: “... (Y)azdiklarim tekrar ederek okudukga tesric-i samimiyetteki (sa-
mimi toparlamadaki) iktidarina hayran oluyorum ve su hal-i igbirdrimda (kirgin-
ligimda) bunlara samimiyetten ziyade kudret mandsini veriyorum” (14. m, s. 79).

Arman’in bu iligki disindaki hayatina dair iz, mektuplarda yok denecek ka-
dar azdir. Sadece hastaligindan sz edilir. Hastalig: arttiginda bazen bir iki ay mek-
tup okuma ve yazmaya ara verdiginden, nobetlerle gecen bu siiregte zihninin
dagildigindan, ancak firsat buldugu ilk anda Klemans’in mektuplarin1 yeniden
okudugundan, ona yazmak istediginden bahseder. Eserde hastaligina dair de baska
ayrint1 verilmez.

flerleyen mektuplarda Klemans’1n baskasiyla ilgilenmesi giindeme gelir ve
Arman ona bundan duyacagi rahatsizlig1 anlatir (9. m, s. 45). Bu siirecte duygula-
rinda, o zamana kadar soyledikleri aksine bir sakinma hali sezilir. Bu, mahremiyet
duygularinin da kendilerinin de sayginligini korur. Bunun aksi, bir deger yikimina
sebep olacaktir. Klemans bunu unuttugunda Arman onu uyarir: “Halim azarla-
maya layik olmaktan ¢ok af ve merhameti hak eder” (10. m, s. 51).

Klemans’a kendini ¢aresiz hissettiginde maziye sigindigini soyler. Bu bo-
liimlerden bir yerlerde karsilastiklari ve iistii kapal iltifatlarla konustuklar1 anlagi-
Iir (10. m's. 51).

11. mektuptaki “Siikitum seni miisterih eyleyecekse emret, usiil-i arzun her
tiirli ihtiyacima takaddiim eder (6nde gelir)!” (s. 58) ciimlesinden iliskinin yeni
bir evreye girdigi anlasilir. Arada gecen bu ifadeye ragmen, sonrasinda Kle-
mans’tan uzak kalmanin verdigi iziintiiden s6z eder: “Biitiin felaket sahillerini ha-
yalen seninle gezip tozuyorum” [...] “kalbim hatirandan ahz-1 sar eder (6¢ alir)
gibi daima yadinla meshiin (dolu)” (13.m, s. 67).

Sonlara dogru Arman’dan Klemans’a yazilan mektuplarin arasina arkadasi
Jillyen’e yazdig: iki mektup da girer. Birkag¢ say1 arayla yayimlanan mektuplarda
Jillyen’in Klemans’1 da tanidig1 anlasilir. Arman, arkadasina yazdig: ilk mektupta
da hastaligindan ve bitmeyen 1stirabindan séz eder. Ikinci mektupta, Klemans’in
bir stiredir kaplica icin adada oldugunu bagkalarindan 6grenmekten duydugu ra-
hatsizliktan, sonra tesadiifen parkta onunla karsilastiklarinda ¢ok neseli tavirlarla
duygularini belli etmemek i¢in ¢abaladigindan bahseder.

Eserde bir de Klemans’in bu karsilikli mektuplarin diginda kendisini anla-
tacak bir eser daha yazacagi bilgisi vardir; mektuplarda bu bahis birkag kez acilir.
Yazilanlardan bu tiir jestlerin daha 6nce de yapildig1 anlagilir:

Beni yazmak mi oh, senin kaleminle yazilmak, yazdiklarin kadar gii-
zel olmak! Bak, bunu tahayyiil bile beni gdye-i saadete isal ediyor (ulasti-
riyor). Diinyada boyle bir nimete mazhariyet miimkiin mii? Bu vaadini
unutma, Klemans. Miiriivveten (mutlulugumu gorerek) ndnuma ithaf ettigin
o kiymetli yadigdrlarina bu liitfunu da zammet (ekle), beni senin o hdme-i
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i’cazkarmmla (mucizeli kaleminle) okusunlar; heder olmus bir hayata bir
kiymet-i ciddiye izdfe eyle (yakistir)! (9. m, s. 44).

Belli ki Klemans’in buna benzer vaatleri daha 6nce de olmustur. “Mev’{d
olan (vadettigin) manzlimeyi nicin gondermiyorsun? Eger siiklituma mukabil
bunu bir ceza olarak tertib edersen ikinci giindhin da bu olur.”(8.m, s. 42) Ancak
eserde bu vaadin yerine getirildigine dair bir ipucu yoktur. Arman, son mektupta
Klemans’tan bir stiredir haber alamadigini ifade eder; o zamana kadar yazdiklari-
nin aksine onun kendisini unutmus oldugunu duysa rahatlayacagin sdyleyerek
mektuplart bitirir.

Biitiin mektuplarda Arman’in, Klemans’a ¢ok deger verdigi anlasilsa da
ona duygularini ask olarak nitelemez. Ortak ¢evrelerinden gizlenen bu duygularin
aralarindaki iletisimi zaman zaman kestigi ve bundan her iki tarafin da rahatsiz
oldugu bellidir. Son mektuptan bu “bahsi” kapatmak konusunda uzlastiklar sezi-
lir. Bu Arman’in mektuplarinin sona ermesi demektir.

Yazarken kendi duygularin1 gézden gegirmesi yazma sebeplerinden biri
olabilir. Ancak arkadasina yazdigi mektuplarda bu hava degisir: “Azizem Jiilyen,
ben bunu sana iki kelimeyle bildiriyorum. O bu felsefe-i miiz’ice (biktirici felse-
feyle) ile sahifeler imla etmis. Bende takat yok ki onlari tafsilatiyla tekrar edeyim”
(2. m, s. 86)

Eserin yazildig1 devirde mektup tiiriinde edebi eser yazma temayiiliiniin
fazlaligi, bu eseri yorumlamada ihmal edilecek bir husus olmamakla birlikte
eserde gercek mektuplagsma izleri de barizdir. Bunlardan biri, daha 6nceden yazi-
lan mektuplara cevap olabilecek atiflardir. Mesela su ciimle: “Garip! Mektubunda
bir climle miinderic ki ayn1 meali miifid (yararli) olarak elfaz-1 sdireyle (baska
sozlerle) ben de onu sana yazmistim. Yolda bulundugu cihetle heniiz manziirun
olmamistir (gérmemissindir)” (13. m, s. 69).

Ahmet Rasim’in mektuplariyla yukarida kisa 6zette belirtildigi kadariyla
Nigar Hanim’1n mektuplar1 arasinda pek ¢ok baglanti noktasi bulmak miimkiin-
diir: Ahmet Rasim Kitabe-i Gam’da ilk mektubuna “Senden nefret ediyordum.
Seni sevmemeye, beni bin tiirlii felaketler i¢inde yasatan ‘sevda-y1 mazi’den vaz-
gecmege calistyordum. Fakat kabil mi? Sen buna inaniyor musun? Benim senden
gececegimi zannediyor musun? Hayir degil mi? Ciinkii hissiyatima senden gayri
vakif olan kimse yoktur” ctimleleriyle baglar. Tefrika hélinde yayimladigi mek-
tuplara bir yil ara verdikten sonra hi¢ ara vermemis gibi devam eder. Aradan son-
raki ilk mektupta sadece “Eger sen olsan, sen dinlesen beni idare edecek bir kuvve-
i tesliyet bulursun... Fakat sen nerdesin?” (Ahmet Rasim 105) ifadeleri dikkate
ceker.

Safahat-1 Kalp yayimlanmaya (23 Kanunusani 1313 / 4 Subat 1898) bas-
lanmadan yaklasik on giin 6nceki mektupta (15 Kénunusani 1313 /27 Ocak 1898)
Ahmet Rasim, eserinde muhatabiyla bag basa bir sohbet ortamindan sz eder, bu-
rada sozii birden kendi duygularina getirdiginden; “eserine” ikinci bir fasil agmak,
yasadiklarini ikinci bir defa anlatmak istegini anlatir. Ancak bu boliimden muha-
tabinin da kendisiyle ilgili bir seyler yazma hazirliginda oldugu anlasilir, ondan
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kendisine dair bir sey yazmamasini rica eder: “Oyle ya! Ne yazacagim? Ne yaza-
bilirim? Sen onlarin hepsini biliyorsun.// (...)Bununla beraber anliyorum ki ben
sana kars1 bir sey yazabilecegim? Bu sevad-1 gama(gam karalamalarina) bir ikinci
‘fasl-1intiha’ acacagim” (15 Kéanunusani 1313/27 Ocak 1898, s. 82). “Rica ederim
benim hayatima, bitip fenaya reside (erismek) olmaga hazirlanan bu 6mr-i bed-
bahtaneme senin bile su yakin zamanlarda anlayabildigin derd-i nihdnima, agkima,
ah! Seni bir kere daha yeni yeni sevmeye baslayan bu kalb-i rencideme dair bir
sey yazma, kimseye soyleme. Zira sasiririm. Seni de sasirtirim” (15 Ké@nunusani
1313 /27 Ocak 1898, s. 83), der. Ahmet Rasim’in bu ifadeleri mecmuada yayim-
landiktan on dort giin sonra HMG’de Nigar Hanim’in Arman’dan Klemans’a mek-
tuplar1 yayimlanmaya baglanir.

Ahmet Rasim, bir baska mektupta soyle yazar: “Bu gece aldigim haber,
senin atesler icinde yandigindan ibaret idi. Ben her giin humma-y1 1stirap i¢inde
kavruldugum i¢in zaman zaman hiicim eden nobetlerin seni ne kadar hirpalaya-
caklarint hissediyorum” (36). Arman, Safahdt-1 Gam’da hastalik doneminde no-
betler gecirdiginden s6z eder. Nazan Bekiroglu, Nigar Hanim’in pek ¢ok hastalik
cektigini ve melankolisiyle birlesen bu hastalik hallerini sik sik eserlerinde ifade
ettigini anlatir (149).

Bir defa daha hatirlatmak gerekir ki Ahmet Rasim’in Malumat, Sair Nigar
Hanim’in HMG’de yayinlar1 aym siirede baslamaz. Ancak 6zellikle Ahmet Ra-
sim’in verdigi aralarla iki eserin kesistigi yerler ve eserlerin tam da bu bdliimle-
rinde birbirine cevap teskil eden ifadeler vardir. Asagidaki zamanlamasiyla
orneklenen ciimleler bunlarin es zamanl yazildig: fikrini destekler. Dikkatli bir
g0z, bu listeye pek cok sey ilave edebilir; ancak maksat bu eserlerin birbirine ce-
vap niteligi tagimasini ortaya koymaksa verilecek ornekler yeterli olacaktir:

SAFAHAT-1 KALB

KIiTABE-i GAM

Zaman olur ki bunun sebebini anlayabilmek i¢in
bitab-1 zihn ederim, fakat beyhtide, bir ta’ab
(zahmet)! Siz anlagilir misiniz?

Mektuplarinizt neye benzetiyorum, bilir misi-
niz? Tesbih pek galiz fakat hakikat: Tesir-i
atesle bitab diisen bir sahs-1 mahrlra (i¢i ya-
nana) bir kadeh buzlu biranin verdigi nesve-i
canbahs (can bagislayan nese)!

(29 Kanunusani 1313 /10 Subat 1988, s. 11)

Siik@in!... Fakat ben bu emre tahammiil edeme-
yecegim. Zaman ilerledik¢ce baska bagka teza-
hiirata maruz bulunuyorum. Onun bilmedigi,
anlayamadim dedigi ruh-1 mustarip bundan zi-
yade miinkesif olamaz (aciga vurulamaz).

(15 Kéanunusani 1313 /27 Ocak 1898, s. 80)

Bu tenahi (tiikenme)-yi elemde ne surette dem-
giizér oldugumu (vakit ge¢irdigimi) ve mektup-
larimda tasvir ettigim iktirab1 (yakinlasmay1)
miitemadiyen hissedip etmedigimi soruyorsu-
nuz. (...) kendi kendime ikametgah-1 miinze-
viydnem civarinda sizi diistinerek, hayatimi
anlayabilecek olan yalniz sizinle hasbihal ede-
rek, bir miibhemiyet-i his i¢inde dem-giizar ola-
rak dolagtyorum, Klemans! (6 Subat 1313 / 18
Subat 1898, s. 14)

Fakat sen nerdesin? Ne haldesin? Ne tiirlii tees-
stirlerle ugrasiyorsun? Nelerle, kimlerle dem-
giizarsin? Suna tesekkiir ederim ki beni unut-
mamissin. Keske unutsan. (22 Kanunusani
1313 /3 Subat 1898, s. 83)

“Ah, Klemans! Okurken, bilseniz, ne tath
te’sirlerle miitehassis oluyorum, ne nese-medar
tahhasiisat (duygular) ile kendimden geciyorum

“Kitabe” i¢in giizel mi dedin, sen ondan daha
giizelsin. (26 Subat 1313 / 10 Mart 1898, s. 95)
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rihum bir vecd-i miinsiyane (giizellik) icinde
rihaniyat aleminde puyan oluyor (kendinden
geciyor); fikrimin asar-1 edebiye (edebi eserler)
namina simdiye kadar her ne istiab edebildiyse
(icine aldiysa) biitin o beddyi-i siiriyenin
ziibde-i mehasiniyle (iyilik Oziiyle) iktisab-1
ciyadet ettigine (giizellik kazandigina) hiikme-
diyorum; gozlerim ardinca gidilen bir emel gibi
satirlari tath tath takip ettikge, ah inkitaini (tii-
kenisini) gérmek istemedigim bu elfaz-1 rlihani-
yeye bir nihayetsizlik vermek sevdasina diiserek
yeniden okuyorum, yine okuyorum; fakat bu ha-
reketimle de ne yaptigimi biliyorum, zira ¢ocuk
degilim...” (6 Subat 1313 /18 Subat 1898, s. 17)

Ne yaptigint bilmiyor musun? Fakat o tefsir-i
zimeal ne demek istedigini pek giizel anlatiyor.
Natika-i hal senden evvel soyliiyor. (...) Ne
yaptigimi bilmiyorum, zeminide soyledigin
ciimleleri ayr1 ayr1 tahlil ettiriyorum. Emin ol ki
sana aliganlar, seni sevenler, seni bir anda anla-
yanlardir. (19 Subat 1313 /3 Mart 1898, s. 91)

“Bu gece yalmiz seni diisiinmekle kalmadim,
aradim, sordum, semadan, sabadan cevap bek-
ledim.” (26 Subat 1313/ 10 Mart 1898, s. 21)

Hakikat! Beni diisiinityor musun? Diistiniiyor-
san o his ile mi diistinityorsun? ( 19 Subat 1313
/ 3 Mart 1898, s. 92)

“Bilsen Klemans, sana bu giin ‘Benim gibi dii-
siiniiyor, benim gibi hissediyorsun.” demek be-
nim igin ne bilyiik bir seydir.” (26 Subat 1313 /
10 Mart 1898, s. 20)

Bu hélimizde bir miisareket (ortaklik) mi var?
Hayir. Sen ne diisiintiyorsan onu bulmaya cali-
styorum da sasirtyorum. O satirlar, o ciimleler
sensiz anlasilmiyor. (19 Subat 1313 / 3 Mart
1898, s. 92)

“Mektuplarinda baz: sikayetler istismam olunu-
yor (duyuluyor). Siikindan bahsediyorsun. Beni
liizimundan ziyade diistinme. Siddet-i merbuti-
yet (baghlik) kalbi izer. Ben ise hayat1 bir zevk-
i daimi sOretinde imrar etmeyi (gondermeyi)
arzu ederim. Sitem ediyorum zannetme. His-
siyatimin bundan ibaret olduguna emin ol; yal-
niz hi¢ hodbin(bencil) olmadigimu itiraf et. Zira
muhakematin (yargilarin) hepsi perestane (ta-
parcasina) olsa:

“Muhtac-1 sefkatim, Allah askina beni sev.” de-
meliyim. Goriiyorsun ya? Ben ihtiydcimi senin
istirahatine fedd etmekten ¢ekinmiyorum. (20
Nisan 1314 /2 Mayis 1898, s. 31)

Ben sana bir defa degil iki defa inanmak iste-
rim. Ciinkii sen ikincisin, biri hala desais ve ig-
falatiyla mesgul. Hala meziyet-i laubaliyanesini
nazarimda idameye sa’i (¢alisan), héla o bildi-
gin tarzda. hala benim simdiki sevda-1 muhala-
sat (iyi dostluk kurma)-perveranemle egleniyor,
beni takip ediyor, sokakta, mesirede bana tesa-
diif ettikgce yaklasiyor, siikGituma kiziyor, hid-
detleniyor, cedit-i etvArimdan endignak olarak
kendi maglubiyetine beni ram edemedigine sa-
siriyor beni aratiyor, digeri gegirdigim hayati
saf, ruh-nevaz tebessiimlerle ebediyen teveccii-
hiimden diisiirerek, aheste aheste tezkiye-i vica-
danima caligarak, gosterdigi tarik-i
mesaikaranede sebatimi temin ederek, yalniz
hatirasina ettigim hiirmete binaen iltifatiyla se-
vindirerek oyaliyor. Bunun i¢in isterim ki soy-
lediklerini bir daha tekrar et. Belki biitiin biitiin
sifayab olurum da lisan-1 nezaketinin nehyettigi
seylerden tamamiyla miicanebete (korunma)
caligiim. (26 Mart 1314 /7 Nisan 1898, s. 108)

Heyhat! Ne garip sual. ‘Sevmedin mi?’ ne de-
mek? Diinyaya geleli ondan bagka bir sey yap-
madim. (20 Nisan 1314 /2 Mayis 1898, s. 31)

Sen hicbir kimseyi sevmedin mi? Yalniz soyle-
medigini bildigim halde:

-Hayir, der isen bile yine inanmam.”(...) Ben
senin nerede oldugunu, ne yaptigin bilecek ka-
dar husul-i vukufa hadim bir hiss-i kablevukua
malikim. (2 Nisan 1314 / 14 Nisan 1898, s.109)

iste ben de Gyle, senden bir ses, bir sadi-yi
rihani bekliyorum; bu sevdigim ufuklara bak-
tik¢a oralardan, ta uzaklardan bir aks-1 sada-y1
plr-ihtizdza muntazir bulunuyorum (bekliyo-
rum); simdi bir ay, tam bir aydir ki ben bu sesten
mahrimum, Klemans. (19 Mart 1314 / 31 Mart
1898, s. 24)

Fakat sen nerdesin? Ben nerelerde, ne 1stiraplar
icindeyim? Seni bulmak mateessiir, gormeye
bende cesaret mefkut (yok). (19 Mart 1314 /31
Mart 1898, s. 105)

Evet seni gormeye hazirlaniyorum. Seni gérme-
liyim. Sana bir daha evvelce tekrar ettigim soz-
leri  sOylemeliyim. Siikitumdaki esbab-1
maniay1 anlatmaliyim. (2 Nisan 1314/ 14 Nisan
1898, s. 111)
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Son mektubum seni miitessir, miikedder etmis
Klemans. Acaba ondan sonraki héllerimi tasvir
miimkiin olsa idi ne hissedecektin? Demek ki
bir 1stirdb velehr-i séni tasvire acz-i beserin
miimana’ati (engellemesi) de bazi kere bir nimet
addolunmalidir. (14 Mayis 1314 / 26 Mayis
1898, s. 39)

Yalniz sunu anliyorum ki iki aldanis ortasinda-
yim. Biri hayret ve istigrakima, mahv ve hele-
camma bakarak muhabbetinin boyle bir
me’yusiyet getirdigine sasiyor, digeri uzaktan
uzaga seyrederek bir seyler anlamaga calistyor.
(9 Nisan 1314 /21 Nisan 1898, s. 115)

Ah, bu siik{it-1 mustaribane, sen onun ne demek
oldugunu bilirsin, degil mi? O kalb-i hassasin
elbette defaatle bu hile diigmiistiir. Ona bir an
igin irca’-i nazar et (doniip bak), azizem. Beni
hayalinde bulursun. (14 Mayis 1314 /26 Mayis
1898, s. 38)

Bilmem ki simdi ne halde oldugumu anliyor
musun? SiikGitun, goriinmeyisin beni stiphelen-
diriyor. (9 Nisan 1314 /21 Nisan 1898, s. 117)

iki aylik bir 1stirAb-1 miidhis, bir humma-i medid
(uzun stiren humma) atesinden sonra su hal-i
nekahetimde (iyilesme) miiterakim (biriken)
mektuplarint dest-i i’zaza (saygiyla ele) alabil-
dim. Evvelkiler beni bahtiyar etti. Anlagilmis
olmak bahtiyarligi! Fakat son zamanlardaki iki
mektubun, isnad-1 lakaydi ettigin o itdbnamele-
rin (azarlamalarin) gonliimii tizdii. (25 Haziran
1314 /7 Temmuz 1898, s. 39)

Benim heyecanlarimdan, 1stiraplarimdan, endi-
selerimden teessiiryab olacagina onlari bile bile
agir agir pis-i nazar-1 muvahazede bulundura-
rak bana benim gibi maksadi hayat1 kaybetmis
bir avareye talim-i nefs ediyorsun. Bu dersler
okudugum bu miitalalar pek deressiit, pek zali-
mane adeta Oldiiriicii, bir dosttan bir miiste-
mende intikal edemeyecek surette siddetli
vefaamuz, bu ciiriik kalbe gore dehsetli, hirpa-
lanip sevilmek iizere nazara endaz olan ¢esm-
iraz-1 asina-i hasrete bigane. (20 Nisan 1314 /2
Mayis 1898, s. 121)

Seni diisiindiigim zaman nev’iyyetini unutuyo-
rum; yalniz bildigim bir sey varsa o da devam-1
omr-i sevdakdranem icin hatirasi labiit (gerekli)
bir mahlik-1 miistesna oldugundan ibarettir. Bu-
giin bu merbadiyet bende 6yle bir ihtiyac-1 sedid
hiikmiinti almigtir ki senin temas-1 rithaniyetin-
den bagka hicbir sey teskin edemez. iste beni
boyle bil, bu yolda diistin, miimkiin oldugu ka-
dar kendini bana goster. Uziintiilerle kalb-i nasi-
kibe(sabirsiz kalbe) isnad-1 bikaydi etme, giindh
olur. (25 Haziran 1314 /7 Temmuz 1898, s. 41)

Bana oyle geliyor ki her biri ayri birer istir-
hamnimedir. Ben ne hissedersem onu yaziyo-
rum. Niye tagyir-i hakikat ederek baska tiirlii
beyanatta bulunayim? Sen vaat-i samimiyet et-
medin mi? (30 Nisan 1314 / 12 Mayis 1898, s.
122)

Ara sira tevakkuf ettiginiz (durakladiginiz) yer-
lerde o vazi’ bihin-i sékitdnenle (sessiz soluk
alis verisinle) beni mesmil-i rikkat ederek(has-
sasiyet doldurarak) yine 6lmeni, oliinceye kadar
gitmeni temenni ediyorsun. Dest-bedest-i
sevkat oldugumuz halde (ele ele) o selsebil-i nu-
raniyi (1sikhi fiskiyeyi) takip eyliyoruz. (13
Agustos 1314 /25 Agustos 1898, s. 61)

Eyvah biitiin yalan, biitiin yalan. Ben mi 6lmek
isteyecegim? Ben mi 6liimden korkmuyorum?
Atiye nazar-1 bedbinane ile bakan ben miyim?
Yok. Simdi en kokak benim. Seni unutmak teh-
likesi bence en biiyiik felakettir. Oliime taham-
miil ederim buna mukavemet edemem. (21
Mayis 1314 / 2 Haziran 1898, s. 130)

Ah, diinyada bir an igin olsun miikemmeliyet-i
saadet acaba neden miimkiin degil? O vecd-i
mesldane esnasinda bile yiiregimi bir dest-i
ahenin tazyik ediyor(sikiyor): Kiskanglik. Bir
zaman sonra bir digerinin o elfaz-1 sevdakara-
neye muhatap olmak ihtimal-i hatiras1 beni kah-
reyliyor. Benden bagskasina taalluk eden bir harf,
bir nokta helékimi icab edecek gibi geliyor. Onu
yazmak i¢in benim mematimi (6liimiimii) bekle,
ihyagerdeni (dirilttigini) ellerinle oldiirme! (2
Temmuz 1314/ 14 Temmuz 1898, s. 45)

Acaba bana soylediklerindeki hikmet-i imtiza-
ciyeyi mukabilen ben sana sdyleyebilir miyim?
Seni maziden kalma bir hatiranin takip ettigini
gordiigiim hissettigim zaman ‘kiskanclik’ dedi-
gin o his-i muzi¢ saikasiyla senden baskasina
taalluk eden bir nazar, bir tesebbiisiin helakimi
icap edecek gibi geliyor. Eger zaman bu tiirli
bir inkilabi hasil edecek olursa o initafi o tevec-
ciihii ferda-1 mematima ta’lik ile diyebiliyor
muyum? (23 Temmuz 1314 / 4 Agustos 1898,
s. 151-152)

Aramizdaki safvet-i miinasebeti icdb eden hangi
haldir? Bu rabita-i derin ne gibi bir tebeddiile
(degisime) ugradi? Tekrar ederdim: Ne gibi bir

Geleyim istedigin zaman o tennezziih-i seba-
neyi ihya edelim. Fakat bana maziden bir sey
sOyleme. Asktan, rabitadan, benden bahsetme.
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arzu beyan eyledin de red ve isgal ettim (engel-
ledim)? Tesadiif, mader-i hadisat ise de tesadiife
talik-i bahtiyarl bir ati-i miistebitten iimid ne-
cat(kurtulus) degil midir? (6 Agustos 1314/ 13
Agustos 1898, s. 59)

Yalniz kendinden haber ver. Hale, atiye taaluk
eden efkar ve miilahazatim bildir. Zira seninle
serbeser bulunmaktaki nesat ve lezeti mazi ihlal
eder, ask ve rabita karistirir, ben dagitirim. Ogle
degil mi? Hatta yazdiklarim bile sende asar1 ke-
der husile getiriyor. (2 Temmuz 1314/ 14 Tem-
muz 1898, s.143)

Sualine cevap vermeyecegim. O bu’diyyet-i
miinasebeti (iliskideki uzaklig1), ugradigim o
inkilabat: sen tahmin et, sen halleyle. Diisiin:
Bir naks-1 keder-pezir seklinde tayin- imahiyet-
i hissiyata vasita edindigim o satirlar1 bir daha
oku! (13 Agustos 1314 / 25 Agustos 1898, s.
158)

Fakat, ah bu mel’un miilahaza (lanetli diisiince)!
Derhal teessiirat evveliyyeyi ta’kip ile kalbim-
deki asér-1 huziizu (mutluluk eserlerini) zir ii ze-
ber (alt iist) etti. Onun viiclidundan biganeler
(yabancilar) vasitasiyla haberdar olayim? Bu fi-
kir ne kadar hatir-siken (goniil kiricr)!... Kendi-
sine belediye bahgesinde tesadiif ettim. Huzuru
merdret-i kalbiyemi (kalbimin kirgiligini) kis-
men izdle eder (giderir) gibi oldu. Miisahade-
siyle (varligiyla) hasil olan (olusan) fart-1
asabiyetin (asirt sinirlilik) bende nese halinde
be-didar oluyordu (goriiniiyordu). Giiliip soylii-
yor, zannederim refakatimdekileri de zevkyab-i
musahebet(arkadashigimdan hosnut) eyliyor

Fakat birinin ¢cesm-i dikkati bu sahn-i felakette
cerihastyla yanan yalniz beni goriip sevinecek!
Ne zarari var? Sevka-i mihnete alisanlardan bi-
rinin daha agz1 kapanmis olur degil mi? Tesa-
diifiimde senin de benim de halimi gorenlerden
biri:

-0 giiliiyor, sen susuyorsun! Dedigi zaman biri
de:

-Tabi degil mi ya! Ya giilmeli, ya aglamali!
Siik@ittan ne c¢ikar? Diye mukabele etmisti?

Simdiki halimize ne kadar muhafik! Onun i¢in
siikit etmemekligini istitham ederim. (13
Agustos 1314 /25 Agustos1898, s. 160)

idim. Lakin nasil bir neg’e? Bir nes’e ki bana
harkuladeligiyle (olagan olmayisiyla) hiydnet
eyliyor. ihtimal ki liizdmundan ziyade tezahii-
rityle serdir-i kalbiyemi (kalbimin sirlarini) ya-
nimdakilere fas ediyor (agikliyor) idi... (17
Eyliil 1314 /29 Eyliil 1898, s. 86)

Bu iki eserin okumasi sirasinda fark edilen ortiismeler; bosluga birakilan
sorularin diger eserde bir dl¢iide cevaplanmast, eserlerde muhatabi belirsiz biraki-
lan bir tiir “sen mi daha mustaripsin ben mi” atismasinin zamanlamasinin uyumu
nasil yorumlanabilir? Siiphesiz yazarlarin tanisip tanigsmadig1 bu noktada 6nemli
héle gelir ve biyografik okuma burada devreye girer. iki yazarin biyografilerinin
bu ortiismeleri agiklayip aciklamadigina bakmak gerekir:

Nigar Hanim, bes siir kitabiyla yasadigi donemde iinlenen ender kadin sa-
irlerden biridir. On dort yasinda siir yazmaya basladigini sdyleyen sairin ilk siir
kitab1 Efsiis I, 1887’ de yayimlandiginda edebiyat ¢cevresinde oldukca takdir goriir.
Aile saadetinin biiyiik bir liituf oldugunu soyleyen yazarin kendi saadeti uzun siir-
mez ve mutsuz bir evlilik yasadigi kisiye iki sans vermesine ragmen umdugunu
bulamaz. Baba evine siginan Nigdr Hanim, ¢ocuklarindan ayrilmanin da acisim
yasar. Saglik problemleri yogunlasan sairin 6zel hayatina dair bazi ayrintilar, siir-
lerine ve Hayatimin Hikdyesi adli glinliikklerine yansir (Sair Nigadr Hanim 39). Bu-
rada anlatilan mutsuzluk, yalmizlik, hastaliktan sikayetler Safahat-1 Kalp’te
anlatilanlarla otiisiir. Bekiroglu da Nigar Hanim’1n eseri vasitasiyla dertlerini pay-
lagarak hafifletmek istedigini kaydeder (274). Siirleri {izerine bir ¢aligma yapan
Altikulag da “Bir yandan saglik problemleri diger yandan ¢ocuklarindan ayrilmak
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zorunda kalmasi Nigdr Hanim’1n sosyal hayat1 bir ihtiya¢ gibi algilamasina neden
olmustur” (34) degerlendirmesini yapar. Safahdt-1 Kalp eserinde de anlaticinin
hissiyat1 yazarin biyografisindeki hissiyatla neredeyse aynidir. Arman karakteri,
en cok duygularimin anlasildigini, sesinin duyuldugunu bilmeye ihtiya¢ duyar.
Kendisine asik oldugu belli olan Klemans’la yazismasinda kendini can kulagiyla
dinleyecek biri/bir dost arayisini dile getirir.

Ahmet Rasim de zamaninin meshur kalemlerinden biridir. Ona yakin pek
cok kaynakta Kitabe-i Gam’daki mektuplarin Adali saire bir hanima yazildigina
dair ctimleler aktarilirken hanimin kimligi belirtilmez (Topcu 4-5). Enis Tahsin
Til, 1949°da Aksam gazetesinde Ahmet Rasim Bey iist baglig1 altinda yazdig ya-
zilarda bu hanimin kimligini agiklar. “Ahmet Rasim Bey’in Kitabe-i Gam, Sair
Nigar Hamim’1n Safahat-1 Kalp Eserleri” yazisinda, iki yazarin birbirlerini sevme-
lerine ragmen sartlar dolayisiyla bir araya gelemediklerini ve bahsi gecen eserler
vasitastyla birbirlerine olan duygularini anlattiklarini iddia eder (Til 160). Bu,
Til’in iddiasina yansiyan haliyle, “iki yazarin agki” olarak baskalarin1 ¢ok ilgilen-
dirmeyen bir ayrintiyken once dergilerde tefrika edilen sonra kitaplastirilan iki
eser, konuyu tekrar degerlendirmeyi gerektirir.

Diinya edebiyati gibi Tiirk edebiyatinda da yazarlar arasindaki agka, bun-
lardan miilhem eserlere 6rnekler vardir. Bunlarin Tiirk edebiyatinda en yenisi, tek-
rar giindeme getirileni Ahmet Mithat, Fitnat Hamm mektuplagmalaridir (Ozalp
2022). Ancak bu son 6rnekte iki kisi arasindaki mektuplar s6z konusudur ve bun-
lar1 dogal olarak 6zel hayat alaninda degerlendirilmeleri gerekir. Bu arastirmada
incelenen eserler, motivasyon yoniinden kurgu mektuplara benzese de iistii ortiili
sekilde kaleme alinmis gercek mektuplar olma ihtimalleri, onlar1 daha farkli ben-
zerlerinden ayirir.

Ahmet Rasim, Kitabe-i Gam’1 mektuplar halinde Malumat’ta 16 tesrinisani
1311/28 Kasim 1895°te yayimlamaya baslar. Ancak mektuplar art arda sayilarda
yayimlanmaz. Bir 6nceki mektubun iizerinden bazen haftalar, bazen aylar, bazen
de yillar gecer. Son mektup Malumat’ta (27 Nisan 1316) 10 Mayis 1900°de ya-
yimlanir. Nigar Hanim’in mektuplar1 29 Kanunusani 1313-24 Eyliil 1314 (10 Su-
bat 1898- 6 Ekim 1898) tarihleri arasinda HMG’de yayimlanir. Ahmet Rasim’in
de 12 Mart 1313 (24 Mart 1897) tarihli mektupla ara verdigi tefrikaya 19 Mart
1314 (31 Mart 1898)’te devam etmeye baslamasini mevcut bilgilerle bir tesadiif
olarak aciklamak dogru olmaz.

Bekiroglu, Safahat-1 Kalp konusunda tereddiitiinii soyle ifade eder:

Safahat-1 Kalp eger roman degilse nedir? Ask mektuplari. Ama ask
mektuplart ise bunlarin birbirinden bagimsiz olmasi gerekir. Eger bu mek-
tuplar birbirine bagli ise ve o baglar zaman, mekan, sahis ve vak’a konbi-
nezonunu olusturuyorsa bu bir romandir. Nigdr Hamim, bir roman
yazdigimin farkinda miydi? Galiba donemi gibi kendisi de bunun farkinda
degildir ve biitiin yapmak istedigi askla dolu bir kalbin safhalarini goster-
mekten ibarettir... Hemen tiimiiyle ihmal edilen zaman ve mekdn Safahat-1



188
TUBAR LIII / 2023-Bahar / Ummiihan TOPCU

Kalp’i bir roman saymamizi elbette engeller. Ama olgun ya da degil, Safa-
hat-1 Kalp’i Servet-i Fiiniin doneminde yazilmis bir roman olarak diisiin-
mek gerekir (289-290).

Eserlerin yayin siiregleri de benzerdir; her iki yazar da mektuplar1 6nce tef-
rika edip sonra kitap halinde toplar. Ahmet Rasim, tefrikalarin1 boliimler halinde
topladiktan sonra ikinci baskida tek kitap haline getirir (1922). Her iki eser belli
ki edebi eser olarak kurgulanmis degildir: Eserlerde soziinii ettikleri iliskilerin bas-
langi¢ hali ve sonucu yoktur. Mektuplarda aralarda sozii edilen ¢atigmalar da des-
teklenmemistir; eserde yazildiklar1 giinlerin duygularini aktarmanin 6tesinde bir
fikri takip sezilmez. Kendi devrinin roman 6rnekleri de diisiiniildiigtinde bu eser-
leri roman kategorisine sokmak miimkiin degildir.

Safahat-1 Kalp’in karakterlerinde de bir oturmamuslik vardir: Klemans’in
kadin, Arman’in erkek olarak kurgulanmasi eserde anlatilanlar ve karakterlerin
diliyle uyumlu degildir. Her seyden 6nce eser bir ¢eviri ise kadin ve erkek karak-
terlerin yiiz yiize iletisim kurmada toplum baskisindan bu yogunlukta s6z etmesi
anlasihir degildir. Ozellikle erkek olarak diisiiniilen Arman’in baskiy1 bu 6lciide
vurgulamasi daha da gariptir. Eserin sonunda erkek karakterin bir siiredir Kle-
mans’tan haber almakta zorlanmasina ragmen rahatca icini doktiigii arkadasinin
(Julyen) kadin olmasi da celigkilidir. Arman’in “Aklim aldanmaya, yaradilisim da
aldatmaya mani. Bundan dolay1 benim i¢in kavugsma mutlulugu miimkiin degil.
Iste bunu bildigim icin yasamaktan usandim”(7. m), “(S)enin duygularin beni gu-
rurlandirtyor ama seni cocugumu sever gibi seviyorum” “(S)eni diisiiniirken cin-
siyetini unutuyorum” gibi climleleri kadin duyarliliina daha yakindir. Arman’in
kendini “vesvese karargahi (s. 58), hasta, bahts1z” diye nitelerken Klemans’1 “Al-

~ 99

lah’1n kendi icin teselli edici olarak yaratti1” biri (s. 48), “sanatkirca Omriiniin
devamu icin hatiras1 gerekli bir 6zel varlik” (s. 41) “samimiyet si§inagt” (s. 58)
olarak tantmlamast; sinir krizleri gecirdiginde “ona kosmak arzusu” (s. 58) da “ka-
dins1”dir. Karakterizasyonda kimlikleri degistirerek saklanma cabasi bile kadinsi-
dir. Ancak bu eserdeki, ¢agi acisindan anlasilabilecek bir “hile”dir. Ahmet Rasim,
Kitabe-i Gam’da muhatabinin bir eser yazma hazirliginda olduguna ve bunu yap-
masinin dogru olmayacagina dair ifadelerine (Ahmet Rasim 83) ragmen muhtemel
muhatap Nigdr Hanim’in yine mektuplardan olusan eserle ortaya c¢ikmasi, bir
meydan okuma olarak goriilebilir.

Roman okuyan kadin karakterler iizerinden bir degerlendirme yapan Giir-
bilek, “Edebiyat kadinin arzusunu kiskirtmakla kalmamis, ona tam anlamiyla bir
model de olmustur.” tespitinde bulunur. Bu baglamda “erkek yazar, kadin okur”
anlayisint tersine ¢eviren bir 6rnek olarak Safahat-1 Kalp’i Bovarist kapilmayla
(Giirbilek 25,26) da agiklamak miimkiindiir.

Til’in iddia ettiginin aksine Nigar Hanim’in Safar-1 Kalp’te yazdiklarina
ask mektuplar1 demek dogru olmaz. Kendine agkla bagl birine verilen deger do-
layisiyla kendini anlatma g¢abast denebilir. Kendi bunu “Hayalen de (olsa bir
dostla) sohbet halinde olmak”, olarak tanimlar. Bu ¢abanin yazil bir eserle ifadesi
elbette biitiin perdeleme calismalarina ragmen kayda degerdir. Dogrudan kendi
ismi yerine eserlerinde “Osman Bey’in kerimesi Nigar”, “Nigar Binti Osman” im-
zasint tercih etmek (Bekiroglu 273), kadin yazarin perdeleme cabalarinin en somut
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kanitlarindan bir digeri kabul edilmelidir. Safahat-1 Kalp, Nigar Hanim’in mek-
tuplarini bitirme karartyla sona erdigi halde Ahmet Rasim’in Kitabe-i Gam’1 tef-
rikaya uzun siire devam etmesi de Ahmet Rasim’in perdelemesi olarak
diisiiniilebilir.

Sonug

Ahmet Rasim’in zengin eser kataloguna eklenen Kitabe-i Gam, sadece ka-
dinlarin degil erkeklerin de ozel hayatina dair ayrintilart izleri saklayarak yazma
ihtiyact duydugunu gosterir. Ahmet Rasim’in mektup ve am kiilliyati icerisinde
Kitabe-i Gam, bu bilgiler 15181nda konumlandiriimalidir.

Kesigen siireglerde, acikca birbirine gonderme sayilacak ifadelerle dolu iki
eserin (Kitabe-i Gam ve Safahat-1 Kalp), tanikliklarin da gosterdigi sekilde, bak:-
stmli olarak yazildigi anlasilmaktadir. Karsilikli yazilan bu eserlerin biyografik
yonleri ise giiclii degildir. Yani eserlerde iki yazara ait bilinmeyen ve okuru ilgi-
lendirebilecek bir malumat yoktur. Ancak her iki yazarin biyografileri, bu eserle-
rin yazilma sebeplerini aciklamaya kismen destek olmaktadir. Ahmet Rasim’in
biiyiik agkla bagli oldugu adali sairenin Nigar Hanim oldugu; ona olan duygularin
anlatmak icin Kitabe-i Gam’1 isimsiz kadina yazilan mektuplar olarak yazdigi;
Nigar Hanim’1n ayn1 tarzda bir cevap olarak Safahat-1 Kalp’i kaleme aldig1 anla-
stlmaktadir. Bundan 6teye yorumlar yapmay1 destekleyecek biyografik bilgi eser-
lerde bulunmamaktadir. Nigar Hanim’1in Ahmet Rasim’e cevaben bir eser verme
sebebi, ¢cok net anlasilamamaktadir. Esere, Bovarist kapilma, agisindan erken bir
ornek, demek i¢in Sair Nigr Hanim’1n diger biitiin ¢aligmalarinin bu gézle ince-
lenmesi gerekir.

Arastirmanin sorularindan biri bu okumalarin dzellikle Safahat-1 Kalp’in
tirii konusundaki farkli degerlendirmelere agiklik getirip getiremeyecegiydi.
Mektup biitiin alt bicimleriyle iletisim amacini 6nceleyen bir tiirdiir. Bu eserde her
haliikarda iletisimden ziyade bir diga vurum ihtiyaci gézlenir. Bu ihtiya¢ bizi sanat
eserine gotiiriir. Ote yandan eserde eksen, karsilikli olup olmadig siipheli duygu-
lar; karakterlerin birbirlerine kars1 hissettikleridir. Biyografileri, burada anlatilan-
lara benzer duygularin yazarlarin iliskilerini etkiledigini dogrulamaktadir.
Safahat-1 Kalp’te duygularin anlatiminda, bilin¢ akisi demek i¢in erken donemde
zaman zaman sayiklamayr andiran mantik Oriintiisiinden uzak bir akis kullanil-
masi; karakterizasyon problemleri, eserin agik bir sona baglanmamasi ve en nem-
lisi bu eserlerin birbiriyle ilgisi; eseri roman olarak isimlendirmeyi zorlagtirir.
Belki bu eserlerin ger¢ek mektupla edebi eser arasinda melez bir tiir olarak deger-
lendirilmeleri gerekir.

Sosyal hayatin icerisinde hareket alan1 sinirlt olan kadinlarin kendi hayat-
larindan yola ¢ikarak eserler verdikleri ¢cokga dile getirilmistir. Kadin yazarlarin
yeni yeni eser vermeye basladig bir cografyada Nigadr Hanim’in mahremiyeti ko-
ruma gayretiyle ciddi gizleme coziimleriyle ortaya koydugu Safahat-1 Kalp ise
Tiirkiye’de kadin yazarlarin yazma pratigine dair oldukca farkli bir 6rnek olarak
kaydedilmeye degerdir.
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YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETIK KOMITE ONAYI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.

FINANSAL DESTEK: Calismada finansal destek alinmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar catismast bulunmamaktadir.



