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TARTISMALARIN ODAGINDAKiI SAHABI EBU HUREYRE
(BIR RIVAYET BAGLAMINDA HADIS UYDURDUGU iDDiASI)

Oz

Sahabeye yoneltilen tenkitleri yine sahdbe donemine kadar gotirmek miimkiin-
diir. Bagta Hz. Aise olmak iizere bir kisim sahabilerin, Hz. Peygamberden eksik
isitmeleri veya hatali rivayette bulunmalari sebebiyle bazi sahabilerin rivayetlerini
diizelttikleri (istidrak) bilinmektedir. Ilk miisliiman nesil olan sahibenin birbirleri
hakkindaki uyarilari, tenkitleri ve diizeltmeleri, hata yaptig1 diisiiniilen sahabinin
adaletini ortadan kaldirma, giivenilir olmadigini ortaya koyma ve nihayet rivayetini
kabul etmeme amacina matuf olmayip nakledilen rivayetin tashihini amaglamakta-
dir. Ancak sahabe asrindan yaklasik iki asir sonrasina (hicri III. asir) gelindiginde
ise sahabe hakkindaki tenkitlerde menfi anlamda bir evrilme oldugu goriilmektedir.
Artik bu asirdan itibaren bazi sahis ve firka mensuplar: bazi sahabilerin dogrudan
adalet vasiflarina yonelik tenkitlerde bulunmuslardir. S6zii edilen asirda ilk defa bazi
sahabilerin yalan soyledigi dile getirilmis, bunlar da yine Hz. Omer, Hz. Aise gibi
bazi sahébilere nispet edilmistir. Buna gore bir sahabinin yalanci oldugu yine bas-
ka bir sahébi tarafindan ortaya konulmaktdir. Ancak bu anlamda sahébeye nispet
edilen rivayetlerin giivenilir senedleri bulunmadig gibi temel hadis kaynaklarinda
da yer almadiklari, muhtelif tiirlerde kaleme alinan akademik kitap ve makalelerde
ortaya konulmustur. XVIII ve XIX. asirlara gelindiginde ise III. asirda temeli atilan
bu menfi tavra miistesriklerin de dahil olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu son
asirlardan giiniimiize kadarki zaman dilimi igerisinde miistegriklerle beraber bazi
aragtirmacilar, gegmis donemlerde dile getirilen iddialar1 daha da gelistirip genis-
leterek giindeme tagimuglardir. Ozellikle sahabenin adaletini hedef alan bu menfi
tenkitlerin hadis rivayetinde aktif rolii olan ve 6nde gelen sahabiler etrafinda yo-
gunlastigr dikkat gekmektedir. Bu meyanda Hz. Aise, Abdullah b. Abbas, Abdullah
b. Omer gibi meshur sahabiler, bu elestirilerden fazlasiyla nasibini alan isimlerden
birkagidir. Ayni elestirilerin odaginda yer alan ve en ¢ok hadis rivéyet eden Ebt
Hureyre de ¢ok hadis rivayet etmek ve yalan séylemekle itham edilerek ismi ve soyu
bilinmeyen bir sahis olarak degerlendirilmistir. Son birkag asir igerisinde sahébeye
yoneltilen tenkitlere 1957 yilinda vefat eden Abdulhiiseyin Serefiiddin el-Misevi de
stirdiirmustir. Eba Hureyre hakkinda ve yine “Ebti Hureyre” isimli miistakil ilk ¢a-
ligmay1 yaptig: belirtilen Misevi, bu kitabinda Ebt Hureyrenin kimliginin mechul
oldugunu, Suffe ehlinin fakirleri igerisinde yer aldigini, karin tokluguna ¢aligarak
ve bagkalarina hizmet ederek ge¢imini sagladigini, egitimsiz ve kiltiirsiiz oldugu-
nu ifade etmektedir. Libnan asilli $ii miellif Masevinin tenkitleri arasinda Eba
Hureyre'nin hadis uydurdugu iddias: da yer almaktadir. Mtsevi, EbG Hureyre'nin
kedilere olan sevgisi ve tutkusu sebebiyle kedisiyle ilgilenmeyen hatta onu hapse-
dip yiyeyecek-igecek bir sey vermeyen, gevrede serbest¢e dolasip beslenmesine de
miisaade etmeyen bir kadinin cehenneme girdigini bildiren rivayeti Hz. Peygamber
adina uydurdugunu iddia etmistir. Ona gore bu rivayet, Eba Hureyrenin uydur-
dugu hayali bir rivayettir. Mlsevi ayn: zamanda bahsi gegen iddiasini gii¢lendir-
mek i¢in ilgili hadis baglaminda Hz. Aise'nin Ebti Hureyre hakkindaki itirazini delil
olarak kullanmigtir. Hz. Aise’ye nispet edilen ve tek senedle rivayet edilen (garib)
bu rivayete gore Hz. Aige, Ebti Hureyrenin bahsi gecen rivayeti naklettigini isitince
onu sorgulamig, azarlamis ve Hz. Peygamberden rivayette bulundugu zaman daha
dikkatli olmasini tenbihlemistir. Bu makalede, Ebti Hureyre'nin kedisine iskence
etmesi sebebiyle bir kadinin cehenneme girmesinden bahseden rivéyet temelinde
Musevinin iddias: tartisilacaktir. Ayni zamanda Mtsevinin kendi gortistinii des-
teklemek {izere delil olarak kullandigi Hz. Aisenin Ebt Hureyre hakkindaki itirazi
degerlendirilecektir. Bahsi gegen rivayetler islenirken 6ncelikle Ebt Hureyre tarikli
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rivayetler ele alinacaktir. Rivayetin senedleri tablo halinde verilecek, senedlerdeki
ravilerin giivenilirlik durumlarina isaret edilerek sthhat durumlari otaya konulacak-
tir. Ayrica galigmanin ana temasini olusturan bu rivayetin Ebti Hureyre disindaki di-
ger sahabi ravileri konumunda olan Abdullah b. Omer, Cabir b. Abdillah, Abdullah
b. Amr ve Esma bnt. Ebu Bekrden gelen rivayetler incelenecektir. Ebtt Hureyreden
nakledilen rivayetlerde oldugu gibi mezkur sahébilerin rivéyetleri de muhtelif se-
nedleriyle birlikte degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ebt Hureyre, Ai§e, Serefiiddin el-Mtsevi, Kedi Sevgisi,
Kedisine Eziyet Eden Kadin, Hadis Uydurmacilig.

ABU HURAYRAH THE COMPANION WHO IS THE TARGET OF
CRITISISMS

(ALLEGED THAT HE MADE UP A HADITH IN THE CONTEXT OF A
NARRATION)

Abstract

It is possible to trace the criticisms directed to the companions back until to the period
of companions. First of all, it is konwn that Aisha (May Allah be pleased be with her)
and some companions who corrected the narrations of some other companions due
to their preliminary hearing from the Prophet (pecae be upon him) or their incor-
rect narrations. The warnings, criticisms, and corrections of the companions, who
were the first generation of Muslims, about each other never aim to undermine the
justice of the companions who thought they had made a mistake nor were unreliable
and their narrations unacceptable. On the contarary those critics only aimed to cor-
rect the narrations. On the other hand, when it came to about two centuries after the
companions age (3rd century Hijri), the criticisms about the companions evolved into
negative way. From this century onwards, some individuals and members of sects have
directly criticized the qualities of justice of some companions. In this century, for the
first time it was mentioned that some of the companions lied, and these allegetions
were lifted to some reliable companions like Omar and Aisha (May Allah be pleased
be with them). By doing that, a companion was declared as a liar based on another
companion. However, those narrations were claimed to be told by these companions
neither had reliable sanad nor existed in mainly reliable haddith sources. They only
take place in some academic articless and works which were written about various
subjects. When it came to the eighteenth and nineteenth centuries, the orientalists
were also included in this negative attitude, which originated in the hijri third century.
Therefore, from these past centuries to nowadays, some researchers together with the
orientalists, have succeeded in bringing the claims made in the past to the agenda by
further developing and expanding them. It is noteworthy that these negative criti-
cisms, especially targeting the justice of the companions, were concentrated around
prominent companions who had an active role in hadith transmission. In this con-
text, companions like Aisha, Abdullah ibn Abbas, Abdullah ibn Omar (May Allah be
pleased with them) were some of the names who had their share of these criticisms.
Abu Hurayrah, who narrated the most hadith was at the centre of the same criticisms
and accused of narrating many hadiths and telling lies. He also was accused of being
a person whose name and lineage were unknown. Abdulhuseyin Sharafuddin al-Mu-
sawi, who died in 1957, also contributed to the criticisms directed to the companions
in the last few centuries. Musawi, who is stated to have done the first independent
work about Abu Hurayrah, also called “Abu Hurayrah’, stated in this book that the
identity of Abu Hurayrah was unknown, that he was among the poors of Suffa and
he worked for peanuts and he earned his living by serving others, and also he was un-

83



K7AUIFD | 2023/1] ciLT: 10 | SAYI: 1

educated and uncultured. Among the criticisms of the Lebanese Shiite author Musawi
includes also the claim that Abu Hurayrah fabricated hadith. Musawi accused Abu
Hurayrah by fabricating hadith in the name of the prophet just because of his love and
passion for cats. This hadith was about a woman who did not care for her cat and feed
it, even imprisoned it and did not allow it to wander around freely to fed itself went
to the Hell. According to him, this narration was an imaginary narration made up by
Abu Hurayrah. In the mean time, Musawi in order to strengthen his aforementioned
claim, also referred to the Aisha’s objection to Abu Hurayrah as evidence. According
to this narration which was attributed to Aisha and narrated with a single riwayah,
when Aisha heard that Abu Hurayrah was narrating the aforementioned hadith, she
interrogated and reprimanded him by telling that he should be more carefull when he
narrated from the Prophet. In this article, I have discussed Musawi’s claim on the basis
of Abu Hurayrah’s narration that mentioned a woman entering Hell because of tortur-
ing her cat. At the same time I also evaluated the Aisha’s objection to Abu Hurayrah
which Musawi used as evidence to support his own opinion. While processing the
aforementioned narrations, we first discussed the narrations based on Abu Hurayrah.
We have pointed out the reliability of the narrators in the authenticity by giving the
authenticity of the narration in tabular form. In addition, Abdullah b. Omar, Jabir
b. Abdullah, Abdullah b. Amr and Esma bnt. Abu Bakr We analyzed the narrations
from. We evaluated the narrations of the aforementioned Companions together with
their various narrations, as in the narrations transmitted from Abu Hurayrah.

Keywords: Hadith, Abu Hurayrah, Aisha, Sharafuddin al-Musavi, The Love Of
Cats, The Woman Who Tortured Her Cat, Fabrication Of Hadith.

GIRIS

on yillarda Kuran ve siinnetin ilk muhataplar1 olan sahébenin da-

ha yogun ve agir bir sekilde tenkit edildigi goriilmektedir. Ozellik-

le oryantalisler ve Ahmed Emin (6. 1954), Serefiiddin el-Musevi (6.
1957), Ebti Reyye (6. 1970) gibi bazi1 aragtirmacilar tarafindan; Ebt Hureyre (6.
58/678), Hz. Aise (6. 58/678), Abdullah b. Abbas (6. 68/687) vb. sahabilerin di-
ne hizmet, kisisel menfaat, s6hreh ve paraya diiskiinliik, mevki-makam, siyasi
¢ikar, karm toklugu gibi gerekeelerle tenkit edildigi ve bu sahabilerin hadis uy-
durmaktan geri durmadig1 iddia edilmistir.' Sahabeye yoneltilen elestiriler,
birbirinden oldukga farkli niteliklere sahip su gruplar tarafindan yapilmustir.
Sahabe, sia, mutezile ve miistesrikler’ ve bazi aragtirmacilar. Ancak bu grupla-
rin Eba Hureyre hakkindaki tenkitlerinin mana, mahiyet ve amag bakimindan
birbirinden oldukga farkli oldugu séylenebilir. S6z gelimi Hz. Omer (6. 23/644)
ve Hz. Aige gibi sahabilerin tenkitleri, Eb(i Hureyre'nin bazi rivayetlerindeki ha-
talarini diizeltmeye yoneliktir. Onlardan hicbirin elestirisi, ne Ebtt Hureyrenin

! Sahabeye yoneltilen tenkitler i¢in bk. Mehmet Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler Tartismalar-
Gergekler (Istanbul: [FAV, 2019), 147-407.

> M. Yagar Kandemir, “Ebt Hiireyre”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lar1, 1994), 10/164-167.
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ne de onun durumunda olan diger sahébilerin adalet ve giivenilirligini yok et-
meyi amaglamamugtir. Bu yoniiyle sahdbenin birbirleri hakkindaki tenkitle-
ri olumlu elestiri kabilinden olup ayni zamanda hadisin dogru anlagilmas: ve
nakledilmesi konusunda katki saglamaktadir. Ancak yukarida zikredilen diger
gruplara mensup bazi kimselerin gerek Ebti Hureyre gerekse diger sahébiler
hakkindaki tenkitlerinin sahabenin tenkitleriyle ayni: durumda oldugunu séy-
lemek hayli zordur. Ancak sia sinirli sayidaki bir kag sahabiden ve imamlar tize-
rinden gelen rivayetleri kabul ederek diger sahabilerin adalet vasiflarini yitir-
diklerini ve rivayetlerinin kabul edilmeyecegini savunmaktadir.’* Mutezilenin
tamamu igin sdylenemesede Nazzam (6. 231/845) gibi alimlerin Eba Hureyre
hakkinda bazi tenkitlerinin bulundugu rivayet edilmektedir.* Yine miistesrik-
ler, hem hadislerin hem de hadis rivayet eden sahabilerin tamamin1 bu tenkit-
lerin hadefine koymaktadirlar. Bir diger ifadeyle hadisler Hz. Peygamber’in ve-
fatindan sonra dinin tamamlanmasi amaciyla ortaya atilan goriislerin ona nis-
pet edilmesiyle tedaviile sokulmus olup hadislerin Hz. Peygamber ile bir iliskisi
bulunmamaktatir.® Ayni sekilde Misevi, Ahmed Emin ve Ebt Reyye gibi kim-
selerin sahabe hakkinda bazi iddialarda bulunduklar: bilinmektedir.®

Bu tenkitlerin merkezinde ve hedefindeki en meshur isimlerden biri Eba
Hureyredir. Ebti Hureyre hakkindaki ilk tenkit, III. asrin baglarinda asir1 bir
cehmi Bigr b. Giyas el-Merisi (6. 218/833) tarafindan Hz. Omer kaynak gos-
terilerek yapilmugtir.” Buna gore Hz. Omer, Ebi Hureyre’yi muhaddislerin en
yalancisi addetmektedir. Benzer bir elestiri Mutezili Nazzam tarafindan yine
Hz. Omer, ilaveten Osman (6. 35/656), Ali (6. 40/661), Aise ilgili tutularak
dile getirilmistir.® III. asrin baslarindan giiniimiize kadar olan siiregte Ebi
Hureyre’ye yonelik benzer ithamlar bagkalar: tarafindan da ortaya atilmistir.
Bu caligmada bunlarin detayina girilmeyecektir.’

Asil tizerinde durmak istedigimiz husus, yukarida bahsedilen konunun bir
uzantisi niteliginde olan “Ebti Hureyre'nin kediler hakkinda hadis uydurdugu
iddias1” hakkinda olacaktir. Bu iddia, Eba Hureyre hakkinda miistakil bir
calisma yapan Liibnan asilli $ii miellif Abdulhiiseyin Serefiiddin el-Misevi

* Salim Ali Behnesavi, es-Stinnetii’l-miifterd aleyhd (Kahire: Daru’l-Vefa, 1989), 96.

* Bk. Efendioglu, Sahdabeye Yoneltilen Tenkitler, 173.

5 Bk. Ahmet Yiicel, Oryantalistler ve Hadis (Yaklagimlar - Dederlendirmeler - Literatiir) (Istanbul: IFAV,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1, 2013), 35-39.

¢ Bk. Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler, 195-231.

7 Eb Said Osman b. Said b. Halid ed-Darimi Osman b. Said, Nakzu Osmdn b. Said ale’l-Merisiyyi’l-
Cehmiyyi’l-anid fime'ftera alellahi mine’t-tevhid (Mektebeti’r-Riisd, 1418/1998), 2/617; Efendioglu,
Sahabeye Yoneltilen Tenkitler, 173.

§ EbG Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, Kitabu Tevili Muhtelifi’l-
Hadis (Kahire: Mektebetii’l-Miitenebbi, ts.), 72.

Detayli bilgi i¢in bk. Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler, 147-233.
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tarafindan dile getirilmistir."* Masevi, “EbG Hureyre” ismiyle yazmis oldugu
kitabinda Ebt Hureyre'nin kedilere sevgisi sebebiyle, kedisine yiyecek igecek
bir sey vermeyip hapseden bir kadinin cehenneme girdigine dair hadisi Hz.
Peygamber adina uydurdugunu ve hayali bir rivayet oldugunu séylemektedir."
Bununla birlikte Mtisevi, Ebtt Hureyre'nin yalniz kiinyesiyle bilindigini, isminin
ve soyunun bilinmedigini, yetim ve cahil oldugunu, karin tokluguna bagkalarina
hizmet ettigini dile getirmektedir.'> Ancak su hususun ifade edilmesinde fayda
var: Bir sahsin kiinyesi, nisbesi veya lakab1 onun asil isminin 6niine gegebilir.
Hatta bu durum bazen asil ismin unutulmasina da sebep olabilir. Bu durum
soz konusu sahsin kimliginin belirsiz oldugu anlamina gelmemektedir. Ayrica
sahabe igerisinde kiinyesi ile meshur olan ve ismi bir ¢ok kisi tarafindan bilin-
meyen Hz. Ebt Bekir (6. 13/634) gibi kimseler de bulunmaktadr.

Sii Misevinin Ebti Hureyre hakkindaki iddialarinin $ia’ya mensup diger
aragtirmacilarin iddialariyla parelellik gosterdigi soylenebilir. Sii kelamci
Ebti Ca'fer el-Iskafi (6. 240/854), Sii-Imamiyyeden Fazl b. $azan (6. 260/874)
gibi miiellifler, Hz. Omer’in ¢ok hadis rivayet ettigi ve yalan sdyledigi i¢in
Ebt Hureyre'yi uyardigini ve dévdiigiini iddia etmektedirler. Ayni sekilde
bu kisiler Eba Hureyrenin Hz. Ali'ye lanet okudugunu, buna karsilik Hz.
Alinin de Ebti Hureyre i¢in “Hz. Peygamber adina en fazla yalan séylen kisi”
dedigini savunurlar. Bu tenkitler sonraki donemlerde de devam etmistir.
Ayetullah Humeyni (6. 1989), EbGi Hureyre'nin Muaviye'yi destekledigini
ve onun lehine hadis uydurdugunu ileri siirmektedir."

Bu galismada Musevinin iddia ettigi gibi gergekten Ebtt Hureyre kediler
hakkinda hadis uydurmus mudur? Boyle bir rivayetin sthhat durumu nedir?
Ayni hadis bagka sahébiler tarafindan da rivayet edilmis midir? gibi sorularin
cevabi aranacaktir.

Esasen Ebi Hureyre'nin lehinde ve aleyhinde gerek yurt i¢cinde'* gerekse yurt
disinda’® muhtelif caligmalar yapilmistir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla
Ebt Hureyre'nin kedi tutkunlugu sebebiyle hadis uydurdurmasi iddiasina bazi

5

Abdiilhiiseyin Serefiddin el-Musevi, Ebu Hureyre, 1965, 166.

Mtsevi, Ebu Hureyre, 19, 166.

Musevi, Ebu Hureyre, 18-20.

Kandemir, “Ebt Hiireyre”, 10/165.

Ebti Hureye hakkindaki bazi galigmalar: Nevzat Asik, “EbGi Hureyre'nin Hadisciligi”, Dokuz Eyliil
Universitesi, (1987), 85-105; Kandemir, “Ebti Hiireyre”; Nevzat Tarti, “Ebci Hureyre'nin Miirselleri
Uzerine Bir Inceleme’, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 12/3 (2012), 7-25; Abdulvahap Oz-
soy, “Ebt Hureyre'ye Yonelik Tksaruw’l-Hadis Elestirisine Farkli Bir Bakis”, Atatiik Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 41 (2014), 240-255; Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler.

Arab diinyasinda EbG Hureyre hakkinda yapilmis bazi ¢alismalar: Muhammed b. Muhammed Eba $eh-
be, Difd’ ani’s-siinne ve raddii stibehi’l-miistesrikin ve'l-kiittabi'l-mudsirin (Kahire: Mektebetii’s-Siinne,
1989); Mustafa Sibai, es-Siinne ve mekanetiiha fi't-tesrii’l-Islimi (el-Mektebetirl-Tslami-Daru’l-Varrak,
ts.); Muhammed Accac Hatib, Ebit Hureyre Raviyetii’l-Islam (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1402/1982);
Mahmud Ebt Reyye, Edva’ ale’s-stinneti’l-Muhammediyye (Kahire: Daru’l-Mearif, ts.).

= T 8 =
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caligmalarda atif yapilsa da miistakil bir ¢aligmaya rastlanmamustir. Ote yandan
kediye iskence eden kadinin durumu hakkinda Ebt Hureyreden nakledilen
rivayet, temel hadis kaynaklarinda Ebti Hureyre disindaki diger sahabilerden de
sahih olarak tahri¢ edilmistir. Ne varki bu rivayetler biitiinciil bir anlayisla ele
alinmadigindan sadece Ebu Hureyreden nakledilmis izlenimi uyandirilmakta
ve Ebi Hureyre'nin hadis uydurdugu ileri siiriilmektedir. Bu sebeple temel
hadis kaynaklarinda bulunmasina ragmen pargaci ve dnyargili bir yaklagimla
ele alinan ve baglamindan koparilan konularin ele alinmasi ve bu gibi konular
hakkinda ¢aligmalar yapilmas: 6nem arz etmektedir.

Asagida oncelikle kedi ilgili Ebti Hureyre senediyle gelen rivayetler tize-
rinde durulacak, onun tarikiyle gelen ve temel hadis kaynaklarinda yer alan
senedler ve bu senedlerde yer alan ravilerin giivenilirlik durumlar1 metin-
leriyle birlikte ele alinacaktir. Ardindan konuyla ilgili diger sahabilerden
gelen rivayetler tizerinde durulacaktir. Senedlerde zikredilen réavilerden
sika olduklari belirtilenler icin rical kitaplarindaki yerlerine atifta bulunu-
lacak, gerek duyulmasi durumunda ise hakkindaki degerlendirmeler metin
icinde verilecektir. Tenkit edilen ve kusurlu olduklar: belirtilen ravilerin
durumlarina &zellikle metin igerisinde deginilecektir. Ilk gectigi yerde cerh
ve tadil durumuna isaret edilen ravilerle ilgili bilgilere yeniden referansta
bulunulmayacaktir. Boylece senedlerin sthhat durumu hakkinda bir kanaate
varilacak ve senedlere verdigimiz numaralar yardimiyla bu durum ifade
edilerek bir sonuca ulagilacaktir.

1 EBU HUREYRE'DEN GELEN RIVAYET

Kedisine eziyet etmesi sebebiyle bir kadinin cehenneme gitmesi ile ilgili
Ebt Hureyreden nakledilen Miislimideki bir rivayet soyle:
Ltanbl 8 Y6 Loy, o sF el 8, sl o U1 8Tl s g s ) o all) gy JUSC )

Mpp cile o o)) plas e e LeskT 8 Y,

“Hz. Peygamber buyurdu ki, bir kadin disi veya erkek kedisi sebebiyle
cehenneme girdi. Bu kadin kediyi baglad: da ona ne yiyecek verdi ne de yerin
hagseratindan yememesine miisaade etti. Sonunda kedi zayifliktan 6ldii.” '

Miislim (6. 261/875) bu rivayeti, Hz. Peygamber->Ebil Hureyre->Hemmdam
b. Miinebbih->Mamer->Abdurrezzak->Muhammed b. Rafi’ senediyle rivayet
etmistir.'”

Ebt Hureyreden gelen bu rivayet, Mamer b. Rasid'in (6. 153/770) Cami’si,'®

' Ebirl-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Miislim, el-Cdmiu’s-sahih, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki
(Kahire: 1s#'1-Babi’l-Halebi ve Siiraka, 1374), Birr, 135.

7 Mslim, Miislim, Birr, 135.

18 Ma'mer b. Rasid, el-Cami, thk. Habiburrahman el-A ‘zami (Beyrit: el-Mektebetit’l-Islami, 1403/1983),
11/284.
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Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) Miisned'’i," Buhari (6. 256/870) ve Miislim’in
Sahihleri,® Ibn Méce'nin (6. 273/887) Siinen’i?! gibi bircok kaynakta merfu
olarak nakledilmektedir. Bu kaynaklarda Ebxa Hureyreden tahric edilen
hadisin Hz. Peygamberden sonraki ravileri ve senedleri agagidaki tabloda
yer almaktadur.

Hemmam b. 3 "
I
Humeyd b. - . .
—IAbdirrahman Ziihri Ma'mer-Cami 2
Ahmed b.
Hanbel-
Miisned

Ahmed b.
Ma'mer Abdurrezzak Hanbel- 5
b. Hemmam -
Miisned
- Ahmed b.
Abdiirrzzak b. Hanbel-
Hemmam miisned

Humeyd b. -
—I Abdirrahman |_| Zihrd

T T

Hemmam b. Ma
Miinebbih amer

med b.

A’re ekvan iisne
Musab. Yesar Muh?mmedb ezid b. Haruj Hanbel 10
ishak Miisned

Eba Hureyre

4 med b-
Sirin Hassan

— | SedboERt Ubeyd““"‘h OL | Abdiwl-A'Ta | —{ Nasrubnii Ali || Buhari-Sahih
Said Omer
Halid b. Haris |_|Muhammed b |—| Miislim-Sahih
Miisenna
Utve b. Ziibeyr|— Higam b. U v 40,
rve b. Zubeyr] isim e Hazim el-A'la
Abde b. Muhammed b.
Siileyman |_| el-A'la |—|Mushm Sahih I
Humeyd b. Muhammed b. Misli
—I Abdirrahman | [$ihab ez-Ziihri Ma'mer Abdurrezzak |—|Rafi ve Abd b | Sahih
Humeyd
Hemmam b. Muhammed b.
—I Miinebbih |—| Ma'mer |—| Abdiirrezzak |—| Rafi |—|Musl|m Sahlh

g

18
Hummeyd b. Muhammed b.. . . I
—IAbdirrahman |_|$ihéb ez-ZﬁhriH Ma'mer |—| Abdiirrezzak o
Mace- '
Siinen

1. Ebii Hureyreden nakledilen rivayetlerin sened tablosu

Muhammed b.
Yahya

¥ Ebti Abdillah Ahmed b. Muhammed eg-$eybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. $uayb el-Arnat,
Adil Miirsid (Beyrat: Miiessesetiir-Risale, 1401), 12/509, 13/87, 13/521, 15/549, 16/78, 16/157,
16/300, 16/344.

20 Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, thk. Mustafa Dib el-Boga (Dimagk: Daru ibn
Kesir/Daru’l-Yemame, 1414), Bedi’l-Halk, 16; Miislim, Selam, 152, Birr, 135, Tevbe, 25.

21 Ebt Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn MAce, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki
(Daru Thyai’l-Kiitiibi - Arabi, ts.), Ziihd, 30.
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Bu tablodaki senedlerde gecen ravilerin giivenirlikleri ve isnadlarin sihhati
tzerinde kisaca durulacak, yukarida ifade edildigi gibi giivenilir oldugu soy-
lenen ravinin yalnizca kaynaklardaki yerlerine dipnotlarda isaret edilecektir.
Sened sayilarinin, buna bagli olarak da ravilerin fazla olmasi sebebiyle mii-
nekkitlerin raviler hakkindaki goriislerine detayli olarak girilmeyecektir.

Mamer b. Résid’'in Camiinde* gegen 1 ve 2 numarali senedlerde gegen
ravilerin giivenilir, senedlerin ise sahih oldugu soylenebilir.”* 3 ve 11 arasi
tarikler Ahmed b. Hanbel'in Miisned'inde yer almaktadir.** 3 ve 4 numarali
rivayetlerde Muhammed b. Amr (6. 144/761) disindaki ravileri sikadir.” Mu-
hammed b. Amr baz1 muhaddisler tarafindan sika olarak degerlendirilsede
de bazilarinca hifzindan dolay: tenkit edilmistir.?® Ibn Hacer (6. 852/1449)
onun i¢in saditik ifadesini kullanmis bununla birlikte hatalarinin oldugunu
soylemistir.”” Bu sebeple Suayb el-Arnait (6. 2016) ve ekibi hadis i¢in sahih
ancak Muhammed b. Amr’in gectigi isnadlar igin hasen hitkmii vermislerdir.?®
5ve 6 numarali sendeddeki raviler sikadir. Onceki senedlerde diger ravilerin
kaynaklarina isaret edildigi icin burada tekrar atifta bulunulmadi. Abdur-
rezzak b. Hemmam (6. 211/826) sika, hafiz ve meshur musanniftir. Ancak
omriiniin sonlarina dogru hafizasinin zayifladig belirtilir ve onun teseyyt
yoniine isaret edilir.” 7 ve 8 numarali senedler sahih, ravileri giivenilirdir.*
Ahmed b. Hanbel'in Yezid b. Harun (6. 206/821) vasitasiyla rivayet ettigi 9,
10 ve 11 numarali senedlerde yer alan Ibn Ishak (6. 151/768) disindaki raviler

2.

N

Ma'mer b. Ragsid, el-Cami, 11/284.

Hemmam b. Miinebbih igin bk. Ebti Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Tehzibii'l-esma ve’l-
liigat (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts.), 2/139; Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed
b. Osman Zehebi, Siyeru a‘lami‘n-niibeld, thk. Suayb el-Arnatit (Beyrit: Miiessesetii’r-Risale, 1405),
5/311; Ebir'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Tehzibu't-tehzib,
thk. Tbrahim ez-Zeybek, Adil Miirsid (Miiessesetiir-Risale, 1995), 11/67; Mamer b. Rasid igin bk.
en-Nevevi, Tehzibii'l-esma, 2/107; Ziihri icin bk. Ebi’'l-Hasen Ahmed b. Abdillah Icli, es-Sikdt, thk.
Abdiilalim Abdiilazim (Medine: Mektebetid-Déar, 1405), 2/253; Ebt Muhammed Abdurrahmén
b. Muhammed b. Idris er-Razi Ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-ta‘dil (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-
Arabi, 1952), 8/74-77; Zehebi, Siyer, 5/326; Ebirl-Fazl §ihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed
el-Askalani Ibn Hacer, Takribii't-tehzib, thk. Muhammed Avvame (Suriye: Daru’r-Resid, 1406), 506;
Ma'mer b. Rasid, el-Cdmi, 11/284; Ebti Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi‘ es-San‘ani el-Himyeri
Abdiirrezzak, Musannef, thk. Habiburrahman el-A‘zami (Beyriit: el-Meclisu’l-{lmi, 1403).

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 12/510, 13/87, 521, 15/549, 16/78, 300, 344.

Ebu Seleme Abdullah b. Abdirrahman b. Avf igin bk. Icli, Marifetii’-Sikat, 2/405; Ibn Ebi Hatim, el-
Cerh ve't-ta ‘dil, 5/93-94; Ibn Hacer, Tehzib, 12/115-116; Abdullah b. Niimey igin bk. Icli, Marifetiis-
Sikat, 2/64; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 5/186; Yezid b. Harun el-Vasiti icin bk. Ibn Ebi Hatim,
el-Cerh ve't-ta ‘dil, 9/295.

Ibn Hacer, Tehzib, 9/376.

ibn Hacer, Takrib, 499.

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 12/510 (1. dipnot).

Abdurrezzak b. Hemmam igin bk. ibn Hacer, Takrib, 354.

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 5/549; Muhammed b. Ziyad el-Kuresi igin bk. Ibn Hacer, Tehzib, 9/170;
Ibn Hacer, Takrib, 266; Muhammed b. Cafer (Gunder) i¢in bk. Ibn Hacer, Takrib, 472; Hammad b.
Seleme igin bk. Icli, Marifetiis-Sikat, 1/319; ibn Hacer, Takrib, 178; Abdurrahman b. Mehdi i¢in bk.
ibn Hacer, Takrib, 351.
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sikadir.’! Esasen Ibn Ishak’in sika oldugunu soyleyenler bulunmaktadir.
Bununla birlikte baz1 miinekkitler tarafindan ise elestirilmislerdir.*

Tabloda 12-17 numaralar arasinda yer alan tarikler Buhari ve Miislimee
aittir. Bu sebeple onlara gore bu tariklerde gegen ravilerin giivenilir, isnadla-
rin sahih oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte 6nceki senedlerde durumuna
isaret edilmeyen ravilerin hadis rivayeti konusundaki ehliyetleriyle ilgili
bilgiler icin kaynaklardaki yerlerine atifta bulunulucaktir.

Buhéride yer alan®® 12 numaral1 seneddeki raviler sikadir.** Miislim'in
Urve b. Ziibeyr (6. 94/713) tarikiyle rivéayet ettigi* 13, 14, ve 15 numarali
senedlerde bulunan raviler ayni sekilde giivenilirdir.*® Mislimde yer alan 16
ve 17 numarali senedlerdeki ravilerin birgoguna onceki tarikler sebebiyle
isaret edildi. 16 ve 17 numarali senedlerde zikredilen Muhammed b. Réfi (6.
245/ 859) ve Abd b. Humeyd de (6. 249/863) giivenilir ravilerdir.”

Ibn Méce yer alan® 18 ve 19 numarali senedlerdeki bir¢ok raviye 1, 2,
5 ve 6 numarali tariklerde isaret edildi. Bu iki senedde yer alan Muham-
med b. Yahya (6. 258/871) ve Ishak b. Mansur (6. 251/865) ise giivenilir iki
ravidir.*

Kaynaklardaki bilgiler gore yukaridaki tabloda gegen ravilerin nere-
deyse tamamina yakininin giivevilir oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla

w

Abdurrahman b. Hiirmiiz el-A'rec i¢in bk. Icli, Marifetiis-Sikat, 2/89; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-
ta‘dil, 5/297; Yezid b. Harun el-Vasiti igin bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 9/295; Musa b. Yesar
i¢in bk. Cemaliiddin Ebir'l-Haccéc Yusuf b. Abdirrahman Mizzi, Tehzibii'l-kemal fi esmai’r-rical, thk.
Bessar Avvad Maruf (Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 1992), 29/168; Abbad (Abdullah) b. Zekvan igin
bk. Icli, Marifetii’s-Sikat, 2/26; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 5/49; Ibn Hacer, Tehzib, 5/203-205;
Muhammed b. Sirin i¢in bk. Ibn Hacer, Takrib, 483; Hisam b. Hass4n i¢in bk. Ibn Hacer, Takrib,
572.

Muhammed b. Ishak i¢in bk. Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan Zehebi,
Tezkiretii’l-huffaz (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1419), 1/130.

Buhari, Buhdri, Bedi’l-Halk, 16.

Said b. Ebi Said el-Makburi igin bk. icli, Marifetii’s-Sikat, 1/399; Ubeydullah b. Omer el-Adevi igin
bk. Zehebi, Siyer, 6/304-307; Abdw’l-A'l4 es-Sami igin bk. Icli, Marifetii’s-Sikat, 2/68; Nasrubnu Ali
icin bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 8/471; Zehebi, Siyer, 12/133.

Miislim, Miislim, Selam, 152, Birr, 135, 143, Tevbe, 25.

Urve b. Ziibeyr i¢in bk. Icli, Marifetii’s-Sikat, 2/133; ibn Hacer, Tehzib, 7/180; ibn Hacer, Takrib, 389;
Hisam b. Urve igin bk. Icli, Marifetii’s-Sikat, 2/332; Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 9/64; Ibn Hacer,
Takrib, 573; Halid b. el-Haris i¢in bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 3/325; ibn Hacer, Takrib,
187; Muhammed b. Miisenna i¢in bk. Muhammed b. Hibban b. Ahmed b. Ebi Hatim el-Busti ibn
Hibbén, es-Sikdt, thk. es-Seyyid Serefiiddin Ahmed (Déaru’l-Fikr, 1975), 9/111; Zehebi, Siyer, 2/72;
Ibn Hacer, Takrib, 505; Muhammed b. Hazim igin bk. Icli, Marifetiis-Sikat, 2/236; Ibn Hacer, Tehzib,
9/137; ibn Hacer, Takrib, 475; Muhammed b. el-Al4 icin bk. Zehebi, Tezkire, 2/62; Abde b. siileyman
icin bk. Icli, Marifetiis-Sikat, 2/108; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 6/89; Ibn Hacer, Takrib, 369.
Muhammed b. Rafi i¢in bk. Ibn Hibban, es-Sikdt, 9/102; Zehebi, Tezkire, 2/72; Ibn Hacer, Tehzib,
9/160; Abd b. Humeyd igin bk. Zehebi, Siyer, 12/235; Zehebi, Tezkire, 2/89; Ibn Hacer, Tehzib,
6/455.

Ibn Mace, Ibn Mdce, Ziihd, 30.

Muhammed b. Yahya igin bk. Zehebi, Siyer, 12/273; ibn Hacer, Tehzib, 9/511; ibn Hacer, Takrib, 512;
Ishak b. Mansur igin bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-ta ‘dil, 2/234; Tbn Hacer, Tehzib, 1/249.
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bazi ravilerin kusurlar: sebebiyle bazi senedler hasen olsa bile isnadlarin
gogunlugunun sahih oldugu séylenebilir.

Ebti Hureyreden gelen rivayetlerin tarikleri elbette bunlarla sinirl degil-
dir. Burada temel hadis kaynaklarindaki senedlerin bir kismi zikredilmistir.
Goriildagi gibi Eba Hureyreden nakledilen riveyet bir¢ok senedle ve eh-
lince bilindigi tizere hadis ilminde megshur alim ve muhaddisler tarafindan
nakledilmistir.

Ebt Hureyreden nakledilen rivayetlerin kaynaklardaki metinlerine ba-
kildig1 zaman ¢ok az lafiz farklarmln oldugu goriilecektir. Rivéayetlerin bii-
yuk ¢ogunlugunda “ uo ﬂ\ J\M:- uﬁ Jf 6% ifadesi yer alirken bazilarinda ise

J o w or
“Jf ¥ lafzinin yerine “. ,J” 43,“&2;” 42,‘};4&” i “\ o 44 |afizlar: kullanilmistir.

Rivayetlerin yine bir kisminda kedinin zaylﬂlktan oldugi “Yy» wol o~ ifadesi
ile bildirilirken* diger bir kisminda bu ifadeler yer almaz.* Bu farklar da
manayi etkileyecek nitelikte degildir. Hadisin metninde gegen “_z,3 slas”
ifadesi ile kedilerin beslenebilecegi fare ve diger canlilar kastedilmektedir.””
Bazi rivayetlerde “ > S Jw o o8 et ) §ekhnde ravilerin tereddiitle-
rini Yansitan bigimleri yer almaktadir. Ancak =++" kelimesinin manasida
“ slz=” kelimesinde oldugu gibi haserat manasina geldigi ifade edilmistir.*

Ebti Hureyreden gelen rivayet ile ilgili su hususu da ifade etmek gerekir.
Her ne kadar kediye eziyet edilmesi konusundaki bu rivayet, Ebti Hureyreden
miistakil olarak nakledilse de diger sahébilerden giines tutulmasiyla alakal:
rivayetlerin bir parcasi oldugu goriilmektedir. Bu rivayetler iizerinde daha
sonra durulacaktir.

2. Hz. AiSE’'NIN EBU HUREYRE'Yi ILGILI RIVAYET KAPSAMINDA
UYARMASI

Hz. Aise’nin basta Ebtt Hureyre olmak iizere bazi sahabiler hakkinda dii-
zeltme, uyar1 ve ikazlar1 bilinmektedir. Onun sahéabeyle ilgili diizeltmelerini
Zerkesi (6. 794/1392), el-Icabe® isimli eserinde toplamigtir. Bu eserde Hz.

gl

5

Ma'mer b. Ragsid, el-Cami, 11/284.

Miislim, Miislim, Birr, 135.

Mamer b. Ragsid, el-Cami, 11/284.

Ebti Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata (Bey-
rut: Daruw’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1424), 8/24.

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 13/521.

Ma'mer b. Ragsid, el-Cami, 11/284.

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 12/509.

Ebt Siileyman Hamd b. Muhammed el-Hattabi, Aldmii’l-Hadis, thk. Muhammed b. Sad b. Abdir-
rahman (Mekke: Camiatii Umm{il-Kura (Merkeziil-Buhtisil-Ilmiyye ve Thyairt-Tiirasi'l-Islami),
1409/1988), 3/1574.

Ebti Muhammed Bedriiddin Mahmtd b. Ahmed b. Masa b. Ahmed Ayni, Umdetii’l-Kari fi Serhi
Sahihi’l-Buhari (Kahire: Idaretii’t-Tibaati’l-Miiniriyye, ts.), 5/300.

Ebt Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Abdillah Zerkesi, el-Icabe lima’-tedraket Aise alds-Sahabe,
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Aise Ebi Hureyrenin on bir rivayeti ile igili tenkit, diizeltme ve uyar1 ka-
bilinden miidahalesi bulunmaktadir.*® Bu tenkit konusu olan rivéyetlerden
biri de aragtirma konumuz olan kediye eziyet eden bir kadinin cehenneme
girmesiyle alakali rivayettir.>' Misevi, bu rivayetin hayal irtinti ve uydurma
oldugunu iddia ederken ayni zamanda Hz. Aige'nin bu rivayet baglaminda
Ebti Hureyre'ye yonelik tavrini, kendi goriisiinii desteklemek i¢in delil olarak
kullanmaktadir.”> Ancak Hz. Aise'nin bu rivayet kapsaminda Ebti Hureyre'ye
yonelik tenkidi Misevinin goriisiinii destekleyecek nitelikte degildir. Zira
Hz. Aige, Eba Hureyre'ye itiraz ederken Hz. Peygamber’in béyle bir soziiniin
olmadigini séylememektedir. Onun itirazi kediye eziyet edip cehenneme gi-
recek kadinin miisliiman degil, kafir olduguna yoneliktir. Anlasilan o ki bazi
rivayetlerde gectigi iizere kadinin Beni Israilden olduguna® dikkat cekmek
icin yapmaktadir. Bu da Hz. Aise'nin bahsi gegen rivayeti reddettigi anlaminda
olmay1p aksine bu rivayeti kabul ettigini gostermesi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Diger bir ifadeyle Hz. Aise'nin s6z konusu rivayet kapsamindaki
yaklagimi1 Miisevinin goriisiiniin aleyhine bir delil degeri tasimaktadir. Biz
burada Hz. Aigenin Ebt Hureyre'ye yonelik soyledigi sozii sened ve metin
acisindan biraz daha detaylandirmak istiyoruz.

Tespit edebildigimiz kadariyla Hz. Aise’nin Ebt Hureyre’ye yonelik elesti-
risinden bahseden rivayetin ilk gegtigi kaynak Ebti Davud et-Tayalisinin (6.
204/819) Miisned’idir.>* Daha sonrada Ahmed b. Hanbel, Tayilisi vasitasiyla
bu hadisi Miisned'e almistir.”® Hz. Aise’ye nispet edilen rivayet su sekilde:
31,00 OF o ) il (3,8 UL 1l c3n ol Lade s ¢ atdle e US™ 16 chadle o
(phog ke Al Joo o gm cain e 1808 o S (Lghad oy Leaales o Ltayy (g 38 3 e
ST msadl 0] RS OIS dad Lo s 3Tl 0 1B Y 2 Sl ilST L gyt raasle

ol S il g ade all) o ) gy o i BB B b ada OF e Al e

(...) Alkame dedi ki, Aise’nin yaninda idik. Bu sirada Ebii Hureyre geldi.
Aise “Ya Eba Hureyre! Sen kedisini hapsedip yiyecek ve icecek vermeyen kadinin
kedisi sebebiyle azaba ugradigini rivayet ediyormugssun” dedi. Buna karsilik Ebii
Hureyre, “Ben bu sozii Hz. Peygamberden dinledim” dedi. Bunun iizerine Aige
“Peki, bu kadinin kim oldugunu biliyor musun?” dedi. O da “hayir” cevabini
verdi. Aise “Bunu yapan kadin kafir idi. Bir miimin, kedisi sebebiyle ona azab

thk. Rifat Fevzi Abdiimuttalib (Kahire: Mektebetii’l-Haneci, 1421).

Zerkes, el-Icabe, 102-119.

5L Zerkest, el-Icabe, 107-108.

Mtsevi, Ebu Hureyre, 19, 166.

5 Miislim, Miislim, Kiistf, 9.

Ebt David Sileymén b. David b. el-Carad et-Tayalisi, el-Miisned, thk. Muhammed b. Abdi’l-
Mubhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hicr, 1419), 3/28.

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 16/424.
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etmekten Allah katinda daha degerlidir. Resulullah’tan rivayette bulundugun
zaman nasil rivdyet etttigine bak!” dedi.>
Bu rivayetin senedi su sekilde:

Seyyar Ebu'l- Salih b. Ebd Davud et- Ahmed b. Hanbel-

Riistiim Ebi
Hakem | ustiim £ Tayalisi-Miisned Miisned
Amir el-Hazzéz|

—  Alkame Sa'bi

Hz. Aise (Ebti Hureyre)

2. Hz. Aise’nin Ebti Hureyreye yonelttigi tenkidin yer aldig rivayetin
sened tablosu

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi Tayalisi bu rivayeti, Hz. Aise (Ebt
Hureyre)->Alkame->$a’bi->Seyyar Ebiv'l-Hakem-Salih b. Riistiim Ebii Amir
el-Hazzdz senediyle Miisned'ine almigtir.

Ahmed b. Hanbel ise Hz. Aige’ye nispet edilen bu rivayeti ayn1 senedle
eserine kaydetmistir.”” Tespit edebildigimiz kadariyla Tayalisinin yukaridaki
senedi disinda bu rivéyetin baska senedi bulunmamaktadir. Bir diger ifadeyle
Hz. Aise ile Ebi Hureyre arasindaki gergeklesen diyalogu nakleden tek kisi
Alkamedir (6. 62/682). Diger raviler arasindaki durum da Alkameden farkli
degildir. Bu ydniiyle Hz. Aise’nin tepkisini ifade eden rivayetin sened veya
ravi sayis1 bakimindan garib®® bir rivéyet oldugu séylenebilir.

Senedle ilgili tizerinde durulmasi gereken hususlardan biri de sudur:
Senedde ad1 gegen Alkame,”® Sa'bi® (6. 104/722) ve Seyyar® (6. 122/739)
giivenilir (sika) olarak goriilsede Tayalisinin hocas: Salih b. Riistiim (0.
152/769) baz1 yonleriyle tenkit edilmistir. Onu, Ibn Main (6. 233/848) zayif
olarak degerlendirmis, Ebti Hatim (6. 277/890) hadislerinin yazilabilecegi-
ni ancak ihticac edilemeyecegini sdylemis, Darekutni (6. 385/995) “leyse
bi’l-kavi” ifadesiyle onun zayifligina dikkat ¢ekmistir.”? Ibn Hacer ise onun
“sadtik” olmakla birlikte hatalarinin gok oldugunu belirtmistir.®® Bu elesti-
rilerle birlikte onu tezkiye eden miinekkitler de bulunmaktadir.** Ahmed b.

@
N

Tayalisi, el-Miisned, 3/28.

57 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 16/424.

Hadis ilminde garib kavramy, senedin bir veya birkag yerinde ravi sayisi bire diigen hadis anlaminda
kullanilmaktadir. Bk. Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozliigii (Istanbul: IFAV, Marmara Univer-
sitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2011), 85.

% Zehebi, Siyer, 4/53; Ibn Hacer, Tehzib, 7/276; ibn Hacer, Takrib, 397.

% bn Hibban, es-Sikdt, 5/185; ibn Hacer, Tehzib, 5/67.

Ibn Hibban, es-Sikat, 6/421; Ibn Hacer, Tehzib, 4/291.

Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 4/403.

ibn Hacer, Takrib, 272.

Zehebi, Siyer, 7/28.
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Hanbel onun icin “salihu’l-hadis”, Icli (6. 261/875) “caizir’l-hadis”, ibn Adi (6.
365/976) “azizi’l-hadis”, Amir b. Salih, Ebti Bekir el-Bezzar (6. 292/905) ve
Muhammed b. Vaddah (6. 287/900) “sika” ifadesini kullanmig, Ibn Hibban
(6. 354/965) ise onu es-Sikat'inda zikretmistir.* Yahya b. Said el-Kattan (0.
198/813), onu “la be’se bih” ifadesi ile degerlendirmis ve onun rivayetlerinde
ciddi bir zayifligin olmadigini dile getirmistir. Ebti Davud et-Tayalisi ise
hocasinin “sika” oldugunu séylemistir.®

Miinekkitlerin bu degerlendirmelerinden hareketle Salih b. Ristim’in
zabtiyla ilgili bazi kusurlarinin oldugu anlasilmaktadir. Bu kusurlarin da onu
sahih hadisin ravilerinin derecesinden bir alt dereceye diisiirdiigii s6ylenebilir.
Bununla birlikte rivéyetlerinin tamami metruk addedilebilecek nitelikte degil-
dir. Salih b. Riistiim’iin bu durumu sebebiyle Ahmed b. Hanbel'in Miisned’ini
tahkik eden Suayb el-Arnat ve ekibi yukaridaki rivayet i¢in hasen hitkmii-
nii¥ uygun gormiislerdir. Ancak Minhatii’l-allam fi serhi Biiliigu’l-Meram
yazar1 Abdullah b. Salih el-Fevzan, Salih b. Riistiim’iin kusurlar1 sebebiyle
ayni1 hadis igin zayif demektedir.*® Sonug itibariyle Hz. Aise'nin kediye eziyet
eden kadinin cehenneme gidecegini bildiren hadisten dolay1 Ebti Hureyre
hakkindaki tenkidi hadis rivayet kriterleri bakimindan sahih degildir. En iyi
ihtimalle bu rivayet hasen olarak kabul edilebilir.

Hz. Aise'nin tenkidi kapsaminda iizerinde durulmas: gereken hususlardan
biri de yukarida isaret edildigi tizere kadinin kimligi ve dinidir. Rivayette
bahsedilen kadinin kimligiyle ilgili Miislim’deki bir rivayete gore Israilogul-
larindan oldugu yine Miislin’in bagka bir rivayetine gore Himyeri kabilesine
mensup siyahi ve uzun boylu oldugu ifade edilmektedir.” Kadinin ismiyle
ilgili herhangi bir bilgiye ulasamadigini belirten Ibn Hacer onun hem Isra-
ilogullarina hem de Himyeri kabilesine nispet edilmesi arasinda bir geligki
bulunmadigini soyler. Zira Himyeri kabilesine mensup bir grup Yahudilere
dahil olmuslardir. Bu sebeple kadin bazen dinine bazen de kabilesine nispet
edilmistir.”

Hadiste isaret edilen kadinin dini konusunda da ulema ihtilaf etmistir.
[lk olarak Hz. Aise, Ebti Hureyre'ye s6z konusu rivayette bahsedilen kadinin
kafir oldugunu sdylemistir. Beyhaki gibi bazi alimler Hz. Aige'nin bu soziin-
den hareketle kadinin kafir oldugunu ifade etmislerdir. Ancak bazilari ise

¢ [bn Hibban, es-Sikat, 6/457.

% Salih b. Riistiim igin bk. Tbn Hacer, Tehzib, 4/391.

7 Bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 16/424 birinci dipnot.

% Abdullah b. Salih el-Fevzan, Minhatii’l-allam fi serhi Biiligu’l-Meram (el-Memleketir’l-Arabiyyeti’s-
Sutidiyye: ed-Demmam: Daru Ibni’l-Cevzi, 1427), 8/208 ikinci dipnot.

© Muslim, Miislim, Kisaf, 9.

70 Ebir'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Fethuw’l-bari bi-serhi
Sahihi’l-Buhdri, thk. Muhammed Fuad Abdulbéki (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1379), 6/357.
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bu kadinin hem misliman hem de kéfir olma ihtimalinin oldugunu 6ne
siirmiislerdir. Ornegin Kadi Iyaz (6. 544/1149), kadinin kfir veya miisliiman
olma ihtimalinden bahsetmis ve kiifrii sebebiyle azap gorecegini, kediye
kotii davranmasin sebebiyle de azabinin artacagini belirtmistir. Eger kadin
miisliiman ise biiyiik giinahlardan kaginmasi durumunda bu giinahlarinin
bagislanacagini bildirmistir.” Nevevi (8. 676/1277), Kadi Iyazin goriisiine
atifta bulunduktan sonra kadinin Miisliiman oldugunu sdylemis ve Kadi
Iyaz'in goriisiiniin dogru olmadiginy, hadisin zahirinden anlagilan ve dogru
mananin bu sekilde oldugunu savunmustur. Ayrica kadinin siirekli eziyet
etmesinden dolay1 da bu giinahin kiigiik degil biiyiik ginahlardan oldu-
gunu beyan etmistir.”* Ebu’l-Abbas el-Kurtubi (6. 656/1258), kadinin kéfir
mi degil mi konusunda her iki ihtimalin miimkiin oldugunu sdylemistir.
Miinavi (6. 1031/1622),” kadinin miisliiman olma ihtimali ile ilgili Nevevi
ve Kurtubinin gorislerini zikrettikten sonra bunlarin sanki hi¢bir bilgiye
sahip olmadiklarini garipseyerek ifade etmis ve sonra da Hz. Aiseden gelen
rivayeti vermistir.”

Sonug olarak Hz. Aisenin Ebti Hureyre'ye yonelik uyarisi, hadisin biz-
zat kendisine degil, hadiste bahsedilen kadinin dinine yoneliktir. Ona gore
rivayette bahsedilen kadin Misliiman degil, kafirdir. Zira Miisliman Allah
katinda gok degerli olup kediye eziyet etme gibi sebeplerden ona azap etmez.
Sonraki uleméadan Hz. Aise'nin goriisiine katilanlar oldugu gibi ondan farkli
diisiinenler de olmustur. Hz. Aiseden farkli diisiinenler ya onun itiraziyla ilgi
rivayeti gormemisler ya da es-San'ani'nin belirttigi gibi Hz. Aise’nin ictihadi”
olarak degerlendirip buna katilmamuislardir.

3. DIGER SAHABILERDEN GELEN RIVAYETLER

Kediye azap eden kadinin cehenneme girecegiyle ilgili Ebt Hureyreden
nakledilen rivéayet, onun disinda Abdullah b. Omer (6. 73/693), Cabir b.
Abdillah (6. 78/697), ve Abdullah b. Amr b. el-As (6. 65/684) ve Esma bnt.
Ebi Bekrden (6. 73/692) de rivayet edilmistir. Bu durum el-Msevinin “bu
hadisi Eba Hureyre uydurmustur” iddiasinin asilsiz oldugunu ve gergegi

<

Ebi'l-Fazl Iyaz b. Mtisa b. Iyaz el-Yahsabi Kadi Iyaz, fkmali’l-muw’lim bi-fevaidi Miislim (Musir:
Déru’l-Vefa, 1419/1998), 3/344.

Ebu Zekeriyya Muhyiddin b. Seref Nevevi, el-Minhac fi serhi Sahihi Miislim b. Haccac (Beyrit: Daru
Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1392), 14/240-241; ibn Hacer, Fethu’l-béri, 6/357-358.

Miinavi hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Merve Sisman, “Miinavinin Feyzir'l-Kadir $erhinde Kullan-
mis Oldugu Niishalar ve Asil Kaynaga Ulasma Gayreti’, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 21 (2022), 85-99.

Zeyniiddin Muhammed Abdiirrauf b. Tacilarifin b. Ali el-Miinavi, Feyzii’l-Kadir Serhii’l-Camiis-
Sagir (Misir: el-Mektebetir’t-Ticariyyetil-Kiibra, 1356), 3/522.

5 Ebt Ibrahim {zzeddin Muhammed b. Ismail Emir es-Sanani, et-Tenvir serhu’l-Camiis-sagir (Riyad:
Mektebetii Dari’s-Selam, 1432/2011), 6/90-91.
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yansitmadigini ortaya koymaktadir. Bu kisimda yukarida isimleri zikredilen
sahébilerden gelen hadisler tizerinde durulacaktir.

3.1. Abdullah b. Omer

Abdullah b. Omer’in merfu olarak rivayet ettigi hadis basta Buhari ve
Miislim olmak iizere birgok kaynakta gegmektedir.”® Hem Buhari hem de
Miislim’in ayni senetle rivayet ettikleri hadis su sekildedir: Restliillah (s.a.s.):
“Bir kadin bir kedi sebebiyle azap olunmustur. Kediyi oliinceye kadar hap-
setmis ve onun sebebiyle cehenneme girmistir. Onu hapsettigi miiddetce ne
doyurmus, sulamis, ne de yerin haserdatindan yemesine miisaade etmistir”
buyurmugslar. Abdullah b. Omer'den gelen rivayetlerin metinleri arasinda
manaya etki edecek bir farklilik bulunmamaktadir. Ibn Omer’in rivayeti de
Ebti Hureyrede oldugu gibi sadece kediye iskence eden kadinin cehennem-
de azap gormesinden bahsetmektedir. Ancak asagida tizerinde durulacag:
gibi Cabir, Esmé ve Abdullah b. Amr’in rivayetlerinde kiistf namazindan
bahseden rivayetin bir parcasi olarak gegmektedir. Abdullah b. Omerden
rivayet edilen hadisin bazi senedleri soyle:

el-Hakem b. el- A,
Miibarek Darimi-Siinen 1

Malik il -
5 Tsmail b. Ebf Buhiri-Sahih 2
g Uveys
O
5 Abdullah b. Buhari-Sahih 3
< — afi {iveyri
g Nafi Cuveyrl)je b. Muhammed b.
El Esma N
2 Esma Miislim-Sahih 4
=}
<

Ubezdullah b. Abditl-ATa Nasrubnu A}l el- Miislim-Sahih 5
Omer Cehdami

3. Abdullah b. Omerden nakledilen rivayetlerin sened tablosu

Yukaridaki tabloda Sahihayn'da ismi gecen réavilerin Buhari ve Miislime
gore giivenilir olduklar: soylenebilir. Buhéri, bu hadisi en sahih sened
(esahhu’l-esanid) olarak nitelendirdigi Malik->Nafi'>Ibn Omer kanaliyla
nakletmistir. Tabiin tabakasina mensup Nafi’ Mevla Ibn Omer (6. 117/735)
meshur, sika ravilerden biridir.”” Ayni sekilde Imam Malik (6. 179/795) hafiz,
fakihi'l-iimme, seyhu’l-Islam, imdmu daru’l-hicre olarak nitelendirilmistir.”

¢ Eba Muhammed Abdullah b. Abdirrahmén ed-Darimi, es-Siinen, thk. Hiiseyin Selim Esediid-
Darani (Daru’l-Mugni, 1412/2000), Rikék, 1205; Buhari, Musékat, 10, Bedir’l-Halk, 16, Enbiya, 52;
Miislim, Selam, 151, Birr ve’s-Sila ve'l-Adab, 133, 134; Muhammed b. Hibban b. Ahmed b. Ebi Hatim
el-Busti Ibn Hibban, Sahihu [bn Hibban, thk. Suayb el-Arnatd (Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 1408),
1/264.

77 1cli, Marifetiis-Sikat, 2/310; Zehebd, Siyer, 5/97; Mizzi, Tehzibii’l-kemal, 29/303-34; Ibn Hacer, Tehzib,
10/413-414.

78 Zehebi, Tezkire, 1/154; Zehebi, Siyer, 8/48.
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Darimi’nin (6. 255/869) hocasi el-Hakem b. el-Miibarek el-Bahili (6. 213/828)
yine birgok muhaddis tarafindan tezkiye edilmistir.”” Zehebi'nin (6. 748/1348)
imam, hafiz, sadik olarak nitelendirdigi Ismail b. Ebi Ubeys'ten (6. 226/840)
Buhari, Miislim, Ebt Davud (6. 275/889) ve Tirmizi (6. 279/892) gibi muhad-
disler rivayette bulunmusglardir. Buhari ve Miislim onun hadisleriyle ihticac
etmelerine ragmen Ismail hifzindan dolay1 bazi muhaddisler tarafindan
tenkit edilmistir. Bu sebeple onun rivayetleri sahih derecesinde degil, hasen
dererecesinde gortalmiistiir.*

Néfiden rivayette bulunan diger bir ravi ise Ciiveyriye b. Esmadir (6.
173/789). Ahmed b. Hanbel, Ebti Hatim, Ibn Sad (6. 230/845) onu tezkiye
etmislerdir.®! Zehebi ise onu muhaddis ve sika olarak tanitmistir.*> Hem
Buhérihem de Muslim’in hocasi Abdullah b. Muhammed b. Esma (6. 231/845)
yine sika ravilerden biridir.** Yukaridaki Miislime ait son senedde yer alan
Ubeydullah b. Omer® (6. 143/760)->Abdii’l-A'la® (6. 189/804)->Nasrubnii
Ali®* (6. 250/864) de muhaddisler tarafindan giivenilir gorilmistiir.

Kisaca aktarmaya ¢alistigimiz bu bilgilerden hareketle yukaridaki sened-
lerde yer alan ravilerin tamamina yakininin giivenilir olduklar1 goriilmektedir.
Buhari'nin hocasi Ismail b. Ebi Uveys baz1 miinekkitler tarafindan giivenilir
goriilse de hifzindan dolay1 bazilarinca tenkit edilmis, rivayetlerinin sahih
seviyesinden hasen seviyesine indigi belirtilmistir. Ancak ayn1 tabakadaki
diger ravilerin desteklemesiyle sahih li-gayrihi seviyesine yiikseldigi soylene-
bilir. Yahut onun rivayeti tenkitler sebebiyle zayif olarak addedilse bile ayn1
destek muvacehesinde hasen li-gayrih olarak degerlendirilebilir.

3.2. Cabir b. Abdillah

Cabir b. Abdillah’tan nakledilen rivayet bir¢ok temel hadis kaynagin-
da ge¢mektedir.®” Miislimde gecen bir rivayet su sekilde: “Hz. Peygamber
zamaminda hayli sicak bir giine giines tutuldu. Resiliillah ashabina namaz
kildirdi ve kiyamini da uzatti. Oyleki ashabdan diisenler oldu. Sonra riikilya
gitti ve rukilyu uzatti. Rukiidan kalkti ve kavmeyi uzatti. Tekrar riikiiya vard

7 1bn Hacer, Tehzib, 2/438.

80 Zehebi, Siyer, 10/391-392.

Ibn Hacer, Tehzib, 2/125.

Zehebi, Siyer, 7/317.

ibn Hacer, Takrib, 320.

Zehebi, Siyer, 6/304-308.

Icli, Marifetiis-Sikat, 2/68; Zehebi, Tezkire, 1/217.

Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 8/471; Zehebi, Siyer, 12/133.

Tayalisi, el-Miisned, 3/311; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/309, 452, 23/262; Miislim, Miislim,
Kiistif, 9, 10; Ebti Bekr Muhammed b. Ishak Ibn Huzeyme, Sahihu [bn Huzeyme, thk. Muham-
med Mustafa el-Azami (Beyrut: el-Mektebetir'l-Islami, ts.), 2/315; Ebti ‘Avane Ya‘'ktb b. Ishak
en-Nisabri Ebti ‘Avine, Mustahrecu Ebi ‘Avane, thk. Eymen b. ‘Arif ed-Dimeski (Beyrut: Daru’l-
Ma 'rife, 1419/1998), 2/96; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 3/452.
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ve yine riikilyu uzatti. Sonra kalt: ve kavmeyi yine uzun tuttu. Daha sonra
iki secde yapti. Sonra kalkt1 ve birinci rekatta yaptilarinin benzerini yapti. Bu
sekilde dort riiku ve dort secde oldu. Sonra da buyurdu ki sizin gireceginiz
her yer bana gosterildi. Cennet gosterildi. Oyleki oradan bir meyve almak
isteseydim alabilirdim (veya oradan bir meyve almak istedim ancak elim
yetismedi, dedi). Cehennem de gosterildi. Orada kedisini hapsedip yemek
ve yerin haseratindan yemesine de izin vermeyerek kedisine iskence eden
Israilogullarindan bir kadin gordiim.” Yine Ebii Siimame’yi de cehennemde
bagirsaklarin siiriiklerken gordiim. Bunlar giines ve ayin biiyiik bir zatin 6liimii
sebebiyle tutuldugunu soylerlerdi. Bu ikisi Allahn sizlere gosterdigi ayetlerdir.
Giines ve ay tutuldugu zaman agilana kadar namaz kilin.
Bu rivéyetin bazi senedleri soyle:

Ebu Dévud et-

Tayalisi-Misned !

Hisam b. Ebi
f‘ Abdillah ed- Kesir b. Hisom Ahmed}a. Hanbel- 2
= W Miisned
] Destiivai o
< || Ebu'z-Ziibeyr : s Yakub b. [brahim C
”E Y Ismail Ibn Uleyye ed-Devraki Miislim-Sahih 3
=
S ibn Lehia Hasan Abmed b. Hanbel- 4

Miisned
4. Cabir b. Abdillah’tan nakledilen rivdyetlerin sened tablosu

Rical kitaplarina bakildig1 zaman Ebu’z-Ziibeyr’i (6. 126/743) birgok
miinekkidin tezkiye ettigi goriilmektedir. Icli, Cabirden rivayette bulunan
Ebu’z-Ziibeyr Muhammed b. Miislim el-Mekk{'yi sika olarak tanitmigtir.®
Yahya b. Maine, Cabirden rivayet eden Ebu’z-Ziibeyr sorulunca Yahya, onun
sika oldugunu belirtmistir.* Bununla birlikte Ebt Ziira’ (6. 264/878), Ebt
Hatim ve Buhari onun hadisiyle ihitcac edilemeyecegini séylemistir. Buhari
onun hadislerini bagka sika ravilerin rivayetiyle birlikte verme (makrtin
bi-gayrihi) usuliinii benimsemistir. Ebtt Ahmed b. Adi, onun esasen sika
oldugunu, bununla birlikte zayif révilerden rivéayette bulundugunu, zayiflik
sebebebinin ise bundan kaynaklandigini belirtmistir. Zehebi bu goriisleri
verdikten sonra bunlarin mutlak anlamda onun zayifligini ve tedlis yaptigini
gerektirmeyecegini bildirmistir.”” Miinekkitlerin degerlendirmelerinden ha-
reketle onun genel anlamda sika bir ravi oldugu anlagilmaktadir. Ancak zayif
ravilerden rivayet etmesinden dolay: hakkinda bazi tenkitler bulunmaktadir.
Bu tenkitler Zehebi'nin belirttigi gibi mutlak anlamda onun zayifligini gos-

8 Icli, Marifetiis-Sikat, 2/253.

% Eb Zekeriyya Yahya b. Main ibn Main, Tarihu Ibn Main, thk. Ahmed Muhammed Nur Seyf (D1-
magk: Daru’l-Me'man 1i’t-Tiiras, ts.), 203.

% Zehebi, Siyer, 5/381.
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termemektedir. Buna ilavaten zayif ravilerden naklettigi rivayetlere ihtiyatla
yaklagmak gerekmektedir. Ebu’z-Ziibeyr’in Cabirden naklettigi yukaridaki
rivayette de zaten boyle bir durum s6z konusu degildir.

Abadile, Hz. Aise ve Cabir; Ebu’z-Ziibeyr’in rivayette bulundugu
sahabiler arasinda yer alir.”® Kendisinden rivayette bulunanlar arasinda
Hisam b. Ebi Abdillah (6. 152/769) ve Abdullah b. Lehia (6. 174/790) da
bulunmaktadir.”>

Ibn Hibbéan, Higam b. Ebi Abdillah ed-Destiival’yi Sikat'inda ziktemistir.*>
Icli onun hadiste sika, sebt oldugunu bildirmistir.** Kaderiye olmakla itham
edilmis bununla birlikte dai olmadig belirtilmistir.”> Bu bilgilere gére Ebt
Davud et-Tayalisinin senedinde ismi gegen her iki ravide bazi kusurlar olmak-
la birlikte hadisin sihhatini etkileyecek nitelikte olmadig1 anlagilmaktadir.

Ahmed b. Hanbel'in bir senedi ile Miislim’in senedinde de bu iki isim
gecmektedir. Hadisi Ahmed b. Hanbel; Hisam ed-Destiivaiden Kesir b. Hi-
sam (6. 207/822) vasitasiyla, Miislim ise Ismail b. Uleyye->Yakub b. ibrahim
vasitastyla almistir. Ahmed b. Hanbel'in hocasi Kesir b. Hisam muhaddisler
tarafindan giivenilir bir ravi olarak goriilmiistiir.”® Miislim’in hocasinin
hocasi konumunda olan Ismail b. Uleyye (6. 193/809) imam, allame, sika,
sebt ve hafiz ifadeleriyle tezkiye edilmistir.”” Yakub b. Ibrahim (6. 252/866)
ise bir¢ok kisiden rivayette bulunmusg olup Ismail b. Uleyye de bunlardan
birisidir. Hafiz,imam, muhaddisi’l-Irak, sadak ifadeleriyle tezkiye edilmistir.*®
Bu bilgilere gore yukaridaki tabloda yer alan 1, 2 ve 3 numarali senedlerde
yer alan bazi raviler hakkinda tenkitler bulunsa da senedlerin sihhatini
etkileyecek nitelikte olmadig1 anlagilmaktadir.

Yukaridaki tabloda 4 numarali tarikte yer alan ve Ebu’z-Ziibeyrden hadisi
nakleden ikinci ravi ibn Lehiadir. Ibn Hacer onu sadiik seklinde nitelendir-
dikten sonra kitaplar1 yanmasi sebebiyle ihtilata maruz kaldigin1 bildirir.”
Onu tezkiye eden muhaddislerle birlikte bir¢ok miinekkit onun zayif bir
ravi oldugunu ifade etmektedir.!” Ibn Lehiadan rivayette bulunan Hasan
b. Musa el-Esyeb (6. 209/824) ise sika révilerden biri olup bircok muhaddis

1 Tbn Hacer, Tehzib, 9/440.

92 Mizzi, Tehzibii'l-kemal, 26/405.

% Ibn Hibban, Sahih, 7/569.

9 cli, Marifetiis-Sikat, 2/330.

% Ibn Hacer, Takrib, 573; Icli, Marifetii’-Sikat, 2/330.

% 1cli, Marifetii’s-Sikat, 2/225; Ibn Hibban, es-Sikat, 9/26; Ibn Hacer, Takrib, 460.

%7 {bn Hibban, es-Sikat, 6/44-45; Zehebi, Siyer, 9/107; Zehebi, Tezkire, 1/235.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 9/202; ibn Hibban, es-Sikat, 9/286; Zehebi, Tezkire, 2/69.
% {bn Hacer, Takrib, 319.

19 {bn Hacer, Tehzib, 5/373-379.
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onun giivelir oldugunu belirmistir.'*' ibn Lehia sebebiyle 4 numarali senedin
zay1f oldugu sdylenebilir.

Cabirden rivayet edilen yukaridaki rivayette de goriildiigi gibi kedisi
yiiziinden azap gordiigii bildirilen kadin hakkindaki bilgi kiisaf namazi-
nindan bahseden rivayetin bir boliimii olarak nakledilmektedir. Bu rivayete
gore gilinesin tutulmasi sebebiyle Hz. Peygamber ashabina kiyami, ruku ve
secdesi olduk¢a uzun kiistif namazi kildirmis, sonra da onlara bir konugsma
yaparak cennet ve cehennem’in kendisine arz olundugunu ifade etmistir.
Hz. Peygamber bu arz sirasinda cennet ve cehennemde gormiis oldugu bazi
hususlar1 ashabina anlatmistir. Bu konusma sirasinda Hz. Peygamber kedi-
sine iskence edip 6liimiine sebep olan bir kadini cehennemde gordiigiini
de soylemistir. Biz burada kiistif namazi ve detaylari, cennet ve cehennem’in
Hz. Peygambere gosterilmesinin imkani, mana ve mahiyeti tizerinde uzunca
durmak istemiyoruz.'*

Tayalisi, Ahmed b. Hanbel ve Miislimdeki rivayetlerde kediye eziyet eden
kadinin cehehenneme gittigi bilgisi kiisf namazindan bahseden rivéayetin
bir pargasi olarak yer almasina ragmen Cabirden kiisif namaziyla ilgili gelen
bazi rivayetlerde bu ayrint1 yer almamaktadir.’”® Bunda ravi tasarruflarinin
ve milellif metotlarinin etkili oldugu sdylenebilir.

3.3. Abdullah b. Amr b. el-As

Abdullah b. Amr'in kedisine azap eden kadinin cehenneme gitmesiyle ilgili
rivayet ettigi hadis Ahmed b. Hanbel, Nesai (6. 303/915), Ibn Huzeyme (6.
311/924), Ibn Hibban gibi muhaddislerin eserlerinde gegmektedir.' Kediye
eziyet eden kadinin cehenneme girmesiyle alakal1 bilgi Abdullah b. Amrdan
nakledilen rivayetlerde de -Cabirde oldugu gibi- kiistif hadisinin igerisinde
gectigi goriilmektedir. Nesai'nin Siinen’inde gegen bir rivayet soyle:

‘Abdullah b. Amr soyle dedi: Hz. Peygamber zamaninda giines tutuldu.
Restliillah namaz kildi ve kiyamin, riikiisunu ve kavmesini uzun tuttu. (...)
Sonra secdede aglamaya basladi ve derin derin soluyarak soyle dua etti: ‘Ya
Rabbi! Ben bagislanma dilerken ve onlarin icindeyken bana bunu vadetmedin.
Sonra Hz. Peygamber namazini bitirince dedi ki, bana cennet gésterildi. Oyle

101 {bn Hacer, Takrib, 164.

12 Hadisler baglaminda Hz. Peygambere arzin nasil oldugu, mana ve mabhiyetiyle ilgili detayli bilgi
i¢in bk. Selcuk Coskun, “Bana Arz olundu’ Kalibiyla Rivayet Edilen Hadisler ve Anlamr’, Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 29 (2008), 43-69; Selguk Coskun, “Bana Arz Olundu’ Kalibryla
Rivayet Edilen Hadislerin Mensei Uzerine”, EKEV Akademi Dergisi 13/40 (2009), 427-446.

1 Siileyman b. Esas es-Sicistini Ebti Davtd, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnatid (Darur-Riséileti’l-
Alemiyye, 1430), Salit, 261; Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb Nesai, es-Siinen, thk. Abdufettah
Eb{t Gudde (Haleb: Mektebetii'l-Matbtiati’l-Islamiyye, 1406), Kiistf, 12.

1% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11/21, 374; Nesai, Nesdi, Kiistf, 20; Ibn Huzeyme, Sahih, 2/322; ibn
Hibbén, Sahih, 4/26.
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ki elimi uzatsaydim meyvelerinden alabilirdim. Cehennem de gosterildi. Atesi
sizi kusatacag korkusuyla tiflemeye basladim. Orada iki devemi ve hacilardan
(bir seyler) ¢alan Dada ogullarinin kardesini gordiim ki hirsizligi anlasilinca
da bastonun ucuna takilmis! derdi. Yine orada kediye iskence eden uzun
boylu siyahi kadini gordiim ki bu kadin kediyi hapsedip yiyecek icecek bir
sey vermenmis, yerin haseratindan yemesine miisaade etmemis nihayet kedi
olmiistii. Hig siiphesiz giines ve ay bir kimsenin 6lmesi ve dogmasi sebebiyle
tutulmaz. Ancak bu ikisi Allahin ayetlerindendir. Bunlardan biri tutulunca
(veya onlardan birinde béyle bir sey olunca) Yiice Allaht zikre kosun.”'%
Abdullah b. Amr’dan nakledilen bu rivayetin senedleri soyle:

Ahmed b. Hanbel-

Ibn Fudayl Miisned 1
Ahmedb:
Muhammed b. Hanbel- 2
B E— Su'be Ca'fer Miisned
fa'b. es-Sai
(ogul) (Gunder) Nesai-Siinen 3
£ Abdulaziz b. . - U
< Abdissamed Hilal b. Bisr Neséi-Stinen 4
< es-Saib b. -
% Malik (baba) Cerir Yusuf b. Musa fon Hueryme- 5
=] Sahih
=
Ebi Tshak es- Sork Ebii Bekirb. A::ﬂizhbb‘ Tba Hibban- P
Sebii Ebi Seybe Musa : Sahih

5. Abdullah b. Amr b. el-Astan nakledilen rivdyetlerin sened tablosu

Abdullah b. Amr kanaliyla gelen hadis, Saib b. Malik (6. 91/709) tara-
findan rivayet edilmis, ondan da Saib'in oglu Ata (6. 133/750) ile Ebt Ishak
es-Sebii (0. 126/743) nakletmistir. Yukaridaki tabloda da gériildiigi gibi
Abdullah’in rivayeti daha ¢ok Ata b. Saib kanaliyla yayginlik kazanmis ve
hadis kaynaklarina girmistir. Abdullah b. Amr’in talebesi Saib b. Mélik mu-
haddisler tarafinda giivenilir olarak goriilmiistiir.'* Saib; Sad (6. 55/675), Ali,
Mugire b. Su’be (6. 50/670) ve Abdullah b. Amr gibi sahébilerden rivayette
bulunmustur. Kendisinden de Oglu Ata, Ebt Ishak es-Sebii ve Ebu’l-Behteri
gibi kimseler hadis nakletmistir."”

Zehebinin imém, hafiz ve muhaddisu’l-Kafe olarak tanittigi Ata b. es-
S4ib’in hadis rivayetine ehil olmas1 konusundaki dykiisii iki agamadan olug-
maktadir. Zira hayatinin sonlarina dogru héfizasi zayiflamis ve ihtilata maruz
kalmis muhaddislerden biridir. [htilattan 6nce kendisi sika, rivayetleri sahih
olarak kabul goriirken ihtilattan sonraki rivayetleri zayif olarak nitelendiril-
mistir. Su’be (6. 160/776) ve Siifyan (6. 161/778) gibi meshur muhaddisler

105 Nesai, Nesdi, Kiisaf, 20.
196 Tbn Hacer, Tehzib, 3/450.
197 ibn Hacer, Tehzib, 3/450.
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onun hadisleri ihtilattan 6nce almisken ibn Fudeyl (6. 195/810) ve Cerir
(6. 188/803) gibi raviler ihtilattan sonraki donemde hadislerini almiglardir.
Yukaridaki sened aginda her iki gruba mensup raviler bulunmaktadir.'*®

Yukaridaki tabloda Atanin 6grencileri ibn Fudeyl, Su’be, Abdulaziz b.
Abdissamed (6. 187/802) ve Cerir’in hadis rivayetindeki ehliyetleriyle alakal1
biyografi kitaplarinda su bilgiler yer almaktadir. Ahmed b. Hanbel’in hocasi
Ibn Fudeyl hakkinda ibn Hacer sadiik ifadesini kullanmis ve onun teseyyii’
ile itham edildigini belirtmistir."” Ayni sekilde hocas1 Ahmed b. Hanbel
onun teseyyil’ yoniine dikkat ¢cekmis ve onun i¢in hasenii’l-hadis ifadesini
kullanmigtir."'® Yine Yahya b. Main, onun hakkinda “sika’, Ebt Ziira’ “sadtk’,
Ebt Hatim “seyh” ifadesini kullanmigtir.'"!

Ahmed b. Hanbel'in ikinci senedinde yer alan ve Gunder (6. 193/808)
ismiyle maruf Basrali Muhammed b. Cafer sika ravilerden biridir.'* Gunder’in
talebesi Nesai'inin hocas1 Abdullah b. Muhammed (6. 256/869) de muhad-
disler tarafindan giivenilir olarak goriilen ravilerden biridir.'”* Nesai'nin bir
diger hocasi Hilal b. Bisr (6. 246/860) sika bir ravidir.'**

Irak’ta ravileri ilk aragtiran ve siinneti savunan $u’be, hadiste emiru’l-
muminin, sika, hafiz mutkin bir muhaddistir.!’> Abdulaziz b. Abdissamed,
sika, sebt, hafiz seklinde tanitilan bir ravidir."'¢ Kitaplarinin sahih oldugu
belirtilen Cerir b. Abdilhamid yine sika, mutkin ravilerden biridir.""”

Ibn Huzeyme'nin hocast Yusuf b. Musa (6. 253/867), sadtik ve sika lafiz-
lartyla tezkiye edilen ravilerdendir.'®

Saibden rivayette bulunan Eba Ishak es-Sebii sika bir ravidir."® Ancak o
da dmriiniin sonlarina dogru ihtilata maruz kalmistir."** Serik (6. 177/793)
hakkinda Icli “sika”, Nesai “leyse bihi be’s”, Clizcani (6. 259/873) “seyyiu’l-
hifz” ifadesini kullanmistir. Zehebi bundan sonra onun hakkinda séyle bir
degerlendirmede bulunmustur: “Serik hasenir’l-hadis, imam, fakih, muhaddis,
muksir bir kimsedir. Ancak itkan konusunda Hammad b. Zeyd (6. 179/795)
gibi de degildir”. Buhari istishad, Miislim miitabaat kabilinden hadis rivayet
etmistir. Ibn Hacer onu “sadik” seklinde tezkiye etmis hifzinin zayifligini ve

18 Zehebi, Siyer, 6/110-114; Tbn Hacer, Tehzib, 7/203-207; Ibn Hacer, Takrib, 391.
19 {bn Hacer, Takrib, 502.

110 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 8/57.

" Mizzi, Tehzibii'l-kemal, 26/297.

12 ibn Hacer, Takrib, 472.

13 Tbn Hacer, Tehzib, 6/11-12.

14 Tbn Hacer, Takrib, 575.

115 {bn Hacer, Takrib, 266.

116 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 5/388; Zehebi, Siyer, 8/369; Ibn Hacer, Takrib, 358.
17 {bn Hacer, Tehzib, 2/77; ibn Hacer, Takrib, 139.

18 {bn Hacer, Tehzib, 11/425.

19 Mizzd, Tehzibii’l-kemal, 22/110; Ibn Hacer, Takrib, 423.

120 {bn Hacer, Takrib, 423.
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cok hata yaptigini belirtmistir.'"* Musannefin muellifi Eba Bekir b. Ebi Seybe
(6. 235/849) meshur muhaddislerden olup sika, hafizdir.'? Ibn Hibban'in
hocast Abdullah b. Ahmed (Abdan) (6. 306/918) giivenilir raviler arasinda
yer almaktadir.' Netice itibari ile Abdullah b. Amr'in yukarida yer verilen
tariklerindeki bazi ravilerin tezkiye edilmelerinin yaninda bazi yonleriyle
tenkit edildigi goriilmektedir. Ozellikle 1-5 numarali tariklerin ortak ravisi
konumunda bulunan Até b. es-Saib’in 6mriiniin sonlarina dogru ihtilata
diistiigii ifade edilmektedir. Bu durum ilk 5 tarik i¢in bir kusur olarak goriilse
de Su’be gibi ravilerin ihtilattan 6nce onun hadislerini aldig1 bilgisinden
hareketle 2 ve 3 numaral tariklerin sahih oldugu séylenebilir. Ote yandan
Ibn Fudayl, Yusuf b. Musa, Ebti Ishak ve Serik gibi raviler hakkinda bir
kisim elestiriler bulunmakla beraber bu ravilerin ve rivayetlerin terkinin
gerektirecek kadar agir kusurlar olmadig1 anlagilmaktadir. Ayni zamanda
bahsi gegen raviler hakkinda tezkiye ifadeleri de kullanilmistir. Dolayisiyla
bu ravilerin yer aldig1 tarikler igin sahih hiikmii verilmese bile hasen hitkmii
verilmesine engel bir durum bulunmamaktadir.

3.4. Esma bnt. Eb( Bekir

Esma bnt. Ebti Bekirden gelen rivayet Ahmed b. Hanbel'in Miisned'i,
Buhari'nin Sahik’i ve Ibn Macenin Siinen’inde gegmektedir.'** Kedisine
azap eden kadinla ilgili bilgi, Esm&nin rivayetinde de kiisaf hadisinin bir
bolimii olarak nakledilmektedir. Esmadan nakledilen Buharideki rivayet
su sekilde:

“Esma bnt. Ebil Bekir tahdis etti ve dedi ki: Hz. Peygamber kiisiif namazi
kildi. Kiyama durdu kiyami uzatti. Riikiiya gitti, riikiiyu uzatti. Riikiidan
kalkti, kavmeyi uzatti. Sonra tekrar riikiiya gitti, riikiiyu uzatti. Sonra kalkti,
secdeye gitti ve secdeyi uzatti. Sonra bagini kaldirds. Tekrar secdeye gitti ve sec-
deyi uzatti. Sonra kiyama durdu, kiyami uzatti. Riikiiya vard, riikilyu uzatti.
Sonra kavmeye kalkti, kavmeyi uzatti. Sonra tekrar riikilya gitti, riikuyu uzatti.
Sonra dogruldu. Ardindan secdeye gitti, secdeyi uzatti. Sonra kalkti. Tekrar
secdeye vard, secdeyi uzatti. Sonra namazi bitirip soyle dedi: ‘Cennet bana
yaklagti. Oyle ki isteseydim meyvelerinden size getirirdim. Cehennem de bana
oylesine yaklasti ki dedim ki Ya Rabbi! Ben de onlarla beraber miyim? (...)
Bu sirada orada bir kedinin bir kadini tirmaladigini gordiim. Bu kadinin
durumu neden boyle? diye sordum. Dediler ki bu kadin aghktan éliinceye

21 {cli, Marifetiis-Sikat, 1/453; Zehebi, Tezkire, 1/170; Ibn Hacer, Takrib, 266.

12 [cli, Marifetiis-Sikat, 2/57.

123 Zehebt, Siyer, 14/168.

124 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 44/524-526; Buhari, Buhdri, Sifetii’s-Salat, 8; Ibn Mace, Ibn Mdce,
Ikametii’s-Salat ve’s-Siinnetii fiha, 152.
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kadar o kediyi hapsetti. Ona yiyecek vermedi. Yeryiiziiniin haseratindan
yemesine de miisaade etmedi.” '
Esmédan gelen rivayetin senedleri séyle:

Ahmed b. Hanbel-

Musa b. Davud Miisned 1

=
% Ahmed b. Hanbel
o Veki' mee > Cane 2
= | fbn Ebi Miilevk Nafi'b. Omer el- Misned
i 1 b1 Mueyke Ciimehi
;‘é Ibn Ebi Meryem Buhari-Sahih 3
]

Muhriz b. Seleme el- ibn Mace-Siinen 4

Adeni

6. Esma bnt. Ebi Bekirden nakledilen rivayetlerin sened tablosu

Yukaridaki tabloda Ahmed b. Hanbel, Buhari ve ibn Macenin senedle-
rinde Ibn Ebi Miileyke'? (6. 117/735)->Nafi"'?’ ortak raviler olup her ikisi de
gtivenilirdir. 1. ve 2. senedde yer alan Ahmed b. Hanbel'in iki hocasi, Tarsus'un
kadis1 Musa b. Davud'?® (6. 216/831) ve Veki'® (6. 197/812) sika ravilerdir. 3.
ve 4. senedlerdeki Buhari'nin hocasi Ibn Ebi Meryem'® (6. 224/838) ile Ibn
Macenin hocast Muhriz b. Seleme el-Adeni™' (6. 234/848) de ayn1 sekilde
givenilir ravilerdir. Tarih ve teracim kitaplarinin vermis olduklar: bilgilerden
hareketle Esma bnt. Ebi Bekirden nakledilen rivayetin yukaridaki 4 numaral
tarikinin de sahih oldugu anlasilmaktadir.

Son olarak sunu da ifade etmekte fayda miilahaza etmekteyiz. Hz. Aiseden
kiisaf hakkinda rivayetler bulunmaktadir. Ancak gorebildigimiz kadarryla
onun rivéayetlerinde kediye eziyet eden kadindan bahseden bilgiler bulun-
mamaktadir. Biraz 6nce Hz. Esmédan kiistif namazi ve kedisine eziyet eden
kadin hakkindaki rivayet iizerinde duruldu. Buna ilaveten Hz. Esma ve Hz.
Aisenin birlikte sahit olduklar1 kiisuf nazindan bahseden bagka rivayetler
kaynaklarda yer almasina ragmen bu rivayetlerde kediye eziyet eden kadin-
dan bahsedilmemektedir.'*> Hz. Aige ve ablas1 Esm&'nin gahit olduklar1 kiistf
namaziyla ilgili rivayet su sekildedir:

“(...) Esmad bnt. Ebi Bekir soyle dedi: Giines tutuldugu zaman Hz.

125 Buhari, Buhari, Sifetii’s-Salat, 8.

126 {cli, Marifetii’s-Sikat, 2/62.

177 {cli, Marifetiis-Sikat, 2/309; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 8/456.

128 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 8/141; ibn Hibban, es-Sikdt, 9/160; ibn Hacer, Takrib, 550.

12 Icli, Marifetiis-Sikat, 2/341; Ibn Hibban, es-Sikat, 7/562.

130 Icli, Marifetii-Sikat, 1/581; Ibn Hibban, es-Sikat, 8/266; Ibn Hacer, Takrib, 234.

131 Tbn Hibban, es-Sikdt, 9/192; Ibn Hacer, Takrib, 521.

132 Eb{i Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi imam Malik, el-Muvatta’, thk. Muham-
med Fuad Abdulbaki (Beyrit: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1406), Kiistf, 4; Buhari, Buhdri, {lim, 24,
Vud, 36, Kiisaf, 10, Itisadm, 2; Miislim, Miislim, Kiisaf, 11.
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Peygamber’in esi Aise'nin yanina geldim. Baktim ki insanlar kiyama durmus
namaz kiliyorlar. Aise de kiyamda namaz kiliyordu. Dedim ki insanlara ne
oluyor? Aise gokyiiziine isaret etti ve ‘siibhanallah’ dedi. Ben de bu bir ayet
mi? dedim. Aise evet diye isaret etti. Ben de namaza durdum. Uzerime bir
bayginhk geldi. Basima su dokmeye basladim. Hz. Peygamber namazdan
¢tkinca Allaha hamdu senada bulundu, sonra séyle dedi: Cennet ve cehen-
nem varincaya kadar hicbir sey yoktur ki bu makamimda gormemis olayim.
Bana vahyolundu ki kabirlerinizde Deccdl fitnesine benzer veya ona yakin
bir imtihana ugratilacaksimiz. Kabirde size gelinecek ve bu zat hakkinda ne
biliyorsun, denilecek. (...) Miimin veya yakin sahibi kisi Muhammed (s.a.s.)
Allah’in elgisidir. Bize beyyineleri ve hiddyeti getirdi. Biz de ona icdbet ettik,
iman ettik ve tabi olduk, diyecek. Bu kisiye uyu da rahat et. Biz senin yakin
sahibi oldugunu anladik, denilecek. Miinafik veya stiphe i¢inde bulunan kisi
(...) ise bu soruya, ben bilmiyorum. Insanlarin birtakim seyler soylediklerini
isittim ve ben de bunlari séyledim diye cevap verecek.”'*

Hz. Esméadan nakledilen yukaridaki rivayet ile bu rivayet arasinda muh-
teva olarak bazi farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Son rivayette giines
tutulmasi sirasinda Hz. Esma'nin kizkardesi Hz. Aige'nin yanina geldigi, Hz.
Peygamberle birlikte kiistif namazi kildiklari, namazin uzamasidan dolay:
bayginlik ge¢irdigi, namazdan sonra Hz. Peygamber’in Deccél’in fitnesin-
den ve kabirdeki sorgu-sualden bahsettigi anlatilmaktadir. Hz. Esmadan
nakledilen bu iki rivayet arasinda mana bakimindan birtakim farkliliklarin
bulunmasinin ve giines tutulmastyla alakali Hz. Aigeden gelen rivayetlerde
kediye iskence eden kadindan bahsedilmemesinin sebebinin birden fazla
glines tutulmasiyla ilgili anlatimlardan kaynaklandig: sdylenebilir. Bazi serh-
ler'**ile Hz. Peygamber zamaninda giines tutulmasi ve bu konudaki hadisler
baglaminda yapilan bir kisim ¢alismalarda Restliillah doneminde birden
fazla glines tutulmasi hadisesi yasandig1 ifade edilmektedir.'*

SONUC

Ebti Hureyre hakkinda miistakil bir kitap yazan Serefiiddin el-Musevi,
kedisine eziyet eden bir kadinin cehenneme girmesinden bahseden rivayeti
kedilere diiskiinliigii sebebiyle Ebti Hureyrenin uydurdugunu iddia etmis,
bu iddiasin1 desteklemek igin ilgili rivayet kapsaminda Hz. Aise’nin Ebt
Hureyre'ye yonelttigi elestiriyi de kendisine delil olarak kullanmustir.

'3 Buhari, Buhari, Kiistf, 10.

134 Nevevi, Minhac, 6/199; Ibn Hacer, Fethu’l-bari, 2/527.

155 Mehmet Apaydin, Medine Dénemi Kronolojisi Rasilullahin Giinligii (Istanbul: Insan Yayinlari,
2000); Mustafa Karatas, “Astronomik Hesaplar Isiginda Kiistf Hadisleri”, Diyanet [lmi Dergi 36/2
(2000), 77-84.
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Aragtirma sonucunda Ebti Hureyreden nakledilen rivayetin temel hadis
kaynaklarinda yer aldig1 ve birgok réavi tarafindan rivayet edildigi goriillmiis-
tiir. Bu rivayetlerin az bir kismi1 hasen olmakla birlikte bityitk gogunlugunun
sahih oldugu tesbit edilmistir. Hz. Aise'nin s6z konusu rivayet baglamimdaki
Ebt Hureyre'ye yonelik elestirisinin soziin kendisine yonelik olmayip bu
sozde bahsedilen kadinin dinine yonelik bir itiraz oldugu anlasilmaktadir. Bu
yoniiyle bizzat Hz. Aise'nin de s6z konusu rivéyeti kabul ettigini gostermesi
bakimindan 6nem arz etmektedir.

Bunun yaninda bahsi gecen rivayetin tek sahéabi ravisi Eba Hureyre de-
gildir. Ayni rivayet Abdullah b. Omer, Cabir b. Abdillah, Abdullah b. Amr,
ve Hz. Aise'nin kardesi Esma bnt. Ebi Bekir tarafindan da sahih isnadlarla
nakledilmistir. Biitiin bu bilgiler Masevinin iddiasinin asilsiz oldugunu ve
kaynaklardaki bilgilerle 6rtiigmedigini gostermektedir.
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