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The style of al-Ajwibah al-Muskitah in Classical Arabic Literature and Its Se-
mantic Analysis*

Abstract

The greatest challenge to the Arab society of the jahiliyyah, which stands out with
its literary merits, was the Qur’an. On the one hand, this challenge paved the way
for the Arab society to question itself; on the other hand, the unique literary fea-
tures revealed by the Qur’an enabled the development of the existing language
structure of the Arab society. In this sense, one of the forms of expression devel-
oped in the field of classical Arabic literature during the Sadru'l-Islam period was
the al-ajwibah al-muskitah (silencing answers) style. In fact, although this style
has been used since the period of Jahiliyyah (the Pre-Islamic Arabia), it entered
the literature and became established in the third century of Hijr as a literary style
inspired by the Qur'an. The person who assumed the leading role in this regard
was Ibn Abi ‘Awn from Baghdad, one of the writers and scribes of the Abbasid
period. Ibn Abi “Awn is the first person to bring together anecdotes of this style
in terms of character and content with his work named al-ajwibah al-muskitah.
This work, which belongs to Ibn Abi“Awn, has the distinction of being the oldest
work that has survived to the present day in which anecdotes about the afore-
mentioned style are brought together, and it has been a source for the writers who
came after Ibn Abi ‘Awn in this field. The person who is addressed by the al-
ajwibah al-muskitah style, in which concise words, quick wit and sound proof
come to the fore, is somewhat stunned by the word spoken to him and is incapable
of responding to this word. This style of expression, in which the features of al-
jjaz and al-i‘jaz (conciseness and incapacity) stand out, uses many rhetoric arts as
a tool to silence the speech. Based on this, it can be said that the use of al-ajwibah
al-muskitah brings material and moral values to the person through the effect it
leaves on the addressee, and thus clearly reveals the value of the effective word.
These silencing answers, which sometimes aim to persuade and enlighten the ad-
dressee on a religious issue, sometimes help a person to defend himself against
the humiliation and mockery directed at him. On the other hand, this style, which
has a humorous expression that cheers up boring environments, allows to express
the truth in a witty and elegant way. The person who speaks in this style, which

* This study was prepared on the basis of the doctoral thesis titled “The Style Of Al-
Ajwibah Al-Muskitah In Arabic Language And Rhetoric: The Example Of Ibn Abi "Awn” com-
pleted at the Institute of Social Sciences of Istanbul University.
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has a wide range of uses and a rich variety of characters, appears as a political
figure such as governor, commander, caliph in some examples, while in some ex-
amples it appears as a madman or a simple citizen who is struggling to make a
living. In addition, examples of this style contain very important information
about the political and social life of the Umayyad and Abbasid periods, especially
the jahiliyyah period, and touch on many religious and moral principles. The ab-
sence of a complete definition and classification of the "al-ajwibah al-muskitah"
style, apart from the names of the works that bring together anecdotes about si-
lencing answers in classical period works, and the lack of a study that deals with
all aspects of this style in the modern period has prompted us to conduct this
research. While some writers consider this style as a means of expression based
on verbal discourse, others attribute the silencing quality of the answer to the pre-
condition of being said on a hostile and conflict basis. However, al-ajwibah al-
muskitah is not limited to the features and usage areas specified in these defini-
tions and classifications, but is a more comprehensive expression style. There is
no comprehensive academic study on the al-ajwibah al-muskitah style in Tiirkiye.
Based on the reasons mentioned above, this study will try to introduce the al-
ajwibah al-muskitah style, which is an expression tool that is often neglected in
Arabic language and literature. Then, the features of the style in question and the
course of this usage in Arabic literature will be given. Since the scope and usage
area of this style is quite diverse, it was preferred to deal with the subject in the
context of prose literature, and to give partial examples of verse literature.

Key words: Arabic language and Rhetoric, Literary style, al-Ajwibah al-Muskitah,
Improvisation, Persuasion.

Klasik Arap Edebiyatinda Ecvibe-i Miiskite ve Kavramsal Analizi

Oz

Edebi meziyetleriyle 6ne ¢ikan Cahiliye donemi Arap toplumuna en biiyiik mey-
dan okumay1 Kur’an-1 Kerim yapmistir. Bu meydan okuma bir taraftan Arap top-
lumunun kendisini sorgulamasma zemin hazirlamis diger taraftan Kur’an-1
Kerim’in ortaya koydugu essiz edebi hususiyetlerle de Arap toplumunun mevcut
dil yapisinin gelismesini saglamistir. Bu anlamda Sadru’l-Islam déneminde klasik
Arap edebiyati alaninda gelistirilen ifade bigimlerinden bir tanesi ecvibe-i miiskite
(susturucu cevaplar) tislubu olmustur. Aslinda s6z konusu bu tislup, Cahiliye do-
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neminden itibaren kullanilmakla birlikte temel itibariyla Kur’an-1 Kerim’den il-
hamini alan edebi bir tarz olarak hicri III. asirda literatiire girmis ve yerlesmistir.
Bu konuda 6ncti rolii {istlenen kisi ise Abbasi dénemi edip ve katiplerinden Bag-
datli ibn Ebl ‘Avn’dir. ibn Ebi ‘Avn, kaleme aldig el-Ecvibetu’l-muskite adl1 ese-
riyle bu iisluba ait anekdotlar1 karakter ve muhteva olarak bir araya getiren ilk
kisidir. Ibn Ebi “‘Avn’a ait bu eser, mezkir {islupla ilgili anekdotlarin bir araya
getirildigi giiniimiize ulasan en eski eser olma 6zelligine sahip olup Ibn Ebi
‘Avn’dan sonra gelen edebiyatcilara bu alanda kaynaklik etmistir. Veciz soziin,
kivrak zekanin ve saglam hiiccetin 6ne ¢iktig1 ecvibe-i miiskite {islubuna muhatap
olan kimse, kendisine sdylenen sozle bir nevi afallamakta ve bu soze karsilik
verme noktasinda aciz kalmaktadir. Kendisinde daha ¢ok icaz ve i‘caz (vecizlik
ve aciz birakma) 6zelliklerinin 6ne ¢iktig1 bu ifade tarzi, s6ziin susturucu olmasi
adina pek ¢ok belagat sanatini kendisine ara¢ edinmektedir. Buna binaen denile-
bilir ki ecvibe-i miiskite kullanimi, muhatap {izerinde birakti81 etki vesilesiyle ki-
siye maddi ve manevi degerler kazandirmakta ve boylece etkili soziin kiymetini
net bir sekilde ortaya koymaktadir. Kimi zaman dini bir konuda muhatabini ikna
ve irsat etmeyi hedefleyen bu susturucu cevaplar bazen de bir kimsenin kendisine
yoneltilen asagilama ve alaya karsi kendisini savunmasina yardim etmektedir.
Diger taraftan sikici ortamlari neselendiren mizahi bir anlatima sahip olan bu tis-
lup, dogruyu niikteli ve zarif bir sekilde ifade etmeye imkan tanimaktadir. Genis
bir kullanim alanina ve zengin karakter cesitliligine sahip bu tislupta miitekellim,
kimi ornekte vali, komutan, halife gibi siyasi bir figiir olarak karsimiza ¢ikarken
kimi 6rnekte ise bir meczup veya gecim derdine diismdiis sade bir vatandas olarak
boy gostermektedir. Ayrica bu tisluba ait 6rnekler, basta Cahiliye dénemi olmak
tizere Emevi ve Abbasi donemi siyasi ve ictimai hayata dair ¢ok onemli bilgiler
ihtiva etmekte ve dini ve ahlaki pek ¢ok ilkeye temas etmektedir. Klasik dénem
eserlerde susturucu cevaplara dair anekdotlar bir araya getiren eser isimleri di-
sinda “ecvibe-i miiskite” iislubuna dair edebi agidan tam bir tanim ve tasnifin bu-
lunmamasi ve modern dénemde de bu iislubu biitiin yonleriyle ele alan bir ¢alis-
manin yapilmamis olmasi bizi bu arastirmay1 yapmaya sevk etmistir. Kimi miiel-
lif bu iislubu sadece sifahi sdyleme dayali bir ifade araci olarak degerlendirirken
kimi ise cevabin susturuculuk vasfina sahip olmasini bir husumet ve ¢ekisme tize-
rine sOylenmesi 6n kosuluna baglamaktadir. Halbuki ecvibe-i miiskite yapilan bu
tanim ve tasniflerde belirtilen 6zellik ve kullanim alanlariyla sinirli olmayip daha
kapsaml1 bir ifade tarzidir. Ecvibe-i miiskite iislubuna dair Tiirkiye’de de yapil-
mis kapsamli bir akademik ¢alisma bulunmamaktadir. Yukarida bahsedilen se-
beplere binaen bu calisma ile Arap dili ve edebiyatinda ¢ogu zaman ihmal edilmis
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bir ifade araci olan ecvibe-i miiskite {islubu tanitilmaya calisilacaktir. Daha sonra
s0z konusu tislubun barindirdig: 6zelliklerine ve bu kullanimin Arap edebiyatin-
daki seyrine yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Edebi Uslup, Ecvibe-i miiskite, irtical,
Ikna.

Giris

Tiirkge terctimesi “susturucu cevaplar” olan ecvibe-i miiskite,
oziinii muhatab: susturacak nitelikte verilen cevaplarin olusturdugu bir
ifade tislubudur. Susturucu nitelikteki bu cevaplar, gerek mazmunu ge-
rekse de kullandig1 diger ifade araclariyla s6zii alelade bir cevap olmaktan
cikarmakta ve verilen cevabi edebi bir forma sokarak muhatap nezdindeki
etki gliclinti artirmaktadir.

Ecvibe-i miiskite klasik donem Arapca kaynaklarda bir kavram sek-
linde bulunmamakla birlikte cevabin, cevap sahibinin ve muhatabin du-
rumunun tasvir edildigi nitelemeler tizerinden ele alinmaktadir. Arap
edipler dogrudan bir kavram seklinde olmasa bile kaleme aldiklar1 bu {is-
luba ait 6rnekleri igeren miistakil eserlerine veya eserleri igerisindeki ilgili
basliklara “zeddl & ;’;Y\/el-ECvibetu’l-muskite” veya “sedi Zugiel-
Cevabatu’l-hazira” nitelemesini kullanmaktadirlar. Modern dénem Tiirk
edebiyatinda bu tisluba karsilik gelen bir kavram bulamasak da yakin bir
anlamda “hazircevaplik”, “pratik zeka”, “ironi”, “niikte”, “mizah” ve “hi-
civ” gibi baz1 kullanim sekillerini iceren ifadeler yer almaktadir. Bu kav-
ramlarin her biri bash basina ecvibe-i miiskite {islubuna dahil olsa da bu
tislubun tiim 6zelliklerini barindiran daha ¢at1 bir kavram olma niteligi
tasimamaktadir.

Osmanli donemi tarihi ve edebi metinlere baktigimizda ise bu ftis-
luba sahip kisilerin “ecvibe-i miiskite” vasfiyla nitelendigi ve boyle bir
kullanimin Osmanli Tiirk¢esinde mevcut oldugu goriilmektedir. Fakat
klasik donem Arap kaynaklarinda oldugu gibi ecvibe-i miiskite, Osmanl
Tiirkgesinde de kavramsal olarak ele alinan, tanimi ve tasnifi yapilmis
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edebi bir ifade gesidi olmaktan ziyade daha ¢ok kisilerin hazircevap olu-
sunu anlatmak adina bir niteleme seklinde kullanilmaktadir.!

Bu yiizden biz, edebi bir ifade iislubunu ifade etmek tizere ecvibe-i
miiskite kavraminin yerlesmesini ve edebiyat literatiiriine bu sekilde gir-
mesini onermekteyiz.

1. Ecvibe-i Miiskite Uslubunun Sézliik Anlam1

Liigatte, susturucu cevaplar seklinde anlamlandirilan ecvibe-i miis-
kite; “Kelama karsilik verme”? anlamindaki &5 (Cevap) kelimesinin ¢o-
gulu 4,37 (Cevaplar) kelimesi ile “Bir s6z sdyleyip o sézle muhatabimi sus-
turma”? anlamina gelen =i (Susturdu) fiilinden tiireyen ismi fail for-
mundaki &4 (Susturucu) kelimesinin terkibiyle olusan bir sifat tamlama-
sidir.

2. Ecvibe-i Miiskite Uslubunun Ist1lahi Tanimi1 ve Kavramlasma
Siireci

Kronolojik agidan ecvibe-i miiskiteyi ilk tanimlayanlarin bu kavram
belagatin bir parcasi kabul ettikleri goriilmektedir. Nitekim Ibnii’l-Mu-
kaffa’ (61.142/759) kendisine ‘Belagat nedir?’ diye soruldugunda; “Belagat
kelimesi, bir¢ok sekilde ifade edilen manalar: bir araya toplayan bir isim-
dir. Susmak, dinlemek, isaret, konusma, delil getirme, cevap verme, ib-
tida, siir, sec’, hutbeler ve risaleler belagata dahil olan bu manalardandir”*
seklindeki tanimiyla belagati genis bir perspektifte ele almis ve bu ifade

1 Ornek olarak bk. Aziz Ali Efendi, Muhayyelat-1 Aziz Efendi. (Istanbul: Mekteb-i Harbiye-
i Sahane Matbaasi, 1284), mukaddime; Ali Fuad, “Misir Valisi Mehmed Ali Pasa”, Ta-
rih-i Osmani Enciimeni Mecmuast 19/96 (1928), 94; Mehmet Fatih Gokgek, Behceti Seyyid
Ibrahim Efendi “Térih-i Siilale-i Kopriilii” (Transkripsiyon ve Tahlil) (Istanbul: Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 84; Nurten
Celik, Nergisi Iksir-i Sa’ddet (Inceleme-Metin-Dizin) (Adiyaman: Adiyaman Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2012), 39, 96.

2 Muhammed b. Mukrim b. Ali Ibn Manztr, Lisdnu’l-*Arab (Beyrut: Dar Sadir, 1414),
1/283.

3 Ebu’t-Tahir Mecduddin Muhammed b. Ya’kib el-Firtizabadi, el-Kamiisu’l-muhit, thk.
Mektebu tahkiki't-turds fi muesseseti'r-risale (Beyrut: Muessesetii'r-risale li't-tiba‘a
ve'n-negr ve't-tevzi’, 2005), 1119.

4 “Amr b. Bahr b. Mahbtib el-Cahiz, el-Beydn ve’'t—tebyin, thk. Abdusselam Har(in (Beyrut:
Mektebetu el-Hanci, 1988), 1/115-116.
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araglarindan birisinin de ecvibe-i miiskite olduguna zimnen isaret etmis-
tir. Klasik eserlerde kismi tanim ve tasniflere ilaveten modern dénemde
yapilan akademik ¢alismalarda ecvibe-i miiskite iislubuna dair baz1 ta-
nimlar yapilmistir. Simdi basta klasik eserler olmak {izere giintimiize ka-
dar gegen siirede bu tislubun kavramlasma siirecine deginecek ve nihai
olarak bir tanima ulasilmaya ¢alisilacaktir.

2.1. Klasik Arap Edebiyat1 Kaynaklarinda Ecvibe-i Miiskite

Ecvibe-i miiskite tislubunu, miistakil bir kavram seklinde olmasa da
Ozel bir ifade araci olarak degerlendiren ve bu tislubun kiymet ve 6zellik-
lerine deginen baz1 eserler mevcuttur. Klasik kaynaklar arasinda bu {is-
luba dair tespit ettigimiz en bariz isaret Ibn Sellam’n (51. 224/838) Kitdbu'l-
emsdl adli eserindedir. Ibn Sellam, mesel kullanim alanlarindan birisi ola-
rak “Kisinin arkadasina cevabi olmayan bir itirazda bulundugu veya onu
susturan s6z sdyledigi” durum oldugunu zikretmis ve bu hallerde kulla-
nilan dort farkli mesel (atasozii) nakletmistir.’

Tedvin faaliyetlerinin artmasiyla birlikte kaleme alinan muhtevasi
farkli pek ¢ok eserde Orneklerine rastladigimiz ecvibe-i miiskite tislubu,
bu eserlerin pek cogunda herhangi bir vasifla kayitlanmaksizin sadece
“oii=” olarak yer almakta ve bu eserlerde cevabin ne sekilde daha etkili
olacagmna dair kisa bilgiler verilmektedir. Bu iisluba ait isimlendirme ve
orneklerinin derlenmesi ise h. III. asirda Ibn Ebi ‘Avn’da (1. 322/934) go-
riilmektedir. Bu miiellif 6ncesi Arap kaynaklarinda bu isimlendirmeyi
kullanan Medaini (6l. 228/843), Saymeri (0l. 275/889) ve ‘Ayyasi (6l
320/932) gibi baz1 edipler olsa da bunlarin eserleri giintimiize ulasmamis-
tir. S6z gelimi Cahiz (6l. 255/869), insanlarin iyi ve kotii davranislarini in-
celedigi el-Mehdsin ve’l-ezddd adl1 eserinde edebi nitelikte olan etkili bir ce-
vabin nasil olmasi gerektigini Mesleme b. Abdilmelik’ten naklettigi “Bana

5 ‘Ubeyd el-Kasim ibn Sellam, Kitdbu’l-emsl, thk. ‘ Abdulmecid Katamis (Beyrut: Daru’l-
Me'miin li’t-turas, 1980), 75-76.

6 Bu eserler icin bk. Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya'kfib Ibnu'n-Nedim, el-Fihrist (Bey-
rut: Daru’l- ma’rife, 1978), 148, 216-217, 275; Salahuddin Halil b. Aybeg es-Safedi, el-
Vifi bi'l-vefeydt, thk. Ahmed Arnatid, Turki Mustafa (Beyrut: Daru ihyai’t-turas, 2000),
22/30; Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetu'l-‘rifin: fi esmdi’l-muellifin ve dsari’l-musannifin
(Beyrut: Daru ihyai't-turasi’l-’Arab, 1951), 2/18-19, 2/32.
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gore kisiye, Allah’a imandan sonra, hazircevaplik kadar iistiin bir sey ve-
rilmemistir. Cilinkii cevap geciktiginde bir degeri kalmaz"” soziiyle belirt-
mektedir. Cahiz'in naklettigi bu goriiste 6ne ¢ikan 6zellik cevabin irticalen
ve herhangi bir hazirlik olmaksizin séylenmesi anlamina gelen ;> (hazir)
vurgusudur. Ayrica Cahiz el-Beydn ve't-tebyin adli eserinde ise ‘Belagat’
baslig1 altinda etkili ve giizel ifadenin nasil olmasi gerektigine dair bilgiler
aktarmaktadir. Bunlardan birisi ise Muaviye ile Suhar el-’Abdi arasinda
gecen su diyalogdur:

“Muaviye, Suhar el-“Abd1’ye ‘Belagati ne olarak addediyorsunuz’ diye sordugunda Suhar

‘Icaz/ ey diye cevap verir. Muéviye ‘Icaz’ nedir?” diye sordugunda ise; ‘icaz, cevap ver-

diginde ve konustugunda hata yapmaman, fcaz’m giizelligi ise yavas olmaman ve hata

yapmamandir’ seklinde cevap verir.”s

Cahiz aktarmig oldugu bu diyalogla, hizli ve dogru bir sekilde veri-
len cevabin 6nemini vurgulayarak bu cevaplarin belagatin 6ziinii olustur-
duguna dikkat gekmektedir.

Ibn Kuteybe (61. 276/889) ise es-Si‘r ve’s-su’ard adl1 eserinde siir gesit-
leri baghginda siirle nesrin benzer oldugu noktaya deginirken verdigi ne-
sir gesitleri arasinda “Resdil, makdmat ve cevibat tiirii mensiir kelam da boyle-
dir” seklinde “cevaplar” kelimesini kullanarak cevaplarin da menstr ke-
lamda kullanildigina isaret etmistir.? Ayrica Ibn Kuteybe'ye gore ciimlele-
rin en glizeli, tizerine s6z sdylemeye ihtiya¢ birakmayan ctimledir.°

Ecvibe-i miiskite tislubuna dair miistakil eser telif eden miiellifler-
den eseri glintimiize ulasan en eski kisi olan Ibn Ebi “Avn ise eseri el-Ecvi-
betu’l-muskite’nin mukaddimesinde bu iislubun tam bir tanimini yapmasa
da cevabin sahip olmasi gereken niteliklerine ve etkili bir cevabin belagat
agisindan degerine isaret ederek eserini kaleme alma nedenine deginmek-
tedir. ibn Ebi ‘Avn, bu cevaplarin, belagat ehli ve kivrak zekal kisiler ta-
rafindan istiin goriildiigiinii ve onlara ¢okca ragbet edildigini belirterek

7 ‘Amr b. Bahr b. Mahbiib el-Cahiz, el-Mehdsin ve'l-ezdid (Kahire: Mektebetu el-Handj,
1324/1906), 15.

8 el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, 1/96.

9 Eb(i Muhammed Abdullah b. Muslim ed-Dineveri ibn Kuteybe, es-Si'r ve’s-su’ard, thk.
Ahmed Muhammed $Sakir (Kahire: Daru’l-me‘arif, 1982), 1/64.

10 Ebi Muhammed Abdullah b. Muslim ed-Dineveri Ibn Kuteybe, ‘Uyiinu'l-ahbér, thk.
Miinzir Muhammed Sa‘id Ebdi Si‘ar (Beyrut: el-Mektebetu'l-Islami, 2008), 2/192.
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cevabin “isabetli, delil igeren, belagat ve icaz” ozelliklere sahip olmasi ge-
rektigini zikreder. Ona gore bu iislup “soru sorana karsilik vermek, hasmi
susturmak i¢in deliller getirmek ve kavgaci kisiyi delillerle itham etmek-
tir.” Cevap, maksad1 tam olarak ifade etmeli ve tekrarina mahal birakma-
malidir. Béylelikle Ibn Ebi ‘Avn, acelece ve diisiincesizce sdylenmis séz ile
olgunlagsmamis diisiincenin Araplar nezdinde bir kiymeti olmadigin be-
lirtir."

Ibn Ebi‘Avn’in cagdasi olan ve bu {isluba dair pek ok kiymetli bilgi
nakleden bir diger miiellif ise Ibn ‘Abdirabbih’dir (51. 328/940). Miiellif el-
‘Ikdu’l-ferid adlr eserinde ecvibe-i miiskite tislubuna miistakil yer vermis
ve bu tislubu zarif ve dakik bir sekilde tasvir etmistir. Ona gore cevap ve-
ren kisi savas meydaninda tizerine nereden bir mizrak gelecegini bileme-
yen; ani ve dogru karar vererek hayatta kalmaya calisan bir savasc gibi-
dir:

“Cevap veren kisi, tiim yollar kendisine kapanmus, ¢ikis yollar1 tutulmus, mizraklarla yiiz

ylize gelmis, hedef tahtasina konmus kisi gibidir. Kendisine neyin isabet edecegini bilmez

ki ona hazirlik yapsin, hasmi tarafindan ansizin iizerine gelecek seyi bilmez ki, hasminin

atti1 seyin aynisiyla ona karsilik verebilsin.”12

Bir tarafta verecegi cevabi diistiniip tasinarak olgiip bigmis ve her
tiirlii duruma hazirlik yapmus birisi; diger tarafta ise hicbir hazirligi olma-
yan ve ne ile karsilasacagindan haberi olmayan birisi vardir. Hazirliksiz
yakalanmasina ragmen bdyle bir durumda kendisine diistiniip tartilarak
sOylenen bir soze karsi hizli, yerinde ve dogru cevap vermek biiyiik bir
maharet gerektirmektedir. O yiizden Ibn ‘Abdirabbih béyle durumlarda
verilen cevaplari, ‘biitiin ctiimleler arasinda en zor olan1’*® olarak betimle-
mektedir. Kendisine sdylenen soze, tam zitt1 sekilde irticalen cevap veren
kisi ‘Savas alanina gider ve tipki tasa tas ile demire demirle karsilik verir-

11 jbrahim b. Muhammed b. Ebi ‘Avn Ibn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’I-muskite, thk. Mey Ahmed
Ydsuf (Kahire: ‘Ayn 1i’d-dirasat ve’l-buhtis el-insaniyye ve’l-ictima‘iyye, 1996), 3-4.

12 Ahmed b. Muhammed el-Endelusi ibn ‘Abdirabbih, el-‘Tkdu ‘I-ferid, thk. Mufid Muham-
med Kumeyha, Abdulmecid er-Rahini (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, 1983), 4/89.

13 ibn ‘Abdirabbih, el-‘TkduI-ferid, 4/89.
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cesine o kisinin (sozleriyle attig1) diigiimleri ¢6zerek onun saglam yapti-
g1 diistindiigii fikirleri tarumar eder.”** Yaptig1 hazirliktan sonra sozle-
rine cevap verilemeyecegi diistincesine sahip kisinin sozleri, karsilik bul-
dugu bu ani cevapla yagmur ytiikli bulut karsisindaki toz zerrecigi gibi
caresiz kalir ve ¢oker. Zira odun sayisi ne kadar ¢ok olursa olsun onlar1
yakip kiil etmeye bir ates parcasi yeterlidir.!> Ibn ‘Abdirabbih’e gore en
glizel cevap, lafizlar1 veciz olup manada isabetli olan hazircevaptir.1®

Ebu’l-Kasim el-Kelad (61.?) Ihkdmu san‘ati’l-kelim adli eserinde hi-
kem ve emsali tarif ederken bunlarin iki kisim oldugunu belirtir. Tlki risale
ve hutbe esnasinda aktarilir, digeri ise soru veya cevap olarak irticalen ve
herhangi bir diisiinme ve zorlanma olmaksizin kisinin karakter ve miza-
cindan kaynaklanir. Irticalen kullanilmis bu sézler, kelamin en kiymetli
tiirlerinden biridir."”

Ibn “Abdilberr ise belig kisinin, irticalen en giizel konusan ve lafiz-
lar1 en dogru kullanan kisi oldugunu nakleder.'® Bu ytizden de yerinde ve
hizli cevap vermek belagatin bir parcasi olarak kabul gérmektedir. Bede-
vinin birine “Insanlarin en belig olan1 kimdir?” diye soruldugunda “Sozii
en glizel sdyleyen ve hazircevaplikta en mitkemmel olan kisidir” cevabini
vermistir."”

14 ibn ‘Abdirabbih, el-‘TkduI-ferid, 4/89.

15 {bn “‘Abdirabbih, el- ‘Ikdu’l-ferid, 4/89.

16 bn ‘Abdirabbih, el-‘TkduI-ferid, 4/90.

17 Ebu’l-Kasim Muhammed Abdulgafiir el-Kela, Ihkdmu san‘ati’l-keldm, thk. Muhammed
Ridvan ed-Daye (Beyrut: Daru’s-sekafe, 1966), 181.

18 bn ‘Abdilberr Ydsuf b. Abdillah, Behcetu’l-mecdlis ve unsu’l-mucdlis; ve sahzu’z-zdhini
ve'l-hdcis, thk. Muhammed Mursi el-Hli (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-"ilmiyye, 1982), 1/72.

1 Ebli Hayyan Ali b. Muhammed et-Tevhidi, el-Besdir ve’z-zehdir, thk. Vedad el-Kadi
(Beyrut: Dar Sadir, 1988), 5/27; Cemaluddin Yfisuf b. Abdilldh en-Nemeri ibn “Abdil-
berr, Behcetu'l-mecilis ve unsu’l-mucdlis; ve sahzu’'z-zihini ve’l-hdcis, thk. Muhammed
Mursi el-Hili (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, 1982), 1/72.
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Ragib el-Isfahani (61. V./XI. ylizyilin ilk geyregi) ise, soru soran kisiye
cevap vermenin; savasa kalkismaktan ve babayigitlerle miisabakaya tu-
tusmaktan daha zor oldugunu naklederek cevap verme tislubunun 6ne-
mine dikkat gekmektedir.?

Zemabhseri (01. 538/1144) ise cevabin 6nemine ve nasil olmasi gerek-
tigine dikkat cekmek adina su anekdotu aktarmaktadir:

“Muntasir, Ebu’l-‘Ayna’ya ‘Cevaplarin en giizeli nedir?’ diye sormustu. O da ‘Haks1z1

susturan, hakliy1 da sagkina geviren cevaptir’ karsiigini vermisti.”?!

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden de anlasilacag tizere klasik do-
nem kaynaklarina baktigimizda ecvibe-i miiskite {islubuna yonelik kap-
saml1 bir 1stilahi tanim ve tasnif bulunmamaktadir.

2.2. Modern Dénemde Ecvibe-i Miiskite Tanimlar:

Modern donemde kaleme alinan bu {iisluba ait 6rnekleri bir araya
getirmis antolojik eserlere ve bu {iisluba dair yapilan ¢alismalara baktig:-
mizda belli bagli tanim ve tasnifin olusturulmaya ¢alisildigini gérmekte-
yiz. Soyle ki;

Ibn Ebi *Avn’in el-Ecvibetu’l-muskite eserinin muhakkiki Mey Ahmed
Yasuf, ecvibe-i miiskite tislubunu “Soru sorulan kisinin kendisine soru so-
ran kisiye yonelik, susturucu cevaplarla ifham etmeyi amaglayarak ver-
digi zekice cevaplar” seklinde tanimlamaktadir.?? Ayrica bu sanata “ =3
L 2y (sade anlatima dayali (haber verme igeren) kasas (hikaye)
tiirii) teriminin kullanilabilecegini belirtir.® Igerik agisindan yapilan kasas
tasnifine bakildiginda kasas ihbariyye teriminin, kisa hikaye, nevadir ve
ahbar tiirlerinden olustugunu ve bu kissalarin, giizelligini tasidig1 maz-

20 Ragib Ebu’l-Kasim Huseyn b. Muhammed el-Isfahani, Muhddaritu’l-udebd: ve
muhdverdtu’s-su‘ard ve'l-bulegd, thk. Omer et-Tabba’ (Beyrut: Seriketu Dari’l-Erkam b.
Ebi’l-Erkam, 1999), 1/98-99.

21 Carulldh Ebu’l-Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahgeri, Rebi‘u’l-ebrdr ve nusiisu’l-ahbdr,
thk. “Abdu’l-Emir ‘Ali Muhenna (Beyrut: Muessesetu’l-"alemi’l-matb(i’at, 1992), 2/62;
Muhammed b. Hasen ibn Hamd{in, et-Tezkiratu ‘I-Hamdfiniyye, thk. [hsan Abbas, Bekr
Abbas (Beyrut: Dar Sadir, 1996), 7/176.

2 fbn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, mukaddime 37.

2 bn Ebi “Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, mukaddime 38-42.
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munundan, edebi yoniinii ise tislubunun kivrakligindan, dilinin de duru-
lugundan aldig1 belirtilir. Igerik acisindan ecvibe-i miiskite tislubuna yer
veren eserleri bu terim altinda ele almak miimkiin olsa da muhataba veri-
len cevaplarin ilk soylendigi anda bu gayeye hizmet etmedigi ve 6nerilen
kavramin, bizatihi tislubun kendisini ifade edemeyecegi agiktir. Zira bize
gore ecvibe-i miiskite, bir ifade tislubudur. Bu {isluba ait 6rneklerin yer
aldig1 eserleri, muhteva agisindan nevidir, ahbir ve kasas olarak adlandir-
mak miimkiindiir; lakin bu tiirler birer ifade araglar1 degil, icra edilmis ve
kissa halinde nakledilmek istenen cevaplari aktarma ve ele alma bigimle-
ridir. Bu agidan bakildiginda Mey Ahmed Y{suf un dnerdigi “ &ty fa%ad
L..J" terimi, ecvibe-i miiskite tislubunu tanimlamaktan ziyade bu tisluba
ait 0rneklerin bir araya getirildigi eserleri nitelemeye daha uygundur. Zira
bir seyi haber verme veya kissa anlatim gayesi, cevap sahibinin degil bu
cevaplari bir araya getirerek aktaran miiellifindir.

Derleme eser kaleme alanlardan Habib Semmeri, el-Cevabatu’l-hizira
adli antolojik eserinde ecvibe-i miiskite tislubunu “Herhangi bir diisiinme
eylemi ve bekleme yahut zihin karisikli$1 olmaksizin irticalen verilen ce-
vaplar”? seklinde tanimlamaktadr.

Yakin donemde ecvibe-i miiskite tislubuna dair miistakil ¢calismalar
ortaya koyan Munira Fa‘lr ise ecvibe-i miiskite tislubunu “Sifahi olmaya
dayali, kendisiyle kelamin tashihi; hakkin ispati ve siipheyi giderme
amaclanan, cevapta isabetli ve hizli olan, dogaclama sdylenmis belig s6z”
seklinde tarif etmektedir.?* Ona gore bu iislup; diyaloga, miicadeleye, et-
kili ve ikna edici delillerle fikirlerin miicadelesine dayanmaktadir.” Bu ta-
rifte {izerinde durulmasi gereken konu ecvibe-i miiskite tislubunun

2 Funiinu’n-nesri’l-*Arabiyyi’l-kadim (Ramallah: Cami‘atu’l-Kuds el-Mefttiha, 2007), 218.

25 Habib Semmeri, el-Cevibitu'l-hizira (Misir: Mecme‘u buhtisi’l-Islamiyye, 2006), 5.

2% Munira Muhammed Fa‘tr, “el-Hudru'l-belagi fi'l-ecvibeti’l-muskite: Icaz-Kinaye-
Husnu't-ta‘lil-ktibas”, [ttihddu’l-kuttibi’l-‘Arab 32/134-135 (2014), 12; Munira Muham-
med Fa‘lir, “Belagatu’l-ecvibeti’l-muskite: el-Usliibu’l-hakim nemtizecen”, Mecelletu
cami‘ati Dimesk 30/3-4 (2014), 115; Munira Muhammed Fa‘Gr, el-Ecvibetu’l-muskite:
fennu'l-iknd’ ve'l-imtd’ (Suriye: Mengtiratu’l-hey’eti’l-‘amme es-Striyye li'l-kitab, 2019),
17-18.

27 Fa'tr, “Belagatu’l-ecvibeti’l-muskite”, 115.
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Munira Fa“tr'un belirttigi gibi sifahi olup olmadigidir. Bu da aslinda ec-
vibe-i miiskite {islubunun hangi nesir tiiriine miindemic ele alindigiyla
dogrudan ilintilidir. Zira bu {tisluba sifahi denmesi aslinda bunun nesir
tiirlerinden “hitabet” kismina dahil edilmesi anlamina gelir. Hitabet tiirii-
niin ise sifahi olmaya dayali nesir tiirlerine dahil edilmesi veya sanatsal
kitabet tiiriine dahil oldugu konusunda goriis ayriliklar1 mevcuttur.2s Or-
negin, Kalkasendi Subhu’l-a ‘sd’da hutbeleri kitabet tiirlerinden birisi ola-
rak kabul etmektedir.* Ebt Hilal el-’Askeri (6l. 400/1009’dan sonra) ise
eseri Kitdbu's-sind’ateyn: el-Kitdbe ve’s-si'r’de hitabet ve kitabet tiirlerinin
kafiyesiz ve vezinsiz kelam olmalari, lafiz ve fasilalar: cihetiyle birbiriyle
benzer olduklarini belirtir ve aralarindaki tek farkin hitabet tiirtiniin si-
fahi, risale tiiriiniin ise yazilan bir nesir tiirii oldugunu zikreder. Yine
hitabetin risaleye, risalenin de hitabete kolaylikla doniistiiriilebilecegini
vurgular.®® Yani hitabet sifahi soylenip sonra yazilabilir, risale de 6nce ya-
zilip sonra sifahi olarak soylenebilir. Bu agidan bakildiginda ecvibe-i miis-
kite, soylendigi ilk anda hitabet kapsamina girmekte iken 6nce yaziya do-
kiildiiglinde ise risale veya tevki‘at tiirtine dahil edilebilmektedir. Halbuki
ecvibe-i miiskite iislubu, sifahi olmaya hasredildiginde tevki‘at tiiriiniin
bu ifade tislubunun kapsamina girmedigi asikardir. Nesir tiirleri arasinda
yer alan tevki‘ata bakildiginda bunlarin pek ¢ogunun muhataplar: igin
susturucu birer cevap niteligine sahip yazili metinler oldugu goriilmekte-
dir. Zira tevki‘at, ilk donemlerde “Bizzat halife veya vezir tarafindan, son-
ralari ise bu isle vazifeli katip tarafindan kissalarin altina yazilan not” sek-
linde tanimlanmaktadir.?! Tevki’ tlirline dair yapilan tiim tanimlarda yazil:

2% Muhammed Kaddari, “el-Ecvibetu’l-muskite fi'l-edebi’l-“Arabiyyi’l-kadim”, Mecel-
letu’l-hakika 17 (2018), 216-217.

2 Ebu’l-Abbas Ahmed el-Kalkasendi, Subhu'l-a‘si fi smd’ati’l-ingd (Kahire: Daru’l-ku-
tubi’l-Misriyye, 1922), 1/226.

% Ebti Hilal Hasan b Abdullah b Sehl el-’ Askeri, Kitdbii’s-sind’ateyn el-kitdbe ve’s-si’r., thk.
Ali Muhammed el-Becavi, Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Daru ihyai'l-kii-
tiibi'l-" Arabiyye, 1952), 136.

31 el-Kalkasendi, Subhu’l-a’sd, 11/114; ‘Ali Tarik Huseyn, “Fennu't-tevki‘at fi'n-nesri'l-
‘Arabi”, Mecelletu ebhisi kulliyyeti't-terbiyeti’l-esdsiyye 1/18 (2022), 432-452.
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bir metin olma ifadesi yer almaktadir. Bu noktada Ecvibe-i miiskite tislu-
bunun yalnizca “sifahi olmaya dayal1i” seklinde hasr1 uygun diismemek-
tedir. Zira ecvibe-i miiskite, pek ¢ok nesir tiirtinde kendisine yer bulmus,
onemi her daim 6n planda tutulan kiymetli bir tisluptur.

Muhammed el-Kaddiri ecvibe-i miiskite tislubunu Mustafa el-Besir
Kaddu’dan naklettigi su sozlerle nitelemektedir:

“Bu nesir tiirli; icerisinde cevaplari, hasmi ifham etmek igin hiiccet ile iknay1 hedefleyen

hitab hicaciyyeye doniistiiren bir nevi kigskirtma ve provoke etme bulunan bir sorgulama-

dan tiireyen ifham edici, susturucu, hizli ve pratik zekadan olusan cevaplardir.”32

Modern doénemde bu iisluba dair akademik calisma yapan Ahmed
Cemal Nadi ez-Zakz{ki Beldgatu'l-cevdbi’l-muskit fi ‘Uyini’l-ahbér li Ibn Ku-
teybe adli makalesinde bu iislubu “Keskin bir zekaya, {istiin bir akla, gele-
cek mahiyetini idrak edebilen, ayn1 zamanda hicac (tartisma) istegiyle tu-
tusmus, makamlarin durumunu 6nceden gorebilen ferasetli kisilerin sa-
hip oldugu tesirli ve belig bir ikna aracidir” seklinde tanimlar. Ona gore
bu cevaplar, sadece delil getirmeye (istidlal), dil uzatmaya veya ikna edici
olsun olmasin bir seyi garanti etmeye dayanmamaktadir. Aksine bu ce-
vaplar; ani, etkili ve beklenmedik cevaplar olup mizah (suhriyye), alay (te-
hekkiim), gerekli bulma (iltizam), diizen-disiplin (inzibat), coskunluk
olusturma, mantig1 susturma, taaccub ve dehsete diisiirme gibi amaglar1
da hedeflemektedir.® Yine miiellife gore bu cevaplar bir sorunun cevabi
olarak bulunur. Bu soru bazen lafzi bazen de mukadder bir soru seklinde-
dir. Korkmayan, sikintili ve muzdarip kisilerden sadir olmadikga sustu-
rucu vasfina sahip olamayan bu cevaplar, sadece tartisma ve miinakasa ile
ilintili olmay1p “ihbariyye-ta‘biriyye-hicaciyye” olarak ii¢ iletisim araciyla
irtibathdir. Bazen dogrudan akla veya bilgiye hitap ederken bazen de
ciddi cevaplar, mizahi cevaplar (hezl) veya kurnazlik-hilecilik (tehayul)
seklinde kullanilmis olabilir. Bu cevaplar, bazen ikna edici ve keyif verici
olurken bazen de feraset yoluyla hakki ispat etmek suretiyle bir cevaba
kargilik olmasimin yani sira akli bir vehim veya zayif bir amele sasirma
(taaccub) nedeni olabilmektedir.?*

32 Kaddiri, “el-Ecvibetu’l-muskite”, 223-224.

3 Ahmed Cemal Naci ez-Zakzfiki, “Belagatu’l-cevabi’l-muskit fi ‘Uytini’l-ahbar li Tbn
Kuteybe”, Mecelletu’s-Siyikati’d-Duveliyye 2 (2018), 314.

3 ez-Zakz(iki, “Belagatu’l-cevabi’l-muskit”, 320.
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Ecvibe-i miiskite iislubunu dilbilimsel yonden ele alan Kerim “‘Abid
‘Alevi ise bu tislubu; “Hasmin hiiccetini keserek onu ifham eden ve diya-
logu sonlandiran keskin ve hizli cevaplardir” seklinde tanimlar.®> Ona
gore ecvibe-i miiskite, sahip oldugu diyalog araglariyla sadece hasma ce-
vap vermeye degil ayn1 zamanda taraflardan birisi i¢in bu diyalogu kesin
olarak sonlandirmaya odaklanir.3

Klasik ve modern kaynaklardan yapilan isaret ve kismi tanimlar 1s1-
ginda ecvibe-i miiskite iislubunu terim olarak su sekilde tanimlamamiz
mimkiindiir:

“Kendisine yoneltilen bir soru, sdylenen bir s6z veya yapilan bir
davranisa karsilik kisinin, muhatabini susturmak igin herhangi bir 6n ha-
zirhik yapmadan, hizls, giizel ve isabetli bir sekilde verdigi, karsilig1 olma-
yan ve mevcut diyalogu sona erdiren belig ve fasih cevaplardir.” Bu ce-
vaplar, miitekellimin bilgi birikimini gosterdigi kadar onun kivrak zekali
ve hazircevap olusunun en 6nemli gostergesidir. Verilen cevaplar, icerdigi
kat'1 delil ve nihai hiiccet bakimimndan muhatab: susturma ve ikna amaci
tasidiginda karsilik verilemeyen climlelerdir. Cevabin susturucu olmasi;
muhatabin karsilik vermeme isteginden degil verememesinden yani ceva-
bin nihai noktay1 koymasi cihetiyle mu’ciz olusundan kaynaklanmakta-
dir. Diger taraftan ise tasidig1 hikmet, niikte veya miistehcenlik bakimin-
dan da kargilik verilmeyen ctimlelerdir. Yeri geldiginde hakki ispati amag-
layan bu cevaplar, muhatabi ikna ve irsat gibi ahlaki ve dini gayeleri ba-
rindirmasi yani sira bazen muhatabin istihza ve hakaretine kars1 bir set ve
sikici bir ortam igin de kasvetli havay1 dagitan keyif verici birer s6z dizi-
mine doniisiir. Kimi zaman sahibini ipin ucundan alan bu cevaplar, maddi
¢ikar saglama, kisilik ve iffeti koruma, makam ve mevki sahibi yapma ve
sempati kazandirma gibi sonuglar1 beraberinde getirmektedir. Belli bir ne-
sir tiiriine hasredilmeyen bu cevaplar, kimi zaman bir halifenin valiye yaz-
dig1 tevki‘at 6rneginde boy gosterirken, kimi zaman bir sairin dizelerinde
muhatabini afallatan bir cevap olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hog sohbet

% Kerlm ‘Abid el-‘Alevi, “el-Ecvibetu’l-muskite: dirdsetun fi dav’i’'l-lisaniyyati’t-
tedavuliyye”, Mecelletu kulliyyeti't-terbeviyye li’l-bendt 1/31 (2020), 135.
36 el-*Alevi, “el-Ecvibetu’l-muskite”, 137-138.
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ortamlariin ve ilmi miinazara meclislerinin vazgegilmez ifade araci olan
bu cevaplar, bilge ve fakihlerin agzindan hikmet incilerine dontisiirken,
bir mecnun ve meczup tarafindan kullanildiginda giildiiriirken diistin-
diirmekte ve insanin gonliine dokunmaktadir. Ayrica bu cevaplar, ait ol-
dugu donemin bilgi ve kiiltiir diizeyini yansitan ve toplumun her kesimi-
nin kendisinden bir parca buldugu bir ayna mesabesindedir.

3. Ecvibe-i Miiskite Uslubuna Karsilik Gelen ifadeler

Ecvibe-i miiskite tislubu, haiz oldugu pek ¢ok o6zellikten oOtiirii yer
aldig1 kaynaklarda farkli kelimelerle ifade edilmistir. Ecvibe-i miiskite i¢in
yapilan nitelemelerin bir kismi verilen cevaba ait iken, kimi vasiflar da ce-
vap sahibini veya cevap karsisinda muhatabin durumunu tasvir etmekte-
dir. Simdi bu tasvirleri, niteledikleri hususa gore ayr1 baghklar altinda ele
alacagiz.

3.1. Cevab Kelimesiyle Birlikte Kullanilan ifadeler

Oziinii bir durum karsisinda verilen cevaplarin olusturdugu bu {is-
lubun, kullanildig1 yer ve amaca binaen miisemma oldugu sifatlar ara-
sinda en sik kullanilani “ ,»s Lis”, “a&L” ve “ig”% kelimeleridir. Bu tig
kelime, cevabin irticalen, hazirliksiz ve hizli bir sekilde verilmesini ifade
eder. Ayni sekilde bu iisluba ait 6rneklere yer veren Zemahseri ve Ebsihi
gibi bazi miellifler bu tislubu ait cevaplar1 “owd £5%5” seklinde niteleyerek
dilin gevik ve atikligini 6n plana ¢ikarmis ve cevabin hizli olmasina dikkat
cekmistir.38

Muhatabimi susturan cevaplar ve “i&4” vasiflariyla ifade
edilmis, 6zellikle “i.2” lafz1 bu iislubu ifade eden bir kavram halini al-
mustir. Yine cevabin bir diger 6zelligi olan, kesinligine ve inandiriciligina

1 7”7

%, s
doowrn

7 el-Cahuz, el-Mehdsin ve’l-ezdid, 15; Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail en-Nahvi el-Lugavi ibn
Side, el-Muhassas, thk. Muhammed Basil ‘Uy{in es-Std (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-
‘Arabi, 1996), 1/216; Céarullah Ebu’l-Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahgeri, Esdsu’l-
beldga, thk. Muhammed Basil ‘Uylin es-Stid (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, 1998),
1/197; ibn Ebi ‘ Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 4; ibn * Abdirabbih, el-‘Ikdu’l-ferid, 4/90.

%  ez-Zemahseri, Rebi‘u’l-ebrir, 2/47; Bahauddin Ebu’l-Feth Muhammed b. Ahmed b.
Manstir el-Ebsihi, el-Mustatraf fi kulli fennin mustazraf, thk. Ibrahim Salih (Beyrut: Dar
Sadir, 1999), 1/196.
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vurgu yapan “sbb”, “xit"¥ ve “wis” % ifadeleri de bu tislubu anlatmada kul-
lanilmaktadir.

Ecvibe-i miiskite tislubunda cevaplarin igerdigi niikteye, dikkat ge-
kici ve eglendirici 6zelligine isaret eden “Ji” kelimesi basta olmak {izere
“u b, “ B ve “siel” gibi ifadelerin cevabr nitelemek iizere kullanimina
rastlanmaktadir.

3.2. Verilen Cevap Sonrasinda Olusan Durumu ve Muhatabi Tas-
vir Eden Ifadeler

Cevaplarin en 6nemli 6zelligi olan muhatab: susturma ve cevap ve-
remeyecek duruma getirme vasfi ise, cereyan eden diyalogun sonunda yer
alan “as3l ve “1&41 ve de “e &0 (Delil getirerek susturdu) kavramla-
riyla belirtilmektedir. Aldig1 cevap karsisinda muhatabin durumu ise
RRES TSR dES ST, “Biss 55 W78 ve ”;AS,‘T”‘*‘* (Getirilen deliller kargisinda sustu
kaldi-cevap veremedi) kaliplariyla ifade edilmektedir.

Muhatabin durumunu tasvir amaciyla kullanilan baz1 darb-1 mesel-
ler vardir. Ibn Sellam (51. 224/838) eseri Kitdbu'l-emsil’de meselleri konu-
suna gore tertip etmis ve mesel kullanim alanlarindan birisi olarak da “ki-
sinin arkadasina cevabi olmayan itiraz veya onu susturan s6z soyledigi”

% ez-Zemahseri, Esdsu’l-beliga, 2/105; ibn Ebi “Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 3.

1 fbn Hamd{in, et-Tezkira, 7/158.

4 ez-Zemahseri, Esdsu’l-beliga, 2/10; Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Zekeriyya ibn Faris,
Mu’cemu mekayisi’l-luga, thk. Abdusselam Muhammed Hartin (Daru’l-fikr, 1979), 4/479;
Ebi Manstir Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Herevi el-Ezheri, Tehzibu'l-luga, thk.
Muhammed “Avz Mur‘ib (Beyrut: Daru ihyai’t-turasi’l-’Arabi, 2001), 5/79; Ebu’l-Feyz
Muhammed el-Murtaza b. Muhammed ez-Zebidi, Tdcu'l- ‘ariis: min cevdhiri’l-Kdmiis,
thk. Ibrahim et-Terzi (Kuveyt: Matba’atu hukéimeti Kuveyt, 2000), 33/198-199; Ebti Ab-
dilldh Zeynuddin Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi, Muhtdru’s- Sihih, thk. Mahmtid
Hatir (Beyrut: Mektebetu Lubnan Nasirin, 1995), 517; ibn Manzdr, Lisanu’l-‘Arab,
12/448.

42 ez-Zebidi, Tacu’'l- ‘arils, 4/447; ez-Zemahseri, Esdsu’l-beliga, 1/72.

3 ibn Side, el-Muhassas, 1/217; ez-Zemahseri, Esdsu’l-beldga, 1/221; el-Ezheri, Tehzibu’l-
luga, 5/147.

4 ez-Zebidi, Tacu'l- “arils, 15/465; Ibn Manzir, Lisdnu’'l-’Arab, 6/29; er-Razi, Muhtéru's-
Sthdh, 73.
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durum oldugunu zikretmis ve bu hallerde kullanilan dort farkli mesel ol-
dugunu belirtmistir. Bunlar; “s.5; Sl 35”7 (Onu tepetaklak ettl) “ /@J\ s
sb 3e L85 <Ie” (Sanki agzina bir kova su bosgalttr), * éw @ 355" meselleri ile
“Zgl) 4/ Gfagasl ¢ kullanimlaridir.® Meydani (61. 518/1124) ise eseri
Mecme’u’l-emsal’de, verilen cevapla kars tarafin susturuldugu durum igin
“ 541 18 G (Sanki ona tag yutturdu) darb-1 meselinin kullanildigini nak-
letmektedir.** Muhatabin durumunu anlatan bagka bir ifade ise “ & 5222
<14 (Mecazi manada: Cevap veremedi) kullanimidir. Bu noktada bir
baska darb-1 mesel ise, kisinin, soziine karsilik cevap vermekten aciz kalan
muhatabina soyledigi “ 355 &5258 87 (Testilerin kirildi) deyimidir.*

3.3. Cevap Sahibini Tasvir Eden Ifadeler

Cevap sahibinin zekasina isaret etmek icin ise “#s%” ve “33=” ifade-
leri kullanilmakta iken; kisinin belagat ve fesahat vasfina sahip oldugunu
gostermesi bakimindan da “&k” ve “w-2¥" ifadeleri ‘cevap’ kelimesini ni-
teleyen sifatlar olarak vurgulanmaktadir. Bu anlamlara ilaveten Ibn Side
hazircevap kisiyi tanimlayan “;}& 35" ifadesini zikreder ve “s ” kelime-
sinin hazircevap manasinda kullanildigini belirtir.#°

3.4. Cevabin Kullanim Gayelerini Gésteren ifadeler

Bazi kaynaklarda ecvibe-i miiskite tislubunun ualaJ\ 2" (etkili
cevaplarla miigkil bir durumdan, helak olmaktan kurtulma) ve “ 3 YA
(3’\5\5\” gibi kisiye sagladig1 avantajlar ve barmdirdig1 6zellikler dzelinde
basliklandirmalar yapilarak bu tisluba ait drnekler islenmistir.>

55 fbn Sellam, Kitdb‘u'l-emsil, 75-76; ibn Manz{r, Lisdnu’l-‘Arab, 9/275; el-Fir(izabadi, el-
Kamiisu’l-muhit, 843; ez-Zebidi, Tdcu’l- ‘ariis, 24/237; Carullah Ebu’l-Kasim Mahmud b.
Omer ez-Zemahseri, el-Mustaksi fi emsdli’l-’Arab (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye,
1987), 2/202.

4 Ebu’l-Fazl Ahmed b. Muhammed el-Meydani, Mecme‘u’l-emsil, thk. Muhammed Muh-
yiddin ‘Abdulhamid (Beyrut: Mektebetu’s-sunneti’l-Muhammediyye, 1955), 2/148; ez-
Zemahseri, el-Mustaksd, 1/339, 2/202; ez-Zebidi, Tacu’'l- ‘arils, 33/431.

¥ ibn Faris, Mu'cemu mekayisi’l-luga, 4/240; ez-Zemahseri, Esdsu’l-beliga, 1/636.

48 ez-Zemahseri, Esdsu’l-beliga, 2/67.

9 fbn Side, el-Muhassas, 2/129.

50 fbn Kuteybe, ‘Uyiinu'l-ahbdr, 2/221; Ebf Ishak Ibrahim b. ‘Ali el-Kayrevani el-Husri,
Cem‘u’l-cevihir fi'l-mulah ve'n-nevddir, thk. ‘Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-
cil, 1953), 18.
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Modern dénemde ecvibe-i miiskite iislubuna dair ¢alisma kaleme
alan Mahmid Faris el-Mikdad, bu iislubun olusmasindaki psikolojik et-
menlerden bahsetmekte ve ecvibe-i miiskitenin; kin, nefret, rekabet ve
miicadeleye yogunlastigini, bir cevabin susturucu olabilmesi i¢in aslen bir
cekisme, cedel, aciktan veya gizlice bir diismanlik ve rekabete dayanma51
gerekt1g1n1 belirtmekte ve bu yiizden de Ebsihi gibi cevaplara “zz:.4)" ve
”_,A;J.S\ =" vasiflarin ekleyen ediplerin ele aldiklari latif ve giizel cevap-
larin ecvibe-i miiskite kismina dahil olamayacagini sdylemektedir. Bunun
gerekgesi olarak da sunu zikreder:

“Bu cevaplar baslangicta kars: tarafi itham ve kinama niyetiyle séylenmistir. Fakat

muhatab kinlendirmek ve kininden susmasini saglamaktan 6te onun hosuna gitmis

ve bu yiizden de psikolojik etmen sart1 bu cevaplarda yerine gelmemistir.”s!

Her ne kadar Mahmid Faris aksini iddia etmis olsa da verdigimiz
tiim bu ifade sekilleri, sahip olduklar1 nevi sahsina miinhasir niianslarla
birlikte ecvibe-i miiskite catis1 altinda toplanmaktadir. Zira ecvibe-i miis-
kite tislubu, sadece husumete dayali olmaya ya da sadece mizah agisindan
ele alinmaya hasredilecek sekilde kapsami dar bir tislup olmayip daha ge-
nig kullamim alanina ve gayeye sahip bir ifade tarzidir.

4. Ecvibe-i Miiskite Uslubunun Kullanim Sekilleri ve Ornekleri

Bu {isluba ait hatir1 sayilir 6rnekleri farkli kiiltiir ve edebiyatlardan
secip kendi yorumu ile bir araya getiren ve dizayn eden Ibn Ebi‘Avn, ese-
rinde ecvibe-i miiskite 6rneklerini iki ana baglik altinda ele almistir. Bu
basliklar ayn1 zamanda ecvibe-i miiskite tislubunu, benzer diger sanatlar-
dan ayiran ve belirginlestiren cidd ve hezl kavramlaridir. Simdi konunun
daha net anlasilmasi i¢in bu kavramlari ele alacagiz.

4.1. Ciddi Cevaplar

51 Mahmid Faris Mikdad, “el-Ecvibetu’l-muskite fi’l-‘asri’l-Emevi”, [ttihddu’l-kuttdbi’l-
‘Arab 138-139 (2015), 30-35.
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Sozliikte “ciddi olmak, gaba sarfetmek "2 anlamlarina gelen Arapga
“J»" kelimesi terim olarak ise “lafiz ile onun hakiki veya mecazi anlami-
nin kastedilmesi” demek olup hezl kelimesinin zittidir.>

Ecvibe-i miiskite 6rneklerinde daha ¢ok filozof, bilge ve kelam alim-
leri gibi sahsiyetler tarafindan kullanildigina rastladigimiz ciddi cevaplar,
yapilan bir yanhsa dikkat ¢ekme; ahlaki bir ilkeye temas etme ve kelami
bir meselede delil getirerek muhatabi susturma gibi gayelere hizmet et-
mektedir. Ornegin elindeki nimete siikrederek aza kanaat eden bir zahid
bu durum {izerine yadirganinca su ibretlik cevabi vermistir:

sl G B el Sy a8 I8 e ey T gry b o ol e ) s e

Ll 25 e

“Abdullah b. “Amir bir giin tuz ile beraber bakla/yesillik yemekte olan ‘Amir b. ‘Abdi-

kays’in yanina varmig ve onu o halde goriince ‘Degersiz olana razi olmussun!” demisti.

‘Amir de ona su cevabi verdi:  Asil degersize razi olanlar diinyaya razi olanlardur!””5

Basra valisi Abdullah b. ‘Amir tarafindan yedigi yemek garip bulu-
nunca Ziihd ve takvalariyla meshur sekiz tabiiden biri olan ‘Amir b. ‘Ab-
dikays ibretlik bir cevap vermis ve gergekte acinasi durumda olan kisinin
diinya malina tamah edip diinyevi seylerle mutlu olan kimse olduguna
vurgu yapmuistir.

4.2. Hezl Tiirii Cevaplar

Sozliikte “saka yapmak, giildiirmek, eglenmek” anlamlarma gelen
Arapga “Jp»” kelimesi ise liigatlerde “3~" kelimesinin zitt1 olarak vurgu-
lanmaktadir.’ Bir belagat terimi olarak hezl; bir lafizdan, vaz’ olundugu
hakiki veya mecazi mananin kastedilmemesidir.>

52 Eb(i Nasr Ismail b. Hammad el-Cevher, es-Sihdh: Tacu’l-luga ve sthahu'l-'Arabiyye, thk.
Ahmed Abdulgaffir Attar (Beyrut: Daru’l-ilmi li'l-melayin, 1987), 2/452.

% Seyyid Serif Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Curcani, Mu cemu’t-ta’rifit, thk. Mu-
hammed Siddik Minsavi (Kahire: Daru’l-fazile, 2004), 67.

5 bn Ebi “Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 133.

55 {bn Faris, Mu’cemu mekdyisi’l-luga, 6/51; el-Cevheri, es-Sthih, 5/1850; ibn Side, el-Muhas-
sas, 4/15-16; er-Razi, Muhtdru’s- Sihdh, 705; Ibn Manzlr, Lisdnu’l-’Arab, 11/696; el-
Firtizabadi, el-Kamiisu'l-muhit, 1071; ez-Zebidi, Tacu’'l- ‘ariis, 31/132.

% el-Curcani, et-Ta'rifdt, 215; Ebu’l-Beka el-Hanefi el-Kefevi, el-Kulliyydt: Mu cemun fi'l-
mustalahdt ve'l-furitki’l-lugaviyye, thk. Adnan Dervis, Muhammed Misri (Beyrut: Mues-
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Ibn Manztr Lisdnu’l-'Arab’da lugat alimi ve siir ravisi Ibn A‘rabi (1.
231/846) den nakille bu kelimeyi “%4i55 & sz 3”7 (Kelamin rahat ve
sanatsal bir sekilde ifade edilmesi) seklinde tanimlamaktadir.’” Belagat il-
minde bed” sanatlarindan birisi olarak da ele alinan hezl, edebi bir tiir ola-
rak ilk defa Abbasi halifesi Ibn Mu‘tez (61. 296/908) tarafindan zikredilmis-
tir.® Bu baglamda hezl, ciddi fikirlerin ve hakikatte sahih olan bir duru-
mun mizahi bir anlatimla dile getirilmesidir.>® Bu tislup vesilesiyle mak-
sadin saka yollu ifade edilmesi, kullanilan iisluba nezaket ve letafet katmis
olur.®

Cahiz ise bu iisluba mizahi agidan dikkat ¢cekmekte ve eseri el-Ha-
yevin’da hezlin bir mizah oldugunu belirtmektedir. Ayni zamanda bu mi-
zahin, kabul edilmeyen, bos ve ciddiyetsiz s6zler olmadigini; mizahin da
ciddiyet icin bir arag olarak kullanilmasi durumunda onu ciddi yapacagimi
vurgular ve eserinde hezl ve cidd 6rneklerini mezcettigini zikreder.®* Cahiz
bir diger eseri el-Buhald’da, hem ciddi hem de hezl tiirtine dahil olan cimri
nevadirine eserinde ornekler verdigini sdyler ve hezl tiiriinde aktardig:
nevadiri bir dinlenme ve giicli yeniden toparlama firsat1 kildigini, zira

sesetu’r-risale, 1998), 1541; Muhammed A‘la b. Ali et-Tehanevi, Mevsii‘atu kessifi 1st1-
lahati’l-funiin ve’l-‘uliim, thk. Ali Dahrtic (Beyrut: Mektebetu Liibnan Nasirtin, 1996),
2/1741.

57 bn Manzir, Lisénu’l-"Arab, 11/696.

5 Ebu’l-Abbas Abdullah b. Muhammed ibn Mu‘tez, el-Bedi’ fi'l-bedi’, thk. Muhammed
Abdulmu’in Hafaci (Beyrut: Daru’l-cil, 1990), 158; Hatib Celadluddin Muhammed b. Ab-
dirrahman el-Kazvini, el-Izdh fi ‘ulfimi’l-beldga, thk. Ibrahim Semsuddin (Beyrut: Daru’l-
kutubi’l-‘ilmiyye, 2003), 258; Sa’duddin Mes'tid b. Fahriddin et-Teftazani, Muhtasaru’l-
me’dnt (Beyrut: Daru’l-fikr, 1990), 286.

% Bedevi Tabane, Mii‘cemii’l-Beligati’l-‘Arabiyye (Cidde: Daru’l-Menara, 1988), 688-689;
Ismail Durmus, “Hezl", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lari, 1998), 17/304.

60 Ali Bulut, Beldgat Terimleri Sozliigii (Istanbul: IFAV Yaynlari, 2015), 125.

6 “Amr b. Bahr b. Mahbiib el-Cahiz, el-Hayevin, thk. Abdusselam HarGn (Beyrut: Daru’l-
cil, 1996), 1/37.

Amasya Theology Journal, 20 (June 2023): 307-345



328 | M. E. GORGUNY/ Klasik Arap Edebiyatinda Ecvibe-i Miiskite ve Kavramsal Analizi

cidd tiirtinde, ise yeniden baglamay1 engelleyen bir yorgunluk ve zorluk
oldugunu belirtir.®2

ibn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite’de naklettigi anekdotlar1 icerik
olarak boliimlere ayirdigini belirtir ve bu tasnifi de sdyle yapar: Ciddi
olanla hezl tiirtinde olan, giildiirenle nasihat eden, saglam olanla zayif ola-
nin birbirine karigsmamasi i¢in yaptigini vurgular.® Yapmis oldugu bu tas-
nifle ibn Ebl “‘Avn, ecvibe-i miiskite drneklerini karakter ve muhtevaya
gore boliimlendiren ilk isim olmustur.

Hezl tiirtine dahil ecvibe-i miiskite kullanimina su 6rnegi verilebilir:

3l 3 08 Oy B 588 s I 6,3a 0Dy 08 K0 T s A GY I 6

“Sa‘leb bir giin Ebu’l-‘Iber’e ‘Ceylan marife mi nekre mi?’ diye sormugtu. O da ‘Sofrada

kizarmus bir sekilde ise marife; ¢olde geziyorsa nekredir’ yanitini vermisti.”®*

Bu Ornekte dil kuralinin latif bir bicimde mizah malzemesi yapildi-
g goriilmektedir. Bilinirlik-bilinmezlik anlamin terimsel agidan mari-
felik-nekrelik kastiyla soran Sa‘leb’e Ebul-‘Iber niikteli bir cevap vermis ve
bu kelimeleri terim anlami disinda degerlendirerek konuyu bir mizah
tirtinii haline getirmistir.

5. Ecvibe-i Miiskite Uslubunun One Cikan Ozellikleri ve Ornek-
leri

Klasik kaynaklarda cevaplar ile ilgili naklettigimiz bilgiler ve sustu-
rucu cevaplara ait kismi tanimlamalara baktigimizda bu malumatlarin,
kavram olusturmadan ziyade ecvibe-i miiskite iislubuna ait 6zellikleri ve
kullanim gayelerini kapsadigimi gormekteyiz. Simdi bu ozellikleri ayr1
basliklar altinda ele alacagz.

5.1. Cevapta Hizlilik ve Irtical

Irtical, siiri (veya giizel s6zii) onceden hazirlanmadan, diisiiniip ta-
sarlamadan ige dogdugu gibi sdylemek anlaminda edebiyat terimidir.®

62 “Amr b. Bahr b. Mahbfib el-Cahiz, el-Buhali, thk. Ahmed el-’ Avamiri, Ali el-Carim (Bey-
rut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2001), 17-18.

6 bn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 3-5.

¢ bn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 203.

65 fsmail Durmus, “Irticl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lari, 2000), 22/459.
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[rtical vasfi, ecvibe-i miiskite {islubunu diger ifade ve ikna araglarin-
dan ayiran en temel ve bariz 6zelligi olup tiim 6rneklerinde yer almakta
ve bu iislubun 6ziinii olusturmaktadir. Zira verilen cevaplar, kiymetini
dogaglama ve hizlica verilmesinden almaktadir.® Belli bir diisiinme asa-
mas1 ve O6n hazirlik sonrasi verilen cevaplar, bu iislupla iliskili degildir.
Ciinkii cevap geciktiginde veya belli bir diisiinme sonrasinda ifade edildi-
ginde edebi agidan bir deger ifade etmemektedir.” Araplarin “Aniden
sOylenen az bir soz, diisliniip de sOylenen ¢ok s6zden daha hayirlidir”® ve
“Sozlerin en kotiisii ise ihtiya¢ anindan sonra soylenenidir”® ifadeleri de
ecvibe-i miiskite tislubunun bu 6zelligini ortaya koymaktadir. Bu 6zelligi
aksettirdigini diistindtigtimiiz 6rneklerden birisi su sekildedir:

Bl g ot g U Cobi&E 18 10 g sl ol Gf ) gLy

“Isfahani bir giin adamun birisiyle fisildasan Ebti Hiffan’a bakip ona ‘Hangi konuda yalan

soylityorsunuz?’ diye alayci bir soru sormustu. Eb(i Hiffan da hemen su karsihigy verdi:

‘Seni 6vme konusunda!’”70

Ornekte goriildiigii sekliyle kendisine hakaret edilen Ebti Hiffan bu
durum karsisinda tepkisini diisiinmeden, hizl1 bir sekilde verdigi cevapla
ortaya koymus ve muhatabini susturmay1 basarmaistir.

5.2. Manada isabet ve Dogru ifade Kullanma

Mubhataba verilen cevaplar, hizli oldugu kadar mukteza-y1 hale de
uygun olmalidir. Dogru zamanda, dogru yerde ve dogru bir hedef kitleye
yonelik kullanilmayan kelamlar, belig ve fasih vasiflara sahip olsalar da
maksadi ifade etmede yetersiz kalir ve yersiz bir so6z olarak bir kiymeti
haiz olmaz. Ibn Veheb el-Katib (X. yiizyil), beyan’t dort kisma ayirmakta

06 el-Cahiz, el-Mehisin ve’l-ezdid, 15; el-Isfahani, Muhddardtu’l-udebd, 1/104.

&7 bn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 3-4; Tbn ‘Abdirabbih, el-‘Ikdu’l-ferid, 4/89; Ali b. Hu-
seyn el-’ Alevi es-Serif el-Murteza, Emali’l-Murtezd; guraru’l-fevdid ve duraru’l-galdid, thk.
Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim (Beyrut: Daru ihyai'l-kutubi’l-’Arabiyye, 1954), 1/273;
Fa‘tr, “Belagatu’l-ecvibeti’l-muskite”, 116.

6  Cemaluddin Muhammed b. ibrahim el-Vatvat, Guraru’l-hasdisi’l-viziha ve ‘uraru’n-
nekaisi’l-faziha, thk. Ibrahim Semsuddin (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, 2008), 254.

® Muhammed Abdullah Kasim, “Zekau'l-beyan fi'l-ecvibeti’l-muskite fi't-turasi’l-
‘Arabi”, Mecelletu el-Ma'rife 648 (Eyliil 2017), 73.

70 bn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 200.
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ve bunlardan birisinin de “Beyanu’l-‘ibare” oldugunu belirterek soziin
dogruluk vasfina sahip olmasini su sozlerle agiklamaktadir:

“Sozde dogru ifade kullanma; konusmanin ve susmanin vakitlerini, lafizlarin miktarini,

manalarin ufuklarini, séziin ve dinleyenlerin mertebelerini ve s6z meclisi ile muhatapla-

rin hukukunu bilmektir. Boylece s6z sahibi, her seye hakkini verir, sdzii sekline koyar ve

vaktinde getirir. Kisi sdzii vaktinde kullandiginda istedigini elde eder, sdziintin dogru-

luktaki menzili ytiicelir.””!

bn Vehb'in ifadelerinde de goriildiigii sekliyle soziin kiymetini ar-
tirip dogruluk vasfina sahip olmasini ve hedefine ulasmasini saglayan en
onemli etmen s6ziin mukteza-y1 hale uygun olmasi yani ifadede en dogru
aracinin tercih edilmesidir. Kisi; hedef kitleye, bulundugu meclise ve mak-
sadina en uygun ifade tislubunu se¢gmeli ve kullanmalidir.

Ayrica cevaplarin sahip oldugu bu 6zellik, susturuculuk vasfinin da
sebebidir. Cevap ne kadar dakik, bilgiye yonlendiren, derin tefekkiir ige-
ren, cevapta isabetli, ibarede dogru olursa o derece mecadele eden/cidal-
lesen kisiyi susturucu olur ve onun cevap vermesinin oniinii keser. Bu da
ancak mukteza-y1 hale uygun tislubun ve konuya 6zel ifadenin segilmesi
ile gerceklesir.”

Secilen kelime, tercih edilen delil metodu, tislubun akicilig1 ve naif-
ligi, muhatab1 olumlu y6nde etkileyeceginden hakikatin giiclii, zarif, latif
ve en dogru tiislupla ifade edilmesi gerekmektedir. Yeri geldiginde sade
anlatim yerine istiare veya tesbih iislubunun kullanilmasi muhatapta
farkli etki birakabilmekte ve verilen mesajin daha etkin rol iistlenmesine
katk: saglamaktadir. Bu da ifade araci olarak en dogru belagat tislubunun
sec¢ilmesi” demektir. Bu 0zelligi gostermesi bakimindan su anekdotu nak-
letmek yerinde olacaktir:

?ufu 1 &, 1B e O &5 1a5 d' Y 0 Ji
“fbn Ebi Duad’a adamun biri ‘Allah ne zaman v;1rd1?’ diye sorunca ‘Ne zaman yoktu?’

sorusuyla kargilik vermistir.”™

71 Ebu’l-Huseyn Ishak b. Ibrahim b. Isma‘l Ibn Vehb el-Katib, el-Burhin fi vuciihi’l-beyin,
thk. Ahmed Matlab, Hatice el-Hadisi (Bagdat: Cami‘atu Bagdat, 1967), 255-256.

72 Fa‘tr, “Belagatu’l-ecvibeti’l-muskite”, 117; Fa'tr, el-Ecvibetu’l-muskite, 33.

73 Fa‘tr, “Belagatu’l-ecvibeti’l-muskite”, 119.

74 ibn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 146.
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Ibn Ebi Duad kendisine sorulan bu soru karsisinda muhatabini sa-
sirtan bir tislup segerek soruya soruyla karsilik vermeyi tercih etmis ve
kelami bir mesele tizerinden kendisini zor duruma diisiirmeye ¢alisan bu
sahsi susturmustur.

5.3. Lafizlarin Vecizligi

Ecvibe-i miiskite 6rneklerinin bir diger ortak 6zelligi ise lafizlarmin
kisa olmasidir. Anlatilmak istenen duygu ve diisiincenin en etkili, en sade
ve en kisa yoldan yapilmasi 6nemlidir. Lafi gereksiz uzatmak, soz ne ka-
dar dogru da olsa muhatabi bikkinlik ve usandirmaya sevk edecegi icin
deger ve onemini kaybettirmektedir. Buradaki vecizlik, lafin anlasilma-
sina engel olacak gereksiz kisaltma veya bastan savma degil, belagi olarak
icaz tislubunun 6ne gikmasidir. Bir diger ifadeyle kelamin hasv’den (lii-
zumsuz sozciik ve tekrardan) arinmis” olmasidir.

[fadenin veciz olmasi, cevaplarin hizlilik 6zelliginin de bir geregidir.
Zira cevapta hizli olmak; kisinin, muhatabina/hasmina kars: en hizh ve
saglikli bir yolla cevap verebilmesi igin lafizlarin az, mananin ¢ok olmasini
gerektirir.”e Ornegin;

58006 fups cam 086 et Bl Y s

“Kardesi vefat eden bedevinin birine “Kardesinin 6liim nedeni neydi?’ diye soruldugunda

‘Var olmasiydr’ yanitini verdi.””’

Kardesinin 6liim nedenini soran sahsa bedevinin verdigi bu veciz
cevap ders niteliginde pek gok manaya havidir. Al-i Imran suresi 185. yet
ve Ankeblt suresi 57. ayette de buyruldugu tizere her nefis mutlaka
oliimii tadacaktir. Her dogan bir giin mutlaka oliir. Bedevi de verdigi bu
cevapla diinyevi sebeplerden ziyade oliimiin bir ilahi takdir olduguna
vurgu yapmustir.

5. 4. Niikte ve Letafet

Tas1dig1 niikte ve espri ile muhataba dogruyu daha latif ve eglendi-
rici bir sekilde sunmay1 hedefleyen 6zellikle hezl tiirii cevaplarda temel

75 Ebti Hayyan Ali b. Muhammed et-Tevhidi, el-fmtd* ve’l-mudnese, thk. Heysem Halife
(Beyrut: el-Mektebetu’'l-asriyye, 2011), 380.

76 Fa‘tr, “Belagatu’l-ecvibeti’l-muskite”, 116; Fa‘tr, el-Ecvibetu’l-muskite, 35-36.

77 {bn Ebi “Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 163.
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gaye giildiirmek olmayip, komiklik ve giildiirii verilen cevap karsisinda
olusan bir neticedir. Bu tislubun asil hedefi giildiirmekten ziyade makama
uygunluk agisindan dogruyu farkli bir formda muhataba deklare etmek-
tir. Bu 6zellige sahip cevaplar; hakk: ispat veya hakarete karsilik vermeyi
hedeflemeden, goriilen bir yanlisin veya yapilacak irsadin nazik ve niik-
teli bir bicimde muhatabi incitmeden ifade edilmesini saglar. Bu cevaplar
neticesinde olusan ortamda kisi daha 6zgiivenli ve rahat olur ve verilmek
istenen mesaj da muhatabin inat veya inkarina sebebiyet vermeden icra
edilmis olur. Bu cevaplarda susturucu olma vasfi, cevabin igerdigi niikte
veya cevap sonucu ortaya ¢ikan giildiiriiden otiiriidiir. Kisi, aldig1 cevap
karsisinda sasirir, hosuna gider ve cevap vermez. Ornegin;
blp a1 16 i 3 V) e ) £ 2 O Gals 6 Y1 8 eloall 30 s

“Siyahi bir kole olan Edhem’e ‘Emir yagm/ur duasina sadece siyah kiyafetle ¢ikilmasin

emretti’ denildiginde ‘O zaman ben giplak gikayim!” yaritini vermisgti.””*

Sahip oldugu ten renginden rahatsizlik duymayan Edhem, bu du-
rumu alaya almak suretiyle konuya oldukga esprili bir yaklasim goster-
mistir.

5.5. Ifham

Sozliikte »~i/itham, husumet ve benzeri durumlarda sdylenen sz
ile muhatabi susturma anlamina gelmektedir.”

Muhatabin s6ziine veya hasmin satasmasina hizli bir sekilde diisiin-
meden verilen cevaplar, icerdigi reddi miimkiin olmayan deliller vesile-
siyle muhatab1 cevaptan aciz birakarak susturmaktadir. Bu tarz bir cevab1
vermek de herkesin harc1 degildir. Zira dar bir vakitte hizlica kesin ve
giiclii deliller getirmek sadece zeki, akilli ve bilgin bir sahistan sudir ede-
bilir. Bu cevaplar, ayni zamanda sahibinin giiglii kisiliginin ve seckin hitap
becerileriyle donanmis olmasinin bir gostergesidir. Ornegin;

Coing o =3 W O e 30 G BT G —ndy Uk 08 (S gy ks J6

Ao ¥ & Je

78 bn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 191.

7 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu'l-‘ayn, thk. Mehdi el-Mahzmi, ibrahim es-Samerrai
(Beyrut: Dar ve Mektebetu’l-Hilal, ts.), 3/254; bn Faris, Mu’cemu mekdyisi’l-luga, 4/479;
el-Ezheri, Tehzibu'l-luga, 5/79; ez-Zebidi, Tacu’'l- ‘arils, 33/198; er-Razi, Muhtdru’s- Sthih,
517; ibn Manziir, Lisdnu’l-Arab, 12/448.
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“Hisam b. Hakem Allah Teala'nin cismani olup olmadig1 konusunda Ebu’l-Hiizeyl'e ‘Ya-
raticinin cisim olmamasinin delili nedir?” diye sormustu. Ebu’l-Hiizeyl de ‘Ciinkii onun
yaris1 yoktur’ yanitini verdi.”80

Aklen ve mantiken yarmmi olmayan, boliinemeyen bir seyin doku-
nabilen ve hissedilebilen bir cisminin olmamasin gerektirir. Lazim olan
“yarimi olmama” batil oldugu i¢in melztimu olan “viicudunun olmas1” da
batil olmaktadir. Boylece getirilen bu akli delille muhatap ifham edilmis-
tir.

Cevaplarin tagidig ‘ifham’ ozelligi diger tli¢ 6zelligin bir neticesi
olup muhatabin cevap vermesinin veya cevap vermeye hazirlanmasmin
oniinii kesmektedir.®!

Bazi durumlarda cevaplar, muhatabin alay ve hakaretine sertlikte
mukabil oldugunda miistehcenlik barindirabilmektedir. Bu durumlarda
da cevabin susturucu olmasi muhatabin kendi yaptig1 hakaretin kendisine
donmesi yiiziinden verilen cevaba diyecek s6z bulamamas: ve kendi sila-
hiyla vurulmay1 kabullenmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

5.6. Ikna

Arap dilinde, muhatabi ikna etmeye yonelik pek ¢ok iislup bulun-
makla birlikte hig siiphesiz bu konudaki en etkin yollardan birisi de man-
tik ilminde bir delil gesidi, felsefede retorigin karsilig1 olarak ele alinan,
Arap edebiyatinda ise nesir tiirlerinden birisi olan “hitabet’” tiirtidiir. Sozii
en etkili bicimde kullanarak, muhatab1 ikna edip goniillerde etki birak-
maya dayanan hitabet tiirliniin bir yonii de ecvibe-i miiskite tislubunun
ilintili oldugu dilbilimsel agidan hitabetin bir araci olan hicic (argiimantas-
yon) metodudur. Ozellikle son dénemlerde ecvibe-i miiskite iislubunu
pragmatik dilbilimsel yonden ele alan ¢alismalarda cevaplarm “hicaci”
ozelligi tizerinde durularak, tartismalarda verilen cevaplarin dilbilimsel
ozelliklerine deginilmistir. Daha ¢ok modern retorik tizerinden yapilan in-
celemelerde felsefe ve mantik temelli “argiimantasyon” yani hicac temelli
degerlendirmelerde bulunulmus ve cevabin; ikna araci olarak kullanim
sekilleri ele alinmistir. Hitabet stratejileri igerisinde en 6nemli yeri tutan

8  bn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 151.
81 Fa'tir, “Belagatu’l-ecvibeti’l-muskite”, 119.
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bu metot, dil agisindan en etkili ikna araci olan hicac metodudur. Kisi, gi-
disata uygun argiimanlar1 secerek muhatabinin aklina hitap etmek tizere
kullanacag: kelimeleri en uygun dil kalibina sokarak iknay1 amaglamakta-
dir. Dilin de temel vazifesini olusturan hicac stratejisi, pek ¢ok alanda mii-
nakasa ve miicadeleleri bitirmede en dogru strateji kabul edilmisgtir.®2

Bu 6zellige su anekdotu 6rnek olarak zikredebiliriz:

vy 523l 06 Y 06 0 2 5 e e QU o SE0 BT il ) g K

“Adamin biri Fudayl’e gelip dertlerinden yakinmusti. Sikayetlerini iyice artirinca Fudayl

ona ‘Allah’tan baska miidebbir var m1?’ diye sordu. Adam da ‘Hayir’ karsiligini verince

Fudayl ona soyle dedi: ‘O zaman onun verdiklerine razi ol!"”%3

Fudayl, gektigi sikintilardan dert yanan bu sahsa cevap verirken,
sahsin inkar edemeyecegi bir kanitla ctimlesine baslamis ve dogrudan bir
yargilamaya gitmeden gayet zarif ve gii¢lii bir argiimanla onu dogru olan
tevekkiile yonlendirerek kadere razi olma konusunda tavsiyede bulun-
mustur.

6. Ecvibe-i miiskite Uslubunun Yer Aldig1 Manzam ve Mensfr
Tiirler

Edebi bir ifade gesidi olan ecvibe-i miiskite tislubuna ait 6rnekler
basta Kur’an-1 Kerim ve hadisler olmak tizere edebi tiirler icerisinde
manzim ve menstr farketmeksizin ahbar, muhadarat, emali/mecalis gibi
farkl tiir ve icerige sahip olan eserlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tasnif
tiirlerinden hangisinde yer alirsa alsin ecvibe-i miiskite tislubu hem
manzim hem de menstr pek ¢ok edebi tiirde kullanilan bir ifade aracidir.

6.1. Manztim Tiirlerden Siir

Iki kisi arasinda gerceklesen diyaloglar, nihayeti itibariyla ya bir uz-
lag1 ya da ihtilafla sonuglanabildigi gibi verilen bir cevapla taraflardan bi-
risi lehine istlinliikle de sonuglanabilmektedir. Verilen bu cevaplar, nesir
tiirti seklinde icra edilebildigi gibi siir olarak da gerceklesmektedir. Sairler
arasindaki atisma ve nekaiz tiirii siir 6rneklerinde siklikla rastladigimiz
siir formundaki ecvibe-i miiskite 6rnekleri, Arap edebiyatinda azimsan-
mayacak olgiide yer edinmektedir. Ornegin;

82 ‘Abdulhadi b. Zafir es-Sehrd, Istirdticiyyetu’l-hitdb: mukdrabe lugaviyye teddvuliyye (Bey-
rut: Daru’l-kitabi’l-cedid el-muttehide, 2004), 456-459.
8 fbn Ebi “Avn, el-Ecvibetu'l-muskite, 142.
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“Emevi donemi vali ve komutanlarindan Yezid b. el-Miihelleb, muctin sairi Hamza b.

Bid’in kendisini hicvettigini duyunca onu huzuruna getirtmis, {izerindeki ipek elbisenin

yirtilip atilarak giplak bir sekilde doviilmesini emretmisti. Uzerindeki elbisesi yirtilan

Hamza ise bu esnada dudaklarini hareket ettirerek bir seyler mirildanmakta idi. Bunu

goren Yezid ona ‘Ne soyliiyorsun?” diye sorunca Hamza su siiri okudu:

il Eas Ly el S gl L el

Hayatina andolsun ki sen yalnizca ipek elbiseyi parcalamadin

Bilakis sen, Miihelleb’in cildini parcaladin!

Aldig1 cevap kargisinda Yezid ona hak verdi ve onu serbest birakti.”8

Kissanin farkli nakillerinde siirin Ziyad el-A’cem adl saire ait ol-
dugu ve siire konu olan ipek elbisenin ise kendisine Yezid b. Miihelleb’in
babasi olan Emeviler'in Horasan valisi ve Miihellebiler’in atas1 olan Mii-
helleb b. Ebi Sufre tarafindan hediye edildigi anlasilmaktadir.®> Bu agidan
bakildiginda sair, insat ettigi siirle kendi yiyecegi kirbactan ziyade kendi-
sine hediye edilen ipek elbiseyi 6ne ¢ikarmis ve Yezid b. Miihelleb’e, ba-
bast ile olan samimiyetini ima ederek cezadan kurtulmustur.

6.2. Menstr Tiirler

Arap edebiyatinda muhtevasi farkli pek ¢cok menstir malzemede 6r-
nekleri yer alan ecvibe-i miiskite tislubunun siir insadi seklinde oldugu
gibi ayr1 bir calisma gerektirecek hacimde olan kullanim sekilleri s6z ko-
nusudur. Bunlar ise tevki’ ve hikem-emsal seklinde gerceklesen cevaplar-
dir. Bu boliimde ilk olarak ecvibe-i miskite tislubunun hem sifahi hem
yazili olarak kullanildigini gostermek adma bu {islubun yazili yoniinii
temsil eden tevki‘at tiiriine ait 6rneklerini gostermeye calisacagiz. Ardin-
dan ise ecvibe-i miiskite {islubunun adeta sosyal hayata mal olmus bir
edebi deger oldugunu gostermek adina bu {isliiba ait baz1 6rneklerin, bul-
dugu sohret sayesinde hikem ve emsal haline doniismesine temas edece-
giz.

6.2.1. Tevki‘at

84 Tbn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu’l-muskite, 21.
85 Ebu’l-Ferec Ali b. el-Huseyn el-Isfahani, el-Egdni, thk. Thsan ‘Abbas vd. (Beyrut: Dar
Sadir, 2008), 15/262-263.
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Halife, vali veya ilgili gorevli tarafindan sikayet, arzu ve istekler gibi
kendilerine sunulan yazili metnin altina yazilan tevki‘at® kisa ve 6zlii ol-
mastyla one cikmaktadir. Icaz, belagat ve ikna 6zelliklerine sahip® tevki”
sanatinda sorulan veya istenilen seye kars1 verilen kisa cevaplar genelde
bir ayet, bir hadis, bir hikmetli s6z, bir siir beyti veya bir meselden olus-
maktadir.®® Sahip oldugu bu mazmunundan otiirti tevki‘at, yeri geldi-
ginde yazinin muhatabi icin diyalogu sonlandiran birer susturucu cevap
vazifesi gormiistiir. Bu cevaplar, sorunun direkt cevabi olabildigi gibi ba-
zen de muhatab1 veciz bir ifade ile maslahatina en uygun olana yonlendir-
mek suretiyle irsat etmekte kimi zaman da yapilan yanlis noktasinda teh-
dit icerikli uyar:1 gayesi tagimaktadar:

“Tevkiden amaglanan sey, muhatab1 yapmis oldugu yanls isler karsisinda uyarmak, yap-

t1g1 yanliglardan donmesini saglamak ve en 6nemlisi de kendinden daha iist mevkide he-

sap verecegi birinin bulundugunu ona hatirlatmaktir.”%

Ornegin Abbasilerin 6nde gelen devlet adamlarindan Ca‘fer b.
Yahya el-Bermeki, kendisinden sikayet edilen bir valiye hitaben soyle yaz-
migtir:%

leSE gy i Bl Jgss 4 380 KB

“Sikayetcilerin ¢ogald1 tesekkiir edenlerin azald1. Ya adil ol! Ya da emekli!”

Yazili nesir gesitlerinden kitabet tiiriine dahil olan tevki‘at, 6rnek-
lerde de goriildiigii sekliyle yazili olarak ifade edilen sikayet, talep ve so-
rulara verilen veciz cevaplar olup diyalogu ve mektuplagma siirecini mu-
hatap i¢in sonlandirmaktadir. [rsat, tehdit, emir ve nasihat gibi igeriklere
sahip bu yazili cevaplar, ecvibe-i miiskite tislubunun bir nesir sanat1 olan
tevki‘atta kullanimina dair veciz 6rneklerdendir.

6.2.2. Hikem ve Emsal

8 el-Kalkasendi, Subhu’l-a‘si, 11/114; Hanna el-Fahtri, el-Cami’ fi tdrihi’l-edebi’l-"Arabt
(Beyrut: Daru’l-cil, 1986), 371; Tarik Huseyn, “Fennu't-tevki‘at”, 433-434.

 Muhammet Selim Ipek, “Arap Edebiyatinda Tevki‘at ve Edebi Ozellikleri”, Uluslararas:
Sosyal Arastirmalar Dergisi 58 (2018), 91; Tarik Huseyn, “Fennu't-tevki‘at”, 433-434.

88 Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi II: Sadru’l-Islam Dénemi (Erzurum: Fenomen,
2013), 243; Tarik Huseyn, “Fennu't-tevki‘at”, 438-441.

8 Mahmut Kafes, “Arap Edebiyatinda Tevki”, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi
31 (2014), 113.

9  fbn Ebi ‘Avn, el-Ecvibetu'l-muskite, 7; el-Isfahani, Muhddardtu’l-udebd, 1/223.
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Emsal, Arapcada “mesel” kelimesinin ¢ogulu olup atalardan gelen
ve onlarin yiizyillar icindeki deneyim ve gozlemlerine dayali diisiincele-
rini degismez kalip ve kliselesmis 6zlii sozlerle 6giit ve hitkiim igerecek
bicimde yansitan, lafzi ve anlami1 begenilerek nesilden nesile aktarilan, ¢o-
gunlukla asli durumuna benzeyen halleri agiklamak ve 6rneklemek ama-
cyla kullanilan anonim mahiyetteki 6zdeyistir. Tiirkgede vecize (6zdeyis,
0zlii s6z) ve kelamikibar diye adlandirilan hikmet ise ¢ogunlukla 6giit ve
ders vermek amaciyla peygamber, filozof, diisiiniir, sair, edip, hatip, alim
gibi seckin ziimreye mensup bir kisi tarafindan sdylenmis olan, bir hayat
tecriibesini dile getiren 6zlii s6zdiir.”!

Cevaplarin kisa ve 6zlii olma 6zelligi ayn1 zamanda ecvibe-i miiskite
tislubunun hikem ve emsal ile karistirilmasi sonucuna goétiirebilir. Her ne
kadar hikem ve emsal tiiriine ait ifadeler de 6ziinde vecizlik barindirsa da
bunlarin her biri farkli kavram ve ifade sekilleridir. S6zde mesel kullan-
mak, “mantig1 yiiceltmekte ve soziin muhatap nezdinde kabuliinii sagla-
y1p gontillerde giizel bir etki birakmaktadir.”? Ayrica, akli ve nakli ilim-
lerin tamaminda kullanilabilen mesel, hasmin iknasi ve muterizin de ko-
nuyu saptirmasimnin oniinii kesmektedir.”® Ecvibe-i miiskite de diyalogu
miitekellim lehine sonuglandirma adma duruma en uygun ikna meto-
dunu ve ifade aracini kullanmaktadir. Bu arag, bazen halk arasinda siiyu
bulmus bir hikmetli s6z olabilirken, bazen de halk nezdinde begenilip rag-
bet gorerek kullanimi yaygin hale gelmis ve sonrasinda atasozii olarak
varligimi devam ettirmis olabilir ki bu kullanim tarz1 da belagatte kendi-
sine yer bulan “irsal-i mesel” sanatidir.

Arap edebiyatinda kullanilan mesellerin pek ¢ogunun ilk kullanil-
dig1 olay ve durumda, sdyleyen tarafindan muhatabini susturan birer ec-

9 smail Durmus, “Mesel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymn-
lar1, 2004), 29/293-297.

92 Eba Hildl Hasan b Abdullah b Sehl el-‘Askeri, Cembheretii’l-emsil, thk. Muhammed
Ebu’l-Fazl ibrahim, Abdulmecid Katamis (Beyrut: Daru’l-cil, 1988), 1/4.

% Ebhi All NGruddin Hasen b. Mes'td el-Y{isi, Zehru'l-ekem fi'l-emsil ve’l-hikem, thk. Mu-
hammed el-Haccl, Muhammed el-Ahdar (Fas: Daru’s-sekéafe el-Magrib, 1981), 1/31.
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vibe-i miiskite olarak kullanildigin1 ve sonrasinda insanlar arasinda du-
yulup yayginlasmasiyla emsal halini aldig1 sdylenebilir.** Bu da ecvibe-i
miiskite tislubunun 6nemini ve degerini ortaya koymaktadir. Zira verilen
cevap etkili ve susturucu oldugundan, benzer durumu yasayan kimseler
bu ifadeleri kullanmus, yaygin bir s6hret yakalayan bazi cevaplar da mesel
haline gelerek Varhglm siirdiirmiigtiir. Ornegin Arap edebiyatinda yer
alan “os:% 55 Eody” ve “J3&) Sz 5 darb-1 meselleri ashinda ilk sdylendigi
anda muhatabini susturan birer ecvibe-i miiskitedir. Daha sonralar1 bu
sOzler halk arasinda belli bir sohret yakalamis ve benzer durumlarda sik-
likla kullanilan birer mesel halini almigstir.®>

Kisaca soylemek gerekirse ecvibe-i miiskite olarak sdylenmis bir soz,
genel kabul goriip herkes tarafindan benzer durumlarda soziin etkisini ar-
tirmak amaciyla kullanildiginda emsil; vaaz, irsat ve nasihat gibi durum-
larda da hikem adini alabilmektedir. Zamanla kaliplagsmis ve hikem-emsal
adin1 almis bu sozler farkli bir zaman diliminde ve benzer bir durumda
ilk muhatabi1 diginda farkli bir muhatap igin susturucu birer cevap olarak
kullanilabilmektedir.

Sonug¢

Siir ve hitabette ulasabilecegi en iyi noktaya varan Arap edebiyati,
Islamiyet'le birlikte yeni bir kimlik kazanmus, igerigi, tislubu ve karakteri
olumlu yonde degismistir. Kur’an-1 Kerim’in mucize olarak gonderilme-
sinin de bunda etkisi biiyiik olmustur. Zira benzerini getirmekten aciz bi-
rakan bir {isluba ve edebi igerige sahip olan Kur’an-1 Kerim, icaz ve i‘caz
olarak Arap edipleri etkilemis ve gelistirmistir. Bu ¢alisma ile ecvibe-i
miiskite tislubunun Arap edebiyatinda one ¢ikan icaz ve i‘caz ifade tarz-
larindan birisi oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yapilan taramalar neticesinde bu {iisluba ait giiniimiize ulasan en
eski miistakil eser sahibinin Ibn Ebi ‘Avn oldugu belirlenmistir.

Klasik eserler igerisinde bu tisluba dair bir kavramlastirma yapilma-
dig1 tespit edilmis olup modern donemde ise bu ifade tarzi hakkinda farkl
degerlendirmeler yapildigi miisahede edilmistir. Manziim ve menstr

% Kasim, “Zekau’l-beyan”, 76-77.

% el-"Askeri, Cembheretii’l-emsdl, 1/377; el-Meydani, Mecme‘u’l-emsil, 1/197-198; Kasim,
“Zekau'l-beyan”, 76-77; Numan Yazici, Arapga-Tiirkge/Tiirkce-Arapca Atasozleri ve De-
yimler (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2003), 103-104.
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edebi tiirlerin pek ¢ogunda muhatab1 susturma gayesiyle kullanilan ec-
vibe-i miiskite tislubunu modern donemde kimi miiellifin sadece sifahi
sOyleme dayal1 olarak degerlendirdigi kiminin ise sadece tartisma ve hu-
sumete dayali diyaloglarla simirlandirdig gortilmiistiir. Elde edilen veri-
ler 1s5181nda biz, ecvibe-i miiskite {islubunun; Arap dilinin gesitli 6zellikle-
rini kullanan, edebiyat cesitlerinin pek cogunda kendisine yer edinmis ve
sOzilin ikna giliciinii artirmada beldgat sanatlarinin bir¢ogunu arag olarak
kullanan bir ifade iislubu oldugu degerlendirmesini yapabiliriz. Zira ec-
vibe-i miiskite, siirin yani sira nesir agisindan degerlendirildiginde sifahi
kiltiirde “hitabet”; siyasi metinlerde “tevki‘at”; 6zlii ifadelerde “hikem ve
emsal”; hakk: ispat miicadelesinde “muhaverat veya miinazara”; latif ve
niikteli olmasi yoniiyle de “mizah/niikte” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de bu tisluba ait 6rneklerin mizah temelli yapilan ¢alisma-
larda siklikla islendigi ve bu ¢alismalarin bazilarinda “hazircevaphk” sek-
linde bir alt baslik olarak ele alindig; tespit edilmistir. Ancak arastirmamiz
neticesinde ecvibe-i miiskite kavraminin; hazircevaplik, ironi, mizah gibi
pek ¢ok kavramu igine alan cat1 bir kavram oldugu degerlendirmesinde
bulunulmus ve bu tslubu nitelemek tizere ecvibe-i miiskite kavraminin li-
teratiire girerek bu sekilde yerlesmesi onerilmistir.

Tespit ettigimiz bir diger husus ise, susturuculuk vasfina sahip ce-
vaplarim; hizlilik, duruma uygun dogru ifade araci tercihi, vecizlik, niikteli
ve zarif anlatim, muhatabi susturma ve iknada giiglii argtimanlara sahip
olma 0Ozelliklerine sahip oldugudur.

Incelenen 6rneklerden gikardigimiz bir diger sonug ise ecvibe-i miis-
kite iislubuna ait cevaplarin kullanim alanlarinin oldukga genis olmasidir.
Kimi zaman halife meclislerinde miinazara ve hos sohbet ortaminda ger-
ceklesen cevaplar, bazen mahkeme salonunda bir yargilamay tasvir et-
mekte; bazen de pazarda alim-satim diyaloglarini yansitmaktadir. Haya-
tin her alanina temas eden bu orneklerde ana karakter kiminde bir 6gret-
men, din adam1 veya hakim iken kimisinde de bir meczup, efemine bir
sahsiyet veya giiclii bir siyasi otoriteyi temsil etmektedir. Igerigi itibariyla
fikhi veya kelami bir meseleyi tartisan 6rnekler oldugu gibi hasta ziyareti,
ilme ve alime saygy, aile ici iletisim gibi ahlaki pek cok konuya temas eden
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anekdotlar da mevcuttur. Ayrica bu iisluba ait 6rneklerin kullanim amag-
lar1 da karakter ve kullanildigr alanlara gore gesitlilik gostermektedir.
Kimi 6rnekte muhatabin irsad1 hedeflenirken kimi yerde ise ugranilan bir
haksizliga karsi serzenis ve isyan dile getirilmekte baz1 6rneklerde ise
gliclii arglimanlar sunmak suretiyle hakkin ispati gaye edinilmektedir.
Ugranilan hakarete karsi misliyle mukabelede bulunma kast1 tagiyan bazi
cevaplar ise olduk¢a miistehcen sekillerde muhatabi i¢in afallatic1 ve sus-
turucu sekilde kullanilmaktadir.
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