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1. Girig

Oz

Cogunlukla jeoloji ve cevre bilimi gibi doga bilimlerinin konusu olan afetlerin, sosyolojik
incelemelere konu olmasi yakin zamanda gerceklesmistir. Afetlerin toplumsal yapida
yarattigi kinlmalari, degisimleri, dontisiimleri ve afet oncesi, sirasi ve sonrasi siirecte
toplumsal yapilanmanin etkilerini inceleyen bir sosyal bilimler alt dali dogmustur. Bu
makalenin temel amaci, afet sosyolojisini genel baglaminda tanitmaktir. Oncelikle
afet sosyolojisinin diinya ve Turkiye'deki tarihi 6zetlenmis, ardindan sosyolojinin temel
kuramlarindan catismaci kuram, islevselci kuram ve sembolik etkilesimci kuramin afet
sosyolojisinin tizerindeki etkilerine deginilmistir. Afet calismalarinda siklikla kullanilan
risk toplumu, direnglilik, kirlganlik, alg, sivil toplum ve dayanisma gibi kavramlar ise
orneklendirilerek aciklanmistir. Afetlere yonelik koruyucu politikalarin gelistirilmesi ya
da afet yonetimi planlarinin olusturulmasi gibi uygulamalar, teorik temelleri kuvvetli
olmadiginda farkli sorunlar barindirabilmektedir. Bu eksikligi kapatmak icin afet
sosyolojisi bilim diinyasina, toplumsal yapinin dinamiklerini anlama ve bu baglamda
afetlerin nedenlerini ve sonuclarini degerlendirme firsati sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Afet, sosyoloji, direnclilik, sivil toplum kuruluslari.

Abstract

Disasters, which are mostly the subject of natural sciences such as geology and
environmental science, have recently become the subject of sociological studies. A
sub-branch of social sciences has emerged that examines the ruptures, changes, and
transformations created by disasters in the social structure and the effects of social
restructuring in the pre-disaster, during the disaster and post-disaster period. The main
purpose of this article is to introduce disaster sociology in its general context. Firstly,
the history of disaster sociology in the world and in Turkey is summarized, then the
effects of conflict theory, functionalist theory, and symbolic interactionist theory,
which are among the basic theories of sociology, on disaster sociology are mentioned.
Concepts such as risk society, resilience, vulnerability, perception, civil society, and
solidarity, which are frequently used in disaster studies, are explained with examples.
Implementations such as the development of protective policies for disasters or the
creation of disaster management plans may have different problems if their theoretical
foundations are not strong. To close this gap, sociology of disaster offers to the scientific
world an opportunity to understand the dynamics of social structure and to evaluate
the causes and consequences of disasters in this context.

Keywords: Disaster, sociology, resilience, nongovernmental organizations.

direncli olmak ya da bunlara uyarlanmak hangi toplumsal

”

19. yuzyilda ilk kez ortaya ¢iktiginda sosyoloji, “modern
toplumu tanimlayabilmenin pesindeydi. Bati'da Endustri
Devrimi'yle Uretim iliskileri degismis ve kapitalizmin
gelismesi hizlanmis, Reform hareketleri siyasal ayrismalar
getirmis, Aydinlanma Cagi'nin akl merkeze alma onceligi
distnsel ve kurumsal yapilari dontsiime ugratmisti.
Butlin bu buyik degisim ve donlsimleri anlamlandirma
cabasi yeni bir sosyal bilim dalini yaratmisti. Yaklasik 200
yillik tarihinde toplumsal yapiyi ¢dziimlemek icin pek
cok bakis acisi ve yontem kullanan sosyoloji, afetleri bir
uzmanlasma alani olarak ele almaya ise yakin donemde
baslamistir. “Toplumsal degisim ve donlsimin temel
dinamikleri nelerdir?” ya da “Degisim ve doniisime karsi

yapilara gore farkliik gostermektedir?” seklinde sorulan
sosyolojinin temel sorulari, afetleri incelerken su sekilde bir
donilsum gecirir: “Afetlerden sonra toplumsal degisim ve
donisiim nasil bir seyir izler?’, “Toplumun direng gosterdigi
ve uyumlandigi noktalari bilmek afetlere hazirhkh olma
ya da afet sonrasi kriz zamanlarinda yapilabilecekler
konularinda bizlere ipucu verebilir mi?” Benzer sorulara
verilmeye baslanan yanitlarla beraber “afet sosyolojisi” dal
dogmustur.

Fritz'in (1) belli bir zamanda ve mekanda olusan, toplumda
fiziksel ve sosyal huzursuzluk yaratan olaylar seklinde
tanimladigi  afetler, olusma nedenleri bakimindan
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farkhlik gésterirler. Ornegin; deprem, sel, heyelan, cig,
kasirga, firtina, kuraklik ve kitlik gibi doga olaylar fiziksel
kaynakli afetler olarak ele alinirken; yangin, iklim krizi,
terér saldirilart ve niikleer kazalar gibi olaylar insan
kaynaklidir. Hatta yarattigimiz iklim krizinin etkileri o kadar
blyumdastir ki buylk nifus hareketliliklerine ve kitlelerin
toplu sekilde go¢ etmesine yol acarak “iklim miultecisi”
statlisiinin olusmasina neden olmustur (2). Bianet'te (3)
yer alan 31.03.2023 erisim tarihli bir habere goére, 2050
yilina gelindiginde diinyadaki iklim miltecilerinin sayisinin
1 milyari gececegi tahmin edilmektedir. Elbette burada
go6zden kagirlmamasi gereken nokta sudur ki afetler icin
her ne kadar “nedenler” lizerine ayrimlar yapabilsek de
etkiler ve sonuclar konusunda insan faktori her zaman
on plandadir. Quarantelli, afetlerin fiziksel neden ve
sonuglarinin  farkindadir ama doga olaylarini afetlere
donistirenin insan unsuru oldugunu vurgulamistir. Bu
sebeple afetlerin “dogalligindan” bahsedilemez (4). Oyle
ki Ozugurlu (5), sosyolojik agidan dogal afette “dogal” olan
hicbir seyin olmadigi argiimanini, istanbul ve Kocaeli'nin
kentsel yapilanmasi 6rnegi lizerinden bizlere savunmustur.
Bu iller, sadece fay hatlar tGzerine kuruldugu icin depremle
yikilmay beklemez; ayni zamanda yaratilan yogun trafik,
sanayi atiklari ve susuzluk nedeniyle de toplumsal olarak
insa edilmis afet bolgeleri olma 6zelligi tasirlar. Ne zaman ki
birinci sinif tarim arazisine sanayi insa edilir, dere yataklarina
yerlesimler kurulur, o zaman afette insan faktorl devreye
girer.

insanlarin oldugu yerde sosyal nedenler ve etkiler ortaya
cikar ve bir afet olayi sosyolojik bir anlama bdiriindir. Afetler,
kendi gerceklikleri icinde sosyal olusumlar (izerinde
degisim vyaratabilirler (6). Hayatin olagan akisinda bir
kirlma olarak degerlendirebilecegimiz afetler, bu (7) akisi
fiziksel, ekonomik ve sosyal anlamda degistirirler. Boylece
uzun yillar sadece cevre ve doga bilimlerinin arastirma
alani olarak kabul edilen afetler, yarattiklari toplumsal
degismelerle birlikte sosyolojinin ilgi alanina girerler. Artik
karsimizda sadece nicel veriler, istatistikler ve pozitif bilimin
sebep-sonu¢ aciklamalari yoktur; bitin cesitliligiyle ve
farkli dinamikleriyle toplumsal yapilar vardir. Toplumsal
yapinin dizenini saglayan pek ¢ok unsur afet sonrasi
strecte sekteye ugrar, bagkalasir, dagilir, birlesir, yeniden
insa olur. Butlin bu siireclerde sosyal sistem bazen daha
glclenerek, bazen daha da zayiflayarak yeniden sekillenir
ve her afet kendine ait bir sosyoloji ortaya c¢ikarmis olur
(8). Ornegin kent sosyolojisinin temel odag olan kente
gog, ozellikle blyuk afetlerden sonra da gerceklestigi
ve toplumsal yapiyl donlstiirdigu icin bagh basina bir
arastirma konusudur. Bir afet sonrasi olusan gdg, kirsal
yoksullukla baglantili sekilde ele alinabilecegi gibi,
kentte yarattigi ¢cokiintl alanlar 6zelinde de incelenebilir
(9,7). Afet calismalari sosyal organizasyonun temelleri,
uyum kapasitesi, hayatta kalmasi gibi konulari ele almak
icin cok zengin veriler saglamaktadir. Hatta afet, ilgili
sosyologlarca, mevcut teorilere meydan okumak ve onlari
ilerletmek icin esi benzeri olmayan bir firsat saglayan
“dogal bir laboratuvar” seklinde tanimlanmistir (10). Afet
kavramsallastirmasiyla ilgili asagidaki su ortak noktalari
siralayarak afet sosyolojisinin gelisimini irdelemek yerinde
olacaktir:

- Afetler, meydana geldikleri toplumda ya da onun alt
katmanlarinda gecici slireyle de olsa normal isleyisi, bir
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diger deyisle statiikoyu bozmaktadirlar.

«+ Afetler, meydana geldikleri toplum ya da onun alt
kesimlerinde hem fiziksel hem de ekonomik alanlarda
onemli problemlere yol agmaktadirlar.

- Afet 6ncesi kendi kendine yetebilme glicline sahip olan
toplum ya da onun alt katmanlari, afet nedeniyle belirli bir
stre disartya bagimli hale gelebilirler.

« Afetler, farkli sosyal kesimler icin cesitli firsatlar yaratma
potansiyeline de sahiptirler (6).

1.1. Afet Sosyolojisinin Gelisimi

Toplumsal yasami anlamaya, bireyin toplumsal yasamdaki
yerine, diger bireylerle etkilesimine ve toplumsal degisime
odaklanan sosyolojide, afetler, yarattigi toplumsal degisim
nedeniyle glindeme alinmig ve bir arastirma alani olmustur
(11). Afetlerin, uzun stire doga bilimleri tarafindan ve daha
cok fiziki baglamda incelenmesi, bireysel ve toplumsal
etkinin ikinci plana atilmasina yol acmistir (12). Ancak
yukarida da ifade ettigimiz gibi, bugiin net bir sekilde
biliyoruz ki afetler, yalnizca fiziki cevreyi degil bireyi
ve toplumsal yasami da 6nemli Ol¢lide etkilemekte ve
dolayisiyla afeti sosyolojik olarak degerlendirmenin
gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Bu noktada cesitli
arastirmacilar, afet tanimina zamanla sosyolojik boyutlari
da dahil etmislerdir. Can (13), afetleri, aniden veya zamanla
ortaya cikan, doganin veya insanin dogrudan veya dolayh
mudahalesiyle olusan, fiziksel, ekonomik, psikolojik ve daha
pek ¢ok acidan agir hasarlara ve kayiplara neden olan ve
onemli etkiler birakan sosyal olgular olarak tanimlamistir.
Alkin (14) ise, insanin var olusundan beri rastlanilan afetleri,
dogal ve yapay olarak ikiye ayrilarak tanimlanan ve ¢ok
katmanl pek ¢ok probleme yol agan, tahrip edici sorunlar
olarak tanimlamistir.

Bir suredir, afetlerin 6ncesi ve sonrasindaki toplumsal
yasama dair sorularina yanitlar arayan sosyologlar, afetler
olmadan once, genellikle bununla iligkili toplumsal
organizasyonlara odaklanirken, afet sonrasinda ise
genellikle afetin getirecedi toplumsal yapisal degisimlere
ve sosyal dizene odaklanmaktadirlar (15). Farkh insan
gruplar afet Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda nasil
davraniyor? S6z konusu davranisi veya sonucu hangi kisisel,
cevresel ve yapisal faktorler etkiliyor? Davranis veya sonug
kiiltiirler ve baglamlar arasinda gecerli mi? insan davranigi
nasil ve neden degisir? gibi sorular, afet sosyologlarinin
onemsedigi sorularin bazilarindandir (16).

Modernlik ~ 6ncesi  dénemde  Tanr’min  insanlari
cezalandirmasi olarak anlamlandirilan afetler, modernite
ve sekilerlesmeyle beraber doganin bir getirisi olarak
g6rilmis ve dnlenebilecegi veya etkilerinin azaltilabilecegi
disuntlmeye baslanmistir (14). Afet konusunda diinya
genelinde sosyolojik ilk calismalarin 1900°IG yillarin basinda
yapildigi kabul edilse de sosyal bilimciler 1940'larin sonu ve
1950'lerin basina kadar, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
afetleri sistematik olarak incelemeye baslamamistir (16).
Sosyolojik afet arastirmalari, soguk savas déneminde ABD
ordusunun Amerikan sivil nifusunun asir baski kosullari
altinda nasil tepki verecegini incelemek Uzere cesitli
arastirma ekiplerini finanse etmesiyle baglamistir (17). Daha
sonra ise afetler risk ve tehlike agisindan ele alinmis ve son
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gelinen noktada, afetlerin 6ncesi, sirasi ve sonrasini ele
alan afet ve acil durum yoénetimine odaklanan bir noktaya
ulasmistir (14). 11 Eylal 2001 saldirisi, 2004 Hint Okyanusu
depremi ve tsunamisi, 2005 Katrina kasirgasi, 2010 Haiti
depremi ve kiresel Covid-19 salgini gibi afetler, afet
sosyolojisi calismalarinda 6nemliyer tutmustur. 21.ytizyilda
meydana gelen ve buyik kayiplara yol acan cevreyle iliskili
olaylar, 1940’larda gelismeye baglayan afet sosyolojisi ve
1970’lerde gelismeye baslayan cevre sosyolojisi alanlarinin,
sosyolojide son derece kritik 6nemdeki alanlar oldugunu
gOstermistir (16).

1.2. Turkiye'de Afet Sosyolojisinin Gelisimi

Turkiye'de ise, afetlerin sosyolojik olarak ele alinisinin
tarihi gorece oldukca yenidir. Deprem kusaginda yer alan
Anadolu'da, tarih boyunca gesitli dlgeklerde ¢ok sayida
deprem meydana gelmistir. Bu depremler, 6zellikle 20. ve
21. yuzyillarda Tirkiye'de ¢ok sayida can ve mal kaybina
yol agmis ve demografik, ekonomik, siyasi ve toplumsal
alanda buiyiik dontstumler yaratmistir (14). Erzincan (1939),
Marmara (1999) ve Kahramanmaras (2023) depremleri, bu
depremler arasinda en ciddi hasarlari yaratanlardandir.

Depremlerin Tirkiye tarihinde afet baglaminda oldukca
on planda olmasi, Turkiye'deki afet sosyolojisi alaninin
da cogunlukla bu konuda gelismesine sebep olmustur.
Ozellikle, 1999 yilinda yasanan biiyiik Marmara depremi ile
deprem gercedi kritik bir problem olarak bir kez daha goze
carpmistir (18). 20 bine yakin insanin yasamini yitirmesine,
yuz binlercesinin de evsiz kalmasina ve go¢ etmesine neden
olan 1999 Marmara depremi, Tirkiye'nin afet yonetimi,
afetlerle ilgili farkindalik calismalari ve bilimsel calismalar
yuritmesi agisindan bir baslangic noktasi niteliginde
olmustur (19). Marmara depreminin yarattigi can kayiplari
ve fiziki yikim sonucunda, Tiirkiye'de afet ve toplum iliskisi,
sosyolojik arastirmalarda konu edilmeye baslanmistir (12).
Yapilan bir arastirma, Turkiye'de depremin sosyal boyutuna
iliskin literatlirde, arastirmalarin %39’'unun Marmara
depremini takip eden ilk bes yilda yapildigini, arastirmalarin
%60'InIn Marmara Bolgesi, %34’'tnin ise bir diger 6nemli
deprem bolgesi olan Van Uzerine odaklandigini ortaya
koymustur (20).

Turkiye'de afet sosyolojisi alaninda, bugiine kadar olan
strecte genellikle; afet toplum iliskisi, deprem sonrasinda
yasanan toplumsal travma ve toplumsal degisim, devlet
ve sivil toplumun afete miidahale kapasiteleri (zerine
elestiriler, afet sonrasi dayanisma ve is birligi, afet tirlerinin
sosyolojik ¢ozlimlenmesi, afetlerin ekonomik ve psiko-
sosyal etkileri, afetin dezavantajli gruplar Uzerindeki
etkisi, afet sonrasi i¢ go¢ ve afete dair sosyal politikalar
ve afetzede olma deneyimi gibi konular ele alinmistir
(13,12,21). Ornegin, Diizce'de gerceklestirilen “Depremden
Bes Yil Sonra Dizce” arastirmasi, deprem deneyimi ve
beraberindeki degisen toplumsal yasami ¢arpici bulgularla
ortaya koymustur (21). 2019'da baglayan kiresel Covid-19
salginiyla birlikte, Turkiye'deki afet sosyolojisi literatliriinde
salgin hastaliklar hakkindaki calismalar da artmaya
baslamistir.

1.3. Afetlere Yonelik Kuramsal Yaklasimlar

Afetlerin nedenlerini, etkilerini, sonuglarini ve dnlenmesi

icin yapilmasi gerekenleri incelerken nasil ki psikoloji,
antropoloji, cografya, ekonomi, tarih, siyaset alanlarinin
her biri farkli boyutlara degindiyse, sosyolojinin klasik
kuramlarindan her biri de konuyu farkh bir bakis acisiyla
ele almistir. Bu baglamda catismaci kuram, islevselci kuram
ve sembolik etkilesimci kuramin doga, insan ve toplum
iliskilerini degerlendirislerini 6zetleyerek, afet sosyolojisine
olan katkilarini sunmak yararli olacaktir.

1.3.1. Catismaci Kuram

Karl Marx'in 6ncisi oldugu catismaci kuramcilar, toplumu
birbiriyle catisan ¢ikar gruplarinin olusturdugu bir bitin
olarak algilamaktadirlar. Sinifli toplum yapisi nedeniyle
gruplar arasi gug farkliliklari ve esitsizlikler vardir ve bu
gruplarin ¢atismasiyla toplumsal degisim ve donisim
gerceklesmektedir. Afetler, toplumsal diizeni kendi basina
bozabilen olaylardir ve buyik belirsizlikler dogururlar.
Sosyal diizenin yikildigi, sosyal ¢oziilmelerin yayginlastig
afet durumlarinda genis anlamiyla “yabancilagma” ve “glc
catismalar” yasanir (22). Boylece afet sonrasi dénemin
toplumun yeniden insasi asamasinda gruplar arasi
dinamikleri bilmek ve mevcut catismalari bu baglamda
iliskilendirmek ©6nem kazanir. Toplumsal esitsizliklerden
kaynakli catismalarin her zaman bir kaos degil, dayanisma
da yarattigini ve bu sayede degisimi gerceklestirdigini
de unutmamak gerekmektedir. Afet strecleri farkh
toplumsal kesimlerin bir araya gelmesine, rgitlenmesine

ve toplumsal dayanisma sergilemesine kaynaklik
etmektedirler (23).
Catismaci  kuramin  esitsiz  toplum yapisi  analizi,

gliniimiiz sosyoekonomik sistemi olan kapitalizmi en iyi
aciklayan yontemdir. Kapitalizmin isleyisini bilmek ise
afetlerin yarattigi sonuglari anlamamizi saglamaktadir.
Cunkl bu sonuglar, sosyoekonomik kosullarin icinden
yiikselmektedir. Ornegin kapitalizmin kentsel mekani kendi
mantigina gore nasil diizenledigini bilmek, afetlerle kentsel
politikalar arasindaki bagi kesfetmemizi saglamaktadir
(5). Ya da kiresellesmenin diinyanin zengin Kuzey-
fakir Guney kutuplasmasini derinlestirmesi nedeniyle,
buradaki toplumlarin afetlerden etkilenme bicimlerinin
nasil farkhlastigini anlayabiliriz. Glineydeki ekonomik
sermaye disiikligu ve buna bagli gelisen sosyal ve kiilturel
sermayenin cevre sorunlariyla bas etmedeki yetersizligi,
bolgedeki istikrarsiz politikalar buradaki toplumlarin
incinebilirligini arttirmaktadir (6). Bu bakis agisiyla afetlerin
herkesin basina gelmedigini, geldiginde bile herkesi
ayni oranda etkilemedigini, toplumdaki gli¢ ve iktidar
iliskilerinin afeti karsilama ve ondan ¢ikma sirecini de
belirledigini séylemek mumkindir (5).

Felaket kapitalizmi tanimlamasi ise mevcut sistemin
“"krizi firsata cevirme” yetenegi Uzerinden bir analiz
yapmakta ve afet gibi kriz anlarinin piyasa kosullarina gore
toplumsal yenilenmenin bir araci olarak goéruldugiinu
iddia etmektedir. 2010 Haiti depremi sonrasi Uluslararasi
Para Fonu (IMF), Dinya Bankasi ve Amerika Birlesik
Devletleri'nin dnculiglinde Haiti’'nin neo- liberal politikalar
esliginde yeniden yapilanmasi, ABD ve Kanada'yi etkileyen
2012 Sandy kasirgasi sonrasi devlet ve 0Ozel sektorin
borclandirma yontemiyle konut ve vyerlesim alanlarini
yeniden dizenlemesi, 1999 Marmara depremi sonrasi
kentsel rant alanlarinin artmasi ve piyasa toplumunun
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etkin islemesini saglayacak diizenlemelerin gerceklesmesi
“felaket kapitalizmine” 6rnek olarak verilebilir (24).

1.3.2.Islevselci Kuram

E. Durkheim ve M. Weber'in 6nclisi oldugu islevselci
kuramcilar ise toplumu, farkli islevleri yerine getirirken
beraber calisan birbirine bagimh  birimler butini
olarak gorurler. Bu bakis agisi istikrarli toplumsal
yapilarl inceleyerek; toplumdaki bireylerin, gruplarin ve
kurumlarin birbiriyle etkilesim, is birligi ve dayanisma
icinde oldugunu soyler. Durkheim, geleneksel toplumlarin
basit is bolimiine dayali mekanik dayanismayla, sanayi
toplumlarininsa karmasik bir is bolimine dayal organik
dayanismayla olustugunu séylemistir. Bdylece glinimuz
toplumlarinda is boliminin ilerlemesiyle her birey
topluma daha da bagimh hale gelmistir. Bu durum da
toplumsal stabilligi aciklamaktadir (23). Fakat bildigimiz
Uzere afetler, bahsedilen bu stabilligi bozan olaylardir.
islevselci bakis, bu noktada mevcut diizensizligin ortadan
kalkmast icin yapilmasi gerekenin, dengesi bozulan yapinin
onarilmasi oldugunu soyler; eger ki mevcut yapinin icinde
dizensizlik ¢ozllemezse yapi yeni ve farkli dizeyde bir
denge olusturarak sorunu ¢ozmektedir (22). Mevcut
diizenin korunumuyla ilgilenen bu bakis agisi, afetin istisnai
ozelligini, diizeni anlamanin bir yolu olarak gérmektedir.
Duzenden bir sapma olan afeti incelemek, bize toplumlarin
yapisinin ve isleyisinin, “normalinin” ne oldugunu kesin
olarak belirlemede yardimci olmaktadir (10).

islevselci  yaklasim, ginimiiz afet calismalarinin
odaklandigi bazi yerleri daha iyi anlamlandirabilmemizi
saglamaktadir. Ornegin; zenginlik, niifuz, yas, cinsiyet,
etnik koken ve din gibi boyutlarin afetlerden etkilenme
ve iyilesme sireclerindeki yerinin incelenmesi, Weber'in
sinif, statli ve guic esitsizliklerini ele aldigi politik sosyolojisi
sayesinde  kolaylasmisti.  Ayni  zamanda Weber'in
birokrasinin isleyisi, degerler ve algilarin olusumuyla ilgili
aciklamalar afetlerden sonra sistemin isleyisini, afetlere
atfedilen kaltirel algilarin nasil toplumdaki degerlerle
sekillendigini anlamamizda bize yardimci olmustur (10).

1.3.3. Sembolik Etkilegsimci Kuram

Amerikal distnir G. H. Mead'in calismalarina dayanan
sembolik etkilesimcilik, sosyolojide énemli etkiye sahip
olan, temel bir kuramsal bakis acisidir. Bu kuram 6ziinde,
insanlarin ¢ok genis bir simgesel evrende yasadiklarini ve
birbirleriyle etkilesimlerinde paylastiklari simgelerin ve
anlamlarin énemli oldugunu vurgulamaktadir (25). Dil,
anlam ve simgelerin degis tokus edilmesine dikkat ¢eken
bu yaklasimda, diger temel sosyoloji kuramlarindan farkli
olarak, genis toplumsal 6rgiitlenmelerden ziyade, tek tek bir
arada bulunan bireyler arasi karsilagmalarin, etkilesimlerin
detaylari 6nem tasimaktadir (25). Toplumdaki tarihsel
olarak olusturulmus kdlttirel anlamlar ve bireylerin strekli
etkilesimleri sonucu ortaya ¢ikan 6znel anlamlandirmalari
ve etkilesimleri, bakis agilarini, davranislarini ve yasamlarini
sekillendirmesi adina 6nemlidir.

Afet sosyolojisi, afetlerin salt fiziki zararlar tGreten dogal
reaksiyonlar olmadigini ve bireysel ve toplumsal unsurlar
tasidigini anlamamiz bakimindan bizim icin bir farkindalk
olusmasina firsat yaratmisti. Sembolik etkilesimci sosyolojik
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bakis acisi ile bu farkindaliga ek olarak, afetlerin esasinda
ne oldugu kadar bireylerin onu sosyal yasam icerisinde
ve kendi bireysel diinyalarinda nasil anlamlandirdigi ve
afetlerin ne tiir insan etkilesimlerine zemin hazirladigi
da ©6nem kazanmaktadir. Bireylerin belirli semboller
aracihgiyla deneyimledikleri cevrelerinde, afet kaynakh
toplumsal degisimin gidisatini nasil algiladiklarinin ve
anlamlandirdiklarinin onlarin kendi gézlerinden okunabilir
hale gelmesi, toplumda yasanan degisimin sosyolojik
analizi baglaminda 6nemli gorilmektedir.

Son olarak, temel kuramlarin afet sosyolojisine katkilarinin
yani sira, bu bilim dalinin ortaya ¢ikmasindaki en biyuk
sebeplerden olan diinyadaki paradigma degisikliginden
de bahsetmek gerekiyor. Ozellikle 1970'lerde diinyadaki
ekolojik direniglerin artmasiyla ve doganin kendini
yenileyemeyecek seviyede bozulmaya basladiginin
toplumsal kabullyle toplumun doga ile iliskisinin
incelenmesindeki ana dinamikler degisiklige ugramistir.

Modern bilimin ve teknolojinin 19. ylzyildaki gelisimiyle
birlikte doganin, Gzerinde hakimiyet kurulabilir, kontrol
altina alinabilir bir sey; insan i¢in bir ara¢ oldugu gorisu
yayginhk kazanmistir. Bu goris, her ne kadar yikici bir
deprem, sel, kasirga gibi afetlerle yanlslansa da toplumsal
hafiza hemen yasananlar unutmus ve hakimiyet kurma
cabasina geri donilmustiir. Doganin bir parcasiolaninsanin
dogadan farkhlasmasi hem kendine yabancilasmasina hem
de doga Uzerinde her zaman yikici bir etkide bulunarak
cevrenin tahribatinin hizlanmasina neden olmustur (26).
Modern bilimin yikicihgl, dogal kaynak ve hammadde
sikintisi gibi konular cevre sosyolojisinde son yarim
ylizyllda incelenmeye baslamis ve ekolojik perspektif
on plana ¢ikmistir. Boylece insanin ayricalikli gérildugu
insan istisnai Paradigma'dan, insan ile doga arasindaki
iliskiyi hiyerarsik boyutundan ¢ikararak ele almayi 6neren
Yeni Ekolojik Paradigma’ya gecilmistir (6). Bu degisiklikle
beraber, asagida siraladigimiz bazi kavramlarin yogunlukla
kullanildigi cevre/afet calismalari cogalmistir.

1.4. Afet Sosyolojisinde Sik Tartisilan Kavramlar
1.4.1. Risk

Risk, afet sosyolojisinde tartisilan 6nemli kavramlardan
ilkidir. Risk, bir olayin belirli kosul ve ortamlarda
dogurabilecegi can, mal, ekonomik ve cevresel gibi
degerlerin kaybinin gerceklesme olasiligidir (27). Bir baska
tanima gore ise risk, gelecekte yasanacak felaketlerin
ne oldugunu bilmeden su anki zamanda bu gelecegin
hesaplanmasidir (6).

Olagan anlaminin da otesinde, glinimiz modern
toplumunda, risk kiresel olarak hayatimizin tam
merkezinde bulunmaktadir (28). Beck (29), modernlesme
sonrasi ortaya cikan yeni toplum bicimini risk toplumu
olarak adlandirmig! ve bu yeni toplum biciminin cesitli
belirsizlikleri ve riskleri gticli sekilde icerdiginden
sOz etmistir. Artik icerisinde yasadigimiz kiresel risk
diinyasinda, topluluk kavrami da bu baglamda déniismus
verisklerin kiiresel olarak ele alinmasi gerekliligi dogmustur
(29). Yakin zamanda, neredeyse tiim diinyanin ayni anda
deneyimledigi kiresel Covid-19 pandemisi bunun en
glincel 6rnegdi olarak distinilmektedir.
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GUnumdz, risklerle dolu, modern kapitalist diinyasinda,
dogal reaksiyonlardan kaynakli veya insan eliyle Uretilen
cok sayida biyiik caph afet riski mevcuttur. Ornegin,
sanayilesmeyle birlikte ihtiya¢ duyulan enerji miktari artmis
ve niikleer santraller yapilmistir; ancak bu durum, niikleer
santrallerin patlamasi riskini de beraberinde getirmistir
(30). Buna ek olarak, sanayilesme ve kapitalizmle birlikte,
doganin insan eliyle tahrip edilisinin ve rant ve kar icin
insanlari riske atan yapilanmalarin da arttigi bilinen bir
gercektir. TUm bunlar, insanlarin ve diger canlilarin cesitli
afetlerden gorecegi zarar miktarini da arttirmaktadir.
Ornegin, rant amaciyla bina yapimina yeterince uygun
olmayan zeminlere veya akarsu kenarlarina binalar
yapilmasina musaade etmek veya cikar sebebiyle bu
binalarin eksik malzeme ile yapilisini denetlememek veya
gormezden gelmek, bu binalarda yasayan insanlarin
depremde veya selde &lme risklerini yukseltmektedir.
Ayni sekilde ormanlik alanlarin rant amaciyla tahribatina
g6z yummak da benzer sonuclara yol agmaktadir. Afet
sosyolojisi literatiirti, risklerin buylmesiyle gelecek olan
tim olumsuzluklarin, toplum icerisindeki esitsizlikler
nedeniyle toplumdaki dezavantajli bazi gruplari daha da
fazla etkileyecegini soylemektedir (27). Bu anlamda riskin,
toplumsal yasamda buldugu karsihgin durumu, toplumsal
baglamda tartisma konusu olmaktadir.

1.4.2. Kirilganlik- Direnglilik

Afet sosyolojisi literatiirinde, kirilganlk tartismasi ikinci
onemli kavram tartismasi olarak karsimiza cikmaktadir.
Kinlganlk, bir kisinin yasaminin, gec¢im kaynaginin,
mulkinin ve diger varliklarinin bir olay tarafindan riske
atilma derecesini belirleyen faktorlerin bir kombinasyonu
olarak aciklanmaktadir (28). Buna ek olarak kirilganlik,
deprem gibi 6nemli olaylarla basa ¢ikma kapasitesinin
yetersizligine referans olmaktadir (31). Hem afetlere
karsi onlem alabilmek hem de basimiza geldiginde
verebilecegimiz tepkinin duzeyi, kirilganlik diizeyimiz
baglaminda 6nemlidir.

Afetlerden, herkesin esit orada etkilenmedigi bir gercektir.
Belirli toplumsal ve bireysel kosullarin, kisilerin ve gruplarin
afetten etkilenme diizeylerini etkiledigi bilinmektedir.
Toplumdaki bazi gruplar, afetlerden farkl tehlikeler
baglaminda zarar gérmeye ve kayip yasamaya digerlerine
kiyasla daha yatkindirlar (28). Yoksullar, yaslilar, engelliler,
kadinlar, gégmenler ve ¢ocuklar gibi incinebilir gruplarin,
afetlerden daha olumsuz etkilendikleri diistintilmektedir.
Bu gruplarin kirnlganhk duzeyini etkileyen faktorlerin
basinda; ekonomik durum, konut ve altyapi kalitesi, egitim,
saglik vb. hizmetlerden yararlanma diizeyi gibi 6zellikler
bulunmaktadir (31). Kadinlarigin ayri ve nemli bir parantez
acgmamiz gerektiginde, toplumsal cinsiyet esitsizligi de
kritik bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir ¢calismada,
esasinda kadinlarin kirilganliklarinin, 6z zayifliklarina degil
fiziksel, ekonomik, sosyal vb. kaynaklara erisimlerinin sinirli
olusuna ve esitsiz glg iliskilerine dayandigi belirtilmistir
(32) Buna gore kadinlar, firsata sahip olduklarinda, afetlerde
sinirli sekilde yalnizca bakimlailiskili alanlarda tutulan pasif
degil; érgutlenmede aktif rol alan ve birgok alanda verimli
calisabilen aktif bir konuma gecebilmektedirler. Ancak
toplumsal cinsiyet esitsizliginin giderilmesi ve kadinlara
imkan sunmak bu anlamda gereklidir.

Hoffman (33) ise afetlerde kirilgan olan gruplar soyle
siralamistir: Fiziksel ve zihinsel engelli bireyler, yashlar,
hamile kadinlar, ¢cocuklar, mahkimlar, ekonomik agidan
dezavantajli azinlklar, giivencesiz isciler ve dil engeli
olanlar. Yoksullar daha savunmasiz konutlarda yasadiklari
ve konutlarini glglendirme olanaklar zayif oldugu igin,
etnik ve irksal azinlik gruplar etnik farkhliklar nedeniyle
kaynak dagitiminda ayrimcihiga ugrayabildikleri igin,
kadinlar ve kiz c¢ocuklari toplumsal cinsiyet esitsizligi
dezavantajina sahip olmalarinin getirdigi olumsuzluklar
sebebiyle, yash vyetiskinler gerekli koruyucu onleyici
tedbirleri almada yasayabildikleri zorluklar nedeniyle,
cocuklar ve gencler ise yaslarinin kiiciik olmasinin getirdigi
dezavantajla afetlerden daha fazla etkilenen gruplardan
olmaktadirlar (16). Afetlerin kirilgan gruplar icin yarattigi
onemli riskler bulunmaktadir. Bu risklerin basinda, ruh
saghgr sorunlarinda artis, topluluk kaybi, gruplar arasi
catismalarda artis, kadina yonelik siddetin artisi, cocuklar
arasindaki egitim esitsizliklerindeki artis, azinhk gruplara
yonelik tepki ve ayrimcilik ile derinlesen ekonomik esitsizlik
gibi oldukca kritik sorunlar bulunmaktadir (16). Buna
ek olarak afet sonrasi yasanabilecek go¢ hareketliligi ve
kontrolsiiz yer degistirme de kirilgan gruplar icin énemli
baska riskleri dogurabilmektedir. Afet sonrasi bir “kurtulus”
olarak gerceklestirilen go¢ farkli etmenlerle birlesince
sadece kirilgan gruplar icin degil, bizzat afetzedeler ve go¢
alan yer icin de “eziyete” donlsebilmektedir. Go¢ edilen
bolgedeki niufus artisi, altyapi yetersizlikleri ve plansizlik
yeni afetler yaratabilmektedir (9).

Varol ve Kirikkaya (34), son donemde afet sosyolojisinde
kirllganliga nazaran afetlerde direnclilige odaklanilan bir
strece girildigini ifade etmislerdir. Arastirmacilara gore
direnclilik kirlganliga karsit gibi goriinse de her zaman
onun tam karsiti olmayan ve tehlikeye maruz kalmis bir
sistem veya toplumun tehlikeyi zamaninda ve etkili sekilde
defetme ve iyilesme kabiliyetine referans vermektedir.
Risklerin bilinmesi, afetlerin kader olmadigi ve uygun
onlemlerle zararin minimum diizeye indirilebileceginin
farkinda olunmasi ve gerekli hazirhgin yapilip, egitim
aracihgiyla afet bilincinin topluma yayilmasi bu anlamda
onemlidir. Bu noktada kirillganligin tersine cevirebilmesi ve
direncliligin arttinlabilmesi icin toplum genelinde sosyal
adaletin saglanmasi, yapisal esitsizliklerin giderilmesi ve
sosyal politikalarin kirilgan gruplari gticlendirmeye yonelik
tedbirler de icerecek sekilde hazirlanmasi 6nemli bir ana
unsur olarak karsimiza ¢ctkmaktadir.

1.4.3. Algi- Anlam

Afet 6ncesi, sirasi ve sonrasinda bireylerin ve toplumun
olaylar anlamlandirislari, toplumsal algilarin  gerek
bireysel gerek toplumsal davranislar Gzerindeki etkisini
anlamamizda oldukca 6énemlidir. Ornegin dini inanclar
ve kisilerin buna bagli olarak gelistirdikleri tutumlar,
insanlarin dogal afetleri nasil algiladiklarini, afet hakkinda
nasil bir kabul gérme ve bas etme becerisi gelistirdiklerini
anlamada 6nemli ipuglar sunar. Din bir anlamlandirma
sistemidir ve siyasi istikrarsizlik, ekonomik kriz ve afet gibi
zamanlarda dini atiflar daha cok dile getirilir (22). 1999
Marmara depremi sonrasi yapilan bir calisma dinin afetin
anlamlandiriimasinda, kayip ve acilarla bas etme siirecinde
olumlu etkilerinin oldugu sonucuna ulasmistir (35). Fakat
bazi dini kaygilar, afet zamani negatif yonliu etkide de
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bulunabilmektedir. Kisi'nin (36) 2020 Elazi§ depremi sonrasi
depremzede kadinlarla yaptigi nitel bir calismada, baslarini
ortme gibi dini kaygilarin toplumsal cinsiyet rollerine dair
toplumsal algiyla desteklenince kadinlarin afet aninda
canini kurtarma noktasinda negatif etkisi oldugunu tespit
edilmistir. Ayrica kadinlarin bakim rolleri, gli¢ ve statliden
goreli yoksun olma durumlari gibi toplumsal cinsiyet
rollerine bagh ozellikleri, onlarin afet riski ile karsi karsiya
olma olasiliklarini arttirmaktadir (36,32).

Meydana gelen afetler karsisinda olusan toplumsal algilar
cesitlilik gdstermektedir. Ornegin 2021 Antalya-Manavgat
yangini sonrasi yapilan bir ¢alismada yanginin miidahale,
miicadele, yetersizlik, ihmal ve firsatcilik kategorilerinde
algilandigi sonucu ¢ikmistir (8). Bu algilar arasinda en ¢ok
cahsilan kavram “destek” ve “gliven” olmustur. “Algilanan
destek” noktasinda bireyler afetler sonrasinda devletten
destek gormediklerini dulslnebilirler. Bu algi, devlete
ve yoneticilere karst kizginligi arttirma ve gelecekteki
muhtemel iliskileri olumsuz etkileme olasiligini arttirdigi
icin onemlidir (37). Bahsedilen “devlete glivenmeme” algisi
strdirilebilir bir afet yonetimi olustururken biyik bir
engeldir. Bu glivensizlik hali sadece toplumdan devlete
degil, devletten farkli aktorlere yonelik de gerceklesir. Afet
yonetisimi bireyler, hane halklar, topluluklar, hikiimetler,
ozel sektorler, akademi, sivil toplum, askeri kuruluslar,
bagiscilar, Kizilhag/Kizilay gibi ¢ok aktorli bir yapiya
sahiptir ve bu aktorler arasi glivensizlik blyik sorunlar
yaratir. Turkiye'de toplumun devlete karsi gliven kirllmasina
ugramis oldugu, devletin de toplumun bazi kesimlerine ve
sivil toplum kuruluglarina karsi glivensiz bir tutum icinde
oldugu tespiti, afet yonetiminde dikkate alinmasi gereken
bir boyuttur (28). Bir sonraki baslikta yer alan sivil toplum ve
dayanisma kavramlari da bu algilarla yakindan iliskili olarak
ele alinmalidir.

1.4.4. Sivil toplum- Dayanisma

Devletten bagimsiz, gonillilik esasina dayal sivil
toplumun gelisimi  son ylizyllda iki ©6nemli roli
Ustlenmistir. Sivil toplum kuruluslar ilk olarak modern
toplumun yabancilastirici  yapisi igerisinde bireylerin
sosyallesebilecekleri, ortak c¢ikarlari etrafinda iletisim
kurabilecekleri uygun bir ortam saglamistir. Bu kurumlar
ayni zamanda katihmc ve c¢odgulcu demokrasinin
gelisiminde de etkili olmugstur (23). “Merkeze” karsi bir
alternatif olarak gelisen sivil toplum, dayanisma prensibiyle
calismakta ve afet gibi durumlarda da 6nemli bir arag haline
gelmektedir. Afetlerin yasam alanlarinda yarattigi yikim,
mekansal olarak verilmesi gereken micadeleyi topyekin
bir yasam ve kurtarma c¢abasina donustiirmektedir. Bu
siirecte toplumsal dayanisma en Ust diizeye ¢ikmakta ve
afet 6ncesi durumlarda beklenenden ¢ok daha ileri bir
toplumsal etkilesim gdézlemlenmektedir (12). Hasarlar
azaltmaya yonelik toplumsal yaklasimlar insanlar edilgen
konumdan cikartip aktif birer 6zne haline getirir (38).
Dayanisma sayesinde halk kitleleri de miicadelenin icinde
yer alir. Boylece afet yonetimine, devlet ve sivil toplum
kuruluslan yaninda, gondlliler de dahil olur. Birlik olan
yerel halk bilinclendikge ve ilgili sivil toplum kuruluslari
veya merkezi yonetim tarafindan egitildike dogal
yikimlarin zararlarini azaltmaya yonelik davranislar gelistirir
(23). Afet donemlerinde topluluklarin kapasitelerinin
gelistirilmesi, sorunla bas etme stratejilerinin olusturulmasi
gerekmektedir (24). Bu sayede her aktoriin glgli yanlarini
kullanabildigi bir afet yonetimi ortaya ¢ikabilir.
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Dayanisma amaciyla bir araya gelmis bittin aktorlerin bir
araya gelmesitek basinayeterlidegildir, 6nemliolanis birligi
icerisinde calisilabilmesidir. 1999 Marmara depreminde
oldugu gibi 2023 Kahramanmaras depreminde de sivil
toplum, yerel yonetimler ve devlet bir dayanisma ortaya
koymustur fakat beraber calisabilme noktasinda sorunlar
yasanmistir. Ornegin ilk depremde sivil toplum &rgiitlerinin
yerel yonetimlerden badimsiz isler yaptiklan, yetki
karmasasinin yasandigi gézlemlenmistir (23). 2009 yilinda
kurulan ic isleri Bakanligi Afet ve Acil Durum Yénetimi
Baskanligi (AFAD), aktorler arasi is birligini saglamak ve
yetki karmasasini sonlandirmak amaciyla kurulmus, fakat
gerceklestirilen asin  merkezilesme uygulamada yerel
dinamiklerin etkinliginde azalmaya neden olmustur (24).
Yerel dayanisma disinda, afetler zamani gerceklesen
uluslararasi  dayanismalar da s6z konusudur fakat
merkezilesen bir yonetim ve algi bu dayanisma tiiriinde
sorunlar yaratabilmektedir. Uluslararasi yardim dogdasi
itibariyle iyilik icin yapilmakta ve reddedilmesi icin de bir
sebep yoktur fakat bazi siyasi ve ulusal kaygilar, tlkelerarasi
politika dinamikleri sireci zorlastirabilmektedir (39).
Ornegin 2021 Antalya Manavgat yangininda yapilan
“Help Turkey” baslikli kiiresel ¢agr, Tirkiye'yi ve mevcut
iktidari “aciz gosterdigi” gerekgesiyle bazi kesimlerce
elestirilmistir (40). Saglikli bir afet yonetimi icin merkezi ve
yerel yonetimlerin, sivil toplum &rgutlerinin, uluslararasi
organizasyonlarin ve gondillilerin is birligi icinde olmasinin
gerekliligi, gerceklestirilen bitln calismalarda ortak fikir
olarak ortaya ¢cikmaktadir (41).

2. Sonug ve Oneriler

Toplumsal yapilari ve deg@isimi merkeze alan sosyolojide,
yeni alt arastirma alanlarina, toplumda yasanan yeni
degisimlere paralel olarak her zaman yer olmustur. 1940'li ve
50'li yillarin savas ortaminda ortaya ¢ikmaya baslayan afet
sosyolojisi alani, bugiin sosyolojide afetlerin yikiciliginin da
ylksek olmasi sebebiyle 6nemli bir yerde durmaktadir. 21.
ylizyilda afetlerin toplumsalligini artik yadsiyamayacagimiz
gercegini her daim bir kenarda tutarak, bu sireclerin
sosyolojik okumalarini yapmak icin hem klasik sosyoloji
kuramlarina hem de ¢ok katmanli kavramsal okumalara
ihtiyac vardir. Bu noktada afetlerle ilgili toplumsal
okumalarin daha da derinlesmeye devam etmesi gerektigi
de dustinilmektedir. Ayrica, “rutin” hayattaki esitsizliklerin
ve adaletsizliklerin, nasil afet ani ve afet sonrasi siirece bire
bir yansidigini gérmek ve toplumsal hayati herkes icin, her
noktada glivenli ve yasanabilir kilmanin énemi de afetin
toplumsal ¢éziimlenmesi slirecinde kritik bir unsur olarak
bir kez daha goze carpmaktadir.

3. Alana Katki

Afet calismalari icin teori ve pratik arasindaki dengenin
saglanmasi  onemlidir. Arastirmacilar afetlerde ortaya
cikan pratik sorunlari, sosyal bilim teorileri ve orgtsel
kriz tepkisi, kriz iletisimi, afetlerde halk saghgi gibi bakis
acilar ile iliskilendirmeye calismalidir. Alandaki calismalar,
veriler ve teoriler dogru yéntemlerle iliskilendirildiginde ve
disiplinler arasi sekilde gerceklestirildiginde gelisecektir.
Covid-19 pandemisi sonrasi tim dinyayla es zamanli
olarak Turkiye'de de afet sosyolojisine olan ilgi artmistir.
Bu ilgiyle beraber afetlerin sadece yarattiklari hasar ve
etkilerin fiziksel boyutlariyla degil, toplumsal ve siyasal
baglamlariyla incelenmesi de dnem kazanmistir.
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Cikar Catismasi

Bu makalede herhangi bir nakdi/ayni yardim alinmamustir.
Herhangi bir kisi ve/veya kurum ile ilgili ¢cikar catismasi
yoktur.
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