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0OZ: Kibris Sorunu 1950’li yillarin ortalarindan itibaren Tiirk-Yunan iliskilerinin ana
unsurlarindan biri haline gelmis, hem Tiirkiye hem de Yunanistan kamuoyu tarafindan bir
“milli dava” olarak algilanmig ve Tiirk dis politikasinin en 6nemli belirleyicilerinden biri
olmustur. 9-10 Eyliil 1967°de Kesan ve Dedeagag’ta bagbakanlar diizeyinde toplanan Zirve
Konferansi’nda, basta Kibris Sorunu olmak tizere Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki mevcut
sorunlara ikili goriismeler yoluyla barig¢1 bir ¢dziim bulunmasi amaglanmistir. Yunan
tarafinin talebi ve daveti ile baslayan goriismeler, Yunanistan’in enosisi Kibris’ta olasi tek
¢dziim yolu olarak dayatmasindan dolay1 sonugsuz kalmistir. Bu goériismeler gerek oncesi,
gerekse sonrasinda Tiirk kamuoyunda genis yankilar uyandirmis; toplantilarda ele alinan
konular, taraflarin ve diger uluslararasi aktorlerin tez ve yaklagimlari ile Yunanistan’a karsi
izlenmesi gereken politika konularinda ¢esitli yorum ve degerlendirmeler yapilmistir.
Gorlismelere ve sonuglarina iliskin olarak kamuoyunun tutumu iki sekilde belirginlik
kazanmigtir:  gorlismelere olumlu veya elestirel yaklasim. Cok genel hatlariyla
degerlendirildiginde, iktidar partisi ve ona yakin ¢evreler goriismeleri ve elde edilen
sonuglar1 olumlu karsilarken, muhalefette yer alan kesimler, dozu farklilasmakla birlikte
elestirel bir tutum takinmiglardir. Bu ¢alismada Kesan-Dedeaga¢ goriismelerinin Tiirkiye
kamuoyunun farkli kesimleri tarafindan (iktidar/muhalefet partileri, basin ve sivil toplum
orgiitleri) ne sekilde algilandig1 ve degerlendirildigi incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Kesan-Dedeaga¢ Goriismeleri, Tiirk-Yunan iliskileri,
Kamuoyu, Basin.
ABSTRACT: The Cyprus issue has become one of the main elements of Turkish-Greek
relations since the mid-1950s, has been perceived as a “national cause” by the public opinions
of both Tirkiye and Greece, and has become one of the most important determinants of
Turkish foreign policy. At the Summit Conference held at the level of prime ministers in
Kesan and Alexandroupolis on 9-10 September 1967, it was aimed to find a peaceful solution
to the existing problems between Tiirkiye and Greece, including the Cyprus issue, through
bilateral negotiations. The meetings, which started with the request and invitation of the
Greek side, were inconclusive due to the Greece’s imposition of enosis as the only possible
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solution in Cyprus. These meetings had wide repercussions in the Turkish public opinion
both before and after; various comments and evaluations were made on the issues discussed
at the meetings, the thesis and approaches of the parties and other international actors, and
the policy should to be followed against Greece. The public’s attitude towards the meetings
and their results has become evident in two ways: a positive or critical approach to the
meetings. When evaluated in very general terms, while the ruling party and the circles close
to it welcomed the meetings and the results obtained, those in the opposition took a critical
attitude, although the dose was different. In this study, it has been examined how the Kesan-
Alexandroupolis meetings are perceived and evaluated by different segments of the Turkish
public (government/opposition parties, press and non-governmental organizations).

Key Words: Cyprus, Kesan-Alexandroupolis Meetings, Turkish-Greek Relations,
Public Opinion, Press.

EXTENDED ABSTRACT

The Cyprus issue, which has been perceived as a national cause since the mid-1950s,
on the one hand, became the main factor that enabled the public opinion to be interested in
foreign policy issues and their functioning in Tiirkiye, on the other hand, it became the main
source of problems that determined the relations between Tiirkiye and Greece and the
tendency of the relations. Particularly since the second half of the 1960s, in an atmosphere
where political/social mobilization has risen and opinions based on various ideological
tendencies have begun to gain effectiveness or visibility, public opinion on foreign policy
issues (especially the general tendency of Turkish foreign policy, Turkish-American
relations, the Cyprus issue, and Turkish-Greek relations) has become more sensitive. This
study examines how the meetings between delegations led by prime ministers in Kesan and
Alexandroupolis on September 9-10, 1967, were perceived by Turkish public opinion. Many
studies on the process and political cause-effect analysis of the Kesan-Alexandroupolis
meetings have been published in the literature. However, no research has been conducted to
determine how these meetings are evaluated by Turkish public opinion and why different
segments evaluated them differently. The significance of this study lies in that it seeks to fill
the gap in the literature. Because the public’s adoption of an opinion or attitude on any issue
at the level of a national cause can prevent the governments from decision-making and
implementing them, or, on the contrary, can broaden their range of actions. The main purpose
of this study is to reveal the reasons why different segments of the public opinion make
different comments and evaluations and take a stand in the face of these meetings, which
draw the attention of the public because they are also related to the Cyprus issue. For this
purpose, the primary political developments in Tiirkiye and Greece, as well as the
fundamental approaches of both states to bilateral problems, particularly the Cyprus issue,
are discussed, and the social and political panoramas of both countries at the time of the
meetings are attempted to be depicted. Following that, in closed-door meetings, which topics
were discussed and how, the parties' thesis and attitudes are presented based on the
testimonies of those in the delegation, the information they gave to the press and official
statements. After that, how the meetings were perceived and interpreted by the Turkish public
opinion is examined. In this context, the press-reflected opinions and statements of the ruling
and opposition parties are evaluated, different opinions reflected in daily newspapers and
weekly/monthly news-comment periodicals are discussed, and statements of non-
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governmental organizations on the subject are mentioned. Because of the limitations of this
study, newspapers and periodicals that are assumed to reflect the views and attitudes of
ideologically/politically differentiated segments of public opinion are chosen within the
framework of ideological/political orientation/editorial line and circulation criteria. In this
manner, an attempt is made to create a sample with high representation and reflection power.

It has been observed that two major tendencies in Turkish public opinion regarding
the meetings have emerged: Those who were positive about the meetings and those who were
critical. The ruling party, i.e. Adalet Partisi (Justice Party), Giiven Partisi (Trust Party), Son
Havadis, Tercliman, Bugiin (partly) and Milliyet (partly) newspapers are among those who
approach the meetings positively. Almost all of the opposition parties, Cumhuriyet, Aksam,
partially Milliyet, partially Bugiin and Hiirriyet newspapers, Akis and Ant periodicals and
some of non-governmental organizations were critical of the meetings for different reasons
and justifications. What determines the views and attitudes of those who approach the
negotiations positively or critically are their perceptions, approaches, discourses and analyzes
on foreign policy issues, which become evident within the framework of the political
ideologies they have adopted. While the anti-communist perspective and discourse were
important in the right-conservative segments’ approach to Cyprus and their evaluations of
the meetings, the anti-US/anti-imperialism perspective and discourse are more prominent in
the approach and the attitude of the left-socialist-oriented segments. Therefore, the ideology
of these segments has played a significant role in determining whether the meetings were
positive or negative. The fact that there was a lively public interest in the meetings, the fact
that the public was not informed about the process and content, and the public's demand for
information all indicate that the public has become active in foreign policy decision-making
and implementation, and that political demands in this area have intensified. Like in other
political, social, and economic fields, the Turkish public's perception of the Cyprus issue as
a national cause has a great role in the spreading of the view that was normal, legitimate and
even necessary for the public to be interested in foreign policy. This example of Turkish
public interest in the Kesan-Alexandroupolis meetings reveals that the Cyprus issue, which
sparked the public interest in Turkish foreign policy developments and orientation, is the
primary and most important factor that carries and sustains this interest. The Kesan-
Alexandroupolis meetings drew the attention and interest of ordinary citizens more than any
other foreign policy developments because they were related to Cyprus and Turkish-Greek
relations. However, because no public opinion poll was conducted at the time, it is impossible
to determine the intensity, direction, and weight of ordinary citizens' perception, opinion, and
attitude. The views and attitudes discussed in this study, on the other hand, are the personal
views and attitudes of opinion leaders (such as political leaders, columnists, and managers of
non-governmental organizations) who prepare and guide the public in line with a certain
opinion. However, because opinion leaders have the dual function of reflecting and
determining/guiding public opinion, their personal views and attitudes have a greater
potential for public determination and influence. Furthermore, it is a clear fact that they wield
significant influence over ordinary citizens and have a high proclivity to be adopted by
individuals as if they were their own views.
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1. GIRIS

1950’11 yillarin ortalarindan itibaren Tiirkiye kamuoyunun giindeminde
kendine 6nemli bir yer bulan ve bir “milli dava” olarak algilanan Kibris Sorunu,
1959 yili baslarinda Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda Ziirih ve Londra’da
varilan uzlagsmanin ardindan Kibris’taki iki halkin ortakligi ve birlikteligine dayali,
islevsel federasyon! olarak adlandirilabilecek bir yonetimin kurulmasi ve bagimsiz
Kibris Cumbhuriyeti’nin ilani ile bir dlglide de olsa ¢6zliime kavusmustur. Ancak
enosis hedefinden vazge¢cmeyen Kibrisli Rumlarin 1963 Noeli’nde Kibrish Tiirklere
kars1 giristikleri siddet eylemlerinin ardindan Kibrisli Tiirkler ydnetimden
uzaklastirilmig, iki toplum fiilen birbirinden ayrilarak siirekli bir gerilim/catigma
ortami1 olugsmus ve Kibrish Tiirkler yogun bir baski altinda yasamak zorunda kalmus;
bu durum ise “Goniilsiiz Cumhuriyet”in? fiilen sonunu getirirken Kibris Sorununu
Tiirk-Yunan iliskilerinin en dnemli sorunlarindan ve gerginlik unsurlarindan biri
haline getirmistir. Bu siirecte garantdr devlet sifatiyla Ada’ya miidahalede bulunmak
isteyen Tiirkiye, ABD’nin baski ve tehditleri (Johnson Mektubu) karsisinda geri
adim atmak zorunda kalmistir®. Bunu izleyen siirecte gerek lideri bulundugu ittifak
sistemi i¢inde bir catlak olugmasini istemeyen ABD’nin yonlendirmesiyle, gerekse
her iki iilkedeki hiikiimetlerin istegi dogrultusunda, Kibris Sorununun, Ada’daki iki
cemaat neredeyse tamamen dislanarak, yalnizca Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
yapilacak ikili goriismeler yoluyla ¢oziimlenmesine yonelik c¢abalar yogunluk

kazanmustir.
1960’1ar Tirkiye’de kamuoyunun etkinliginin arttigi, gercek anlamda serbest,
demokratik ve bagimsiz bir bi¢cimde sekillendigi yillar olmustur. Diger bir ifadeyle
kamuoyu bu siiregte, hiikiimetlerin karar alma ve uygulama asamalarinda, kanaat ve
yonelimini hesaba katmak zorunda hissettikleri bir unsur haline gelmistir. Bunu ise
iki 6nemli olgunun miimkiin kildig1 sdylenebilir: II. Diinya Savasi’min ardindan

1 Kudret ()zersay, Kibris Sorunu Hukuksal Bir Inceleme, ASAM Yayinlari, Ankara, 2002, s.
64-65.

2 Stephan G. Xydis, Cyprus Reluctant Republic, Mouton, Paris, 1973.

3 Bunun aslinda tam anlamiyla bir geri adim teskil etmedigi; Tiirkiye’nin askeri/teknik
olanaklarinin ve hazirliklarinin Ada’ya miidahale igin yeterli olmadigmi géren dénemin
Bagbakani Ismet Inonii’niin, Tiirkiye’nin miidahale kararlilig1 konusunda ABD yonetiminin
dikkatini ¢ekerek Tiirkiye ile Yunanistan arasinda gikabilecek bir sicak ¢atigmay1 engellemek
iizere araya girmesini sagladigi ve bu sekilde i¢ kamuoyu goziinde miidahaleyi
gerceklestirememe/engelleme sorumlulugunu ABD yo6netiminin iizerine yiikledigi seklinde
yorumlar oldugu da hatirlatilmalidir. Bu konuda bkz. Haluk Sahin, Gece Gelen Mektup, Cep
Kitaplari, Istanbul, 1987, ss. 104-105; Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasali Yillar:
Indnii’niin Son Bagbakanlhgi 1961-1965, 2. Basim, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1992, ss. 195-
196; Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan Iliskilerinde Kibris, 21. Yiizy1l Yayinlar1, Ankara, 2000,
$5.94-110 (Bu noktaya dikkatimi ¢geken anonim hakeme tesekkiirlerimi sunarim).



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 247
2023 Cilt 25 Ozel Say1 (243-272)

goriilen ekonomik gelismenin tetikledigi toplumsal ve siyasal mobilizasyon ile 1961
Anayasasi’nin 6zellikle basin, ifade ve orgiitlenme 6zgiirliikleri konusunda saglamis
oldugu ozgiirliik¢ii ortam. Gergekten de 1960’11 yillarda, bir yandan daha onceleri
cok goriiniir olmayan sosyalist ve Islamc1 muhalefet etkinligini artirarak elestiri ve
Onerileri ile kamuoyunda belli kesimleri etkilemeye baslarken, diger yandan daha
Onceleri serbestce tartisil(a)mayan, siyaset/partiler iistii goriilen veya “kamu”nun
iizerinde “kanaat” liretmedigi birgok alan ve konu kamuoyunun giindemine girmeye
baslamistir. Elbette dis politika da bunun disinda kalmamistir. Bu donemde hem
genel dis politika konularina ve uluslararasi gelismelere yonelik kamuoyu ilgisi
artmig, hem de Tirk dis politikasinin gegmisteki ve mevcut ydnelimine dair
tartismalar hiz kazanmistir. Bdylece kamuoyu daha onceleri partileriistli bir devlet
politikasi olarak gordiigli ve sessiz kaldigi dis politika konularinda da etkinlesmeye
baslamistir. Tiirkiye’de 1960’11 yillarda dig politikanin kamuoyunun ilgi odagina
girmesinde Kibris Sorunu ile birlikte sol/sosyalist muhalefetin ABD/NATO karsiti
ve antiemperyalist sOyleminin entelektiiel cevrelerde ve kamuoyunda bir 6l¢iide de
olsa karsilik bulmasiin bir mihenk tasi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunda
kamuoyunun bir “milli dava” olarak gordiigii Kibris Sorunu konusundaki
“hassasiyeti’nin yaninda, Tirkiye nin gerek ittifak iliskilerini gerekse uluslararasi
siyasal sistem icindeki roliinii sorgulamaya basladigi Johnson Mektubu’'nun da
Kibris Sorunu ile yakindan baglantili bulunmas: etkili olmustur. Ote yandan, Tiirk
dis politikasinda yonelim degisikligi tartismalari ve ¢ok yonliiliik arayislart da yine
bu siire¢le yakindan ilgili olmustur.

Bu calismada basta Kibris Sorunu olmak iizere Tirkiye ile Yunanistan
arasindaki uyusmazliklar1 ¢ézmeye yonelik olarak 9-10 Eylil 1967 tarihlerinde
Kesan ve Dedeagac’ta bagbakanlar diizeyinde yapilan ama herhangi bir sonuca
ulagsmadan sona eren goriismelerin Tiirkiye kamuoyunun gesitli kesimlerindeki
yansimalar1 ele alinacaktir. Demokratik rejimlerde siyasi iktidar1 elinde
bulunduranlar, halkin yalnizca bir kesimini hedefine alsa bile etkin bir sekilde ve
giiclii olarak savunulan ve belli bir kanaati yayginlastirma potansiyeli yiiksek olan
goriisleri veya belli bir konuda halka yaygin olan bir hassasiyeti dikkate almak
durumundadirlar. Zira bu tiirden goriis, tutum veya hassasiyetler hiikkiimetlerin siyasi
manevra alanlarin1 genisletebildigi gibi daraltabilmektedir. Bunun yani sira kimi
durumlarda siyasi iktidari elinde bulunduranlar kamuoyunu belli bir kanaat
dogrultusunda yonlendirmeye de calisabilmektedir®. Tiirkiye’de bir “milli dava”
olarak goriilen Kibris’la da ilgili olmasindan dolay1 gerek dncesi gerekse sonrasinda
kamuoyunda genis yankilar uyandiran bu goriismelere iliskin olarak kamuoyunun
ideolojik olarak farklilasmis kesimlerinin neden ve nasil farkli tepkiler ortaya koyup,

4 Arsev Bektas, Kamuoyu, Iletisim ve Demokrasi, 2. Baski, Baglam Yaymnlari, Istanbul, 2000,
$s.9-10.
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farkli yorum ve degerlendirmeler yaptiginin agikliga kavusturulmasi bu ¢alismanin
ana amacini olusturmaktadir. Bu cergevede oncelikle Tiirkiye ve Yunanistan’daki
siyasal gelismelere deginildikten sonra goriismeler siireci ele alinacak; sonrasinda
iktidar ve muhalefet boyutuyla siyasi partilerin, farkli ideolojik yonelimlere sahip
basin organlarinin  ve sivil toplum kuruluslarinin = goriismelere iligkin
degerlendirmeleri ortaya konacak ve farkli tutumlarin nedenleri iizerinde
degerlendirmeler yapilacaktir.
2. TURKIYE VE YUNANISTAN’DAKI SiYASI GELISMELER,
KIBRIS SORUNUNA COZUM ARAYISLARI VE KESAN-DEDEAGAC
GORUSMELERI

Tiirkiye’de 10 Ekim 1965 tarihinde yapilan genel secimlerden Adalet Partisi
(AP) birinci parti olarak ¢ikmis ve Meclis’te tek basina hiikiimet kurmaya yetecek
bir ¢ogunluk elde etmistir. Milliyet¢i, muhafazakar ve liberal egilimleri biinyesinde
birlestiren bir merkez-sag parti olarak nitelendirilebilecek AP’nin 3 Kasim’da kabul
edilen hiikiimet programinda liberal esaslar 6n plana ¢ikarken® esas hedef ise sanayi
toplumuna gecis siirecini tamamlamak, diger bir ifadeyle kalkinma olarak
belirlenmistir®. Bu hiikiimet programinda dis politikaya iliskin birtakim degisiklikler
de goriilmektedir. Hiikiimetin programinda altini ¢izdigi kalkinma hedefi 6zellikle
dis yardim ve kredi temini noktasinda ekonomik iliskilerin ¢esitlendirilmesini ve ¢ok
yonli dis politika arayiglarinin giivenlik ihtiyaglari ile bagdastirmasini bir anlamda
zorunlu kilmistir. Bagbakan Siileyman Demirel partisinin dis politika ilkelerini su
sekilde siralamaktadir:

a) Savunma i¢in ek giivenceler almak,
b) Kalkinma i¢in yeni ekonomik olanaklar saglamak,
c) Cevre devletlerle sicak iliskiler kuran bir gember yaratmak,
d) Uluslararas1 ortamlarda bagli bulunulan antlagmalar disinda da destek
bulmak’
Nitekim 1965-69 AP iktidar1 doénemi Tirk dis politikasinda ¢ok yonliiliik
politikasinin uygulanma dénemi olarak nitelendirilmektedir®.

Ote yandan, yeni hiikiimetin programinda Tiirkiye nin Kibris politikasinda da
bazi degisimler oldugu goriilmektedir. Hiikiimet, Kibris Sorununun, Kibrish
Tiirklerin varligin1 ve haklarini1 giivence altina alacak, Lozan Antlasmasi ile Tiirkiye
ve Yunanistan arasinda kurulan dengeyi gdzeten ve adil bir bigimde ¢oziimiiniin iki

5 Ali Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, Altin Kitaplar Yaynevi, Istanbul, 1981, s. 293-300.

® Melek M. Firat,1960-71 Arast Tiirk Dis Politikast ve Kibris Sorunu, Siyasal Kitabevi,
Ankara, 1997, s. 196.

T Ciineyt Arcayiirek, Ciineyt Arcayiirek Agiklyyor 5 — Demirel Dénemi 12 Mart Darbesi 1965-
1971, Bilgi Yayinevi, 3. Baski, Ankara, 1992, s. 125.

8 Arcayiirek, a.g.e., 5.124-130.
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iilke arasinda siirdiiriilecek miizakereler yoluyla varilacak bir anlagma ile miimkiin
oldugunu savunmaktadir®. Diger bir ifadeyle, yeni hiikiimet Kibris Sorununu
yalmzca Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir sorun olarak gérmekte ve iki iilke
arasinda baris¢il yollarla ¢oziilmesi gerektigini belirtmektedir. Demirel’e gore
“Tiirkiye, bidayetten beri Kibris meselesini Yunanistan ile ikili miizakereler yoluyla
halletmek hedefini giitmiistii.” *°

1960’11 yillarin ilk yarisinda Yunan i¢ siyasetine siyasal komplolar, hiikiimet
bunalimlar ve siyasal istikrarsizlik damgasini vurmustur.!* 1965 yilinda merkez-sol
lider Yorgo Papandreu’nun bagbakanligindaki hiikiimetin bir komplo ile iktidardan
disiiriilmesinden sonra merkez-sag partilerden olusan bir koalisyon hiikiimeti
Stefanos Stefanopulos’un basbakanliginda goéreve baslamigtir. Ancak halk
desteginden yoksun olan Stefanopulos’un iktidarinin devamliligit ABD’den alinacak
ekonomik ve siyasal destege bagli olmustur®?. Bu siirecte Yunan hiikiimeti, ABD nin
de baskisiyla, Kibris Sorununu Tiirkiye ile girisilecek miizakerelerle ¢6zme yoniinde
adimlar atmus; iki {ilke disisleri bakanlar1 ve yetkilileri arasinda 1966 yili boyunca,
esasint 1964 yilinda ABD’li diplomat Dean Acheson’in ortaya attig1 ve Tiirkiye’ye
verilecek bazi lisler veya toprak pargalari karsiliginda Kibris’in Yunanistan’la
birlesmesini ongoéren (ve bu ylizden de gifte enosis olarak adlandirilan) planin
olusturdugu goériismeler yapilmissa da herhangi bir sonuca ulagilamamistir®,

Yunanistan’da 21 Nisan 1967 tarihinde gerc¢eklesen askeri darbenin ardindan
iilkedeki tiim demokratik faaliyetler askiya alinmig ve “Albaylar Cuntasi” adi verilen
bir askeri yonetim iktidar1 ele gegirmistir. Icte yogun bir baski rejimi kuran ve
ozellikle sola kars1 genis capli tutuklamalara ve siirglinlere girisen cunta yonetimine
halk destegi oldukca zay1f olmustur. Ote yandan bu baskic1 uygulamalarindan dolay1
cunta yoOnetimini bircok devlet tamimadigindan veya iliskiye gecmediginden
Yunanistan uluslararasi alanda yalnizlasmis, “demokrasinin besigi iilke” imaji
onemli dlglide zedelenmistir. Nitekim cunta yonetimini uluslararasi alanda yalmzca
ABD desteklemistir. Yunan halkiyla birgok Batili devletin kamuoylarinin kanaatine
gore darbe ve cunta yonetimi ABD haberalma orgiitlerince yonlendirilmistir®,
Dolayisiyla ¢ok gegmeden oldukga zor bir durumda kalan cunta yonetimi, hem elde
edilebilecek herhangi bir uzlasmayi zafer biciminde i¢ kamuoyuna lanse ederek

9 frfan Neziroglu, Tuncer Yimaz (Haz.), Hiikiimetler-Programlari ve Genel Kurul
Gortismeleri, Cilt 4, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Bagkanligt Yayinlari, Ankara, 2013, s.
2206-2207.

10 Siiha Béliikbas1, Barisct Coziimsiizliik, imge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 172

1 Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, Cev. Dilek Sendil, iletisim Yaynlari, Istanbul,
1997, s. 188-198.

12 Firat, a.g.e., 5.212-213.

183 Uslu, a.g.e., s.200.

14 Gevgilili, a.g.e., 5.332.
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halkin destegini kazanmak ve boylece mesruiyet sorununun iistesinden gelebilmek,
hem halkin ilgisini igteki baskici uygulamalar ve huzursuzluklardan disa
yonlendirmek, hem uluslararasi alandaki yalnizliktan kurtulmak ve hem de barisci
bir yonetim oldugu ve barisc1 girisimlerde bulundugu imajini yaratarak uluslararasi
alanda yitirdigi prestijini tekrar kazanmak icin bir dig politika basarisina acil ve
siddetli bir bi¢cimde ihtiya¢ duymustur. Cunta yonetimine gore Tiirkiye ile devam
ettirilecek miizakereler ve gergeklestirilecek bir zirve toplantisi sonrasinda Kibris
Sorunu konusunda ulasilacak “¢6ziim”, ihtiyacin1 duydugu zaferi ve dis politika
basarisin1 teskil edebilir. Bu nedenle cunta yonetimi Temmuz ayinin bagindan
itibaren Tirk yetkililere iki iilke arasindaki sorunlarin ele alinip ¢dzlime
kavusturulacagi tist diizey bir toplanti yapilmasi konusunda israrli girisimlerde
bulunmaya baglamistir’®. Yunan tarafinin bu girisimlerine Tiirk Disisleri’nin tepkisi
basta ihtiyatli olmugsa da taraflar arasinda yapilan miizakereler sonunda 9 ve 10
Eyliil giinleri Kesan ve Dedeagac’ta iki iilke bagbakanlar1 arasinda goriigmeler
yapilmasi kararlagtirilmistir.

9 Eylil 1967 giinii Kesan’da basina kapali olarak baglayan goriismeler,
toplant1 heniiz baglamadan, Yunan tarafinin hazirladigi ve Tiirk tarafinin dniine bir
emrivaki seklinde koydugu giindem nedeniyle tehlikeye girmistir. Bu giindemin
birinci maddesini enosis olusturmaktadir. Bunun tizerine Demirel “burada oturup
konusmaya gerek kalmadi, Tiirkiye bu masada enosisi konusamaz” diyerek masadan
kalkarken Yunanistan Devlet Bakani olan ama aslinda cuntanin bagindaki esas kisi
olan Yorgo Papadopulos duruma miidahale etmistir. Yunan tarafi 6nce kendi
icerisinde baz1 goriismeler yaptiktan sonra, ortada bir yanlis anlagilma bulundugunu
belirterek 6ziir dilemis ve bu goriigmelerde enosisin konusulmayacagi konusunda
giivence vermistir?®.

Goriismeler basladiginda ilk sozii Yunan tarafi adina Bagbakan Konstantin
Kollias almis, her iki {ilkeyi tehdit eden ortak tehlikeler bulundugunu, bunlara karsi
ortak bir cephe olusturulmasi gerektigini belirtmis, Tirkiye’de yasayan Rumlar ile
Bati Trakya’da yasayan Tiirkler arasindaki niifus dengesinin degistiginden
bahsederek Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yeni bir ikamet anlagmasi
yapilabilecegini ifade etmistir. ki iilke arasindaki bir baska sorun olan Kibris’in
farkli bir konu oldugunu belirten Kollias, enosisin, Tiirkiye’nin stratejik
gereksinimlerini ihlal etmeyecek bir bicimde diizenlenmesinin miimkiin oldugunu
sOyleyerek, Yunan devletinin enosisin gerceklesmesi durumunda Kibrish Tiirklere
basta din, dil ve kiiltlir olmak iizere Yunan devleti i¢inde tam esitlik saglamaya hazir
oldugunu ifade etmistir'’. Kollias bu giris konusmasmdan sonra, daha 6nceden

15 Turgut Tiiliimen, Hayat Boyu Kibris, Bogazigi Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 114-115.
16 Arcayiirek, a.g.e., s. 117.
7 Tiiliimen, a.g.e., s. 117.
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kosullu enosis iizerinde anlagsmaya varilmigcasina Demirel’e su iki soruyu
yoneltmistir:

“1) NATO nun sembolik istiraki ile, Dikelya iissiinde Tiirkiye'ye hiikiimranlik hakk

tamimirsa, enosisi  kabul eder misiniz? 2) Dikelya iissiiniin Kibris’a karsi

kullanilmayacagina dair Tiirkiye ne gibi bir teminat verebilir?”*8

Bu beklenmedik teklif karsisinda sasiran Demirel, Tiirkiye nin enosisi bir
¢Oziim bicimi olarak kabul edemeyecegini ve dolayisiyla hangi sartlar altinda
gerceklesebilecegi sorusuna da cevap veremeyecegini belirtmistir'®. Demirel ayrica
ayn1 mantikla Tiirkiye’nin de Kibris’in ilhakini isteyebilecegini belirtmistir?®. Higbir
Tiirk hiikiimetinin enosise evet diyemeyecegini belirten Demirel, 1963 yili
sonlarinda baglatilan emrivakilere boyun egmenin, 1960 anlagmalarinin ortadan
kaldirilmasini kabul etme ve kuvvet kullanimimi mesru sayma anlamina gelecegi
gorilisiinden hareketle enosis disinda bir ¢oziim aranmasi gerektigini belirtmistir.
Yunan heyetinin Tiirkiye’nin ¢oziim ilkelerini istemesi {iizerine Demirel,
hiikiimetinin Kibris konusundaki goriislerini 6zetleyen su dort ilkeyi saymustir:

- “Kibris taraflardan birine ilhak edilemez.

- Andlasmalar tek tarafli olarak degistirilemez.

- Iki toplum birbirinin hakimiyeti altina giremez.

- Lozan dengesi bozulamaz”?

18 Tiiliimen, a.g.e., s. 118.

19 Melek Firat, “1960-1980 Yunanistan’la fliskiler”, Baskin Oran (Ed.), Tiirk Dis Politikas:
Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, Iletisim Yaymlar,
Istanbul, 2001, s. 736.

2 Demirel daha sonra yayimnlanan anilarinda Kesan goriismelerini ve yukarida gegen olay1 su
sekilde anlatmaktadir: “Once misafire soz verdik. Kollias, konusmasinda sunlart séyledi: ‘Tiirkiye
ile Yunanistan iki komgsu iilkedir... Bu iki iilkenin iyi iliskiler icinde olmasi, iki tilkenin halklarinin
yararnadir... Dogu Akdeniz de barisi koruruz ve daha ¢ok turizmde, endiistride, ticarette her seyde
ortaklaga bir¢ok ig yapariz... Ama buna mani olan bir engel var: Kibris... Eger Kibris engeli ortadan
kaldirilirsa, her sey bal gibi olur, hersey ¢ok giizel olur... Eger Tiirkiye, Kibris’1, Yunanistan’'a vermeye
razi olursa, bu engel kalkar. Bizim siyasetimiz megalo idea siyasetidir. Bu siyasetin geregi, mutlaka
Kibris’in Yunanistan’a ilhakidir, enosistir’. Kollias’1 dinledikten sonra, kendisine su cevabi verdim:
‘Senin teklif ettigin sey, yani Kibris't bize verin, bu ihtilaf ortadan kalksin, biz de giil gibi gecinip
gidelim seklindeki bir teklif, hastayr oldiirmek suretiyle tedavi etmektir... Bakin ¢ok giizel bir mantik
yiiriittiiniiz, ... hakikaten Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Kibris 6nemli bir ihtilaftir, hakikaten bunun
aradan kalkmasi, iki tilkeyi birbirine yaklagtirir, cok daha iyi isbirligi yapariz. Yalniz, Kibris Tiirkiye 'ye
70 kilometre, Yunanistan’a ise 1000 kilometredir. Ikincisi, sizin idare ettiginiz Yunanistan'da Tiirkler
fakir, bizim Tiirkiye 'deki Rumlar zengin. Bunun miinasibi, Ada’yi sizin Tiirkiye'ye terk etmenizdir.
Béylece, Ada’daki Rumlar daha ¢ok zengin olur, ¢iinkii Tiirkiye dekiler zengin. Yani biz, sizin Tiirkler’e
baktiginizdan daha iyi bakiyoruz Rumlar’a. Onun igindir ki; bunun miinasibi, ayni senin mantiginla
Ada’min Tiirkiye'ye birakilmasidir. Gel el sikigalim” Sileyman Demirel, “‘Hasta Adam’dan
Diinya Devleti’ne 37, Sabah, 19 Mart 2003, s. 14.

2L Tiiliimen, a.g.e., s. 118.
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Bunun {izerine Kollias, 17 Aralik’ta iki digisleri bakaninin katildigi Paris
toplantisinda birtakim 6diinler karsiliginda enosisin kabul edildigini ileri siirmiis,
ancak Tirk tarafi Tiirkiye’nin Paris’te bagimsizlik ve condominium {izerinde
ozellikle durdugunu ifade etmis ve bir anlasmaya varilmadigimi belirtmistir??. S6z
alan Tiirkiye Disisleri Bakam [hsan Sabri Caglayangil, daha sonraki siiregte de
Tiirkiye’nin tavrinda herhangi bir degisiklik olmadigin1 kaydederek, Cunta
yoOnetiminin i basina gelmesinden sonra Yunan Disisleri Bakani Ekonomu Guras ile
ti¢ defa goristiigiini ve higbirinde Tirkiye’nin bazi sartlarla enosisi kabul
edebilecegini ima etmedigini savunmustur®®. Bunun iizerine goriismeler karsilikli
tartismaya donerek c¢ikmaza girmis, bunun lizerine de Papadopulos Bagbakan
Kollias’1 gizlice uyararak goriismelerin ertesi giine birakilmasini saglamistir.

10 Eylil giinii Dedeagac’ta bir motelde siirdiiriilen goriismeler yine basina
kapali olarak gerceklestirilmistir. Bu toplantida da ilk s6zli Yunan Bagbakani Kollias
alarak enosis tezini bir kez daha savunmus ve eger Tiirkiye baska bir alternatif
diisiiniiyorsa bunun sartlarin1 6grenmek istemistir. Bunun iizerine Demirel ikili
miizakerelerin enosisi amaglamadigini belirterek bu asamada Yunan hiikiimetinin
kendi kamuoyuna enosisin gerceklesemeyecegini anlatmasmin bilyiik bir hizmet
teskil edecegini ve iilkeler arasindaki iligkilerin gelismesine katki saglayacagini
vurgulayarak?*, alternatif bir ¢oziim igin gerekli gordiigii ilkeleri siralamistir:

- “Tiirkiye 'nin giivenlik ihtiya¢larinin karsilanmasi,

- Iki iilke ve iki toplum arasindaki dengenin korunmasi,

- Tiirk toplumuna 6zel garantiler verilmesi,

- Tiirk toplumunun yénetime esit sartlarla katilmast,

- Yeni hal seklinin tekrar bozulmamasinin temini,

- Tiirk toplumunun ekonomik geleceginin giivenceye alinmasi

Bunun ardindan goriismeler herhangi bir sonuca ulasmadan sona ermistir. 10
Eyliil giinii aksam saatlerinde yayilanan ortak bildiride ise iki iilke arasindaki
baslica sorunlar1 ele alan ve ikili iliskilerin, uluslararasi ortamin ve bdlgesel
gelismelerin durumunu goézden gegiren bagbakanlarin Kibris Sorunu konusundaki
gorilislerini de ortaya koyduklart belirtilerek iki iilke arasindaki iyi iligkiler ve
samimiyetin gelismesinin oncelikli olarak Kibris Sorunu konusunda hakli bir
¢Oziime ulasilmasindan gegtigini kabul ettikleri ifade edilmistir. Kibris Sorununa
iligkin goriislerini birbirine yaklagtirma imkanlarin1 uygun yollardan arastirmaya
devam etme konusunda mutabik kalan bagbakanlar Kibris’ta gerginligin artmasin
engelleyecek ve barig¢r bir ¢6ziime ulasmak igin sarf edilen gayretleri devam
ettirecek ve kolaylastiracak gerekli tedbirlerin alinmasi geregini de kabul etmislerdir.

925

22 Tiiliimen, a.g.e., s. 118.
2 Tiiliimen, a.g.e., s. 118-119.
24 Tiiliimen, a.g.e., s. 119.
% Tiiliimen, a.g.e., s. 119.
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Bunun yam sira iki iilke arasinda ekonomik igbirliginin gelistirilmesinin bolge ve

diinya baris ve giivenligine de katki saglayacagindan bahsedilmis; iki iilke arasinda

imzalanmig tiim antlagmalara tam riayetin gerekli oldugu konusunda fikir birligine

varildig1 ifade edilmisgtir?,

3. GORUSMELERIN TURKIYE’DE CESIiTLi KESIMLERDE YARATTIGI
YANKILAR

Caligmanin bu kisminda iktidar/muhalefet partileri ile se¢ilmis basin organlari
ve sivil toplum kuruluslarinin Kesan-Dedeagag goriismelerini nasil degerlendirdigi
ve yorumladigi degerlendirilecek olup bu odaklarin kamuoyunu belli kanaat ve
tutumlar1 yayginlastiracak sekilde hangi dogrultuda ve nasil yonlendirmeye
calistiklar1 irdelenecektir.

3.1. iktidar Partisi

Gorligmelere iliskin degerlendirmelerini 12 Eyliil 1967 tarihinde diizenledigi
basin toplantisi ile agiklayan Bagbakan Demirel, Kibris sorununun bugiine kadar
bariggil bir bigimde ¢Oziime kavusturulamamasinin nedeninin Yunanistan’in
enosisten bagka bir ¢6ziimii tahayyiil edememesi oldugunu belirttikten sonra, Ada’da
yasayan Tirk soydaslarin hak ve menfaatleri ile giivenliklerinin, Tiirkiye’nin Ada
tizerindeki tarihi haklar1 ve Ada’nin Tirkiye nin giivenligi agisindan tasidigr 6nem
gibi hususlarin, herhangi bir ¢6ziimde dikkat edilmesi gereken hususlar oldugunu
dile getirmistir. Tiirk tezinin, yiiriirliikkteki anlagsmalarin taraflarin rizasi olmadan
degistirilmesini, cemaatlerden birinin digerine tahakkiimiinii, Lozan’la bu bdlgede
kurulmus olan dengenin bozulmasini ve Kibris’in baska bir devlete ilhakini 6nlemek
kaydiyla sorunu ¢oziimlemek esasina dayandigini belirten Demirel goriismelere
neden katildig1 konusunda da sunlar1 soylemistir:

“Biz miizakere etmis olmak i¢in miizakere etmeyi ne kadar fuzuli goriiyorsak,

miizakerelerden ka¢mayr da o kadar icapsiz sayariz. Aksi halde miizakere kapisini

kapayarak gerginlik ve ¢atisma yolunu agmak kalir. Uluslararasi ¢catismalar: onlemek
her millet i¢in bir vecibedir. Fakat bu liizum milli ve hayati bir dava haline gelen

Kibris meselemizde, seref ve haysiyetimizden bir fedakarlik yapilmasina elbetteki

imkan birakmaz>%".

Bunun yani sira Demirel bu goriismeler sonucunda, her iki hiikiimetin de
sorunu ¢ozmeye yonelik azimlerinin ve iki lilke kamuoylarinin sorunun bir an 6nce
bariscil yollarla ¢oziilmesine verdikleri destegin ortaya c¢iktigini belirterek bu
konudaki ¢abalarin siirdiiriilmesi geregine dikkati ¢ekmistir:

“...her iki taraf da sulh yoluyla meseleye ¢éziim yolu aradigina gore ve ‘sulh yolu ile

¢oziim yolu imkan kalmady’ denilmedigine gore gayet tabiidir ki taraflarin tekrar

%6 Murat Sarica, Erdogan Tezi¢c ve Ozer Eskiyurt, Kibris Sorunu, Istanbul Universitesi
Yayinlari, Istanbul, 1975, s.136-137.
27 Cumhuriyet, 13 Eyliil 1967, s. 7.
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birbirleriyle goriisme iginde olmasindan baska ¢ikar yol yoktur. Sulh yolunu... sonuna

kadar kullanmak her iki memleketin faydasinadir™?®.

3.2. Muhalefet Partileri

Ana muhalefet partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Genel Bagkani
Ismet Indnii yaptigi aciklamada, goriismeler konusunda CHP’nin iktidari
destekledigini, ancak bu goriismeler sonucunda hi¢bir olumlu ilerleme olmadigini
ifade ederek sunlar1 sdylemistir:

“[Goriismeler sonrast yayimnlanan bildiride] miizakerelerin devam edecegi, nereden

nasil ¢itkacagr bilinmeyen uygun yollarin aranacagi zikredilmistir. Yani kesilme ve

kiisme olmamugstir... Enosis’i hichir surette kabul etmeyeceklerini sayin Basbakan
tekrar beyan etmistir. Olup-bitti tegsebbiislerine ve hazirliklarina karst Bagbakanin bu
beyanimin millet¢e tam desteklendigini tekrar belirtmek isterim. Basbakan, ...nelerin
miimkiin olabileceginin ortaya ¢iktigini da ilave ediyor. Fakat bu miimkiin olan seyler
hususunda hi¢chir aydinlik vermiyor. Biz, Yunanistan’in dogrudan dogruya veya

Makarios vasitasiyla takip ettigi olup-bitti usuliine karsi federatif bir idare seklini one

siirmiistiik. Konusmalarda bu hususa ait hi¢bir isaret yoktur”?.

CHP Genel Sekreteri Biilent Ecevit ise, bu goriismelerde anlagma bir yana
anlasma umuduna bile varilamadigini belirterek, Tiirkiye nin Kibris’taki haklarin
elde edebilmek icin en elverigli durumda bulundugunu ama bu firsatin kagirildigini,
Tiirk hiikiimetinin bu goriismelere katilmasinin sadece Yunan cuntasinin konumunu
giiclendirmesine yaradigini ifade ederek sunlari sdylemistir:

“Sayin  Basbakanin konusmalarinda veya Tiirk hiikiimetinin agiklamalarinda
Tiirkiye 'nin Kibris igin onerdigi ¢oziim yolunun kesin ¢izgileriyle Tiirk ve diinya
kamuoyuna agiklanmamis olmast bence biiyiik eksikliktiv. Eger bugiinkii Tiirk
hiikiimeti de, Inonii hiikiimeti gibi Tiirk haklarinda tam egitlik saglayict bir bagimsiz
federatif Kibris tezini benimsiyorsa, onu su swada resmen agiklamast diinya
kamuoyunda bizim durumumuzu ¢ok kuvvetlendirir. Bazi miittefiklerimiz Kibris
sorununu sadece kendi stratejik miilahazalar: acisindan ele alabilirler. Bu, Tiirkiye'yi
asla baglamamahdwr. Eger bu acidan Tiirkiyeye bazi telkinlerde bulunuluyorsa, bu
telkinlere kapilmayacagimizi her halimizle belli etmemiz bizi Kibris konusunda daha
kuvvetli ve kararli hale getirir™®.

Ayrica CHP Millet Meclisi Grup Baskanvekili Prof. Dr. Nihat Erim de
Kibris’taki Tiirk cemaatinin iginde bulundugu sartlar altinda yasamaya devam
etmesi halinde Kibris sorununun birkag yil icinde Tiirkiye aleyhine ortadan
kalkmasina neden olabilecegine dikkat ¢ekerek, bu nedenle her gegen giiniin
Tiirkiye’nin aleyhine olduguna, bunun ise adi konmamis enosise neden olabilecegine
deginmis ve su ifadeleri kullanmstir:

2 Ayni yer.
2 Milliyet, 13 Eyliil 1967,s. 1 ve 7.
30 Cumhuriyet, 14 Eyliil 1967, s. 1 ve 7.
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“Hiikiimet Yunanistan’la ikili goriismeyi en iist kademede denedi diye tenkit

edilemez... Bu boyle olmakla beraber taksim yani ikili enosis pazarligina girisilmesi

Yunan oyununa gelmek olur. Bir kisim devletlere bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’'nde

Tiirk toplumunun siyasi ve medeni haklarini en iyi sekilde saglayan federal sistem

istiyorum derken, dte yandan Yunanistan’la taksim pazarligina oturmak diinya

kamuoyunda Tiirkiye 'nin belli bir prensibe dayanmadigi siiphesini arttirir. Bundan
onemle sakinmak gerekir™®.

Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP) Genel Bagkani1 Alpaslan Tiirkes,
Yunan cuntasinin ugradigi prestij kaybina ve uluslararasi ortamin Tiirkiye’nin lehine
olmasina ragmen, bunun geregi gibi kullanilamamasini elestirerek soyle demistir:

“Tiirkiye bu durumdan yararlanip bir ¢éziime gitmelidir. Biz, Kibris Adasinda kuvvete

dayanan fiili bir durum meydana getirmekte ¢éziim yolu gormekteyiz. Bu

yapilmadik¢a miizakerelerle bir ¢6ziim yolunu miimkiin gérmiiyoruz. Bunun yapilmasi
da miimkiindiir. Ne vakti gecmistir, ne de iddia edildigi gibi ciddi bir engel vardir.

Bunun yani swra planlt bir propaganda ve iyi bir diplomatik faaliyet de gostermek

lazimdir®,

Tiirkes ayrica hiikkiimeti Kibris sorununda bir hedefe sahip olmamakla
elestirmis, Kibris sorununu Tiirkliigiin hayati giivenligi ve yiliksek menfaati olarak
nitelendirerek,

“hiikiimet gayri muayyen bir zaman c¢ergevesi icerisinde baris¢i bir ¢oziim yolu

bulmaya ¢alisacagim soyleyerek, pasif olarak olaylarin arkasindan siiriiklenen

politikasina devam edecegini tekrarlamis bulunmaktadir” 33
diyerek goriismelere elestirel bir agidan yaklagsmustir.

Millet Partisi (MP) adina goriislerini agiklayan Osman Boliikbasi da
gorlismeleri su ifadelerle elestirmistir:

“Zemini hazirlanmadan Basbakanlar seviyesinde béyle neticesiz bir hudut

goriismesine gidilmesini icap ettiven miistacel zorunlar mechuliimiizdiir. Durum

zamanla aydinlanirsa meseleye niifuz etmek imkanini belki buluruz"%.

Giiven Partisi (GP) Genel Baskani Turhan Feyzioglu ise, iki iilke arasinda
Kibris sorununun adil ve baris¢1 bir ¢oziime ulastirilmasit konusunda yapilan
goriismeleri destekleyerek, iki iilke arasindaki gerginligin dis gliclere fayda
saglayacagmi ifade etmis ve iktidara destegini belirtmistir:

“Milli davada muhalefet partisi olarak tek kaygumuz, Kibris Tiirkliigiiniin haklarini

ve anavatanin giivenligini saglayan serefli bir ¢éziim yolu bulunmasina yardimci

olmaktir. Milli beraberlik ve sorumluluk duygusu iginde hareket etmemiz, davanin

¢oziimiinii kolaylagtirir”®,

31 Milliyet, 14 Eyliil 1967, s. 1 ve 7.

32 Cumhuriyet, 12 Eyliil 1967, s. 7.

33 Cumhuriyet, 14 Eyliil 1967, s. 7; Milliyet, 14 Eyliil 1967, s. 7.
3 Milliyet, 12 Eyliil 1967, s. 1.

3 Cumhuriyet, 12 Eyliil 1967, s. 7.
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Tiirkiye Isci Partisi (TIP) Genel Baskani Mehmet Ali Aybar ise Kibris
sorununun ABD baskisi ile ¢oziilemeyeceginin bu olayla bir kez daha goriildiigiinii
belirterek,

“Amerika 'nin baskist ile yapildigi anlasilan ikili konusmada Bay Demirel ile Bay

Kollias arasinda bir anlagma olmamigtir. Bunun sebebi Yunanlilarin kayitsiz sartsiz

bir Enosis tizerinde israr etmeleridir. Kibris meselesi Kibrisl Tiirkler ve Tiirkiye icin

hayati onem tasimaktadir. Amerikanin menfaati Kibris in Yunanistan’a baglanmasin
emretmektedir. Bu nokta anlasilmadigr veya anlagilmak istenmedigi i¢indir ki Bay

Demirel’in Kibris politikas: bir teslimiyet politikasi olmakta devam ediyor®... Kibris

yabanct tislerden temizlenmis, askersizlestirilmis ve tarafsizligi milletlerarasi kontrol

altina alinmis bagimsiz federatif bir devlet olmalidwr. Boyle bir ¢oziim Amerika 'nin
baskist altinda yapilan ikili anlagmalarla degil, Kibrishh Tiirk ve Rumlarin da
katilacag, ayrica Birlesmis Milletlerin de temsil edilecegi bir konferansta ancak elde

edilebilir?s’
demistir.
3.3. Basin

1967 yilinin teknolojik imkanlar1 ve sosyo-ekonomik atmosferi goz Oniine
alindiginda, radyo ile birlikte yazili basinin dénemin en bagsta gelen ve etkili Kitle
iletisim araglart oldugu sdylenebilir. Kitle iletisim araglari-kamuoyu iliskisi
acisindan iki boyutlu bir etkilesim s6z konusudur: Kitle iletisim araglart hem
kamuoyunda belli konularda mevcut olan tutum, kanaat ve talepleri siyasal iktidara
iletir, hem de kamuoyunun en azindan bazi kesimlerinde belli kanaat, tutum veya
taleplerin olusumunda ve yayginlasmasinda yonlendiricidir. 1961 Anayasasi ile
tarafsiz yayin yapacagi hilkkme baglanan ve 1967 yilinda artik 1964 yilinda 6zerk bir
kurulus olarak teskil edilmis bulunan TRT kapsaminda faaliyetlerini stirdiirmekte
olan radyonun® Kesan-Dedeaga¢ goriismeleri konusunda ne gibi degerlendirmeler
yaptig1 veya kamuoyunu belli bir kanaat dogrultusunda yonlendirmeye calisip
calismadig1 konusunda elde bir veri bulunmamaktadir. Bu agidan basin kamuoyunun
goriislerini yansitma veya bunun yonlendirilmesi agisindan elde bulunan tek
kaynaktir. Bununla birlikte bu c¢alismanin sinirhiliklart da g6z Oniinde
bulundurularak, ulusal ¢apta yayin yapan giinliik gazete ve haftalik/aylik dergilerin
timii incelemeye dahil edilmemis; ideolojik/siyasal yonelim/yayn ¢izgisi ile ciddi
haber-yorum gazeteciligi kriterleri gergevesinde kamuoyunun ideolojik/siyasal
temelde farklilasmis kesimlerinin goriis ve tutumlarimi yansittigt veya onlara
seslendigi diigiiniilen ve aymi zamanda donemin tiraj rakamlart da elde
bulunmadigindan yiiksek tiraja sahip oldugu veya belli kesimler {izerinde giiclii bir

% gkgam, 12 Eyliil 1967, s. 7.

37 Milliyet, 2 Eyliil 1967, s. 7.

3 Ahmet Akcakaya, “Diinden Yarma Tiirkiye Radyolar1”, TRT Akademi, C. 5, S.9, Ocak
2020, s.408.
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etkisi oldugu tahmin edilen gazete ve dergiler segilerek geneli temsil ve yansitma
giicliniin yliksek oldugu diisliniilen bir Ornekleme yapilmistir. Bu cercevede
Cumbhuriyet, Aksam, Milliyet, Terciiman, Son Havadis, Bugiin ve Hiirriyet
gazeteleri ile Akis ve Ant dergileri secilip taranmig ve bu basin kuruluslarinin
gortismelere iliskin goriis ve tutumlari tespit edilmeye ¢alisiimstir.

3.3.1. Cumhuriyet

1924 yilindan beri yayin hayatim siirdiirmekte olan Cumhuriyet bu donemde
sosyal demokrat/sosyalist ideolojiye yakin bir yayin ve yorum ¢izgisi izlemektedir.
Gazetenin genel olarak goriismelere elestirel yaklastigi gozlenmektedir.
Cumbhuriyet’in  elestirilerinin, bu goriismelerin  Tiirk hiikiimetine bir sey
kazandirmayacagi, aksine Yunan cuntasinin durumunu kuvvetlendirecegi, her iki
devletin de Kibris konusundaki goriiglerinin birbirinden ¢ok uzak oldugu, dolayisiyla
bir ¢oziime ulagsmanin ¢ok gili¢ oldugu, siyasi bir konuda pazarlik masasina
oturuluyorsa en azindan asgari miistereklerde uzlasilmas: gerektigi, gizli yiiriitiilen
miizakereler sirasinda boyle bir uzlagma varsa bunun kamuoyundan saklanmamasi
gerektigi gibi noktalarda yogunlastigi goriilmektedir. 6 Eyliil 1967 tarihinde
yayinlanan “Sekerli Hap” baslikli bagyazida, Yunan cuntasinin ekonomik ve siyasal
acidan zor giinler gecirmekte oldugu, baski ve siddet uygulamalarina gittigi
belirtilerek, cuntanin i¢ ve dis sempati toplamak amaciyla Kibris sorununa sarilarak
kendi ¢ikarlarina en uygun bigimde ¢6ziimlemeye calistigi, bunun i¢in bazi tavizler
de verebilecegi vurgulandiktan sonra su sekilde devam edilmektedir:

“..Bir Yunan cunta hiikiimeti Baskanimin c¢agrisina uyarak bizim Basbakanin

Kollias’la goriismesini hi¢ de gerekli bulmuyoruz. Boyle bir gelismeden olumlu bir

sonug elde edilebilecegine inanmiyoruz. Iki devlet adami karsi karsiya gelip de Kibris

sorununa hangi a¢idan bir ¢oziim yolu bulacaklar? Yunanistan enosis istiyor. Halka
ragmen, Anayasayt ¢cignemek pahasina isbasina gelmiys de olsa hi¢hir Yunan hiikiimeti

Enosisten vazgecemez. Biz ise Enosise karsiyiz. Ada Tiirklerinin azinlik statiisiine

baglanarak degil, esit hakli, 6zgiir insanlar olarak orada varliklarint korumalarindan

yanayiz”™®.

10 Eylil 1967 tarihli “Kesan’da Baslayan™ baslikli basyazida da genel olarak
miizakereler hakkinda kamuoyuna bilgi verilmemesi elestirilerek, bu konuda darbe
ile iktidara geldiklerinden halka dayanmayan ve bu nedenle kamuoyunun goriislerini
hesaba katmayan Yunan cuntasinin davraniglarini anlamanin kolay oldugu, fakat
secimle iktidara gelen demokrat Tiirk hiikiimetinin bu konudaki ketum davranisinin
nedeninin belli olmadigi belirtilmekte, zaman zaman devletler arasinda gizli
goriismelerin olabilecegi ve hatta belli asamalara kadar gizli kalmasi gerektigi ifade
edilerek sdyle devam edilmektedir:

“Ne var ki AP iktidari, ozellikle Kibris konusunda bugiin degil, diin degil, aylardan

beri swtint halka g¢evirmis, bir s kiipii gibi kendi igine kapanmistir. Gegen yil

39 Nadir Nadi, “Sekerli Hap”, Cumhuriyet, 6 Eyliil 1967, s. 1.
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baslayan ve Aralik ayinda birden kesildigi soylenen miizakereler hakkinda da bugiine

dek kamuoyuna hi¢hbir a¢iklama yapilmamigtir... Onun igin simdi Kesan’'da baslamak

tizere bulunan Tiirk-Yunan gériismelerinin arkasinda birtakim yabanct ¢ikarlarin
kara gélgesini iirpererek seyrediyoruz™*.

Gazetenin yazarlarindan Ecvet Giiresin’e gore ise, bu goriismeler
konusundaki “oyun” biiyliktiir. Demirel’in yakin bir siire i¢inde yapacagi Moskova
ziyareti sirasinda Kibris’t da igine alacak bir bildiri yaymlanmasi ihtimali, son
zamanlarda Dogu Bloku’nun Kibris konusunda Tiirk tezine yakin bir tutum almasi,
Tiirkiye’nin diger iilkelere yonelik olarak da ¢oktarafli bir dis politika izlemesi,
Yunan cuntasinin i¢ ve dis ortamda zor durumda bulunmasi gibi etkenler “yakin
dostlarimiz1” alelacele bir toplanti diizenlenmesini saglayarak bu sorunun
halledilmesi gerektigi diisiincesine gotiirmiistiir. Ancak bu goriismelerin bir sonuca
ulagsmasinin beklenemeyecegini, ¢iinkii Tirk ve Yunan taraflarinin goriislerinin
birbirine ¢ok uzak oldugunu belirten Giiresin’e gore:

“...cunta hiikiimetinden gelen ikili goriisme istegi... i¢ ve dig baskilar ve

zorunluluklarla sahneye konulan oyundan baska bir sey degildi. Simdiki halde

Enosis’e dayalr iislii, bedelli Yunan oyunu fiyasko vermistir ve boylesi pek de iyi

olmustur™*,

Fakat bu durumda Yunanistan’a dikkat edilmesi gerekir:

“Simdi hi¢ siiphe etmiyoruz ki Yunanistan, ikili gériismeyle giristigi iyiniyet

gasterisinden sonra yeni bir maceramin hazirligina baglayacaktir. Muhtemelen

hazirhiga Yunan kamuoyunu tahrikle girecek, onu Kibris'taki i¢ ¢atismalar takip
edecek ve biitiin bu hazirliklar belki de Makarios un devrilmesi, Yunan ordusunun
basinda bulunan Grivas'in idareyi ele almasina kadar uzayacak... Kisacasi
bildirideki baris¢i, iyiniyetli siyasi edebiyata ragmen Kesan-Dedeaga¢ gériismeleri

daha macerali bir dénemin temelini atmistir”*.

3.3.2. Aksam

Bu donemdeki yazar kadrosuna bakildiginda sosyal demokrat/sosyalist
cizgiye yakin oldugu sodylenebilecek olan Aksam’in da genel olarak goriismelere
elestirel bir sekilde yaklastigi goriilmektedir. Gazeteye gore, ¢cok zor durumda
bulunan, sadece ABD ve Ingiltere tarafindan desteklenen ve bu nedenle de
uluslararasi prestiji yok olma noktasinda bulunan cunta yonetimi ile goriismeler
yapilmasina gerek yoktur; eger goriismeler yapilacaksa buna Kibrisli Rumlar ve
Kibrishi Tiirkler de katilmalidir; goriismelerden bir sonug ¢ikmasi ¢ok zor bir
ihtimaldir, sonug ¢iksa da bu, ABD emperyalizminin ¢ikarlari ile uyumlu olacaktir.
8 Eyliil 1967 tarihli “Kesan’da Kibris Destan1” baslikli basyazida uluslararasi

40 Nadir Nadi, “Kesan’da Baslayan”, Cumhuriyet, 10 Eyliil 1967, s. 1 ve 7.

4 Ecvet Giiresin, “Kesan-Dedeagag Goriismeleri”, Cumhuriyet, 11 Eyliil 1967, s. 1; Ecvet
Giiresin, “Baglad1 ve Bitti”, Cumhuriyet, 12 Eyliil 1967, s. 1.

42 Ecvet Giiresin, “Yunanistan’a Dikkat”, Cumhuriyet, 14 Eyliil 1967, s. 1.
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kosullarin Tiirkiye lehine donmeye bagladigi, tiim diinyanin Makarios ve Yunan
cuntasinin enosis¢i oldugunu goérmeye basladigi bir donemde bu goriismelere
gidilmesinin hata oldugu; bunun yer yer karisiklik ve kaynamalarin basgosterdigi
Yunanistan’daki cuntanin isine geldigi, zira bu sekilde ilan edilecek bir enosisin
cuntanin durumunu kurtarabilecegi; cuntanin kurtulmasinin ise NATO’nun dogu
kanadin1 ¢okmekten kurtarma cabasindaki ABD’nin boélge ¢ikarlart ile uyumlu
oldugu fakat Tiirkiye’ye hicbir sey kazandirmayacagi belirtilmektedir®®. 9 Eyliil
1967 tarihli “Kibris’in Kaderi” baglikli basyazida ise goriigmelere yonelik ABD ve
Ingiltere’nin destegi ve tesvikinin alt1 cizilerek soyle denilmektedir:

“Amerika ve Ingiltere gibi, yeryiiziinde kendi ¢ikarlari agisindan fasist cuntalarla bile
isbirligi yapmaktan ka¢inmayan bir iki iilkenin diginda, tiim demokratik iilkelerin
zorbalikla damgaladiklar: ve lanetledikleri Yunanistan’daki bugiinkii yénetimin
sonunun yaklastig: bir sirada boyle bir yonetimle ikili goriismelere girmek demokratik
bir iilke olan Tiirkiye'ye itibar kazandiracak bir davranis degildir... Bu nedenle
goriismelerden olumlu bir sonug beklemek ham bir hayaldir™*,

Ali Sirmen’in Diinyaya Bakis kdsesinde yayinlanan 11 Eyliil 1967 tarihli
“Haftanin Ardindan” baglikli yazida, Demirel hiikiimetinin Kibris politikasinin Tiirk
milletinin ve Ada’da yasayan Tiirklerin ¢ikarlarini savunmaktan uzak, Amerikan
emperyalizminin arzularma ve ¢ikarlarma uygun bir tutum iginde yiiriitiildiigi
belirtildikten sonra Kesan-Dedeaga¢c goriismelerinin  de bu ¢ergevede
degerlendirilmesi gerektigi vurgulanarak ve su ifadeler kullanilmigtir:

“Demirel’in, zamanin Enosis ciler aleyhine isledigi boyle bir anda Kibris konusunda

acele ve gereksiz bir pazarliga girigsmesi Tiirkiye 'nin degil, ABD ve onun masast olan

Atina Cuntasimin isine yarayacaktir. [ABD acisindan, Yunanistan’da bir halk

ayaklanmasi ¢ikarak yOnetimin ilericilerin eline geg¢mesinin engellenmesi

konusundaki] ... en kestirme yol da Kibris isini FEnosis ¢ergevesi iginde
coziimlenmesini saglamakti. Boylece bir tasla iki kus vurulmus olacak, Amerika

Birlesik Devletlerinin c¢ikarlari hem Kibris’ta hem de Yunanistan’'da korunmus

olacakti... Boylece Sam Amcanin istegi olmak iizeredir. Kibris konusu Enosis

cercevesi icinde c¢oziimlenecektir... Kesan, Dedeaga¢ goriismelerinin sonucu ne
olursa olsun, asil sonug degismeyecektir. Kibris isi bu giin degilse yarin is ABD 'nin
istedigi sekilde tatliya baglanacaktir™®.

[lhami Soysal ise 12 Eyliil 1967’ de Gériiniis kdsesinde yazdigi “Fare Doguran
Dag” baslikli yazisinda sunlara deginmektedir:

“Soz konusu mesele, Kibris meselesidir. Kibris soyle veya boyle, biinyesindeki i¢

anlasmazliklara ragmen diinya milletleri goziinde bir bagimsiz devlettir. Aralari kanli

bigakl olsa bile bu devletin bir Cumhurbaskani, bir Cumhurbaskant Yardimcisi ve

Hiikiimeti vardir. Bu hiikiimete bagimsiziigimi  saglayan Londra ve Ziirih

43 “Kesan’da Kibris Destan1”, Aksam, 8 Eyliil 1967, s. 1.
4 «“Kibris’in Kaderi”, Aksam, 9 Eyliil 1967, s. 1.
4 Ali Sirmen, “Haftanin Ardindan”, Aksam, 11 Eyliil 1967, s. 2.
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Andlasmalari da, birtakim insanlar kabul etseler de etmeseler de yiiriirliiktedir. Hal
béyle iken, bagimsiz Kibris Cumhuriyetinin kaderi tizerinde bir agabey ya da bir day:
durumundaki Tiirkiye ve Yunanistan 'in kendi aralarinda oturup pazarlik etmeleri ne
olciide dogrudur? Niye bu Kibris halkinin kaderini ilgilendiren toplantida Kibris Tiirk
ve Rum cemaati temsilcileri hazir bulunmamistir? Yunanistan’da iktidarda olan
kuvvet, isbasina ihtilalle gelmis bir fasist cuntadir. Cuntann liderleri koltuklarina ilk
oturduklar: giinden itibaren de agizlarmmdan Enosis’ten baska laf ¢ikarmaz
olmuglardir. Biitiin hiir diinya Yunanistan'daki fasist cuntayr lanetlemektedir. Giin
gectikce de cunta giiciinii yitirmekte ve gitti gidecek hale gelmektedir. Belki belki
Yunan megalo-ideasina uygun bir Enosis gergeklestirilebilirse omriinii bir par¢a
uzatabilecektir. Boyle bir cuntamin davetini sandiktan ¢ikmakla 6viinen bir bagka
iktidar nasil olur da kabul eder? Nasil olur da davete icabet eder ve bu davetten
Kibris taki soydaslarimizin lehine bir sonug¢ elde edilebilecegini bekler?”*,
3.3.3. Milliyet
CHP i¢inde Genel Sekreter Biilent Ecevit’in liderligini yaptig1 “ortanin solu”
egilimine yakin olan Abdi Ipekgi’nin yonetimindeki Milliyet’in, goriismeler
konusunda hiikiimete agik bir destek vermemekle birlikte elestirel bir tutumdan da
kacindig1 goriilmektedir. Genel olarak zor durumda bulunan tarafin Yunan Cuntasi
oldugundan hareketle daha fazla taviz vermesi beklenen taraf olmasi gerektigi,
Yunan tarafi taviz vermedigi i¢in goriismelerden herhangi bir sonug elde edilemedigi
belirtilmekte ve hiikiimetten {istii kapali bir bicimde Kibris politikasini netlestirmesi
istenmektedir. 9 Eyliil 1967 tarihinde Abdi Ipek¢i’nin Durum kosesinde yayimnlanan
“Donltim Noktas1” baglikli bagyazida, 1966 Haziranindan beri teknisyenler ve
Disisleri Bakanlar1 seviyesinde siirdiiriilen goriismelerin Kesan ve Dedeagag’ta
yapilacak zirvelerle bir doniim noktasina ulastigir belirtilerek, Yunanistan’in
bagbakanlar seviyesinde goriigme isteginde bulunmasinin iki nedeni olabilecegi
yorumu yapilmaktadir: Yunan hiikiimeti taviz vermeye hazirdir ve Yunan hiikiimeti
propaganda pesindedir. Eldeki verilere bakildiginda ikinci ihtimalin daha agir
basmasina ragmen, birinci egilimi giiclendirecek kanitlar da bulunmaktadir.
Goriismelerden bir sonug elde edilebilmesi, zor durumda olan Yunan hiikiimetinin,
Tiirkiye’ye gore daha fazla taviz vermesi ile miimkiin olabilecektir*’. 11 Eyliil 1967
tarihinde yayinlanan “Tersi Siirpriz Olurdu” baslikli yazida ise Yunan hiikiimeti
Enosis’ten vazgegmedikce bir anlasmaya ulagsmanin ¢ok gii¢ oldugu belirtilerek bu
donemden sonra Tiirk-Yunan iliskilerinde yeni bir donemin baglayabilecegi
vurgulanmaktadir. 12 Eyliil 1967 tarihli “Simdi Ne Yapmal1?” baslikli basyazida ise,
bu goriismeler sonucunda iki tarafin karsilikli tavizlerle bir uzlagmaya varmasi
olasiliginin kalmadigi belirtildikten sonra Tiirkiye’nin bundan sonra Kibris
konusunda daha aktif bir politika izlemesi gerektigi ifade edilmekte, goriismelerde

46 [Ihami Soysal, “Fare Doguran Dag”, Adksam, 12 Eyliil 1967, s. 7.
47 Abdi Ipekgi, “Doniim Noktas1”, Milliyet, 9 Eyliil 1967, s. 1-7.
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daha ¢ok taksim tezi lizerinde durulmakla birlikte su hususa da dikkat edilmesi
gerektigi dile getirilmektedir:
“Kibrisin bagimsizligina ister tek tarafly ister iki tarafly ilhak sekliyle son vermek dis
diinyada, ozellikle tarafsiz blok iilkelerinde biiyiik tepkiler yaratacak bir olaydir.
Tiirkiye 'nin son yularda Kibris konusunda dis alemde destek gérmeye baslamasinin
baslica nedeni Yunan tezi Enosis’in ‘bagimsiz bir iilkeye karsi giidiilen emperyalist
bir istek’ olarak nitelendirilmesidir. Ankaranin adadan kendisine de toprak verilmesi
kaydiyle Enosis’e riza gostermesi ve bu konuda bir pazarliga oturmasi Tiirkiyeyi de
ayn: paralele diigiirtir. O zaman gimdi Yunanistan’a gésterilen tepki en az ayni
siddette Tiirkiye’ye yonelecektir”
denildikten sonra, Tiirkiye’nin Kibris konusundaki en uygun politikasinin
“bagimsizlik i¢inde muhtariyet” olmasi gerektigi, gerekgeleriyle birlikte ifade
edilmektedir®®. 14 Eyliil 1967 tarihli “Inénii ve Kibris” baslikli basyazida ise,
Demirel goriismelere giderken indnii’niin yaptig1 destekleyici agiklamalarin bazi
cevrelerce yapay ve hatali bulundugu belirtilerek Kibris’in bagimsiz kalmayip
NATO topraklar igine alinmasini isteyen ABD’nin Tiirkiye’ye baski yaptigi, AP
hiikiimetinin bu baskilara boyun egerek Kibris’ta bazi iisler karsiliginda enosise riza
gosterecegi, Inonii’niin de “iktidarla beraberiz” seklindeki agiklamasiyla ABD
isteklerine g6z yumdugu ve hazirlanan oldu-bittiyi kolaylastirdigi seklindeki bazi
iddialarin gercegi yansitmadigi, Indnii’niin yanhs anlasildigi, gercek amacinin
Demirel hiikiimetinin goriismelerde taviz vermesini engellemek, bu konuda
cesaretlendirmek oldugu ifade edilmektedir®.
3.3.4. Terciiman
Muhafazakar/milliyet¢i ideolojiye yakin olan ve iktidar1 birgok konuda
destekleyen Tercliman’in genel olarak Kibris Sorununa iki bagbakan arasinda
yapilacak miizakereler yoluyla bir ¢6ziim bulunmasindan yana oldugu, hiikiimetin
bu yondeki girisimlerini, Arap devletleri ile Israil arasinda yasanan savastan sonra
olusan gergin ortamda Sovyetler Birligi’nin Ortadogu’ya sizmasina karsilik olarak
NATO’nun giiney kanadinmi giiglendirecegi ve istikrar kazandiracagi gerekgesiyle,
destekledigi goriilmektedir. 8 Eyliil 1967 tarihinde Siikrii Baban’in Dis Politika
kosesinde yayinlanan yazida, iki miittefik arasindaki sorunlarin iki iilkeyi oldugu
kadar ABD’yi de rahatsiz ettigi belirtilerek, NATO zincirinde Fransiz halkasindaki
sorunlarin ittifak sistemini zaten yeteri kadar zedeledigi, ABD’nin Kibris yiiziinden
iki miittefiki arasindaki iliskilerin daha fazla bozulmasimi arzu etmeyecegi, Arap
diinyas1 ile Israil arasinda yasanan catisma sonrasinda Sovyetler Birligi’nin
Ortadogu’ya sizmaya calistig1 belirtilerek, Tirkiye ile Yunanistan arasindaki
sorunlar1 ¢ézmeye yoOnelik bu girisimin oldukca yerinde oldugu ve NATO’nun
Sovyetlere en yakin giiney kanadindaki gatlaklar1 kapamasinin umuldugu ifade

8 Abdi Ipekgi, “Simdi Ne Yapmal1?”, Milliyet, 12 Eyliil 1967, s. 1-7.
49 Abdi Ipekei, “Indnii ve Kibris”, Milliyet, 14 Eyliil 1967, s. 1-7.
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edilmektedir®. 11 Eyliil 1967 tarihli “Bugiin Bir Yunan Topragi Sehrinde” baslkl
yazida ise, goriismelerin seyri konusunda kamuoyuna bilgi verilmemesinin isabetli
oldugu, bununla birlikte taraflarin tezlerinin zaten bilindigi, Yunan cuntasinin kendi
halkinin sempatisini kazanmak i¢in enosisi gergeklestirmek isteyecegi, buna karsilik
ise Tiirkiye’nin tezlerinden taviz vermesinin miimkiin olmadig1 vurgulandiktan
sonra soyle devam edilmektedir:

“...bir uzlagma zemini hazirlanmadan ve tohum ekilecek tarla ¢aliliklardan ve ayrik

otlarindan temizlenmeden Basbakanlar seviyesinde bir konferans yapilmasi, netice

menfi olursa, gerek alakali iki memleket halkinda, gerek uzlasmaya onem veren dis
memleketler efkarinda ¢ok olumsuz tepkiler yaratir ve bu da konferanstan evvelki
durumdan daha kotii bir siyasi havaya déniilmesi sonucunu verir™®L,

Kose yazar1 Ahmet Kabakli’nin Giin Isiginda kosesinde 12 Eylil 1967
tarihinde yayinlanan “Kibris ve Kriptolar” baglikli yazida ise, séz konusu
gorlismelerden Tiirk milletinin, Kibrish soydaslarin ve NATO tilkelerinin memnun
oldugu, fakat “Tiirkiye’nin barisin ve NATO’nun affetmez diismani olan Rusya’nin
bu goriismelerden rahatsizlik duydugu belirtilerek su ifadeler kullanilmaktadir:

“Buyurun: Rusya, Kibris'ta ‘bagimsizlik’ tezi tutturmustur. Bu nigin? Ada’daki

komiinist partisine dayanarak, kendi hakimiyetini kurmak, giiney sinirlarimizin otuz

mil étesine tislenmek icin. Rusya’nin ve Demirperdenin bu istegini, i¢c diismanimiz

komiinistler, teskilatlar: ve gazeteleri ile aynen destekliyor ve Basbakan in simir

goriismelerinde, lehine bir basart saglamasi ihtimalini baltalamaya ¢alisiyorlar’®.

3.3.5. Son Havadis

Yazar kadrosunun biiyiikk cogunlugunu eski Demokrat Parti mirasim
sahiplenen AP’lilerin olusturdugu Son Havadis’in hemen her konuda mevcut
hiikiimeti destekleyen, muhalefeti ise agir bir dille elestiren bir tutum igerisinde
oldugu goriilmektedir. Bagyazarligini, eski DP doneminde adeta hiikiimetin yaymn
organiymig gibi hareket eden Zafer gazetesinin sahibi de olan Miimtaz Faik Fenik’in
yaptig1 Son Havadis, bu nedenlerden dolayi, karsitlar tarafindan “iktidar borazani”
veya “yagc1” olarak nitelendirilmektedir. Genel olarak degerlendirildiginde Son
Havadis’in Kesan-Dedeaga¢ goriismeleri  konusunda hiikiimeti tamamen
destekledigi goriilmektedir. Gazeteye gore kapsamli bir sorun olan Kibris’in tek bir
zirve toplantisinda tiim ayrintillariyla ¢oziimii giic olsa da Yunanistan’mn bu
gorlismelerde kesin bir enosis dayatmasi ile masaya oturmayacagi yoniindeki
beklentilerin kuvvetli olmasi, iki lilke arasindaki sorunlara miizakereler yoluyla
¢Oziim saglanmasi veya en azindan bu goriismelerde bir prensip uzlagmasina
varilmas1 konusundaki iyimserligi artirmaktadir. Yine gazeteye gére Yunanistan’in
enosis konusundaki 1srart goériismelerin basarisizliginin temel nedenidir; ama

%0 Siikrii Baban, “Tiirk-Yunan Doruk Toplantis1”, Terciiman, 8 Eyliil 1967, s. 2-7.
51 Siikrii Baban, “Bugiin Bir Yunan Topragi Sehrinde”, Terciiman, 11 Eyliil 1967, s. 2-7.
52 Ahmet Kabakli “Kibris ve Kriptolar”, Terciiman, 12 Eyliil 1967, s. 2.
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gorlismelerden kazangli ¢ikan taraf yine Tiirkiye olmustur: Atina tiim anlagmalar
gecerli saymuis, Tiirkiye enosisi kesin bir dille reddederek kendi goriisiiniin agir
basmasii saglamistir. Atilan mansetler ve haber dili araciligiyla goriismeler
konusunda iktidara biiyiik bir destek verilmekle birlikte® gazetede goriismelere
iligkin yalnizca bir yorum yazisinin yayinlanmis olmasi ilgingtir. Miimtaz Faik
Fenik’in 12 Eyliil’de yayinlanan “Umit Kapilar1 Aralanirken” baslikli basyazisinda
gorliismelerden bir sonu¢ ¢ikmamasinin beklenen bir netice oldugu ifade
edilmektedir. Ancak karamsar olunmamasi gerektigi belirtilmekte ve goriismelerden
¢ikan olumlu sonuglar su sekilde 6zetlenmektedir:

“Kesan-Dedeagag toplantilari, Orta-Dogunun bu karisik devresinde ve hi¢ degilse,
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki gerginligi azaltmis, davanin halli ¢aresini bulmak
icin iyi niyet kapisint aralamistir... Bilhassa sayin Demirel’e Dedeagag’da yapilan
biiyiik sevgi gosterileri, herhalde barisin istikrart yolunda atilmig bir adimin
isaretleridir. Yunanistan artik Tiirkiyeye kafa tutamiyacagini ve bu isi zorla kendi
lehine halledemiyecegini anlamis olmalidir. Buna onu anlatmig olmak da, Tiirk
diplomasisinin ve Hiikiimetimizin kararli davranisimin bir neticesidir.”

Bundan sonra goriismelere iliskin ortaya atilan bazi siyasi spekiilasyonlara
dayanilarak hiikiimete haksiz elestiriler yapildig1 belirtilerek Tiirkiye nin Kibris
sorununda ve ozellikle Kibrislt soydaslarin haklar konusunda geri adim atmasinin
imkansiz oldugu vurgulanmaktadir. Yazara gore Basbakan Demirel’e Dedeagac’ta
yapilan sevgi gosterileri Yunan halkinin Tiirkiye ile uzlasmay1 arzu ettiginin ve buna
hazir oldugunun bir gdstergesidir; bu yonde bir kanaat her iki millete de mal olduktan
sonra diplomatlarin ¢dziim yolunda ilerlemeleri de kolaylasacaktir. Ote yandan
Kibris’ta komiinistlerin etkin olmas1 ve Makarios’un da bu kesimle igbirligi icinde
olmasi, Yunanistan’da sola karsi bir darbe gerceklestirmis olan sagci cunta
hiikkiimetinin varhigiyla bir tezat olusturmaktadir. Bdyle bir durumda enosis
gerceklesse bile,

“bu durum Atina i¢in bir gaile olacak, hem Kibris rumlarini miiskiil bir duruma

diistirecektir... Onun icin Yunanistan er ge¢ bu meseleyi su veya bu sekilde halletmek,

daha dogrusu Tiirkiye 'nin taleplerini gz oniine almak mecburiyetindedir. Miizakere
kapularinin agilmasi, iimit kapilarinin agilmast yolunda bir basaridir.”

3.3.6. Bugiin

Islamc1 kesimin 6nde gelen yazarlarindan biri olan Mehmet Sevki Eygi’nin
sahibi ve bagyazar1 oldugu ve kendisini “mukaddesat¢1” bir gazete olarak niteleyen
Bugiin, hiikiimeti goriigmelere katilim ve sorunun iki devlet arasinda yapilacak

53 “Enosis’i kesin olarak reddettik”, Son Havadis, 11 Eylil 1967, s.1; “Atina Biitiin
Anlagmalar1 Tamid1”, “Tiirk Hilkiimeti goriismelerde biiyiik basari kazanmistir”, Son
Havadis, 12 Eylill 1967, s.1; “Kibris’in ilhakina riza gdstermiyecegiz”, Son Havadis, 13
Eylil 1967.

5 Miimtaz Faik Fenik, “Umit Kapilar1 Aralamirken”, Son Havadis, 12 Eyliil 1967, s.1
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miizakereler yoluyla c¢oziimlenmesi konusunda desteklemekte; ancak Kibris
konusunda Tiirkiye’nin ¢ikarlarin1i maksimize edecek politikanin taksim oldugu ve
daha atak bir politika izlenmesi gerektigi diisiincelerinden hareketle de hiikiimetin
Kibris politikasini yeterli gormemekte ve bu acidan elestirel bir tutum takinmaktadir.
Taraflar arasinda ilk goriismenin, Anadolu’da Yunan isgali ve mezalimine son
verildigi 9 Eyliil’de yapilacak olmasini ilging bir tarihi tesadiif olarak niteleyen yazar
Alaeddin Berk’e gore Yunanistan’in 1919-1922 doneminde gerceklestirdigi
katliamlara ragmen Tiirkiye iliskilerde yeni bir sayfa agmis ve diinkii can diismanini
affetmistir. Bununla birlikte Tiirkiye’nin Yunanistan ile halletmeye mecbur oldugu
Kibris ve Bat1 Trakya sorunlarimin yam sira, halihazirdaki Orta Dogu buhrani ve
diinya siyasi durumu gergevesinde NATO’ya dahil iki {iye devlet ve sinir komsusu
olarak ortak bir sekilde almasi gereken kararlari da oldugu belirtilmekte ve bu
gdriismelerin sorunlarin ¢dziimiine ydnelik umut verdigi ifade edilmektedir®. iki
iilke iligkilerinde 6nemli bir uyusmazlik konusunu teskil eden Kibris sorununun ayni
zamanda Tiirkiye toplumunun huzuruna dogrudan etki eden bir i¢ sorun da
oldugunu, bir diger ifadeyle Kibris’in Tiirkiye’de bir milli dava oldugunu belirten
Refik Ozdek’e gore Tiirkiye’de

“hi¢chbir hiikiimet, milletin arzusuna uymayan bir ¢oziim seklini, bir emrivakiyi kabul

edemez. Kibris davasini milletimiz o kadar benimsemistir ki, bu durumu anlamayan,

miihimsemiyen muarizlarimiz yani Yunanhlar, kendi huzursuzluklarini arttrmaktan
baska bir sey yapmis olmazlar. Ciinkii, karsilarinda hiikiimeti degil, topyekiin milleti
bulacaklardir.”

Kibris sorununun bir an once ¢éziimlenmesinden hem Yunanistan hem de
Tiirkiye’nin sayisiz fayda saglayacagini belirten yazara gore sorunun siiriincemede
kalmasindan esas olarak Kibrishi Tiirkler zarar gormekte ve bu durum da Tiirk
milletinin  sabrim  tagirmaktadir®. NATO camias1 iginde Kesan-Dedeagag
goriismelerinde bir sonuca ulagilmasi beklentisinin yiiksek oldugunu belirten Refik
Sevki’ye gore Yunanistan’in enosiste diretmesi NATO i¢inde hayal kiriklig
yaratacak, bolgede huzursuzlugu artiracak ve sonugta goriismelerden bir sonug
¢ikmamasindan zarar gorecek olan taraf Yunanistan olacaktir. Tiirkiye’ nin tezi olan
“ikili enosis” yani “taksim”in hem sorunun taraflar1 (Tiirkiye, Yunanistan, Kibrish
Rumlar, Kibrish Tiirkler), hem de konu ile dolayli yoldan ilgili diger giicler (ABD,
Ingiltere, Sovyetler Birligi) tarafindan kabul edilebilecek bir ¢dziim sekli oldugunu
ileri siiren yazar, “Yunanistan’in muhalefetsiz idarecileri”nin bolgeye ger¢ek huzuru
getirecek boyle bir anlasmayr yapmak i¢in bu goriismeleri bir firsat saymalari
gerektigini ifade etmektedir®’. Yunanistan’da esasen komiinistlere kars1 bir darbe

* Alaeddin Berk, “Kesan ve Dedeagag Gériismeleri”, Bugiin, 9 Eyliil 1967, s.2.
% Refik Ozdek, “Kesan Goriismesi”, Bugiin, 9 Eyliil 1967, s5.2.
57 Refik Sevki, “Kesan-Dedeaga¢ Goriismeleri”, Bugiin, 9 Eyliil 1967, s.3.
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gergeklestirerek yonetimi ele gegiren Cunta’nin Yunan halkina vaat ettigi huzur ve
refahi saglayamayip Kibris davasini Yunan halkinin dikkatini miinhasiran bu konuda
toplamak icin istismara kalkismasi tehlikesine dikkat ¢ceken yazar, Kollias’in tek
tarafli enosiste 1srar etmesinin hem Yunanistan’da hem de bolgede huzursuzlugu
artiracagint ve Makarios ile Kibrisli Rum komiinistlerin oyununa gelmek demek
olacagin belirterek su sekilde devam etmektedir:

“Clinkii Tiirkiye Kibristaki soydaslarinin, bulunduklar: yerde, topraklarina sahip, hiir
ve bagimsiz olarak kalmalarimi, bu olmazsa onlari, simdi tizerinde yasadiklar
toprakla beraber anavatana katmayi kararlastirnustir. Bu, taksim demektir ve hi¢chbir
hiikiimet bu kararmn disinda bir karar alamaz, yahut daha fazla bir fedakariik
yapamaz. ... Ciinkii Tiirk milleti, Kibrista soydaslarimizin, bugiin bulunduklar: gii¢
sartlar altinda yasamalarina, ezilmelerine daha fazla seyirci kalamaz.”>®

Goriismelerin bagarisizlikla sonuglanmasmin, Yunan yoneticilerin “Megalo
idea” Utopyasindan kurtulamamasindan kaynaklandigini ifade eden Sevki’ye gore

“adalardan baslayp Anadoluya ge¢meyi, Bizans: diriltmeyi, degismez gaye, sasmaz

yol olarak tutmus bulunuyorlar. Iyi niyet gosterdik, tarihi ve jeopolitik durumu bir

yana birakarak taksime razi olduk, dostluk elimizi her zaman uzattik. ... Zor
kullanarak baskalarmma ait topraklar: zaptetmenin karsisindayiz” ama, madem ki

Kibrist ille de ilhak etmek, soydaslarumizin huzurunu ve topraklarini almak

istiyorlar, buna karst zor kullanmalyiz ve bunun zamanmi gelmistir. Kibris’ta

soydaglarimizin yerlestigi bolgeyi almak, kendi kanun ve nizamlarimizi kurmak, Rum
tedhiscilerinin zulmiinii 6nlemek ve Kibris davasint bu sekilde kesip atmak zamani
gelmigtir.”

Kibris sorununun Ortadogu’da Arap-israil uyusmazligim ikinci plana
disiirecek gelismelere yol agabilecegini, huzuru ortadan kaldirabilecegini ve
NATO’ya zarar verecegini belirten yazara gore “dostu-diismani tamimamiz ve
Yunanistan'in “megalo idea s allak-bullak etmek icin yeni bir harita ¢izmemiz”
gerekmektedir®®.

3.3.7. Hiirriyet

1950’11 yillarda yaptig1 yayinlarla Kibris sorununun Tiirk kamuoyunca bir
“milli dava” olarak kabul edilmesinde énemli bir rol oynamis olan® Hiirriyet bu
donemde, siyasi haber/yorumlara pek yer vermeyen, siyasi yorumlar yapan higbir
kose yazari bulunmayan, dolayisiyla siyasi egilimi de belirgin olmayan, magazinel
agirlikli bir bulvar gazetesi goriiniimiindedir. Gazetede goriismelere iligkin olarak
yalnizca, bolgeye giderek toplantilar1 takip eden deneyimli ve basarili gazeteci
Ciineyt Arcaylirek’in haber, izlenim ve yorumlari yer almaktadir. Hiirriyet’in

8 Refik Sevki, “Kollias Dostluk Isterse...”, Bugiin, 7 Eyliil 1967, s.3; Refik Sevki,
“Akdeniz’de Bir Kiiba Isteyenler”, Bugiin, 10 Eyliil 1967, s.3.

%9 Refik Sevki, “Kesan ve Dedeagac’tan Sonra”, Bugiin, 12 Eyliil 1967, s.2.

8 Hikmet Bil, Kibris Olay ve I¢yiizii, Belde Yayinlar, Istanbul, 1976, s.84-86.
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gorlismelere katilim konusunda elestirel bir tutum izlemekle birlikte hiikiimetin
gorlismeler sirasindaki tavrini ve tezlerini destekledigi goriilmektedir. Arcayiirek’e
gore goriismeler oncesinde “ahval ve serait” pek olumlu degildir ve bu durum
goriismelerin akibeti konusunda iimitsizlik yaratmaktadir: Yunanistan enosis
1srarinda devam etmektedir ve Tiirkiye’nin tezlerinde de bir degisiklik yoktur;
Makarios’un Kibrish Tiirkler tizerindeki baskilar1 devam etmektedir ve Yunanistan
Ada’ya silah yigmayi stirdiirmektedir. Simdiye kadar yapilan temaslardan da olumlu
bir sonu¢ ¢cikmamistir. Kollias’in “islerin olup bittigi hitkmiinii doguracak nitelikte”
bir goriisme yapilmasi talebindeki niyet belli olmadig gibi Tiirk hiikiimetinin hangi
beklentiyle bu talebi kabul ettigi de agik degildir. Dolayisiyla gorligmelerden
herhangi bir sonug ¢ikmasi ihtimali pek yoktur. Goriigsmelerin ABD’nin her iki taraf
iizerindeki telkin ve tesvikleri neticesinde yapildigini ima eden Arcayiirek’e gore;

“...agik yiireklilikle soylemek gerekirse, Birlesik Devletler Kibris sorununun Orta-

Dogu macerasindan sonra, Yunan “Askeri Hiikiimeti” ile halledilmesinde sayisiz

faydalar gormektedir. Ustelik Birlesik Devletlerde Ada’yi Yunanistan’a vermek

egiliminde bir degisiklik goriilmemektedir.”

Bununla birlikte Kollias’m, Yunanistan’in ana Kibris politikasina goélge
diisiirmeyecek bir “yumusaklik” icinde bazi tekliflerle gelecegi ve bunlarin kabul
edilmesi igin de elinden geleni yapacagina yonelik bir beklenti de mevcuttur®,
Ancak Kesan’daki ilk gériisme giintinde Kollias’in enosisi ¢6ziim yolu olarak ortaya
atmasi taraflarin miisterek bir zeminde bulugsmasinin gii¢liiglinii ortaya koymustur.
Bununla birlikte Kesan’daki miizakereler tamamen faydasizdir da denilemez; ¢ilinkii
Yunan yonetimi Tirkiye’nin su sekildeki karar ve tutumunu bizzat Bagbakan
Demirel’in agzindan 6grenmistir:

“Tiirkiye, Kibris tizerinde yaratilacak bir Yunan-Enosis emrivakisini kesinlikle

reddeder. A¢ik¢a bilinmelidir ki, Enosis emrivakisi bir Tiirk-Yunan savasini, hi¢ de

arzu edilmedigi halde bir emriviki haline getirir.”

Yunanistan Kibris’1 ilhak etmeyi istahli bir bigimde istiyorsa bu hale bir
yenilik getirilmesinin ve Ada’ya verilecek statiide “hak yememenin” sart oldugunu
belirten Arcayliirek’e gore Acheson Plani’nin daha genisletilmis bir hali, yani
Kibris’in kuzeyde kalan %10°luk bir toprak pargasinin birakilmasi Tiirkiye’yi tatmin
edecek bir ¢oziim yoludur®®. Aslinda taraflarin eski tezlerinden geri adim atmadiklar
ve gorigsmelerden bir sonu¢ ¢ikmayacagi daha Kesan’daki miizakerelerde belli
olmustur. Ancak Yunan heyeti “taraflarin diisiindiigli sekiller” iizerinde goriisme
konusunda i1srarci olunca Dedeagag’ta yapilan toplanti da “her iki heyetin iis vermek,
yiizde 10 toprak istemek gibi enosis kadar kabulii ve tasvibi miigkiil baz1 formiiller

81 Ciineyt Arcayiirek, “Kollias, Baz1 Yeni Tekliflerle Geliyor”, Hiirrivet, 9 Eyliil 1967, s.1-
9.

82 Ciineyt Arcayiirek, “Demirel: “O Halde Buraya Nigin Toplandik”, Hiirriyet, 10 Eyliil 1967,
s.1-9.
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tizerinde g¢ene yorduklar’” bir toplantiya doniigmiistiir ve bu miizakerelerden de
elbette bir sonu¢ ¢ikmamustir®®, Gériismelerden bir sonu¢ ¢ikmamasi siirpriz
olmamakla birlikte bu durum esasen Yunan hiikiimetinin tutumundan
kaynaklanmigtir. Yunan idarecileri tek tarafli enosis teklifini ortaya atarak
gorlismelerin  ¢itkmaza girmesine yol agmis ama Kibris sorununun
halledilememesinin sorumlulugunu Tiirk hiikiimetinin tizerine yikma gayreti icinde
olmustur®,

3.3.8. Akis

Metin Toker’in yonetiminde haftalik bir haber-yorum dergisi olan Akis’in
CHP iginde inénii gevresinde toplanan gelenekgi gizgiye yakin oldugu sdylenebilir.
Derginin goriismeler konusunda elestirel bir tutum takindig1 goriilmektedir. Tktidar
yanlis1 “yagc1” basinin zafer sloganlarina ve kamuoyunu manipiile etmeye yonelik
yayinlarina ragmen, dergiye gore goériismeler tam anlamiyla bir “fiyasko”dur ve
“havanda su dovmek™ten ibarettir. Kibris’ta bir siiredir devam eden hareketliligin
ardinda ABD’nin oldugu, NATO’nun giineydogu kanadin1 ¢ékmekten kurtarmak
icin her iki tarafa da ikinci Acheson plani ¢ercevesinde bir anlagmaya ulagmalari
konusunda baskida bulundugu, her iki iilkede de ABD’ye yakin kimselerin iktidarda
bulunmasinin bu iilkeyi cesaretlendirdigi, Atina cuntasinin da i¢ mesruiyetini ve dis
itibarin1 tekrar saglayabilmek icin bu goriismelere dort elle sarildigi belirtildikten
sonra, gerekli hazirlik toplantilari yapilmadan basbakanlarin bir zirve halinde
toplanmasinin bir hata oldugu ifade edilmekte ve s6yle denmektedir:

“...muhalefette oldugu siralarda ‘sahsiyetli ve dinamik dis politika’ diye bagirip duran

AP’nin Demirel iktidari, béylece, simdi, dig politikada hangi noktada oldugumuzu

agikca ortaya koyuyordu”®.

Goriismelerin iki iilke arasindaki sorunlara gergek ve kesin bir ¢oziim aramak
i¢cin degil, esasen iist diizey yetkililerin tanigsmasi i¢in yapilan toplantilar oldugunu
ileri siiren dergiye gore bu goriismeler yalnizca sonuglar itibariyla degil daha
hazirlanisindan itibaren skandaldir:

“Iki Bagbakan biraraya gelirse, bu ancak isler kivama geldiginde olur. Bir Biiyiik Elci

diyecek ki: “Ben Yunanlilarin bir taviz vereceklerini sezinliyorum.” Bir daire genel

miidiirii  diyecek ki: “Gidersek Yunanllardan bir seyler koparabilecegimizi
santyorum.” Béyle laflarla Bagbakanlar kopriiler iistiine gétiiriilemez. Olsa olsa daha
ufak kademede heyetler goriismeler yaparlar, verilebilecek olan ile alinabilecek olan
kagt iistiine dokiiliir. Onu Duisigleri Bakanlari rotus edip parafe ederler. Ancak ondan
sonra, bu anlasmanin daha spektakiiler olmasi igin Basbakanlar bulugturulur. Yoksa,

Basbakanlar basbasa bir meseleye hal ¢aresi aramazlar. Ararlarsa, fena halde bozum

olurlar ve bir yagci basinin biitiin gayreti de gercgekleri halkin géziinden saklayamaz.”

83 Ciineyt Arcayiirek, “Enosis’i Kesin Olarak Reddettik”, Hiirriyet, 11 Eyliil 1967, s.1.
84 “Atina’nin Tutumu “Garip” Karsiland1”, Hiirriyet, 12 Eyliil 1967, s.1-7.
85 «“Kesan’da Randevu”, Akis, 16 Eyliil 1967, S.: 691, s. 4-7.
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3.3.9. Ant

Haftalik sosyalist haber-yorum dergisi olan Ant da goriismelere elestirel bir
agidan yaklagmakta ve iktidarin tutumunu elestirmektedir. Her iki lilkedeki iktidarin
da ABD’ye hayir deme pozisyonunda olmadigi vurgulandiktan sonra, “NATO,
CENTO ve SEATO yoluyla Pentagon’dan Vietnam’a kadar uzanan miittefikler
zincirinde gedik agilmamasint saglamaya ¢alisan ABD 'nin baskisi” ile gergeklesen
bu goriismeler, ilk ya da son degil, orta goriismeler olarak degerlendirilmekte ve
Kibris konusunda iki hiikiimetin kantonal sistem {izerinde anlasmaya vardigi iddia
edilmektedir:

“Buna en ¢ok sevinen de Amerika olmustu. Ciinkii, Atina Cuntasi kanton sistemini

Enosis diye halkina yuttururken, Ankara da ikili Enosis’i gerceklestirdigini, Kanton

sisteminin uluslararasi garantiler altinda bulundugunu séyleyecekti. Kantonlarin

sayist iizerinde anlasmak ise, Demirel-Kollias goriigmesinden sonra teknisyenlerin
maharetine kaliyordu...”®.

Yine ayn1 derginin 19 Eyliil 1967 tarihli sayisinda Hiiseyin Bas’in Dis Yorum
kosesinde yayinlanan “Emperyalizmin Kibris Oyunu” baglikli yazida, bu goriismeler
Kibris gibi son derece hayati bir sorunda uzun zamandir inatla siirdiiriilen kotii bir
politikanin sefil bir bicimde iflasi olarak degerlendirilmekte ve “Sark Pazarligi”
olarak isimlendirilmektedir. ABD’nin bdlgede, c¢ikarlarin1i korumak amaciyla
kotardig1 askeri paktlarda agilan gedikler karsisinda bir dizi tedbir aldigi, bunun ilk
ayagmin Yunanistan’da gelisen sol harekete karsi sagci bir askeri cunta iktidarinin
igbasina getirilmesi ile atildig1 vurgulanarak soyle devam edilmektedir:

“Planmin ikinci boliimiinde bagimsiziigina kastedilen Kibris'in bir ayak oyununa

getirilerek Yunanistan’a ilhaki, yani Enosis yer almaktadwr. Géniillii olarak Anglo-

Amerikan diimensuyu politikasina bel baglayan A.P. yonetimine verilecek bazi

tavizler, hele bir de allanip pullanarak zafer yaldizi ile kaplanwrsa sorunun

giiriiltiistizce ¢oziimiine yetecektir. Tiirklerin miidahale etmesi ihtimali béylece
bertaraf edildikten sonra ise, zaten pusuda bekleyen Grivas Makarios’u devirerek

Adanin bagimsizligina son verecektir’.

Boyle bir sonucun ABD c¢ikarlari ile tamamen uyumlu oldugu belirtilerek:

“Adalet Partisi iktidart kamuoyuna zafer gibi gésterilecek bir tavize razi edilmigtir.

Ama kamuoyunda infial yaratmamak igin ¢éziim yavas bir prosediirle alistira alistira

gergeklestirilecektir. Kizilacak, sert ¢ikilacak, toplantilar terk edilecek, sonra tepeden

tirnaga onceden hazirlanmis olan numara essiz bir ayak oyunuyla Tiirk Kamuoyuna
basari ve zafer teraneleriyle yutturulacaktir”
denmektedir®.

8 «K1bris Ustiine Pazarligin Igyiizii”, Ant, 12 Eyliil 1967, S.37, s. 4-5.
67 Hiiseyin Bas, “Emperyalizmin Kibris Oyunu”, Ant, 19 Eyliil 1967, S.38, s. 13.
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3.4. Sivil Toplum Orgiitleri

Kesan-Dedeagac goriismelerine iliskin olarak sadece Tiirkiye Milli Genglik
Teskilat1 tarafindan bir agiklama yapilmigtir. Sol-sosyalist egilimli bir kurulug olan
TMGT adina Genel Sekreter Fikri Yazici su sekilde bir agiklama yapmuistir:

“Kibris goriismelerinde Yunan Kamu Oyunun CUNTA Hiikiimetine sirin gosterilmesi

oyunu oynanmaktadir®. Ve Demirel bir kere daha bilerek yada bilmeyerek

Amerika 'nin arzuladigi bicimde hareket etmektedir. Kibrista Tiirklere yiizde on onbeg

gibi bir toprak parcasi birakan Enosis ¢oziim yolu degildir. Tiirk Kamu Oyu béyle bir

¢oziimii hichir zaman kabul etmeyecektir™®,

4. SONUC

Kibris sorununa bir ¢éziim bulmak amaciyla Tiirk ve Yunan Bagbakanlari
arasinda 9-10 Eyliil 1967 tarihlerinde gerceklestirilen ancak herhangi bir sonuca
ulasmayan Kesan-Dedeagag¢ goriismelerine iliskin olarak kamuoyunun tutumunun
esas hatlartyla iki bigimde belirginlik kazandig1 soylenebilir: goriismeleri olumlu
karsilayanlar ve elestirenler. Hiikiimet ve iktidara yakin cevreler genellikle
gorlismeleri olumlu olarak degerlendirmekte, taraflarin karsilikli pozisyon, tez ve
isteklerini anlamaya yardimci oldugunu belirtmektedir. Yunanistan’in bir taktik
icabt basvurdugu bu barig ve miizakere taarruzu karsisinda bu goriismelere
gidilmesinin bir zorunluluk haline geldigi, aksi yondeki bir hareketin Tiirkiye’ nin
bolgede baris istemedigi anlamina gelecegi, ama sonugta taviz verilmedigi ve bunun
bir basar1 olarak algilanmasi gerektigi, bu goriismelerin iliskilerin gelecekteki
gelisimine 151k tuttugu ve Kibris sorununa yonelik ¢6ziim arayislari i¢in bir asama
teskil ettigi ifade edilmektedir. Bu kesimde yer alanlara gore goriismelerin bir diger
motivasyon kaynagi ise iki llke arasinda ¢atigmaya doniisme potansiyeli tagiyan
uyusmazliklarin giderilmesi ve bu sekilde NATO’nun giineydogu kanadinin tahkim
edilerek yaganan son buhranin ardindan daha da belirginlik kazanan komiinizmin
Ortadogu’ya yayilmasi egiliminin onlenmesidir. Bu goriislerin genellikle iktidar
partisi cevreleri, Giiven Partisi, Son Havadis, Bugiin ve Terciiman ile kismen de
Milliyet gazetesince dile getirildigi goriilmektedir. Burada ilging olan husus, CHP
Genel Bagkani Inénii ile GP Genel Baskani Feyzioglu'nun &zellikle dis politika
konularinda milli birlik ve beraberlik i¢cinde hareket edilmesi, tek sesli olunmasi, dis
politikanin partileriistii olmas1 gerektigi gibi noktalardan hareketle goriismelere
gidilmesi konusunda elestirel bir tutum takinmamalari, iktidar1 bu konuda
desteklemeleridir. Bunun diginda muhalefet partileri, birgok gazete ve dergi ile bazi
sivil toplum orgiitlerinin goriismelere ve sonuclarina elestirel bir bicimde yaklagtigi

8 Burada muhtemelen bir baski veya yazim hatasi vardir. Biiyiik bir ihtimalle ifade edilmek
istenen su sekildedir: “Kibris goriismelerinde Cunta hiikiimetinin Yunan kamuoyuna sirin
gosterilmesi oyunu oynanmaktadir.”

8 Aksam, 11 Eyliil 1967,s. 1, 7.
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goriilmektedir. Bu elestiriler su noktalarda yogunluk kazanmaktadir: Goriismeler
ABD baskisiyla ve ABD’nin c¢ikarlarim1 gergeklestirmek {izere yapilmaistir;
gorlismeler iktidarin ABD baskilarina ne kadar agik oldugunu ve bagimsiz bir dis
politika izlemekten ne kadar uzak oldugunu gostermektedir; goriismeler sorunlarin
¢Oziimii konusunda higbir yenilik getirmemistir; bu goriismeler uluslararasi ortamda
biiyiik prestij kaybina ugramis olan ve i¢te de mesruiyet sorunlariyla bogusan Yunan
cuntasinin konumunu giiclendirmeye yaramustir; iktidar Yunan cuntasinin bu zor
durumundan yararlanmay1 bilememistir; baskici bir askeri cunta yonetimine karsilik
demokratik se¢imle iktidara gelen bir hiikiimetin bagimsiz ve egemen bir devletin
(Kibris Cumhuriyeti) bu niteliklerini yok etmeye yonelik bir davranigta bulunmasi
uluslararast ortamdaki imajimiz1 sarsacaktir; hiikiimetin ilkelere dayali bir Kibris
tezinin olmamasi veya bunun agiklanmamasi, pragmatik/palyatif ¢oziimler pesinde
kosmasina yol agmaktadir ve bu durum Tirkiye’nin ¢ikarlarina aykiridir; bu
goriisgmeler Yunan cuntasinin eline fiili durum yaratma imkani tanimstir;
gorlismelerin kamuoyundan gizli tutulmasi Kibris konusunda ulusal ¢ikarlara aykir
bazi ¢oziim yollarina gidildigi endisesini artirmaktadir, vs. CHP icerisindeki bazi
politikacilar (Ecevit ve Erim gibi), MP, CKMP, TIP gibi muhalefette yer alan siyasi
partiler, Cumhuriyet, Aksam, Akis, Ant ve kismen Hiirriyet gibi gazete ve dergiler
ile Tiirkiye Milli Genglik Teskilat1 gibi sivil toplum orgiitleri bu grup icerisinde yer
almaktadir. Gortismelere olumlu ve elestirel yaklagsan kesimlerin belli yonde bir
tutum almasinda, gerek Kibris sorunu gerekse genel dis politika konularinda,
benimsedikleri siyasi ideolojiler c¢ergevesinde belirginlik kazanan algilama,
yaklagim ve analizlerinin etkili oldugunu séylemek miimkiindiir. Diger bir ifadeyle
kamuoyundaki ideolojik farklilagsma, ¢esitli kesimlerin diinya goriislerinin, olaylara
bakis agilarinin ve degerlendirmelerinin farkli olmasma yol agmaktadir. Sag-
muhafazakar egilimli kesimlerin Kibris konusundaki yaklagimlari ve goriismeler
konusundaki tutumunda antikomiinizm perspektifi 6nemli bir agirlik tasirken, sol-
sosyalist egilimli kesimlerin yaklasim ve tutumunda ABD/emperyalizm karsitlig
perspektifi daha belirgindir. MP, CKMP ve Bugiin’iin farkli nedenlerden dolay1
aldig1 elestirel tutum bu degerlendirmenin istisnasini olustursa da, goriismelere
olumluw/elestirel yaklagim konusunda sahip olunan ideoloji 6nemli ve belirleyici bir
faktordiir.

Goriismelerin genis ¢apta kamuoyu tartigsmalarina konu olmasi, bu konuda
kamuoyuna bilgi verilmemesinin elestiri konusu yapilmasi ve kamuoyunun bilgi
talebinde bulunmasini, 1960’tan sonra yeni Anayasa’nin sagladigi ozgiirliiklerle
birlikte Tiirkiye’de kamuoyunun siyasal siirece katilimimin hizlandigi bir sosyo-
politik ortamda, kamuoyunun dis politika yapim ve uygulama siirecinde de ne denli
etkin bir hale geldiginin, bu konudaki siyasal taleplerin yogunlastiginin ve dis
politikanin kamuoyunca ilgilenilebilecek (ve hatta ilgilenilmesi gereken) bir alan
olarak goriildiglinlin bir gostergesi olarak yorumlamak miimkiindiir. Bununla
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birlikte bu ilginin belli sinirlar1 oldugu, diger uluslararasi sorunlar karsisinda pek
yogun olmadigi, Kibris sorununun Tiirk kamuoyunca algilanis bicimine miinhasir
oldugu da gozden kagirilmamalidir. Buradan hareketle bir “milli dava” olarak
goriilen Kibris sorununun Tiirkiye’de kamuoyunun dis politika gelismeleri ve
yonelimi ile ilgilenmesini baslatan ve siirdiiren birincil ve en dnemli faktér oldugu
sOylenebilir.

Gerek siyasi partilerin yaptiklar1 agiklamalarda, gerekse basinda yer alan
yorumlarin biiyiik bir cogunlugunda, Tiirkiye ile Yunanistan’in Kibrish Tiirkleri ve
Rumlar1 diglayarak onlarin gelecegi hakkinda nasil miizakereler yapabildikleri ve bir
devletin bagimsizlik ve egemenligine son verebilecek bir ¢éziim {izerinde nasil
pazarlik yapabildikleri tartismasinin ¢ok fazla yapilmamis olmasi oldukga ilging bir
noktadir. Kibris’in gelecegi konusunda esas karar vericilerin Ada’da yasayanlar
degil, anavatan devletler olan Tiirkiye ve Yunanistan oldugu veya olmas1 gerektigi
diisiincesinin, Tiirkiye kamuoyunun ¢ogunluguna iistii kapali bir bigimde de olsa
hakim olan kanaat oldugu soylenebilir.

Her ne kadar Tiirkiye’de bir “milli dava” olarak goriilen Kibris ile ilgili
olmasindan dolay1 Kesan-Dedeaga¢ goriismelerinin siradan vatandasin ilgi ve
dikkatini diger dis politika gelismelerinden daha fazla ¢ektigi kesin olsa da, 0
donemde anket veya kamuoyu yoklamasi gibi yontemlerin uygulanmasi yaygin
olmadigindan veya baska tiirlii ifade edilirse elde bu konuda veri olmadigindan,
“gercek” anlamda kamuoyunu olusturan “siradan vatandas”in gdriismeler
konusundaki kanaat ve tutumunun ne oranda, ne yonde ve hangi agirlikta oldugunu
tespit etmek miimkiin degildir. Dolayisiyla bu calismada ele alinan goriis ve
tutumlarin  aslinda “kamuoyu yapicilar1 ve yonlendiricileri”  seklinde
tanimlanabilecek olan “kanaat onderleri’nin goriis ve tutumlarmi temsil ettigini
hatirdan ¢ikarmamak gerekir. Bununla birlikte kanaat Onderlerinin goriis ve
tutumunun ¢ogu kez siradan vatandasi etkileme giiciiniin ve yurttaglar tarafindan
kendi goriisleriymis gibi benimsenmesi egiliminin yiiksek oldugu da bir gercektir.

Etik Beyan

Calismada “Yiiksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay:

Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam

Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar g¢atigmasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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