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BORCLAR KANUNU ACISINDAN TAKSITLE SATIS
SOZLESMELERINDE ALICIYI KORUYAN GERi ALMA HAKKI"
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OZET

Gelisen ve bulyiiyen bir ekonomik diizende alicinin satici karsisinda menfaatinin korun-
masi amacina yonelik diizenlemelerden biri Tiirk Borglar Kanunu’nun 253 ile 263. maddeleri
arasinda yer alan taksitle satis s6zlesmelerine iliskin hukimlerdir. Taksitle satis sozlesmeleri
yazili gegerlik sekline tabi tutulmakta, taraflardan birinin sinirl ehliyetsiz olmasi durumunda ise
en ge¢ s6zlesmenin kurulmasi aninda yasal temsilcisinin yazili rizasinin bulunmasi sarti aran-
maktadir. Taraflar arasinda kurulan bir sézlesmenin taksitle satis olarak nitelendirilebilmesi icin
konusunun tasinir esya olmasi, malin satis bedelinin ddenmesinden énce aliciya teslim edilme-
si ve satis bedelinin de kisim kisim 6denmesi gerekmektedir.

Taksitle satis s6zlesmelerinde s6zlesmenin kurulmasi alici ve satici ydniinden imzalarin
atilmasiyla gerceklesmekte ancak sézlesme hiikiim ve sonuglarini alici bakimindan hemen
dogurmamaktadir. Bu hususta karsimiza alictya taninan iradesini geri alma hakki cikmaktadir.
Bu, alictya tek tarafli olarak taninan, herhangi bir sebep sunmasina gerek olmayan ve sézles-
menin imzal bir niishasinin aliciya tesliminden itibaren yedi giin icinde kullanilabilen bir haktir.
Ahc bu hakkini kullanarak sozlesmeyi ge¢mise etkili olarak ortadan kaldirabilmektedir. Geri
alma hakkini kullanan alicinin cayma parasi ddemesi emredici bir hiikiimle yasaklanmaktadir.
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BUYER’S RIGHT OF REVOCATION OF WILL IN INSTALLMENT
SALE CONTRACTS UNDER THE TURKISH CODE OF
OBLIGATIONS

ABSTRACT

One of the regulations aimed at protecting the interests of the buyer against the seller in
a developing and growing economic order is the provisions on installment sales contracts
between Articles 253 and 263 of the Turkish Code of Obligations. Installment sale contracts are
subject to the written form of validity, and if one of the parties is incapacitated, the written
consent of the legal representative is required at the latest at the time of the conclusion of the
contract. For a contract to be concluded between the parties to be qualified as a sale in
installments, the subject of the contract must be movable property, the goods must be
delivered to the buyer before the sale price is paid, and the sale price must be paid in parts.

In installment sales contracts, the establishment of the contract takes place with the
signature of the buyer and seller, however, the terms and consequences of the contract do not
immediately bear legal consequences for the buyer. In this regard, the buyer has the right to
revoke his/her will. This is a right that is granted unilaterally to the buyer, who does not need
to provide any reason, and can be exercised within seven days from the delivery of a signed
copy of the contract to the buyer. By exercising this right, the buyer can terminate the contract
retroactively. A mandatory provision prohibits the buyer who exercises the right of revocation
from paying a breakup fee.

Keywords

Installment Sales Contract, Written Form, Right to Revoke, Breakup Fee, Mandatory
Provision.
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GiRis

Taksitle satis sozlesmesi, kismi 6demeli satis sozlesmeleri arasinda 6098 Sa-
yili Tiirk Borglar Kanunu'nun (TBK) 253. maddesi ve devami hiikiimlerinde
diizenlenmektedir. Buna gore taksitle satis sozlesmesi tasinir mallar ve haklar
i¢in s6z konusu olabilen ve satig bedelinin 6denmesinden 6nce malin tesliminin

gerceklestigi bir sozlesme olarak hiikiim altina alinmaktadir.’

Taksitle satig sozlesmesi gerek konusunun sinirli olmasi gerekse hiikiim ve
sonuglarini doguracagi an bakimindan alici ve satici igin farkli diizenleme ge-
tirmesi yoniinden 6nem tagimaktadir. S6zlesmelerin gecerli olarak kurulmasiyla
birlikte hiikiim ve sonuglarini da dogurmaya basladig: kabul edilmektedir. Oysa
TBK, taksitle satis sozlesmesinde ayrik bir durum yaratarak, alici bakimindan
ona iradesini geri alma hakki tanimaktadir. Buna gore alici, sdzlesmenin taraf-
larca imzalanmis bir niishasinin kendi eline ge¢mesinden itibaren yedi giin igin-
de iradesini geri alma hakkina sahiptir. Dolayisiyla sozlesme alici bakimindan
ancak bu yedi giiniin sonunda hiikiim ve sonuglarini doguracaktir. Satic1 baki-
mindan ise sozlesmenin kurulmasiyla birlikte hitkiim ve sonuglar da ortaya
¢tkmaktadir. Aliciya taninan bu geri alma hakkinin hukuki niteligi doktrinde
tartigmalidir. Bu hakkin kullanilmasinin bazi sartlar1 bulunmaktadir. Kullanil-
diktan sonra ise sozlesmenin satici agisindan nasil sonuglar doguracag: da

onemli bir husus olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Taksitle satig sozlesmeleri 6502 sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkindaki
Kanun’da (TKHK) da diizenlenmekle birlikte bu Kanun’da hitkiim olmayan hal
hallerde TBK hiikiimlerinin uygulama alani bulacag: kabul edilmektedir. Calis-

mamizda her ne kadar genel kanun niteliginde olsa da taksitle satig sozlesmesine

' Eren, Fikret (2019) Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 7. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari,
$.242; Giimiis, Alper (2019) Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Baski, Istanbul, Filiz Kitabevi,
s.134 vd.; Aral, Fahrettin/Ayranci, Hasan (2018) Borglar Hukuku Ozel Borg ligkileri, 11.
Baski, Ankara, Yetkin Yayinlar, 5.219; Yavuz, Cevdet (2019) Borglar Hukuku Dersleri (Ozel
Hiikiimler), 16. Baski, Istanbul, Beta Yayincilik, s.161; Zevkliler, Aydin/Gokyayla, Emre
(2018) Borglar Hukuku Ozel Borg Hi§kileri, 18. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, s.85; Aydogdu,
Murat/Kahveci, Nalan (2019) Tiirk Borglar Hukuku Ozel Borg Hi§kileri, 4. Baski, Ankara,
Adalet Yayinevi, 5.295.
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iliskin icerdigi hiikiimlerin sadece taginir mallar ve haklar ile sinirli olmasi dola-
yisiyla TKHK karsisinda 6zel hiikiim niteliginde olan TBK hiikiimleri kapsa-
minda bir inceleme yapilacaktir. Dolayisiyla TBK bakimindan aliciya getirilen

geri alma hakki genis bir sekilde ele alinacaktir.

I. GERi ALMA HAKKININ KULLANILMASININ ON SARTI OLARAK TAKSITLE
SATIS SOZLESMESININ VARLIGI

A. TAKSITLE SATIS SOZLESMESININ TANIMI VE HUKUKI NITELIGI

Taksitle satig sozlesmesi, TBK m. 253/T’de saticinin, satilan taginirt aliciya
satig bedelinin 6denmesinden 6nce teslim etmeyi, alicinin da satis bedelini kisim
kisim 6demeyi tistlendigi satis olarak tanimlanmaktadir.? Bu tanimdan anlagila-
cag1 iizere pesin satiglardaki satilan malin teslimi ile satis bedelinin 6denmesinin

ayn1 anda gergeklesmesi kuralindan uzaklasilmaktadir.

TBK m. 84’te diizenlenen alacaklinin kismen ifay1 reddetme hakki taksitle
satig sozlesmesi bakimindan s6z konusu olmamaktadir. Ciinkii taksitle satis
sozlesmesinde zaten satis bedelinin kisim kisim 6denmesi Kanun tarafindan

getirilen bir zorunluluk olarak kabul edilmektedir.?

Taksitle satig sozlesmesi, saticinin tim satis bedelinin 6denmesinde 6nce
mal1 alicrya teslim ettigi, alicinin satis bedelini birden fazla taksit halinde ve

belirli donemlerde 6dedigi bir s6zlesme olarak ifade edilmektedir.*

2 Erzurumluoglu, Erzan (2018) Sozlesmeler Hukuku (Ozel Borg liskileri), Ankara, Yetkin Yayin-
lar1, 5.50; Unliitepe, Mustafa (2011) Tiirk Borglar Kanunu Hiikiimleri Cercevesinde Taksitle Sa-
tim Sozlesmesi, Istanbul, Legal Yayincilik, s.6; Demir, Remzi (2013) Tiirk Borglar Kanunu Agi-
sindan Taksitle Satig Sozlesmeleri, Ankara, Adalet Yayinevi, s.3; Demir, Remzi (2016) “Tiirk
Borglar Kanunu Agisindan Taksitle Satig Sozlesmelerinde Tek Tarafli Baglamazlik”, Cankaya
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:1, S:2, s.114; Eren (2019), s.242; Zevkliler/Gokyayla,
5.85; Giimiis, s.134-135; Aral/Ayranci, s.219; Yavuz, 5.160; Aydogdu/Kahveci, s.291.

3 Demir (2016), s.114.

*  Akipek Ocal, Sebnem/Kara, Ilhan (2021) Tiiketici Hukuku Dersleri, Ankara, Yetkin Yayinla-
r1, 5.97; Aslanova, Kemale (2012) “6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu'nun Taksitle Satim S6z-
lesmelerine Getirdigi Degisiklikler ve Yenilikleri”, Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Dergi-
si/Journal of Social Sciences, C:5, S:2, s.91.
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Kanunda kismi 6demeli satislar baglig1 altinda diizenlenen taksitle satis soz-
lesmesinin hukuki niteligi bakimindan doktrinde farkli goriisler ileri stirtilmstiir.
Bu goriislerden biri® uyarinca taksitle satis sozlesmesi, 6diing ve satis s6zlesmesi-
nin bir araya gelmesiyle olusan bir karma sozlesmedir. Diger bir goriise gore®
taksitle satig sozlesmesi kendine 6zgii bir s6zlesme olup hem miilkiyeti devir bor-
cu icermekte hem de mal kredisi saglamay1 amaglamaktadir. Hakim goriis uyarin-
ca ise bu sozlesme kismi 6demeli bir satisin, yani veresiye satisin bir tiirii olarak
kabul edilmektedir.” Kanaatimizce de alic1 satis bedelini heniiz 6demeden mal

teslim aldig i¢in bu satis bir kredili satis tiirii olarak kabul edilmektedir.®

B. TAKSITLE SATIS SOZLESMESININ AYIRT EDiCi OZELLIGi

Kanunda taksitle satis sozlesmesinin hem tanimi yapilmis hem de s6zlesmede

yer almasi gereken unsurlar ayrintili olarak hitkiim altina alinmistir.® Taksitle satig

> Ozanoglu, Hasan Seckin (1999) Tiiketicinin Korunmasi Agisindan Taksitle Satim Sézlesmesi, Anka-
ra, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii Yaynlari, 5.69-70; Hatemi, Hiiseyin/Serozan, Ro-
na/Arpaci, Abdiilkadir (1999) Borglar Hukuku, Ozel Boliim, Istanbul, Filiz Kitabevi, s.38.

®  Deniz Dinar, Bahar (2019) “6502 Sayili Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun ve 6098 Sayili
Tiirk Borglar Kanunu Kapsaminda Taksitle Satis Sozlesmesi”, (Yiiksek Lisans), Yeditepe Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s.17. Detayl agiklamalar i¢in bkz. Ozanoglu, 5.74 ve s.84.

7 Yavuz, Cevdet/ Acar, Faruk/ Ozen, Burak (2014) Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler,
Istanbul, Beta Yaymcilik, s.272; Oksiiz, Aysegiil (2016) 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu ve
6502 say1li Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’a Gore Taksitle Satis Sozlesmesi, Ankara,
Seckin Yayincilik, s.23-24; Ozdemir, Hayrunnisa/ Korkmaz, Yakup (2016) Milli Serh, 6502
Sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Serhi, Istanbul, 5.390; Aydin Kiremitgi, Dilan
(2022) “6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun Bakimindan Taksitle Satis S6z-
lesmesinde Cayma Hakk1”, (Yiiksek Lisans), Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
s.7; Aydogdu/Kahveci, 5.291; Giimiis, s.135; Eren (2019), 5.242; Deniz Dinar, s.17.

8  Makaraci Bagak, Asli/Oktem Cevik, Seda (2019) “Kismi Odemeli Satiglar”, Oz, Turgut/ Acar,
Faruk/Gékyayla, Emre/Develioglu, H. Murat (Editérler), Istanbul Serhi Tiirk Borglar Kanunu,
C:4,5 (Madde 207-392), Istanbul, Vedat Kitapgilik, 5.2667; Yilmaz, Canan (2012) “6098 Sayili
TBK Cercevesinde Taksitle Satis S6zlesmesi (TBK m. 253-262)”, Cevdet Yavuz'a Armagan, 2.
Basi, Istanbul, Legal Kitabevi, s.450; Ozanoglu, s.80 vd.; Aydogdu/Kahveci, s.291; Eren
(2019), 5.242; Zevkliler/Gokyayla, s.85; Yavuz, s.161; Demir (2016), s.115.

Giingor, Hayriye Gonca (2016) “Borglar Kanunu- Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun
ve Borglar Kanunu Tasarisindaki Taksitli Satiglarla flgili Diizenlemeler Arasindaki Farklilik-
lar”, Legal Hukuk Dergisi, C:4, S:39, s.374; Demir (2016), s.116.
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sozlesmesi alicinin asli ediminin belirli araliklarla gerceklesmesi ve sadece tasinir

mallar1 konu edinmesi bakimindan satis sdzlesmesinden ayrilmaktadir.

Taksitle satis sozlesmesinde, sozlesme konusunu taginirlarin olusturmasi, sa-
t1s bedelinin kisim kisim 6denmesi ve satilan seyin aliciya satis bedelinin 6denme-

sinden 6nce teslim edilmesi bu s6zlesmenin unsurlarini olusturmaktadir.™

1. Satis Konusunun Tasinir Mal Olmasi

Bu s6zlesmenin konusunu, hitkiimden de anlasilacag tizere taginir mallar
ve haklar olusturmaktadir. Dolayisiyla tasinmaz mallar taksitle satis s6zlesmesi-
ne konu olamamaktadir. S6zlesmenin taraflari her ne kadar arsa ve kat satisla-
rinda satis bedelinin belirli araliklarla kisim kisim 6denmesini kararlagtirmisg

olsalar bile TBK m. 253 hitkmii uygulanmayacaktir."

Sozlesmenin konusunun tespitinde kanimizca TBK’nin taginir satisini diizen-
leyen 209. maddesinin ve TMK’nin 762. maddesinin birlikte ele alinarak bir de-
gerlendirmeye varilmasi daha dogru olacaktir. TBK m. 209 uyarinca, taginir satist,
TMK uyarinca tasinmaz sayilanlar diginda kalan ve diger kanunlarda taginir ola-
rak belirtilen seylerin satisidir. Keza TMK m. 762’ye gore, tasinir miilkiyetinin
konusu, nitelikleri itibariyle taginabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan ve
taginmaz miilkiyetinin kapsamina girmeyen dogal giiclerdir. Burada asil sorun
teskil eden tapusuz tagmnmazlarin durumudur. Doktrindeki pek ¢ok yazar? ve

Yargitay™ tapuya kayitl olmayan tasinmazlar bakimindan, bunlarin da tasmur

' Yilmaz, s.444; Demir (2013), s.13; Demir (2016), s.116; Eren (2019), s.242; Aydog-
du/Kahveci, 5.294 vd.

"' Eren (2019), 5.242; Aydogdu/Kahveci, 5.295; Demir (2016), s.117; Yavuz, s.161.

2 Karahasan, Mustafa Resit (2002) Tiirk Bor¢lar Hukuku, Ozel Borg {ligkileri, 1. Cilt, Istanbul,

Beta Yayincilik, s.426; Feyzioglu, Feyzi Necmeddin (1980) Borglar Hukuku, Akdin Muhtelif

Nevileri, C. 1, 4. Basky, Istanbul, Fakiilteler Matbaasi, s.150; Tandogan, Haluk (1990) Borglar

Hukuku Ozel Borg fliskileri, C:I/1, 6. Basi, Istanbul, s.304, dn.9; Yavuz, s.162; Ya-

vuz/Acar/Ozen, 5.139.

Yargitay vermis oldugu kararlarda, tapuya kayitli olmayan taginmazlarin satiginin, taginir

hiikiimlerine tabi oldugunu kabul etmektedir. Bunun i¢in bkz. Yargitay 13. Hukuk Dairesi, E:

2016/17068, K: 2019/7198, T: 13.06.2019, <https://karararama.yargitay.gov.tr/> s.e.t.

23.03.2023; Yargitay 13. Hukuk Dairesi, E: 2015/42573, K: 2018/4233, T: 05.04.2018,

<https://karararama.yargitay.gov.tr/> s.e.t. 23.03.2023.
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mallar gibi kabul edilerek taksitle satis sozlesmesi hiikiimlerinin uygulanabilece-
gini kabul etmektedir. Ancak doktrinde bu tutum bazi yazarlarca elestirilmekte ve
TBK bakimindan boyle bir sonucun kabul edilmesinin taksitle satis sozlesmesinin
niteligine aykir1 diistiigti ileri stirilmektedir.” Kanaatimizce tapusuz tasinmazlar
bakimindan, bunlarin tizerinde kurulan bir miilkiyetin bulunup bulunmamasi
yoniinden bir ayrima gidilerek bir sonuca varilmasi daha isabetli olacaktir. Tapu-
ya kayith olmayan bir taginmazin {izerinde eger miilkiyet tesis edilmisse, hem
TBK m. 209 hem de TMK m. 762 birlikte degerlendirildiginde, tapusuz tasinmaz-
larin taginir olarak degerlendirilebilecegini kabul etmek gerekir. Boylelikle taksitle
satig sozlesmesinin uygulama alan1 amacina uygun sekilde genisletilmis olacaktir.
Ancak iizerinde miilkiyet kurulmamis olan bir tapusuz tasinmaz ise taksitle satis
sozlesmesinin konusunu olusturamayacaktir; zira taksitle satis sozlesmesi de miil-

kiyetin devrini amaglayan bir sozlesme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2. Satilan Malin Aliciya Satis Bedelinin Odenmesinden Once Teslim
Edilmesi

Taksitle satis sozlesmesinde satilan mal alici heniiz satig bedelini 6demeden
once aliciya teslim edilmektedir.” Bu durum taksitle satis sozlesmesinin kredili
bir satis tiirii olmasinin sonucu olarak ortaya gikmaktadir. Unsur olarak aranan
satis bedelinin 6denmesinden 6nce malin teslim edilmesidir, yoksa malin miil-
kiyetinin devredilmis olmasi zorunlulugu bulunmamaktadir.' Giimiis, taraflarin
akdettikleri sozlesmede satilan seyin zilyetliginin teslim olmaksizin devrini ka-
rarlagtirmis olmalarini Kanun’da gecen “tesliminden” ifadesine aykirilik tegkil

etmeyecegini ileri siirmektedir."”

Taraflar tiim satis bedelinin taksitler halinde 6denmesinden sonra satilan

tasinirin teslimini kararlastirmiglarsa artik taksitle satis s6zlesmesi degil, bagka

" Giimiiy, s.135; Zevkliler/Gokyayla, 5.85-86.
> Giimiis, s.135; Eren (2019), 5.243; Zevkliler/Gokyayla, 5.86; Aydogdu/Kahveci, 5.295.
¢ Aydogdu/Kahveci, .295; Giimiis, s.135.

Yazar, satilan taginir malin hitkmen teslim veya zilyetligin havalesi gibi yollarla devri halinde
sozlesmenin hukuki niteliginin degismeyecegini, yine taksitle satis sozlesmesi olarak kabul
edilecegini ifade etmektedir. Bkz. Giimiis, s.135.
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bir kismi 6demeli satis tiirii olan 6n 6demeli taksitle satis sozlesmesi uygulama

alani bulacaktir.'

3. Satis Bedelinin Kisim Kisim Odenmesi

Taksitle satistan s6z edebilmek icin en az iki taksit 6demesinin taraflarca
kararlagtirilmasi: Kanun tarafindan zorunlu tutulmakta; taksit sayisinin en fazla
ne kadar olabilecegi hususunda ise bir sinirlama bulunmamaktadir.” Ayrica
hem taksit tutarlar1 hem de taksitler arasindaki siirenin birbirine esit olmasi

zorunlulugundan s6z edilmemektedir.?

TBK m. 256/1 uyarinca “Alici pesin satis bedelinin en az onda birini en geg
teslim aninda pesin olarak, satis bedelinin geri kalan kismini da sézlesmenin ku-
rulmasini izleyen ii¢ yil icinde 6demekle yiikiimliidiir”. Bu hiikiimle taksitle satis

sozlesmesinin en fazla @i¢ yil i¢in kurulabilecegi kabul edilmektedir.”'

4, Sozlesmenin Sekli ve Ehliyet

Taksitle satis sozlesmesinin gecerli olabilmesi i¢in adi yazili sekilde yapilmasi
gerekmektedir.? Yazili sekilde yapilmayan taksitle satis sozlesmesi gecersiz ola-
caktir. Ancak bazi yazarlar burada sadece aliciya gecersizligi ileri stirme hakk:
verilmesi, bunun bir sonucu olarak da tek tarafli hiikiimsiizliigiin s6z konusu

olmasi gerektigini ileri siirmektedir.® Bu konuda ileri siirtilen bir bagka goriis ise

'8 Zevkliler/Gokyayla, 5.86; Aydogdu/Kahveci, 5.296; Eren (2019), 5.243-244.

'°  Ansay, Tugrul (1994) Tiirk Borglar Kanununa Gére Taksitle Satiglar, Ankara, s.20-21; Oza-
noglu, s.220 vd; Giimiis, s.136; Aydogdu/Kahveci, s.294; Tandogan, s.302; Zevkli-
ler/Gokyayla, s.86.

2 Ansay, 5.20-21; Eren (2019), 5.242; Tandogan, 5.301; Giimiis, s.136; Ozanoglu, 5.220 vd.

2 Giimiig, s.136; Aydogdu/Kahveci, s.296; Yavuz, s.164; Eren (2019), s.248; Makarac1 Ba-
sak/Oktem Cevik, 5.2684; Ozanoglu, 5.220 vd.

2 Hacibekioglu, Ekin (2013) “6098 Sayili Yeni Tiirk Borglar Kanunu’na Gore Taksitle Satis
Sozlesmesi”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:10, S:1, s.79; Akdi, Murat
(2017) “Taksitle Satig S6zlesmesinde Cayma Hakki”, (Yiiksek Lisans), Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisi, s.15; Giimiis, s.139; Aral/Ayranci, s.220; Yavuz, s.164; Eren (2019),
5.246; Zevkliler/Gokyayla, s.88; Makaraci Ba§ak/(")ktem Cevik, 5.2668; Erzurumluoglu, s.50;
Ozdemir/ Korkmaz, Yakup, 5.425.

Bu goriisteki yazarlar hitkmiin koruma amacindan hareket etmekte ve esnek hiikiimsiizligi
benimsemektedir. Bkz. Eren, Fikret (2020) Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski, An-
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alictnin mali teslim alarak taksitleri 6demeye baslamasi durumunda, taraflarca
sozlesmenin sekle aykirilik nedeniyle gegersiz oldugunun ileri siiriilmesinin hak-
kin kotiiye kullanilmasi yasagina aykarilik olusturduguna iliskindir.* Yargitay da
vermis oldugu bazi kararlarda, sekle aykir1 olarak kurulan bir sézlesmeye iliskin
taraflarin edimlerini yerine getirmesine ragmen sonradan sekle aykirilig: ileri

stirmelerinin hakkin kotiiye kullanilmasi yasagini ihlal ettigini kabul etmektedir.?

Akdedilecek olan taksitle satis sozlesmesi, saticinin ticari faaliyeti kapsa-
minda ise TBK m. 253/IIT’le nitelikli yazili gekil sartina tabi olacaktir.”* Bu un-

surlardan birinin eksik olmas: héalinde yapilan sozlesme kesin olarak hiikiim-

kara, Yetkin Yaynlari, s.330; Antalya, Gokhan (2019) Borglar Hukuku Genel Hiikiimler
C:V/1,1 Temel Kavramlar, Sézlesmeden Dogan Borg iliskileri, Genisletilmis 2. Baski, Ankara,
Segkin Yayincilik, 5.200; Aydogdu/Kahveci, 5.298. Giimiis ise gegersizligin ileri siiriilmesinin
diriistlik kuralina aykir: olacaginin kabulil i¢in “taksitlerin ¢ok biiyiik kisminin alici tarafin-
dan 6denmis olmas1” kistasini getirmektedir. Bkz. Giimiis, s.140.

24

Bu goriis i¢in bkz. Develioglu, Hiiseyin Murat (2011) “6098 Sayili Yeni Tiirk Borglar Kanu-
nuw’nun Taksitle Satim Sozlesmesi ile Ilgili Getirdigi Degisiklikler”, Legal Hukuk Dergisi, C:9,
S$:98, 5.532.

% Yargitay 8. Hukuk Dairesi, E: 2021/122, K: 2021/4895, T: 09.06.2021, <https://karararama.
yargitay.gov.tr/> s.e.t. 23.03.2023; Yargitay 8. Hukuk Dairesi, E:2011/3020, K: 2011/3784, T:
28.06.2011, <https://karararama.yargitay.gov.tr/> s.e.t. 23.03.2023.

% TBK m. 253/I1I hilkkmii su sekildedir: “Malin saticimin ticari faaliyeti kapsaminda satiimas
halinde, sozlesmede asagidaki hususlar belirtilir.

1. Taraflarin adi ve yerlesim yeri

2. Satisin konusu

3. Satilanmin pesin satis bedeli

4. Taksitle 6deme sebebiyle belirtilecek ilave bedel

5. Toplam satis bedeli

6. Alicinin nakden veya aynen iistlendigi diger biitiin edimler

7. Pesinat ve taksitlerin tutari ile vadesi ve ikiden az olmamak iizere taksit S.s1

8. Alicimin yedi giin icinde sozlesme yapilmasi konusundaki irade agiklamasini geri alma hakki

9. Ongdriilmiisse, miilkiyetin sakli tutulmasina veya satis bedeli alacaginin devrine iliskin an-
lasma kayitlar:

10. Temerriit veya vadenin ertelenmesi durumunda, yasal faiz oranmmin yiizde otuz fazlasin
gegmemek iizere ddenecek faiz

11. Sozlesmenin kuruldugu yer ve tarih”.
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stizdiir. Ancak doktrindeki bazi yazarlar bentler halinde sayilan bu unsurlarin
hepsinin sézlesmenin esasli unsurunu olusturmadig: gerekgesiyle kesin hiikiim-

stizliik yaptirimini elestirmektedir.”

Taksitle satis sozlesmesi tam iki tarafa borg yiikleyen bir s6zlesme oldugu i¢in
sozlesmenin her iki tarafinin da tam ehliyetli olmas1 gerekmektedir. Tiirk Medeni
Kanunu'nun 16. maddesi uyarinca siurli ehliyetsizlerin yasal temsilcilerinin rizasi
ile kendilerini borg altina sokabilecek stzlesmelere taraf olmalar1 miimkiindiir. Ya-
sal temsilci tarafindan verilecek riza herhangi bir sekle bagli olmadig gibi s6zlesme-
nin kurulmasindan 6nce de sonra da verilebilmektedir.® Taksitle satis s6zlesmesin-
de TBK m. 254 ile sinirh ehliyetsizler bakimindan 6zel bir hiitkiim getirilerek onlarin
bu sozlesmeyi akdedebilmeleri icin yasal temsilcilerinin rizasi aranmaktadir. Riza-
nin aranacagl an, genel hiikiimlerden farkl olarak, en ge¢ sézlesmenin kuruldugu
andir.” Dolayisiyla icazet seklinde verilecek riza yapilan taksitle satig sozlesmesini
gecerli hale getirmemektedir.*® Yasal temsilci tarafindan verilecek rizanin gegerli
olmasi i¢in adi yazil sekilde verilmesi gerekmektedir. Yasal temsilcinin rizasmimn

aranmasina iliskin diizenleme, eski Kanun’da ve TKHK’da yer almamaktadir.*"

Il. TAKSITLE SATIS SOZLESMELERINDE ALICIYI KORUYAN GERi ALMA HAKKI

A. GERi ALMA HAKKI KAVRAMI VE HUKUKI NITELIGi

Alictya TBK m. 255 uyarinca taninan geri alma hakki, ona sézlesmenin ku-

rulmasi asamasinda korunarak, yeterince diisiinmesi igin firsat sunan ve soz-

¥ Makaraci Bagak/Oktem Cevik, 5.2670; Zevkliler/Gokyayla, 5.88; Giimiis, s.140.

% Dural, Mustafa/QOgiiz, Tufan (2022) Tiirk Ozel Hukuku C:II Kisiler Hukuku, 23. Baski, Ts-
tanbul, Filiz Kitabevi, s.85; Erdogan, ihsan/Keskin, A. Dilsad (2019) Tiirk Medeni Hukuku
Baslangi¢c Hitkiimleri Kisiler Hukuku, Genigletilmis 2. Baski, Ankara, Gazi Kitabevi, s.251;
Kayihan, $aban (2022) Kisiler Hukuku, Ankara, Se¢kin Yayincilik, s.46.

¥ Giimiis, s5.138; Makaraa Basak/Oktem Cevik, $.2674; Aral/Ayranci, s.221; Aydog-
du/Kahveci, s.298; Yavuz, s.164; Eren (2019), s.246.

% Eren (2019), 5.246; Giimiis, s.138; Makarac1 Basak/Oktem Cevik, 5.2674; Aydogdu/Kahveci,
5.298; Zevkliler/Gokyayla, s.89.

3" Yavuz, Nihat (2011) 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun Getirdigi Degisiklik ve Yenilikler,
Genel Hiikiimler-Ozel Hitkiimler, Ankara, s.368; Akdi, s.37.
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lesmesel iligkiyi koparmayr miimkiin kilan bir olanaktir.?> Ancak doktrinde ali-
ctya taninan bu hakkin “ahde vefa ilkesini” sinirlandirdig: ve alicinin sorumsuz-

ca davranmasina yol actig1 hususlarina iligkin elestiriler getirilmigtir.*

Geri alma hakki, irade beyanlarinin doguracagi hukuki sonuglar bakimin-
dan 6ngoriilmiis olan yenilik doguran bir haktir.** Boylelikle alici sozlesme
kurmaya yonelik irade beyanini, kendisine taninan belirli bir siire i¢inde geri
alarak aslinda sozlesmeyle bagli kalmak istemedigini saticiya ifade edebilmekte-
dir. Geri alma hakki, taksitle satig s6zlesmelerinde alicinin uzun siireli 6deme
yikiimii altina girdigi disiintildigiinde, giristigi islemin kendi ekonomik du-
rumu tizerindeki finansal etkilerini detayli olarak irdeleyip diistinme ve ortaya

agir sonuglar ¢ikacaksa bunu ortadan kaldirabilme olanagi sunmaktadir.*

Geri alma hakkinin kullanilmas: yenilik doguran bir hakkin kullanilmasi
oldugundan ortaya ¢ikan sonug, 6zel nitelikteki bir borg iligkisinin sona ermesi

veya bir hukuki islemin tamamlanamamas: seklindedir.*

Taksitle satis sozlesmesinde aliciya taninan geri alma hakki, alici tarafindan
serbestce kullanilabilen, herhangi bir sebep ileriye siirmeksizin aradaki hukuki
iliskiyi gegmise etkili olarak sonlandirabilme 6zelligi olan yenilik dogurucu bir
haktir.” Buna bagl olarak alicinin geri alma hakkini kullanmasiyla, saticinin
herhangi bir beyanda bulunmasina ve islem yapmasina gerek olmaksizin, bu

hak sonuglarini dogurmaktadir.

Taksitle satis sozlesmesinde aliciya taninan geri alma hakkinin hukuki nite-

ligi konusunda doktrinde farkli goriisler ileri siirtilmektedir. Bazi yazarlara gore

32 Develioglu, 5.536; Demir (2016), 5.120; Giimiis, s.150; Y1ilmaz, s.452; Unliitepe, s.139.

*  Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz. Akiinal, Teoman (1972) “Mukayeseli Hukukta Taksitle
Satim Sozlesmelerinde Alictyr Korumaya Yénelen Tedbirler”, Istanbul Universitesi Mukayese-
li Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C:6, S:9, 5.96; Ozanoglu, 5.216, dn. 95.

3 Unliitepe, 5.145; Demir (2016), s.120; Makarac1 Basak/Oktem Cevik, 5.2678; Ozanoglu,
5.177; Deniz Dinar, 5.101; Saglam, 5.68; Ozel, s.171-172.

3 Yilmaz, 5.443; Demir (2016), s.121; Makarac1 Bagak/Oktem Cevik, 5.2679.
3 Demir (2016), s.121.
¥ Ozanoglu, s.177; Demir (2016), 5.123.
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geri alma hakki, aslinda sozlesmenin hiikiim ve sonuglarin1 dogurmasi i¢in bag-
lanan olumsuz, geciktirici bir sart niteligindedir.?® Geri alma hakkinin aslinda
kendine 6zgili yapist olan ve ge¢mise etkili sonu¢ doguran tiiketici hukuku te-
melli bir s6zlesmeyi sona erdirme hakki oldugunu ileri siiren yazarlar da bu-
lunmaktadir.® Inceoglu, bu hakkin bir cayma hakki oldugunu ve cayma hakki-
nin kullanilmasiyla s6zlesmenin geriye etkili sekilde ¢oziilerek bir tasfiye iligki-
sinin ortaya ¢iktigini ileri siirmektedir.* Bizim de katildigimiz goriis* uyarinca
taksitle satig sozlesmesinde alicinin geri alma hakki, bozucu yenilik doguran bir
hak olup alic1 tarafindan kendisine taninan yedi giinliik siirede kullanilmak

suretiyle aradaki hukuki iligkiyi ortadan kaldirmaktadir.

Alicinin, geri alma beyanini yedi giinliik siire i¢inde kullanmasi halinde sa-
dece satic1 bakimindan hiikiim ve sonuglarin1 dogurmaya baglamis olan taksitle
satig sozlesmesi ge¢mise etkili olarak ortadan kalkmaktadir. Bu hakkin kullanil-
mamas! durumunda ise alicinin geri alma hakk: diisecegi icin alic1 igin taksitle

satig sozlesmesinin askida gegerlilik hali son bulacaktir.”

B. GERi ALMA HAKKININ BENZER KURUMLARDAN FARKININ
ORTAYA KONULMASI

1. Geri Alma Hakkinin Donme Hakki ile Karsilastirilmasi

Sozlesmeden donme, ani edimli ve karsilikli olan bir sézlesme iliskisinin ta-

raflardan birinin tek tarafli beyan ile ge¢mise etkili olarak® sona erdirilmesini

¥ Yilmaz, 5.457; Demir (2013), 5.84; Develioglu, s.536; Giimiis, s.150, dn. 599°da yer alan yazarlar.

39 Giimiis, s.150, dn. 600°de yer alan eserler; Demir (2013), s.84; Demir (2016), s.124; Unliitepe,
s.145.

* inceoglu, Murat (1998) Taksitlerle Satimlarda Tiiketicinin Korunmast, Istanbul, 5.26-27.

1 Unliitepe, 5.146; Serozan, s.125; Ozel, 5.74; Buz, 5.89-90; Ozanoglu, s.177; Deniz Dinar, 5.102.
‘2 Demir (2016), s.124; Demir (2013), 5.84; Giimiis, s.151.

# Klasik donme goriigiinde olan yazarlar bu sonucu savunurken, “yeni dénme goriisii’nii savu-

nan yazarlara gore s6zlesmeden dénmenin gegmise etkili bir sonucu bulunmamakta, aksine
taraflar arasindaki iligki bir tasfiye iliskisine dontismektedir. Bu hususta bkz. Serozan, Rona
(2007) Sozlesmeden Dénme, Gozden Gegirilmis 2. Basi, Istanbul, Vedat Kitapcilik, s.73 vd. ile
130 vd.; Eren (2020), 5.1397-1398.
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ifade etmektedir.” Dénme hakkinin kullanilabilmesi i¢in ihbar, ihtar veya fesih
stiresi gibi bazi 6n sartlarin varlig1 aranabilmekte iken geri alma hakkinin kulla-

nim1 bakimindan alict herhangi bir kayit ve kosula baglh tutulmamaktadir.®

Geri alma hakki s6zlesmenin taraflarindan sadece alici lehine taninmisken

sozlesmeden donmeye sozlesmenin her iki tarafi da bagvurabilmektedir.*

Sozlesmeden donme hakki, karsilikli borg yiikleyen sozlesmelerde her iki tara-
fin menfaatlerini dengeleme ve aralarindaki sézlesmesel bagi muhafaza ederek
taraflar1 beklenmedik sekilde ortaya ¢ikan ifa engellerinden koruma iglevine sahip-
tir.”” Oysa geri alma hakki, Serozan’m da belirttigi iizere, s6zlesmenin 6zel olarak

korunan tarafina Kanun uyarinca sunulan bir “iligkiyi koparma ayricaligi”dir.*

Donme hakki, ilke olarak ancak belirli ifa engellerinin ortaya ¢ikmasi halin-
de kullanilabilen bir haktir.* Hatta taksitle satis s6zlesmesinde alicinin temerrii-
dii halinde saticiya taninan sézlesmeden donme hakki i¢in saticinin bu hakkini
sozlesmede agik¢a sakli tutmusg ve aliciya bu hakki kullanmadan 6nce on bes

gilinliik siire vermis olmasi aranmaktadir.”

2, Geri Alma Hakkinin Fesih Hakki ile Karsilastiriimasi

Fesih ise siirekli bir sozlesme iliskisini ileriye etkili olarak ortadan kaldir-
maktadir.”” Fesih hakki yenilik doguran bir haktir; geri alma hakki ise bu iki

yenilik doguran hakki tamamlar nitelikte olan bir yenilik dogurucu hak olarak

4 Oguzman/(")z, s.452; Eren (2020), 5.1396; Saglam, s.70; Deniz Dinar, s.106; Demir (2016),
s.121; Serozan, s.117-118; l"Jnliitepe, s.145.

4 Demir (2016), 5.121; Unliitepe, s.145; Serozan, s.125; Ozel, 5.110; Deniz Dinar, s.106.

% Serozan, s5.125; Ozel, 5.110; Unliitepe, s.145; Demir (2016), s.121; Deniz Dinar, 5.107; Sag-
lam, s.70.

47 Serozan, s.125, 599; Deniz Dinar, s.107; Demir (2016), s.122.

4 Serozan, s.123.

4 Buz, Vedat (1998) Bor¢lunun Temerriidiinde Sézlesmeden Dénme, Ankara, Yetkin Yaynlari,
s.91; Serozan, s.123; Demir (2016), s.122.
%0 Yilmaz, 5.464; Demir (2016), s.123; Demir (2013), s.115.

51 Oguzman/Oz, 5.452; Eren (2020), 5.1396; Tandogan, s.1158; Demir (2016), s.122; Deniz
Dinar, s.106; Serozan, s.125; Ozel, s.111.
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viicut bulmaktadir.®? Bu hakkin niteligi de bozucu niteliktedir.”* Geri alma hakk:

fesih hakkindan farkli olarak, ge¢mise etkili olarak sonug dogurur.

Geri alma hakki ile fesih hakk: arasinda taraflarin iade yiikiimliiliikleri ba-
kimindan da fark bulunmaktadir. Geri alma hakkinin kullanilmasinin sonucun-
da edimlerin iadesi sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine dayanirken; fesih hakki-

nin kullanilmasi ise sozlesmesel iade borcunu ortaya ¢ikarmaktadir.*

3. Geri Alma Hakkinin Cayma Hakki ile Karsilagtirilmasi

Geri alma hakk: ile cayma hakkinin da kargilagtirlmasi 6nem tagimaktadir.
TBK Tasarist’'nin ilk hélinde geri alma hakk: yerine “cayma hakki” ifadesi kullanil-
mus iken bu ifade sonrasinda degistirilerek mevcut halini almistir.*> Serozan, cayma
hakkin1 “bor¢lanma islemine miinhasir dolayl etkileri bulunan donme hakkinin,
genis anlamda tasarruf islemine dolaysiz bir giicle etkili kilinmus tiirii” olarak tanim-
lamaktadir.* Dolayisiyla cayma hakki bozucu yenilik doguran bir haktir.”” Bu tasar-
ruf etkisi nedeniyle de geri alma hakkindan ayrildig1 kabul edilmektedir.*®

4. Geri Alma Hakki ile iptal Hakkinin Karsilastinimasi
Geri alma hakkinin iptal hakki ile de farklar1 bulunmaktadir. Iptal, tek ta-

rafli varmasi gerekli irade beyaniyla kullanilan ve kanun hiikiimlerinden kay-

naklanan bir yenilik doguran haktir.”® Iptal hem sozlesmeler hem de hukuki

52 Serozan, s.123; Demir (2016), 5.122; Deniz Dinar, 5.106; Ozanoglu, s.177; I"Jnliitepe, s.146.
3 Serozan, s.131; Ozel, s.111.

5% (zel, 5.113; Serozan, s.125; Unliitepe, s.145.

55 Ozanoglu, 5.217; Unliitepe, s.144; Demir (2016), s.121.

56

Serozan, s.137.

7 imadoglu Aksu, Banu (2019) “Tiiketici Hukuku Mevzuati Gercevesinde Taksitle Satig Soz-
lesmeleri”, (Yiiksek Lisans), Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s.26; Kibar, Ah-
met Fevzi (2018) “Cayma Hakkinin Hukuki Niteligi ve Sozlesme Tiirlerine Gore Degerlendi-
rilmesi”, Legal Hukuk Dergisi, C:16, S:16, 5.2832; Demir (2016), s.121; Unliitepe, s.144; Aki-
pek Ocal/Kara, s.104.

% Demir (2016), s.121.

59 Ozel, s.113.
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islemlerde karsimiza ¢ikmaktadir, bu bakimdan uygulama alani genistir.% Iptal
hakkinin kullanilmasinin sonucunda ya bastan itibaren gegersiz olan hukuki bir
islemin bu gecersizligi kesinlestirilir yahut bastan gegerli olan bir islem sonradan
gecmise etkili olarak gecersizlestirilir.®' Iptal hakkinin kullanilmasini gerektiren
irade bozukluklar1 ve asir1 yararlanma hallerinin gergeklesmesi durumunda,
islemin iptal edilene kadarki siirede akibetinin ne olacagi hususu doktrinde tar-

tismalidir.?

Geri alma ve iptal hakkinin her ikisi de sozlesmenin kurulus asamasiyla ilgi-
li olsa da, geri alma hakkinin s6z konusu oldugu durumlarda sozlesmenin kuru-
lus asamasinda herhangi bir aksaklik bulunmamakta; oysa iptal hakkina konu
olan hukuki islemin daha baslangi¢c agamasinda bir aksakligindan s6z edilmek-
tedir.”® Iptal hakki ve geri alma hakkinin kullanilmas: hak diisiiriicii siireye tabi-
dir, ki bu durum yenilik doguran hak olmalarindan kaynaklanmaktadir. Ayrica
her iki hakkin kullanilmasi i¢in kars: tarafa bu konuda ihtar veya ihbar edilmesi

zorunlulugu bulunmamaktadir.®*

C. GERi ALMA HAKKINININ KULLANILMASI, SEKLi VE SURESI

1. Genel Olarak

Sozlesme TBK m. 1 uyarinca taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade
agiklamalariyla kurulmaktadir. Gegerli olarak kurulan bir sozlesmenin hiikiim
ve sonuglarini doguracagi an, sozlesmenin hazirlar arasinda yapilip yapilmama-
sina gore farklilik tasimaktadir. Hazirlar arasinda gergeklestirilen bir sozlesme
varsa hiikiim ve sonuglar kabul iradesinin agiklanmasiyla dogmakta, yani soz-

lesmenin kurulmas: ile hiikiim ve sonuglarini dogurmas: ayn: anda meydana

€ Akdi, 5.52; Ozel, s.113.
61 Ozel, s.113; Serozan, s.151.

2 Bu yénde ii¢ farkli goriis bulunmaktadir. Detayl bilgi icin bkz. Kiigiikaydin, Emine Ash

(2018) Tiiketiciyi Koruyucu Nitelikli Geri Alma Hakki, Ankara, On iki Levha Yaymncilik, s.48
vd.; Ozel, s.113.

8 (zel, 5.115; Kiigiikaydin, s.50; Serozan, s.146.
% Qgzel,s.115.
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gelmektedir.®® Hazir olmayanlar arasinda sézlesme kabul beyaninin 6neri sahi-
bine ulagmasi ile kurulmakta ancak hitkiim ve sonuglarini kabul beyaninin kars:

tarafa gonderildigi anda ge¢mise etkili olarak dogurmaktadir.®

Taksitle satis sdzlesmesinin hiikiim ve sonuglar1 TBK m. 255’te diizenlen-

mektedir:®’

“Taksitle satis sozlesmesi, alic1t bakimindan, taraflarca imzalanmis sézlesme-
nin bir niishasinin eline gegmesinden yedi giin sonra hiikiim ve sonuglarin
dogurur. Alici, bu siire icinde irade agiklamasini geri aldigini saticiya yazili
olarak bildirebilir. Bu haktan dnceden feragat edilemez. Geri alma bildirimi-
nin siiresinin son giiniinde postaya verilmis olmasi, sonu¢ dogurmasu igin ye-

terlidir.

Satici geri alma siiresi icinde mali aliciya devretmisse alici, mali ancak ola-
gan bir gozden gecirmenin gerektirdigi ol¢iide kullanabilir; aksi takdirde soz-

lesme hiikiim ve sonug dogurmus olur.

Alicimin geri alma hakkini kullanmasi halinde, kendisinden cayma paras

beklenemez.”

Taksitle satig sozlesmesi, taraflarin kargilikli ve birbirine uygun irade beyanla-
rinin yazili sekle uygun olarak imzalamalariyla kurulmaktadir. TBK m. 255/I uya-
rinca sozlesmenin hitkkiim ve sonuglarini doguracag an, alic1 ve satic1 yoniinden
farkli gekilde diizenlenmektedir. Alici yoniinden taksitle satig s6zlesmesinin hii-
kiim ve sonuglarini doguracag an, sozlesmenin imzali bir niishasinin kendisine

verilmesinden® yedi giin sonrasi olarak belirlenmistir.®® Satict bakimindan ise

% Eren (2020), 5.297.
% Eren (2020), 5.297; Saglam, s.67.

¢ Bu hiikiim, eski Kanun’da kargilig1 olmayan bir diizenlemedir. Detayli bilgi igin bkz. Demir

(2013), 5.18; Giingor, s.737; Demir (2016), s.119.

% Aliciya verilecek sézlesme niishasinin islak imzali belge olmasi gerekmektedir. Bu belgenin

alictya verildigini ispat edecek olan taraf, saticidir. Detayli bilgi i¢i bkz. Zevkliler, Ay-
din/Aydogdu, Murat (2004) Tiiketicinin Korunmast Hukuku, 3. Basim, Ankara, Seckin Ya-
yincilik, s.177; Demir (2016), s.120.
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sozlesmenin kurulmasiyla, diger bir ifadeyle s6zlesmenin taraflarca imzalanmasiy-

la birlikte taksitle satis sozlesmesi hiikiim ve sonuglarini dogurmaktadir.”

Sozlesmenin hiikiim ve sonuglarini dogurmas: bakimindan deginilmesi ge-
reken bir husus da hasar ve yararin gecisidir. Taksitle satis sozlesmesinde hasar
ve yararin gecisinde TBK m. 208 hitkmii uygulanmaktadir. TBK m. 208/I uya-
rinca “Kanundan, durumun gereginden veya sozlesmede ongoriilen ézel kosullar-
dan dogan ayrik haller disinda, satilanin yarar ve hasary; tasimir satislarinda
zilyetligin devri, tasinmaz satislarinda ise tescil anina kadar saticiya aittir”. Tak-
sitle satis sozlesmesinde, bu hitkiim geregince, satis konusu mal geri alma stiresi
bitmeden 6nce satici tarafindan aliciya teslim edilmemigse geri alma siiresi i¢in-
de meydana gelen hasar ve yarar saticinin iizerinde olacaktir.”” Belirtmek gerekir
ki saticinin geri alma siiresi dolmadan saticinin aliciya mali teslim etmesi yii-
kiimliligi bulunmadigindan, geri alma siiresi i¢inde mal aliciya teslim edilmis

olsa dahi hasar ve yarar yine saticiya ait olmalidir.”

2, Geri Alma Hakkinin Kullanilabilecegi Siire

TBK m. 255/I uyarinca satict tarafindan aliciya imzalanmis s6zlesmenin bir
niishasinin verilmesi gerekmektedir. Alici agisindan sozlesme hiikiim ve sonugla-
rin1, sozlesme niishasinin kendi eline ge¢mesinin {izerinden yedi giin gectikten
sonra dogurmaya baslayacaktir.”* Alic1 kendisine taninan bu geri alma siiresi i¢in-
de sozlesmenin kendi igin avantaj ve dezavantajlarin1 gézden gegirerek degerlen-
dirme firsatina sahip olmaktadir. Alict herhangi bir sebep sunmaksizin saticiya

sozlesme kurmaya yonelik iradesini geri aldigini bildirme hakkina sahiptir.”

¢ Saglam, s.67; Makarac1 Basak/Oktem Cevik, 5.2678; Giimiis, 5.150; Demir (2016), s.119;
Deniz Dinar, s.101; Unliitepe, s.143.

7 Deniz Dinar, 5.101; Saglam, 5.67; Demir (2016), 5.119.

7' Unliitepe, s.143; Saglam, s.68.

72 Aym dogrultuda bkz. Ozel, Caglar (1998) Mukayeseli Hukuk Isiginda Tiiketiciyi Koruyan
Geri Alma Hakki, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, s.171-172; Saglam,
5.68.

* Unliitepe, s.147; Demir (2016), 5.125; Deniz Dinar, s.102; Saglam, s.71.

74 Uygur, Turgut (2012) 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu Serhi, Cilt: 2, Ankara, Seckin Yayinci-
lik, 5.1574; Demir (2016), 5.125; Unliitepe (TBK) 5.139 ve 149; Demir (2013), 5.84.
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Alictya TBK tarafindan taninan bu geri alma hakk: i¢in 6ngoriilen yedi
glinltik siire, taraflarca imzalanmis sozlesmenin bir niishasinin alicinin eline
gecmesiyle baglamaktadir.” Fotokopi 1slak imzalar1 icermedigi icin niisha say1-
lamayacagindan, s6zlesmenin fotokopisinin aliciya verilmis olmasi halinde yedi
glinltik siire baglamayacaktir.” Kanun’un 255. maddesi uyarinca geri alma bildi-
rimi yedi giinliik siirenin sonunda postaya verilmis olsa da gegerli kabul edil-
mektedir, dolayisiyla bildirimin saticiya ulagsmis olmasi gerekli degildir. Boyle-
likle alicinin bildiriminin saticiya ge¢ ulasmasi riski saticiya yiiklenmektedir.””
Aliciya taninan yedi giinliik siire taraflarin anlagmasiyla kisaltilamasa da uzatil-
mast bakimindan bir engel bulunmamaktadir.”® TBK m. 255 hitkmiiyle getirilen

bu yedi giinliik siire, hak diistiriicidiir.”

3. Geri Alma Hakkindan Onceden Feragat Edilememesi

Geri alma hakkindan alicinin 6nceden feragat edemeyecegi hiikiim altina
alinmig; bu husus madde gerekgesinde® de agikga belirtilerek, 6nceden feragat
soz konusu oldugundan, bunun kesin hiikiimsiiz olacag: ifade edilmistir. Bu
ifadeden hareketle geri alma hakkindan feragatin higbir sekilde miimkiin olup
olmadig1 hususu tartigmalidir. Peki alict higbir sekilde bu hakkini kullanmaktan
feragat edemeyecek midir? Ilgili hitkiimde bu soruya agiklik getirilmemistir.

Bizim de katildigimiz goriis uyarinca alicinin geri alma siiresi i¢inde de bu hak-

7 Dolayistyla sadece tek tarafin imzaladig bir niishanin verilmis olmas: yeterli olmamaktadir.

Bkz. Saglam, s.71; Demir (2016), s.125.

76 Unliitepe, s.142; Saglam, s.71.

7 Zevkliler/Gokyayla, s.94; Deniz Dinar, s.103; Demir (2016), s.125; Makaraci Ba§ak/6ktem
Cevik, 5.2680; Giimiis, s.151; Yilmaz, s.460; l"Jnliitepe, s.148.

7 Giimiis, s.152; Demir (2016), 5.125; Saglam, s.71.
7% Unliitepe, s.148; Makarac1 Bagak/Oktem Cevik, 5.2680.

& lgili béliim su sekildedir: “Alictnin korunmas: amactyla, onun geri alma hakkindan énceden

feragat edemeyecegi kabul edilmistir. Boyle bir feragat, Tasarinin 27 nci maddesinin birinci fik-
rast uyarinca kesin hiiktimstizliik yaptirimina bagh olacaktir. Yine ayni fikra uyarinca, Alic, bu
siire icinde irade agiklamasini geri aldigini saticiya yazili olarak bildirebilir. Bu haktan énceden
feragat edilemez”. Gerekge igin bkz. <https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/
$s321.pdf> s.e.t. 23.03.2023.
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kindan feragat edebilmesi miimkiindiir.®’ Bu goriisiin ileri siiriilmesinde esas
olan nokta, TBK m. 255 ile aliciya, saticinin etkisinde kalmaksizin 6zgiir ve sag-
likl1 bir sekilde sozlesmeyi degerlendirebilme siiresinin taninmis olmasidir. Do-
layisiyla alic1 bu diisiinme siiresi iginde ekonomik kosullarini da degerlendirerek
bir mali yiik altina girip girmemeye karar vermektedir. Dolayisiyla geri alma
hakkina sahip olan alic1 aslinda bu diisiinme siiresi icinde s6zlesmenin getirece-
gi yukten kurtulma firsatin1 da elde etmektedir. Baz1 yazarlara gore ancak soz-
lesme kurulduktan sonra alicinin geri alma hakkindan feragat edebilmesi s6z
konusu olabilecektir.®? Kanimizca bu goriis kanunun getirdigi amag ile cok bag-

dasir nitelikte degildir.

4, Geri Alma Bildiriminin Sekli

Aliciya taninan geri alma hakkinin kullanilmasi bakimindan TBK m. 255 yazili
sekil sart1 getirmektedir. Yazili gekil sart1 bir gegerlik sartidir.** Alici tarafindan siire-
si iginde kullanilmayan veya yazili sekle uyulmadan yapilan geri alma bildirimi, geri
alma hakkini artik ortadan kaldirmaktadir. Bunun sonucunda taksitle satis s6zles-
mesi alic1 bakimindan da hiikiim ve sonuglarini dogurmaya baslar. Ancak belirtmek
gerekir ki geri alma siiresi iginde alic1 geri alma beyanini yazili olarak kullanirsa
elbette sozlesme ge¢mise etkili olarak ortadan kalkmaktadir® Eger satici sekle
uyulmadan yapilan geri alma bildirimine itiraz etmeden kabul etmis ve sonrasinda
bu beyanin sekle aykir1 oldugunu ileri siirmiigse bu durum, hakkin kétiiye kullanil-

masi olarak kabul edilmeli ve alicinin menfaati korunmalidir.®

Geri alma hakkinin kullanilip kullanilmadiginin ispati alici tizerindedir.

Alic1 geri alma hakkini, Kanun’daki yazili olarak yapilma gerekliliginden yola

8 Yilmaz, 5.455; Develioglu, 5.536.

82 Unliitepe, Mustafa (2014) “6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’a Goére
Taksitle Satig Sozlesmesi”, Ankara Barosu Dergisi, S:2, 5.349 (Tiiketici); Demir (2016), s.126;
Deniz Dinar, s.103.

8 Demir (2016), 5.126; Demir (2013), 5.85; Unliitepe, s.147; Makarac1 Basak/Oktem Cevik,
5.2680; Giimiis, s.152; Yilmaz, s.458; Saglam, s.72; Deniz Dinar, s.103; Uygur, s.1574.

8  Giingdr, 5.737; Demir (2016), 5.127.
8  Demir (2016), s.127; Demir (2013), s.116.
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cikarak, noter araciligiyla ya da iadeli taahhiitlii mektupla kullanmas: halinde

ispat bakimindan sorun yagsanmayacaktir.®

5. Alicinin Geri Alma"Hakkml Kullanacag Siire icinde Mali Olagan
Gozden Gegirme Olciisiinde Kullanabilme Hakki

Tirk Borglar Kanununun 255. maddenin ikinci fikrasinda saticinin mali
alicrya geri alma siiresi i¢inde devretmesi haline iligkin 6zel bir diizenleme ge-
tirmektedir. Buna gore alic1 geri alma siiresi iginde kendisine devredilen sozles-
me konusu mali ancak olagan bir gézden gegirmenin gerektirdigi 6l¢iide kulla-
nabilmektedir. Bu 6l¢iiyii asan bir kullanim oldugunda ise, her ne kadar geri
alma siiresi icinde de olsa, s6zlesmenin alici bakimindan da hitkiim ve sonugla-
rint dogurmasi s6z konusu olmaktadir.” Alicinin mali olagan 6lgiiyili agsan bir

sekilde kullandigini ise satic1 ispat etmek zorundadir.®

Buradaki olagan gozden gecirme 6l¢iisii, taginir satisini diizenleyen TBK m.
223 hitkmii esas alinarak tespit edilmektedir. Buna gore olagan goézden gecirme
olgiisti, sozlesme konusu malin, satis sozlesmelerinde malda ortaya ¢ikabilecek
acik ayiplar bakimindan aliciya getirilen muayene kiilfeti i¢in aranan odl¢iidiir.*
Dolayistyla TBK m. 223’te vurgulanan “islerin olagan akisina gére imkan bulu-

nur bulunmaz” kriteri uygulanmaktadir.

lll. GERi ALMA HAKKININ KULLANILMASININ SONUGLARI

Alic tarafindan geri alma hakkinin kullanilmasina kadar taksitle satis soz-
lesmesi askidadir.® Alicinin kendisine tanmnan yedi giinliik siirede geri alma

hakkini kullanmasinin ilk hukuki sonucu aslinda s6zlesmeden dénme hakkinin

% Unliitepe, s.147; Saglam, s.72.

¥  Giimiis, s.151; Demir (2016), 5.129; Saglam, s.72; Unliitepe, s.149; Deniz Dinar, s.104; Uy-
gur, s.1574.

%  Demir (2016), 5.129; Deniz Dinar, s.104. Yilmaz'a gore satici alictya olagan kullanimin Ste-

sinde bir kullanima izin vermigse, saticinin bu yondeki rizasinin varligi dolayisiyla, alicinin ge-
ri alma hakkini kullanabilmesi miimkiindiir. Bkz. Yilmaz, s.460.

8  Serozan, 5.202; Aslanova, s.93; Demir (2013), s.85.

% nceoglu, 5.26-27; Saglam, s.73; Unliitepe, s.149.
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kullanilmasinin sonucuyla benzer nitelik tasir ve ifa edilmemis edimler sona
erer, ifa edilmis edimlerin ise iadesi borcu dogar. Bu bakimdan geri alma hakk:
gerek alic1 gerekse satict bakimindan bozucu yenilik dogurucu bir sonug ortaya
cikarir.” Alici bakimindan s6z konusu olan ask: halinin devam ettigi durumlar-
da sozlesme kesin hitkiim dogurmadig: i¢in bu asamada herhangi bir talep hak-
kindan bahsedilemeyecektir. Dogal olarak ifa etmemeden kaynaklanan bir zara-

rin giderilmesi hususu da giindeme gelmeyecektir.

Taksitle satig sozlesmesinde alicinin geri alma beyaninda bulunmasinin so-
nuglar1 ana hatlariyla sadece TBK m. 255/II'te diizenlenmis; ancak aradaki tasfiye
iligkisinin ne sekilde gerceklesecegi hitkiim altina alinmamistir. Taraflarin tasfiye-
den dogan yiikiimliiliiklerinin karsilikli olarak gergeklestirilecegini genel hiikiim-
ler ¢ergevesinde sdylemek miimkiindiir.”> Alicinin geri alma hakkini kullanmasry-
la askida olan s6zlesme ge¢mise etkili olarak ortadan kalkar ve satici da sozlesme
ile bagli olmaktan kurtulur.® Geri alma hakkinin geriye etkili olmas1 dolayistyla
taraflarin sozlesme Oncesindeki mevcut durumlarinin yeniden tesisi, bagka bir
ifadeyle ifa edilmis olan edimlerin de karsilikli olarak iadesi gerekir. Geri alma
hakkinin kullanilmasiyla ortaya ¢ikan iade yiikiimliiligii sebepsiz zenginlesme
hiikiimleri uyarinca gergeklesmektedir.* Taraflarin edimlerinin para olarak belir-

lendigi hallerde takas hiikiimlerinin de uygulanabilecegi kabul edilmektedir.**

TBK m. 255/I1I ile alicinin geri alma hakkini kullanmasi hélinde kendisin-
den cayma parasi istenemeyecegi hiikiim altina alinmaktadir. Bu hitkiim dogrul-
tusunda alicidan geri alma hakkini kullandig: i¢in cezai sart 6demesi beklene-
mez; hatta s6zlesmeye aliciya ekonomik agidan yiik getirecek hiikiimler koyul-

mas1 da yasaktir.”* Madde gerekgesinde sozlesmenin kurulmasina yoénelik irade

1 Ayan, Serkan (2021) “On Odemeli Konut Satis Sézlesmesinde Alicinin Sézlesmeden Keyfi
Dénme Hakki”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:18, S:2, 5.478.

%2 Ozel, s.104.

% Demir (2016), 5.131; Saglam, s.74; Yilmaz, 5.458; Demir (2013), 5.86.

% Serozan, 5.125; Ozel, s.11; Unliitepe, s.150; Saglam, s.74.
% Ozel, 5.104; Saglam, s.74.

% Yilmaz, 5.455; Demir (2013), 5.86; Demir (2016), s.131.
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agiklamasinin herhangi bir tazminat yiikiimliiligiine yol agmaksizin alic1 tara-
findan geri alinabilecegi ifade edilmistir. Ayrica satis konusu malin olagan goz-
den gegirilmesinin gerektirdigi yararlanma dolayisiyla alicidan giderim bedeli
talep edilmesinin de kesin hiikiimsiiz oldugu kabul edilmektedir.”” O halde alic1-
ya taninan geri alma hakkinin kullanimini alic1 aleyhine mali yiiklerle sinirlan-

diran taksitle satis s6zlesme hiikiimleri kesin hitkiimsiizdiir.*®

SONUC

Taksitle satig sozlesmeleri, gelisen ve rekabetin giderek arttig1 piyasa diize-
ninde alic1 ve satic arasindaki menfaat dengesinin saglikli kurulmasi bakimin-
dan 6nem tasimaktadir. Alict daha sozlesmenin kurulmas: agamasinda kendi-
sinden daha gii¢lii durumda olan saticrya kars1 korunmakta, bu dogrultuda ali-
cya pek ¢ok olanak sunulmaktadir. Bu olanaklardan biri de alicinin sézlesme
kurulmasina yo6nelik irade beyanini geri alma hakkidir. Bu hak kosulsuz ve her-
hangi bir sebep gostermeye gerek olmaksizin alic1 tarafindan kullanilabilen yeni-
lik doguran bir haktir.

Taksitle satis sozlesmesi Tiirk Borglar Kanunu’'nun 253 ve devami maddele-
rinde diizenlenmektedir. Bu sozlesme, her ne kadar taraflarca imzalanmasiyla
kurulmus olsa da, sozlesmenin hiikiim ve sonuglarini dogurmasi: bakimindan
o0zel bir diizenleme mevcuttur. Satici i¢in s6zlesme kuruldugu anda hiikiim ve
sonuglarini dogurmakta iken aliciya kendisine verilen yasal siire i¢inde iradesini
geri alma hakki taninarak sozlesmenin hiikiim ve sonuglarini dogurmasi alict
acisindan ertelenmektedir. Alicinin geri alma hakki, sézlesmenin bir niishasinin
kendine verilmesinden itibaren baslamaktadir. Satic1 ise bu siiregte tek tarafli
olarak sozlesmeyle baglidir. Geri alma siiresi i¢cinde satici, zorunlu olmamakla
birlikte, mali aliciya devretmisse alic1 mali ancak olagan bir goézden gegirmenin
gerektirdigi ol¢tide kullanabilir. Olagan 6l¢iiyii asan bir kullanim ger¢eklesmis-
se, her ne kadar geri alma siiresi i¢inde olsa da alic1 yoniinden de artik sozlesme

hiikiim ve sonuglarini dogurmaya baslamis olur.

¥ Giimiig, s.151.

% Demir (2016), s.131; Unliitepe, s.150; Makarac1 Basak/Oktem Cevik, 5.2680.
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Taksitle satis sozlesmesinde aliciya taninan geri alma hakki, bozucu yenilik
doguran hak niteligindedir. Dolayisiyla da alicinin bu hakk: kullanmasiyla onun
sozlesmenin kurulmasina yonelik irade beyaninin hukuki sonu¢ dogurmasinin

oniine ge¢mektedir.

Alicr geri alma hakkini s6zlesmenin imzali bir niishasinin eline gegmesin-
den itibaren yedi giin i¢inde kullanir. Kendisine taninan geri alma hakkini bu
stireye uyarak herhangi bir sebep gostermeksizin serbestge saticiya karsi ileri
stirebilmektedir. Geri almaya iligkin bildirimin yazili olarak yapilmasi gerekir;
bu bir gegerlilik sartidir. Geri alma hakkinin yazili olarak kullanilmasina iligkin
hiikim emredici niteliktedir, bu sebeple taraflarin aksini kararlastirmalari

hélinde geri almaya iliskin alic1 tarafindan yapilan islem kesin hiikiimsiiz olur.

Alict hem siiresi iginde hem de yazili olarak geri alma iradesini ortaya koy-
malidir; aksi hilde geri alma hakki sona erecektir. Ancak alic1 yedi giinliik siire
icinde gegerli sekle uyarak geri alma hakkini kullanirsa taksitle satig s6zlesmesi
gecmise etkili olarak sona erer. Ayrica Kanun tarafindan aliciya taniman yedi
glinlitk geri alma siiresinin taraflarin iradeleriyle kisaltilamayacagi kabul edil-
mektedir. Oyle ki TBK m. 255 uyarinca, alici geri alma bildirimini siirenin son
glinli postaya vermis olsa bile, saticiya ge¢ ulasip ulagsmadig: dikkate alinmaksi-

zin, sonug doguracagi hitkiim altina alinmstir.

Alicinin geri alma hakkindan 6nceden feragat edemeyecegi, aksi halde yapi-
lan feragatin kesin hiikiimsiiz olacag1 diizenlenmektedir. Ancak kanaatimizce

sozlesme kurulduktan sonra alicinin bu haktan feragat etmesi miimkiindiir.

Alic1 geri alma hakkini kullanmas: dolayisiyla saticrya cayma parasi 6deme-
yecektir. Bu emredici bir diizenlemedir. Her ne kadar Kanun ilgili hiikiimde
sadece cayma parasindan s6z etmis olsa da aliciy1 bu hakki kullanmasi dolayisiy-
la mali anlamda bir yiik altina sokacak s6zlesme hiikiimlerinin de batil olacagim

soylemek miimkiindiir.
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