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Bu makalede Bakara suresinin 31. ayetinde gegen ve genel olarak
meallerde “Ve (Allah) Adem’e biitiin isimleri ogretti” seklinde cevrilen bolimiin
tam olarak neyi ifade ettigi ortaya konmaya caligilacaktir. Ayetin tefsir
kiilliyatinda yer alan yorumlar: paralelinde, Kur’an meallerinin ayetin Tiirk
okuyucusu tarafindan dogru anlasilmas: noktasinda ne kadar basarili olduklar:

sorusuna cevap aranacaktir.
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NAMES TAUGHT TO ADAM (S.U.H)
Abstract

In this article, I will try to explain the exact meaning of the sentence
interpretated as “(Allah) taught to Adam all the names” which is part of the 31st.
verse of the Surah al-Baqarah. I will also try to find answers for the question
asking “to what extent Quran interpretations became successful at the true

understanding of this verse by the Turkish readers.
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Giris
Allah (c.c) rahmeti geregi insanoglunu kendi haline birakmamus ihtiyacin
hasil oldugu zamanlarda dogruyu ve yanhlsi, peygamberler vasitasiyla

gonderdigi kitaplarla insanliga bildirmistir. Kur’an-1 Kerim de Allah’in, insanin

eylem ve soylemlerinde tutarli bir yasam sitirmesi ve bunun sonunda nihai

*Dr., TC Kiiltiir Bakanlig1 Yazma Eserler Kurumu Baskanligs, akifalp@hotmail.com



124 | Mehmet Akif ALPAYDIN

saadete kavusmasmi saglamak {tizere gonderdigi bir Ogiitler ve kaideler
manziimesidir ve Hz. Adem’e verilen sahifeler ile baglayan bu ilahi mesajlar

zincirinin son halkasidir.

Allah Hakim’dir ve dolayisiyla hikmetsiz bir fiilin O'na isnad1 s6z konusu
olamaz. Allah’in kdinat i¢in vaz’ ettigi kurallara olan siinnetulldha da bu gozle
bakmak lazim gelir. Iste biitiiniiyle hikmet {izere kurulu olan siinnetullaha gore
peygambere verilen kitaplar, gonderildigi kavmin dili {izere nazil olmustur.!

Mesela Tevrat Ibranice, Incil Aramice ve Kur’an ise Arapga olarak indirilmistir.

Allah tarafindan gonderilen bu kitaplarin ortak 6zelliklerinden birisi kisa,
0z ve genel ifadeler iceren mahiyette oluslaridir. Bu da elbette bir takim
hikmetlere mebnidir. Fakat ilahi kitaplarin kisa ve 6zlii yapilarini olusturan bir
takim beyan tarzlar1 -muhatabin idrak seviyesine baglh olarak- mesajlarin
anlasilmasi noktasinda bazen de problem teskil edebilmistir. Meseleye Kur’an-1
Kerim perspektifinde baktigimizda, mecazi ifadeler, miibhemler, miicmeller,
miitesabihler gibi unsurlar Kur’an’a lafiz ve mana yoniinden bir¢ok giizellikler
katmasinin yani sira, bazen de Kur'ant anlama noktasinda zorluklar
olusturabilmistir. Bu baglamda dogru manay1 bulma cehdiyle farkli yorumlar
ortaya atilmis, bu durum Kur'an yorumunda ki zenginligi beraberinde
getirmistir. Bununla birlikte yapilan yorumlarm murad-1 ilahiyi yakalama

noktasindaki isabetliligi ise yer yer tartisma konusu olmustur.

Yukarida ilahi kitaplarin hepsinin kavimlerinin dili iizere gonderildigine
deginmistik. Fakat Hazreti Muhammed’in son peygamber olmasi? ve sadece bir
kavme degil biitiin insanliga gonderilmis olmasi,® Kur’an’m da bu vasiflara haiz
olmasmin gerekliligini bize dolayli olarak bildirir. Yani Kur’an biitiin insanligin
anlamas1 igin gonderilmis bir kitaptir. Iste bu noktada ortaya ¢ikacak
sorunlardan birisi, Kur’an'in gonderildigi dili konusmayan toplumlarin, Kur’an

mesajini nasil anlayacagi problemidir.

Kur'an'm Arap olmayan muhataplarinin, Kur’an mesajin1 anlamasini
saglama noktasinda terciime-meal faktorii devreye girmistir. Fakat yapilan
terctimelerin Kur’an mesajini saglhikli bir sekilde iletme noktasindaki basaris1 da
tartismaya aciktir. Hele hele Arap muhataplarin bile manasmi tayin ve tercih
etmede zorlandiklar1 bazi ayetler, terclimeye tabi tutuldugu esnada bir takim

miigkil durumlar olusabilmektedir.

1 fbrahim 14/4
2 el-Ahzab 33/40
3 el-Enbiya 21/107; es-Sebe 34/28
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Buraya kadar anlatmak istedigimiz seyi, Bakara suresi 31. ayetinin, meal ve

tefsirlerde nasil karsilik buldugunu ortaya koyarak anlagilir kilmaya calisacagiz.
1. Tiirkce Meallerin Ayeti izah Bicimi

Kur'an-1 Kerim’in terciimesinin miimkiin olamayacagi, hatta caiz
olmayacag1 gibi meselelerin alimler tarafindan tartisildigini bilmekteyiz.* Fakat
alimlerin ¢ogu, Arapga bilmeyenlerin Kur’anin muhtevasini ogrenmelerine
imkan saglamak icin terciime yapilmasina cevaz vermiglerdir.> Terctime, genel
anlamda lafzi terciime ve manevi terciime seklinde iki kisma ayrilmistir.
Bakildig1 zaman Kur’an'in biiyiik oranda lafzi terciime ustliinde ceviriye tabi
tutuldugu goriilmektedir. Yapilan bu lafzi terciimenin Kur’an'm belagatini,
fesahatini tam anlamiyla yansitamayacag: fikrinden hareketle, ortaya cikan bu
ceviriye “bir seyi ¢evirmek dondiirmek” anlamlarina geldigi gibi, “bir nesneyi

eksiltmek” anlamina da gelen meal ismi verilmisgtir.°

Kur’an’in beyan tarzinin tekdiize degil de gesit gesit olusu onun i‘cazinin
bir delili olarak kabul edilmistir.” Bu baglamda Kur’an ayetlerinin ¢cogu muhkem
olmakla beraber,® lafizlarinda miitesabih ifadeler,” miibhem birakilan yerler,"

miicmel yapida olan ayetler de'! vardir.

Muhkem ayetler, manas: ve delaleti genel anlamda agik olan ayetlerdir.
Bununla beraber yukarida zikrettigimiz diger unsurlarin tefsirinde ise yer yer
zorluklar ortaya cikabilmektedir. Kur’an’da yer alan miicmel bir ifadenin tefsiri
bu duruma 6rnektir. Kur’an’da miicmel ifadelerin bulunmasinin elbette birtakim
sebepleri ve hikmetleri bulunmaktadir.”? Fakat bircok farkli sebepten dolay1®
esas manayl yakalayamama ihtimali bu gibi ayetlerde daha sik
goriilebilmektedir. S6z konusu durum Kur’an mealleri baglaminda daha bariz

kendisini gostermektedir. $imdi, Bakara suresinin 31. ayetinin meallerde nasil

* Aydar, Hidayet, Kur'dn-1 Kerim'in Terciimesi Meselesi, Kuran Okulu Yayncilik, Istanbul 1996, s.
214-230

5 Akdemir, Salih, Cumhuriyet Doneminde Yayinlanan Tiirkce Telif ve Terciimeler (Elestirel Bir Yaklagim)
Ankara 1989, s. 33

¢ Yazir, Muhammed Hamdi Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, Eser Yayincilik, Istanbul 1971, 1/30

7 ez-Zerkesi, Ebi Abdulldh Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdulldh, el-Burhdn fi Uliimi’l-
Kur'an (thk. Muhammed Ebii'l-Fazl Tbrahim) el-Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut 2006, 2/64-68

8 Ali Imran 3/7

9 Baz1 6rnekler icin bkz. el-Isra 17/85; en-Neml 27/82; ez-Ziimer 39/68

10 e]-Bakara 2/259; el-Hicr 15/44; Yusuf 12/26;

11 e]-Fatir 35/10; el-Mearic 70/19; et-Tarik 86/1-2

12 Miicmel-Miibeyyen ile alakali olarak bkz. es-Suyfiti, Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, el-
Itkan fi Ulivmi’l-Kurdn, Daru Ibni Kesir, Beyrut 2006, 2/693-699

13 Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usiilii, Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2004, s. 224-228
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karsilik buldugunu ele alarak devam edelim.
Gslo 80y Vi L 5T 0 S e 2ie # el st e

Celal Yildirim: Allah, Adem’e (gerekli olan) biitiin (esyann) isimlerini 53retti.
Sonra o esyayr meleklere gostererek, (iddianizda) dogrular iseniz, bunlarin isimlerini

Bana haber verin, buyurdu.

Diyanet Isleri Baskanligy: Allah, Adem’e biitiin varliklarin isimlerini 6gretti.
Sonra onlar1 meleklere gostererek, “Eger dogru soyleyenler iseniz, haydi bana bunlarin
isimlerini bildirin” dedi.

Tiirkiye Diyanet Vakfi: Allah Adem'e biitiin isimleri, 63retti. Sonra onlart 6nce

meleklere arzedip: Eger siz soziiniizde sadik iseniz, sunlarin isimlerini bana bildirin, dedi.

Edip Yiiksel: Adem’e tiim isimleri (nitelemeleri) 6gretti, sonra onlar: meleklere
sunup, "Dogru iseniz, sunlarmn isimlerini (6zelliklerini, niteliklerini) siz bana bildirin,”
dedi.

Hasan Basri Cantay: Ademe biitiin isimleri 63retmisdi. Sonra onlari (onlarin
delilet etdikleri dlemleri, esyayi) meleklere gosterib: «Dogrucular iseniz (her seyin ig

yiiziinii biliyorsanz) bunlari adlariyle bana haber verin» demisdi.

Hayrat Nesriyat: Ve Adem’e isimlerin hepsini dgretti, sonra onlart meleklere
arzederek: 'Eger (iddidmizda) dogru kimseler iseniz, haydi sunlarin isimlerini bana

bildirin!” buyurdu.

Suat Yildirim: Ve Adem’e biitiin isimleri 63retti. Miiteakiben once onlart
meleklere gistererek: “Iddianizda tutarl: iseniz haydi Bana sunlar: isimleriyle bir bildirin
bakalim!"” dedi.

Siileyman Ates: Adem’e isimlerin tiimiinii 6gretti, sonra onlar1 meleklere
sunup: "Haydi, dogru iseniz onlarin isimlerini bana soyleyin,” dedi.

Yasar Nuri Oztiirk: Ve Adem’e isimlerin tiimiinii 063retti. Sonra onlart
meleklere gostererek soyle buyurdu: "Hadi, haber verin bana sunlarin isimlerini, eger

dogru sozliiler iseniz.”

Yukarida Tiirkiye sathinda yaygin olarak bulunan meallerde ayetin
Tiirkge karsiligiin nasil yer aldigini siraladik. Goriildiigii gibi ayette dort kelime
ile miicmelen gecilen bu kisim -Gl :@9) 357 5 — literal anlamda terciimeye tabi
tutulmus ve genel bir ifadeyle “Allah Adem’e biitiin isimleri 0gretti” seklinde
gevrilmistir. Burada simdi su soruyu sormamiz gerekiyor: Acaba eline

yukaridaki Kur’an meallerinden birini alip bu ayetin Tiirk¢e karsiligini okuyan
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bir kisinin zihninde ayetin anlattigi meth(im, ayetin delalet ettigi sey dogru bir
sekilde tebelliir edebilir mi? Mesela Allah hakikaten Adem’e bu sekilde bir
isimler talimi yapmis midir? Bu durumda Allah’m Adem’e (a.s) 6grettigi isimler
nelerdir? Ozellikleri, kapsami, sayisi vs. ne olabilir? Bu talim nasil
gerceklesmistir? Bu ve bunun gibi sorular okuyucunun zihninde, bu mealler
dogrultusundaki idrake gore kendine yer bulacaktir. Bu ve benzeri sorular acaba
hakikatin kapismni acacak midir? Veya bu sorulara verilecek cevaplar ayetin
medlaliine vakif olmay1 saglar m1? Goriildigii gibi bu ve bunun gibi ayetlerin
terciimelerini meallerden okuyan bir kisinin maalesef ayetin dogru

anlagilamamasi sorunu ile bas basa kalmasi kuvvetle muhtemeldir.

Soylememiz gerekir ki; lafizlarin yaygmn kullanilan ilk manalarini esas
alarak ve lafzin Kur'an-1 Kerim igerisinde delalet ettigi manalara biitiinciil
sekilde yaklagilmadan yapilan terciimelerde bunun gibi bir¢ok anlama
sorununun olacag: asikardir. Elbette Kur’an daha 6nce benzerine rastlanmamais
ve daha sonrada bir 6rnegi getirilemeyecek,'* belagat ve fesahat agisindan harika
bir nazma sahiptir. Bu onun mucize bir kitap olusunun gostergesidir.’> Ama
bununla beraber bilinmelidir ki Kur’an sadece Tiirkce'ye degil hicbir dile,
lafizlarinda miindemi¢ olan bu Ozelliklerini tasiyarak kamilen terciime
edilemez.'® Dolayisiyla yapilan terciimelerin, Kur’an'in “ne dediginden” ziyade
“ne demek istedigi” dogrultusunda yapilmasi gerekir. Yani kanaatimize gore
terciimeler lafiz merkezli degil, mana ve yorum merkezli olmalidir. Ciinkii
Arapca bilmeyen bir kisinin Kur'an’da ne soylendigini 6grenmek icin ilk
miiracaat ettigi kaynak Kur’an terciimeleridir. Bununla beraber maalesef Tiirkge
meallerin bir¢ogu Kur’an mesajini Tiirk toplumuna dogru iletme noktasinda

yetersiz kalmaktadir."”

2. Ayetin Tefsir Kiilliyatindaki Karsiliklar

Yukarida degindigimiz gibi mealler, genellikle bir ayetin anlasilmasi
noktasinda ilk bagvuru kaynagi olmustur. Herhangi bir ayetin daha mufassal
izahina vakif olmak isteyenler ise tefsir kaynaklarmna miiracaat etmektedirler.

14 e]-Bakara 2/23; el-Hud 11/13; el-isra 15/88

15 ez-Zerkani, Muhammed Abdiilazim, Mendhilii'l-Irfan fi Uliimi’l-Kur'dn, Daru Ibni Kuteybe, Beyrut
2001, 2/386

16 Aydar, a.g.e, s. 75

17 Tiirkge meallerin bu noktadaki basarisizliginin nedenleri ile alakali bkz. Siiliin, Murat, Mealler
Kur'an Mesajim Tiirk Toplumuna Tletmede Ne Kadar Bagarilidir?, Kur’an Mealleri Sempozyumu, DiB
Yayinlari, Ankara 2007, 2/405-421
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Simdi tefsir eserlerinde mezkiir ayete ne tiir yorumlar getirildigine bakalim.

Mukatil b. Stileyman, (v. 150/767) su yorumu yapmustir: Allah tebareke ve
teala kuslar1 ve diger canlilar1 topladi -ki onlar yeryiizii canlilariin ¢ogunlugunu
olustururlar- ve Adem aleyhisselama onlarin isimlerini 6gretti ve dedi: Ey Adem
bu attir, bu devedir, bu esektir. Ta ki bu sekilde biitiin yeryiizii canlhilarini ve kuslar

isimlendirdi. 18

Ebti Ubeyde (v. 209/804) ise kisaca deginerek, bu isimler yaratilanlarin

isimleridir, demistir.1?

Abdurrezzdk b. Hemmam, (v. 211/827); Allah (c.c), Adem’e her seyin
ismini 0gretmigtir. Bu denizdir, bu dagdir, bu sudur, digeri sudur seklinde biitiin

isimleri 6gretmistir,” demistir.

Taberi, (v. 310/923) ehl-i te'vil, Allah Teala’nin, 6nce Hz. Adem’e ogretip
daha sonra da meleklere arzettigi isimlerden neyin kastedildigi hakkinda ihtilaf

etmislerdir, der ve bu konudaki sahabe ve tabitin rivayetlerini sdyle siralar:

Abdullah b. Abbas “Allah Ademe biitiin isimleri 6gretti. Bu isimler bugiin
insanlarm varliklan tammak icin kullandig isimlerdir. Mesela: Insan, hayvan
yerylizli, ova, deniz, dag, merkep isimleri ve buna benzer topluluklar ve
gayrisinin isimleridir.” demistir. Miicahid de: “Allah Adem’e her seyin ismini
Ogretmistir” demistir. Ve yine Miicahid bagka bir rivayette karganin, giivercinin
isminin de buna dahil oldugunu sdylemistir. Said b. Ciibeyr: “Allah Adem’e her
seyin ismini O0gretmistir, hatta devenin, sigirn, koyunun ismini bile.” demistir.
Said b. Mabed, Abdullah b. Abbas'in soyle dedigini rivayet etmistir: “Allah
Ademe biitiin esyanin ismini 6gretti. Canak ve ¢omlegin adini, hatta yellenmeyi bile
gretti.” demistir. Rebi’ b. Enes ise, burada Adem’e &gretilen isimlerden
maksadin, meleklerin isimleri oldugunu sdylemistir. Ibn-i Zeyd de, Allah
Teala'min, Hz. Adem’e &grettigi isimlerden maksadin Adem’in ziirriyetinin

isimleri oldugunu sdylemistir.!

Taberi, ayet-i kerimede gecen ve onlar anlamina gelen Vi zamirinin

kullanildigini bu zamirin de sadece insanlar ve melekler icin gegerli olacagini

dolayistyla buradaki isimlerden maksadin, meleklerin ve Adem soyunun isimleri

18 Mukatil b. Siileyman el-Belhi, Tefsiru'I-Mukitil, Daru’l—Kﬁﬁibi’l—Hmiyye, Beyrut 2003, 1/41

19 Ebu Ubeyde, Mamer b. Miisenna es-Sekafi, Mecdzu'l-Kur’dn, Mektebetii’l-Hanci, Kahire ts. s. 36

20 Abdurrezzak b. Hemmam es-San’ani, Tefsiru Abdurrezzak, Daru’l-Kiitiibi'I-[lmiyye, Beyrut 1999,
1/265

2 et-Taber, Ebti Cafer, Camiii’l-Beyin fi Te'vili’l-Kur'dn, Mektebetu Ibn Teymiyye, Kahire ts, 1/482
vd
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oldugunu sdylemenin daha isabetli olacagini soylemistir.2?

Kuseyri, (v. 465/1072) Adem’e (as.) biitiin mahlukatin isimlerinin yansira,

Allah’in isimleri yani esmasi da 6gretilmistir,? der.

Zemahseri (v. 538/1144) isimler kelimesi ile Allah'in yarattigi farkh
cinslerin kastedildigini soyler. Ayetin bu kismini, dini ve diinyevi menfaate taaalluk
eden seyleri Allah'in Adem’e 6grettigi seklinde yorumlamistir* Nesefi de (v.
710/1311) Zemahseri'ye benzer yorumlar yapmistir.?

Razi (v. 606/1210) tefsirinde “isimler” kelimesinden kastin ne olacag:
hakkinda iki goriis zikreder. Bunlardan birincisini; isimlerden maksad esyanin
sifatlari, vasiflart ve ozellikleridir seklinde agiklar. Tkinci gorusu ise; Adem’e
ogretilen isimler yerytizitinde konusulan Arapca, Farsca, Habesce, Rumca vs. biitiin

dillerdir, seklinde beyan etmisgtir.2

Kurtubi? (v. 671/1273) ve Ibni Kesir® (v. 774/1373) tefsirlerinde genel

olarak yukarida zikredilen goriislere benzer goriisler zikretmislerdir.

Buraya kadar siraladigimiz 6rnekleri cogaltmak miimkiindiir. Fakat daha
sonraki donem tefsirlere baktigimizda da miifessirlerin biiyiik oranda
zikrettiklerimize benzer yorumlar yaptiklarin1 gormekteyiz. Dolayisiyla bu kadar

ornegi yeterli buluyoruz.

3. Degerlendirme

Bakara suresi 31. ayetinin Tiirkce karsiliginin meallerde genel olarak nasil
yer aldigimi yukarida siralamigtik. Yapilan terciimeler metodoloji birlikteligi
sebebiyle birbiriyle biiyiik oranda benzesmektedir. Ayetin Arapga lafzinin

miicmelligi ve lafzi terciimenin bu miicmelligi anlagilir kilma noktasindaki

22 et-Taberd, a.g.e, 1/485

2 el-Kuseyri, Ebu’l-Kasim Abdiilkerim en-Nisaburi, Lefdifii ‘I-Isarat, Daru’l—Kiit'Libi’l—Hmiyye, Beyrut
2000, 1/35

2 ez-Zemahsgeri, Ebl'l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer, el-Kessif an Hakiiki Gavamizi't-Tenzil ve
Uyiini'l-Ekvil fi Vuciihi’t-Tevil, Mektebetii’l-Ubeykan, Riyad 1998, 1/253

25 en-Nesefi, Eb'l-Berakat Abdulladh, Medarikii’t-Tenzil ve Hakdiku't-Te'vil, Daru Ibn Kesir, Beyrfit
2005, 1/79

2% er-Rézi, Ebti Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer Fahreddin, Mefitthu’l-Gayb, Daru’l-Fikr,
Dimegk 1981, 2/192

277 el-Kurtbi, Eb(i Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari, el-Cimiu li Ahkdami’l-Kur'dn,
Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 2006, 1/416 vd.

2 fbn Kesir, Ebt’'l-Fida imadiiddin Ismail b. Omer, Tefstru’l-Kur’ani’l-Azim, Daru’l-Marife, Beyrut
2004, s. 61
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kifayetsizligi sebebiyle ortada muglak ifadelerin varlig1 miisahede edilmektedir.

Aslina bakilirsa ayetteki esas vurgu &3 lafzindadir. Yani bu kelimeye verilecek

mana yapilan terctimenin istikametini belirleyici olmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’in ayet ve sureleri arasinda ayrilmaz bir miinasebet?
vardir. Ayetler ayetlerle, sureler surelerle irtibathdir. Bu irtibat vesilesiyledir ki
bir ayetin en saglam tefsiri, yine bir ayetle yapilanidir.®® Ciinkii bazen bir ayette
kapali olan bir lafiz, bagka bir ayette izah edilmistir.® Bu baglamda, {izerine
yapilan biitiin ¢alismalarda, Kur’an'in siyak-sibak orgiisiine ve biitiinctilliigiine

azami dikkat gosterilmelidir.

Bakara suresi 30. ayetinde Allah (c.c) yeryiiziinde bir insan yaratacagini
meleklere bildirmektedir.?> Allah ve melekler arasinda bu mesele etrafinda
gerceklesen diyalog biter bitmez, 31. ayette Adem (a.s) ismi hemen karsimiza
cikmaktadir. Demek ki Adem (a.s) yaratilmistir ve yapilan ilk is ayette de
bahsedildigi iizere Hz. Adem’in talimidir. S6z konusu 31. ayetin vav-1 takibiyye
ile baglamasi bu iki durum arasindaki irtibata isaret etmektedir. Bu niiansi
yakalamay1 -yani yaratilis ve talim asamalarinin birbirini takib edisi- ayetin
dogru yorumlanmasi icin ¢ok miihim gormekteyiz. Ayetin siyakla olan bu

iligkini bir kenarda tutalim.

Kur'an’a bitiinciil yaklasmanin gerekliligine yukarida deginmistik.
Buradan hareketle 30. ve 31. ayetlerde yer alan ifadelerin Kur’anin bagka bir
ayetinde bulunup bulunmadigima da bakmamiz gerekir. Adem’in yaratilmasin
miitedkib onun talime tabi tutulmasi meselesinin en ¢ok ezberlenen ve okunan
surelerden birisi olan Rahman suresinin basinda zikredildigini goérmekteyiz.
Rahman suresinin 3. ve 4. ayetleri su gekildedir: (4) o e (3) Sy sls “Allah
insamt yaratti, ona beyam oOgretti.” Goruldiugii gibi yaratihs ve talim ikilemesi
burada da art arda iki ayette karsimiza ¢ikmaktadir. Miifessirler burada marife

seklinde gelen ousyi lafzinin Adem’e (a.s) isaret ettigini isaret etmektedirler.®

2 Miinasebatii’l-Kur’an i¢in bkz. ez-Zerkesi, a.g.e. 1/41-52

30 Demirci, Muhsin, Tefsir Tarihi, [FAV Yayinlari, fstanbul 2003, s.128

31 Glimiis, Sadrettin, Kur’an Tefsirinin Kaynaklari, Kayihan Yaymnlari, Istanbul 1990, s.41 vd

%2 Bu ayetin meal ve tefsirlerdeki durumunu da genisce ele almak gerekmektedir. Fakat
makalemizin kapsamini asacagi sebebiyle burada ayrintiya girmeyecegiz.

% Mukatil b. Stileyman, a.g.e. 3/303; et-Taberi, a.g.e, 22/169; el-Kuseyri, a.g.e. 3/263; es-Semerkandi,
Muhammed b. ibrahim, Bahru'l-Ulum, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2006, 3/305; el-Begavi,
Ebu’l-Muhammed el-Hiiseyin b. Mesud, Medlimii’t-Tenzil, Daru Taybe, Riyad 1988, 7/441; ez-
Zemahseri, a.g.e. 6/6; er-Razi, a.g.e. 29/86; el-Kurtubi, a.g.e. 20/311; en-Nesefi, a.g.e. 3/409; es-
Suyftiti, Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, ed-Diirrii’l-Mensiir fi't-Tefsir bi’l-Me’siir, Kahire
2003, 14/103
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Hemen sonraki ayette Adem’e talim edilen sey ise o olarak bildirilmistir.
Bakara suresinde ise talim edilen gey :&4i lafziyla bildirilmisti. Buradan hareketle

4 lafzinda ki miicmelligi gidermek igin o4 lafzindan istifade edebiliriz.

Isimler kelimesinin tam olarak neye delalet ettiginin tespiti ok net
goriinmemektedir. Zaten bu belirsizlikten hareketle miifessirler bu kelimenin
delaleti ile alakal1 farkl1 bir¢ok goriis serdetmislerdir. Fakat net bir sey séylemenin
miimkiin olmamasi sebebiyle, cogunun nihai anlamda sdyledikleri sey, Allah'm
Hz. Adem’e biitiin esyanin ismini &grettigidir. Fakat boyle bir bilgi pek mantikl
goriinmemektedir. Yeryiiziinde ilk insan olarak yaratilan Hz. Adem’in sosyal
gevresinin, yasam alaninin ¢ok genis olmadig1 tahmin edilebilmektedir.
Dolayisiyla bu yasam alaninda karsilasacagi nesnelerde bu kapsami asmayacak
belirli, smirli seyler olmalidir. Bu baglamda yaratilmig biitiin mahlikatin ve
esyanin ismini Hz. Adem’e 6gretmenin ne gibi bir faydasi olacaktir? ilanihaye
viictid bulacak biitiin egyanin isimlerinin Adem’e 6gretilmesi abesle istigaldir ki
Hakim olan Rabbimizi boyle bir seyden tenzih ederiz. Bununla beraber, Hz.
Aden'e biitiin dillerin &gretildigi, dolayisiyla dillerin tevkifi oldugu, Hz Adem’in
¢ocuklarmin bu dilleri 6grendigi, sonra yeryiiziine dagildig, dillerinde bu sekilde
tenevvii ettigi gibi bir¢ok zihinsel faaliyette bulunulmustur.®* Biitiin bunlara
bakildiginda ayet baglaminda yapilan yorumlarin pek saghkli olmadig:
goriilmektedir. Kanaatimize gore bu sekilde bir isimler veya diller talimi
gerceklesmemistir. Bunun yerine Allah ilk insan olan Hz. Adem’i Rahman
suresinde Adem’inbiliyetle birlikte yaratmustir. Tabi Hz. Adiye zikredilen k %3

soyundan gelen biitiin insanlik da bu meziyete sahiptir.

ou fiillinden masdar olan beyan kelimesi sozliiklerde genel olarak, fasih bir

sekilde konusmak, ifade etmek, duygu ve diisiinceyi ortaya koymak, agiklamak,
tabir etmek, yorumlamak, tasvir etmek, tanimlamak gibi bir¢ok anlama

gelebilmektedir.? Yukarida zikrettigimiz miifessirler de Rahman suresi 4. ayette

3 er-Razi, a.g.e, 2/192

% er-Rahman 55/4

3 fbn Manziir, Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii’l-Arab, (thk. Abdullah Al el-Kebir) Daru Sadir,
Beyrit ts, (0&) md; el-Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sihdh Técii ‘I-Liiga ve Sihdhi’l-Arabiyye, Darii'l-
fmi li'-Melayin, (thk. Ahmed Abdulgaftir), Beyrt 1979, (0% md; ez-Zebidi, Muhibbiiddin
Muhammed Murtaza el-Hiiseyn el-Vasiti, Técii’l-Ariis min Cevihiri’l-Kamils, Daru Thyai’t-Tiirasi'l-
Arabi, Kahire ts, (0k) md; el-Isfahani, Hiiseyin b. el-Fadl er-Ragib el-Miifredit fi Garibi’l-Kur’dn,
Daru’l-Kalem, (thk. Safvan Adnan Davudi) Dimegk 2002, (0%) md; el-FirGzabadi, Eba't-Tahir
Mecdiiddin Muhammed b. Yakub b. Muhammed, el-Kamiisu’l-Muhit, Matbaatu Darii’l-Me’mun,
Misir 1938, (o) md.; el-Ciircani, Ali b. Muhammed es-Serif, Kitabii't-Ta'rifdt, (thk. Muhammed
Abdurrahman el-Mar’asli) Darii'n-Nafais, Beyr{it 2003 (0t) md.
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gecen beyan kelimesine genel olarak siraladiklarimiza benzer anlamlar
vermislerdir.” Fakat ilginctir ki bu iki ayet arasinda -Bakara 31/Rahman 4-
miitercim ve miifessirlerin neredeyse tamami herhangi baglanti kurmamuslardur.
Belki bu baglanti kurulabilseydi, yapilacak yorumlarin mecras1 biiyiik oranda

degisecekti. Neye delalet ettifi tam kestirilemeyen &4 lafz1 oud lafziyla

miibeyyen kilinabilecekti.

Beyan, Allah’in daha ilk insan1 yaratti§i anda ona ikram ettigi bir
ozelliktir. Insan onunla diisiiniir, konusur, kendini ifade eder ve bu kabiliyeti ile
esyayl kavrar, onu adlandirir, kavramlastirir, etrafina hiikmeder. Kisacas1 bu
ozelligi insanmi biitiin diger canlilardan ayri kilar. Allah (c.c) ademoglunu bu
sekilde miikerrem kilmis ve yarattignt mahliikat icerisinde 6zel bir mevkiye
yiikseltmistir.® Nitekim melekler Adem’de (a.s) olan bu 6zelligi gordiikten sonra

bu konudaki acziyetlerini fark etmislerdir.

Tlginctir, kissalar noktasinda Kur’an’la biiyiik oranda benzesme gosteren
Tevrat'ta Adem’in (as) yaratilistyla alakali kissmda Kur’an’da yer almayan bir
anektod goze carpmaktadir. Yaratilis kitabi birinci boliimde genel olarak kainatin
ve canlilarin yaratiligi anlatilmaktadir. Tkinci boliimde ise Adem ile Havva'nin
yaratilist ayrintilandirilmaktadir. lk olarak Adem’in yaratiligimin anlatildig1 bu
kisimda gecen su ifadeler ise dikkati caliptir: “Rab Tanr1 yerdeki hayvanlarin,
gokteki kuslarm tiimiinii topraktan yaratmusti. Onlara ne ad verecegini gormek icin
hepsini Adem’e getirdi. Adem her birine ne ad verdiyse, o canli o adla amldi. Adem biitiin
evcil ve yabanil hayvanlara, gokte ucan kugslara ad koydu...® Goruldigii tizere burada
isim verme ameliyesini Hz. Adem’in, Allah tarafindan kendisine bahsedilen bir
kabiliyet ile gerceklestirdigi anlatilmaktadir. Kissalarin tefsiri noktasinda
miifessirlerin Tevrat'tan biiyiik oranda istifade ettikleri bilinmektedir. Fakat bu
noktanin miifessirler tarafindan kagirilmis olmasi da sasirticidir. Tevrat'in biiyiik
orada tahrif edildigi bilinmekle beraber, icerisinde vahye miistenid birtakim
bilgilerin halen miindemi¢ olusu da -Kur'an’a arz dogrultusunda- fark

edilmektedir. Iste yaratilis babinda gegen Kur’an’in ruhuna uygun bu bilgileri,

% Mukatil b. Siileyman, a.g.e. 3/303; et-Taberi, a.g.e, 22/170; ibn Kesir, a.g.e, s.1533; el-Beydavi, Omer
b. Muhammed es-Sirazi, Envidru’t-Tenzil, Daru Sadir, Beyrut 2001, 2/1032; en-Nesefi, a.g.e. 3/409;
Ebfissutid el-Imadj, ir@idii’l—Akli’s—Selim ila Mezdya’'l-Kitdbi’l-Kerim, Darii'l-Fikr, Beyr(t 2001, 6/247;
ibn Asur, Muhammed Tahir, et-Tahrir ve’t-Tenvir, Daru’t-Tunusiyye lin-Nesr, Tunus 1984,
27/233;el-Alusi, Sihabeddin Mahmud, Riihu’l-Meini, Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut ts. 27/99;
el-Kasimi, Muhammed Cemaleddin, Mehdsinii’t-Tevil, Daru Thyai'l-Kiitiibi'l-Arabiyye, Dimasgk
1986, 15/5612

3 e]-Isra 17/70

3 Tekvin 2/19-20
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Bakara suresi 31. ayetin tefsirinde noktasinda 6nemli addediyoruz. Bu bilgi Hz.
Adem’e Allah tarafindan verilen beyan kabiliyetinin bir delili olarak kabul
edilebilir.

Buraya kadar yaptigimiz miilahazlar dogrultusunda ulastigimiz sonuglari
bulabilecegimiz bazi tefsirlerin ve meallerin oldugunu gormekteyiz. Bu
eserlerden birisi Kadi Beydavi'nin (v. 685/1286) Envaru’t-Tenzil'idir. Beydavi
ayet ile alakali beyanatindan sonra nihaf olarak su yorumu yapar: “Ayetin manast
su sekildedir: Allah Tedla Adem’i muhtelif ciizlerden miitesekkil bir takim kuvvetlerle
akli, hissi, hayali ve sanal seyleri idrak edebilecek istiddd ile yaratt1 ve ona esyanin
zatlarini, ozelliklerini, isimlerini, ilimlerin usullerini, sanatlarin kanunlarini ve aletlerin
keyfiyetini bilmeyi ilham etti.”* Beydavi burada bir¢ok miifessirin hi¢ bahsetmedigi
bir noktadan bahsetmektedir, o da Hz. Adem’in yaratilis itibariyle esyaya isim
verme istidddinda olusudur. Ona gore “ul ;&4 1 &= ifadelerinden Adem’e

Allah tarafindan verilen bazi akli meziyetler anlagilmalidir.

Son donem Osmanli ulemasindan Elmalili Muhammed Hamdi'nin de bu
ayetin tefsirinde soylediklerini miihim bulmaktayiz. Merhum Elmalili ayetle

alakal1 su aciklamay1 yapar:

“Lisan hususunda biitin Beni Ademin zamanimiza kadar vaki
olan tenevvii ve terakkiyatin ciimlesi esas itibariyle Hazreti Adem’in
fitraten mazhar buyuruldugu bu talim-i esma hasisasina medyundur. [lim ve
mantik hdssast bu suretle nev’i insaninin fitrat-i asliyesinde dahil zdtiyatindan
bulunmug ve bundan evvel hakikat-1 ddemiye ve tam mandswyla rith-i ddemi
tamam olmamig olur. Bu suretle kuvve-i kelamiye ri(ih-i insaninin
mahiyetinden bir ciiz teskil etmistir. Cenab-1 Hak bu kuvveyi riih-i
Adem’e zati olarak bahsetmis ve nefhin tamamindan sonra da Adem
bilfiil seref-i lisan ile miigerref olarak liizimuna gore esmay1 tekelliim
eylemistir. Binaenaleyh Adem’den evvelki mahliikat her ne nevinden
olursa olsunlar lisandan mahrum idiler ve binaenaleyh insan degil idiler,
insanlik Hilafet-i ademiye ile miiterafikdir. Ma'siyeti insanin zatisi say1ip
da sifat-1 ilmi ve sifat-1 kelami araziyatindan saymak istiyenler insam
bilememislerdir. Bundan da su neticeye geliriz ki bu talim, kablennefh yalmz
ruh-i  Ademe idiyse, ona kuvve-i keldmiyenin, wvaz’-1 esmd isti‘dddinin

bahsedilmis oldugunu ifade eder. Ve bu suretle esmanmn bilfiil vizi1, ikdar-1

40 el-Beydavi, a.g.e, 1/55-56
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rabbani ile peyderpey Adem olmus olur.”*

Merhum Elmalili burada Cenabi Hakkin Hz. Adem’e yaratilisi itibariyle
verdigi bir istiddaddan bahsetmektedir. Bu istidad ile Adem bilfiil ilim ve mantiga
muktedir mahiyettedir. Adem bu istidad ile tekkelliim etmis ve esmayi vaz’

edebilmistir.

Ingilizceden Tiirkgeye gevrilmis olan bir meal olan, Muhammed Esed’e ait
Kuran Mesaji’'nda Bakara Suresi 31. ayet “Ve O, Adem’e her seyin ismini &gretti,
sonra onlar1 meleklerin oniine koydu ve "Dedikleriniz dogruysa haydi bu
(seylerin) isimlerini Bana soyleyin bakalim!"dedi.” seklinde terciime edilmistir.
Bununla beraber Esed’in ayete atfen dipnotta su bilgileri verdigi goriilmektedir:
“Biitiin dilbilimcilere gore isim terimi, bir maddenin, bir eylemin veya bir niteligin
bilgisini temsil eden ayird edici ifadelere, felsefe terminolojisinde ise kavrama isaret
eder. Buradan hareketle, tiim isimlerin bilgisinin, bu anlam orgiisii igerisinde,
mantiki tammlama ve dolayisiyla kavramsal diisiinme melekesine delalet ettigi sonucuna
varabiliriz.”#> Makalemizde ortaya koymaya calisti$imiz niiansin Muhammed

Esed tarafindan da yakalandig: goriilmektedir.

Mustafa Islamoglu'na ait Hayat Kitab1 Kur’an isimli mealde de ayet “Ve
Adem’e tiim isimleri dgretti, bunun ardindan onlari meleklere takdim etti ve
dedi ki: Hadi eger soziiniiziin arkasinda duruyorsaniz sunlarin isimlerini bana
bir haber verin” seklinde ¢evrilmistir. Fakat bununla birlikte islamoglu ayetle

alakali dipnotta su 6nemli bilgileri vermistir:

“(Ta'limii'l-esma) Ogrenme yetenegine, hassaten esyaya isim koyma yetenegine
delalet eder. Talim kalip olarak bir siire¢ i¢inde 6grenmeyi ifade eder. Talimii'l-
esma’yr en giizel Rahman 3-4 agiklar: “O insani yaratti;, ona kendini ifade etmeyi
ogretti.” Sozlin Ozii: Bilmek ickin degil askin bir eylemdir. Bilgi elde edilmis degil
verilmis bir seydir ve kaynagi Allah’tir. Insamin serefi Allah’m Ogrencisi
olmaktan kaynaklanir. Bu ayet insanin ve melegin bilgisinin yoktan var edilmis
degil alinmis ve kesfedilmis oldugunu gosterir. Ayrica bu ayetten yola ¢ikarak dilin
ilk niivesinin fiiller degil isimler oldugu sonucuna varilabilir. Burada meleklere
sunulan isimler degil o isimlerin bizzat sahipleridir. Bunlarin bilingli varliklar
olmas halinde insan disinda da bir¢ok bilingli varligin olmas: gerekirdi ki biz
bunlar1 bilmiyoruz. Bilingliler i¢in kullanilan zamir ve isaret isimleri onlarin

aklina delalet eden nitelikler i¢in de kullanilir. Bu manada esma akil, goniil, duyma,

# Yazir, Muhammed Hamdji, a.g.¢, 1/310
4 Esed, Muhammed, Kur'an Mesaji, Isaret Yaynlari, Istanbul 1999, 1/12 (23 numarali dipnot)
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isitme ve konugma gibi bilingli varlikta bulunan yeti ve niteliklere delalet edebilir. Daha
temelde insana yaratilistan verilmis "ben idrakine" ve "huduri bilgiye" delalet

edebilir.®

Islamoglu'nun burada Bakara suresi 31. ayetinin, Rahman suresinin 3. ve
4. ayetlerle olan bagm tespit etmek suretiyle ayetin anlasilmasi noktasinda
karsilagilmast muhtemel bir handikabi bertaraf ettigini gormekteyiz.

Son olarak Mustafa Oztiirk’e ait Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri isimli
mealde ayetin nasil ele alindigii zikredelim. “Allah Adem’e tiim isimleri ve
karsiliklarmi/miisemmalar1 Ogretti; [ona konusma, diisiinme, 0grenme, 63retme,
varliklart isimlendirme, onlarin mahiyet ve islevlerini anlayip kavrama kabiliyeti verdi].
Sonra meleklere soyle buyurdu: “Madem ki gorev ve sorumluluk iistlenme
hususunda kendinizi Adem’den daha layik gérme iddiasindasiniz, o halde biitiin

bu seylerin/varliklarin isimlerini syleyin bana!”#

Sonug

Literal ve parcaci anlayis dogrultusunda yapilan Kur’an tefsirleri murad-1
ilahlyi yansitma noktasinda basarisiz olabilmektedirler. Elbette Kur'an lafiz
itibariyle mucize bir kitaptir fakat onun manasmnin, lafizlarmin delaletlerinin de
mucize oldugu akildan ¢ikarilmamalidir. Fakat bazen kelimenin veya bir ayetin
liigavi izahimi yapma noktasinda sarf edilen ¢abalar manay yani esas kastedilen
seyi ortaya ¢ikarma yolunda gosterilememistir. Dolayisiyla yapilan yorumlar

havada kalmisg, verilen mesaj 1skalanmis olabilmistir.

Benzer riskler mealler i¢cinde gegerlidir. Kur’an’da bir¢ok darb-1 mesel,
mecaz, kinaye istidre gibi unsurlarin oldugu bilinmektedir. Lafizlarin birebir
Tiirkge karsiliklarini sunmayr hedefleyen mealler bu gibi unsurlarin verdigi
mesajlar1 eriteceklerdir. Nitekim tilkemizde yapilmis olan Kur'an cevirilerinin
kahir ekseriyetinde bazi ayetlerin ne manaya geldigini anlamak hakikaten
zordur. Tabiri caizse okuyucu muhtelif bilmecelere muhatap kilinmaktadir.
Bunun esas sebebi de soyledigimiz gibi meallerin ¢ogunun anlam merkezli
olmamasi ve Kur’anin biitiinciilliigtinii goz ardi etmesidir. Tabi ki ¢evirmenlerin

yeterli donamima, bilgi birikimine sahip olmamasi, yaptiklar1 yorumlarda

4 {slamoglu, Mustafa, Hayat Kitab: Kuran, Diisiin Yaymcilik, Istanbul 2012, 5.16 (9 ve 10 numaral
dipnotlar)

4 Oztiirk, Mustafa, Kur'én-1 Kerim Medli, Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, Diisiin Yayincilik, Istanbul
2012, s. 42
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birbirlerini kopyalamalar: gibi ilkesel problemleri de sayabiliriz.

Bakara suresi 31. ayet baglaminda yaptigimiz degerlendirmeler ne

soylemek istedigimizi ortaya koymaktadir. Ayetteki ;@4 lafz1 direkt olarak

terciime edilmistir ve “Allah Adem’e biitiin isimleri 6gretti” seklinde sisli bir
ifade ortaya ¢ikmistir. Bu ifade kontekste de oturmamaktadir. Tefsirlerin ise
Allah Adem’e at, deve, esek, karga, canak, tabak, dag, tas, kurt, kus vs. biitiin
isimleri Ogretti seklindeki fitri olmayan yorumlari, isi garabete cevirmis,
okuyucuyu niians: yakalamaktan iyice uzaklastirmistir. Fakat Rahman suresinin
4. Ayeti ;&9 lafzinin deléletine dair bize 1g1k tutmaktadir. Allah (c.c) hikmeti

geregi insanin fitratina “beyan” kabiliyetini koymustur. Insan bu hususiyeti
sebebiyledir ki miikevvenata, mahiyetine uygun isimler koyabilmekte, kelime ve
kavramlar {iretebilmekte ve hayatini anlamlandirabilmektedir. Hz. Adem’in
Allah’in emri dogrultusunda melekler karsisinda yaptig1 seyde aslinda bundan
bagka bir sey degildir. Meseleye bu sekilde bakmak herhalde daha isabetli

olacaktir.

Makalemizde ele aldigimiz ayet-i kerime anlasilamama sorunu ile yiiz
ylize kalan ayetler igerisinden sadece bir tanesidir. Ozellikle mealler baglaminda,
muhataplarin anlama sorunu yasadiklari daha bagka ayetlerin varhig da
miisahede edilmektedir. Bu noktada Kuran'mn mesaj orglisiinii parcalamayan,
anlam merkezli meallere toplum olarak ne kadar ihtiyacimiz oldugunu
ortadadir. Temennimiz zamanla bu konudaki boslugun isin ehli kisilerce

doldurulmasidir.
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