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KUTBEDDIN IZNiKI’NIN MUKADDIME’Si VE DURT- FIiLININ
TURKCENIN TARiHi METINLERINDEKi SEMANTIK
KATEGORISI*

Cagla TEZCI CAKIR?
Ibrahim TAS?®
OZET

Terim olarak ilmihal, ‘inang, ibadet, muamelat (giinliikk yasayis), ahlak konular1, yer yer
biiyiik peygamberler, ayrica Hz. Muhammed’in hayatina dair 6zlii bilgileri igeren el kitabr’
anlamina gelir. {lmihal gelenegi ilk olarak halkin anlayacag dilde, basit, sade anlatimli,
temel dinil konularda o6zlii bilgilere duyulan ihtiyagtan dolayr 15.-16. yiizyillarda
Osmanlilarda ortaya ¢ikmistir. Bu gelenek dnce Arapga eserlerin Tiirkgeye terclimesi ve
eksik goriilen hususlarin eserlere eklenmesiyle baslamistir. Bu tiiriin Osmanlilardaki ilk
ornegi, adinda “ilmihal” sozciigii gegmese de, Kutbeddin izniki’nin Mukaddime’si kabul
edilir.

Izniki’nin Mukaddime’sinin yerli ve yabanci kiitiiphanelerde olmak iizere sayisiz
niishast bulunmaktadir. Eser bab adi verilen bes boliimden ve bir giristen olusmaktadir.
Giris boliimiinde eserin yazari, yazilis nedenleri, amac1 ve konusu iizerinde durulur. Ilk
bélimde iman, imanin sartlari, cennet-cehennem, sevap-giinah gibi kavramlar gesitli
mezheplerin goriisleri aktarilarak anlatilir. ikinci bdliimde namaz konusu ele alinmistir.
Ugiincii bolim zekat, dsir, fitre, harag, kurban, gomii ve sadaka hiikiimlerine ayrilmustir.
dérdunct bolim oruca, besinci boliim de hac ve umre hiikiimlerine ayrilmistir.

Mukaddime, kendi doneminde ragbet gordiigli ve pek ¢ok niishasi bulundugu igin
filolojik arastirmalara da konu edilmistir. Bu ¢aligmalar incelendiginde eserin, yer yer
halkin anlayacag dille ve sade bir anlatimla kaleme alindig1 sdylenebilir. Bunun yaninda
metnin gerek soz varligr gerekse iislup olarak konusma dilinden izler tasidigr da
goriilmektedir. S6z varligi agisindan bakildiginda ise eserde, Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarindan
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tanidigimiz ancak dénem metinlerinde tesadif etmedigimiz kehellik ét- ‘lsenmek,
tembellik etmek’ ya da seyrek olarak karsilagtigimiz kovalt- ‘secdede iken karin ile uyluk
arasini agmak’ gibi sozciiklere de rastlanmaktadir. Bu ¢alismada konu ettigimiz dirt- fiili
ise metinde ayni pasajda ii¢ kez ge¢mektedir ve ‘(kafur vb. kokulu nesneler) siirmek’
anlamina gelmektedir. Eski Tiirkge metinlerden itibaren siklikla karsilastigimiz ve 6zgun
anlami ‘(koku, kokulu maddeler, yag vb.) siirmek’ olan dirt- (< tirt-) fiili, Eski Turkee (11.
yiizyila kadar) ve Orta Tiirkce (12.-15. yiizy1l aras1t) metinleri tahlil edildiginde farkli
semantik dagilimlar sergiledigi goriilmektedir. Iste burada konu edilen ¢aligma, Kutbeddin
Izniki’nin Mukaddime’sinde yer alan kesitten hareketle Eski Tirkce ve Orta Tiirkce
metinlerdeki pasajlari irdeleyerek fiilin semantik kategorisini tespit etmeyi ve s6z konusu
kategorilerin temel anlamla olan iliskilerini incelemeyi amaglamaktadir.

Anahtar kelimeler: Ilmihal, Kutbeddin Izniki, mukaddime, s6z varlig1, dirt- fiili.
GIRIS

Sozliksel olarak ‘akaidin kavaid-i esasiye ve ibtidaiyesiyle naméaz ve abdest ve sair
muamelat-1 diniyeyi ¢ocuklara 6gretmeye mahsus kitap’ (S. Sami, 1899-1900, s. 946)
anlamina gelen ilmihal (< <lm-i Aal), dini bir terim olarak ise ‘inang, ibadet, muamelat
(glinliik yasayis), ahlak konulari, yer yer biiyiik peygamberler, ayrica Hz. Muhammed’in
hayatina dair 6zli bilgileri igeren el kitab1” anlamina gelmektedir (Kelpetin, 2000, s. 139).
[lmihal gelenegi ilk olarak, halkin anlayacagi dilde, basit, sade anlatimli, temel dini
konularda 6zlii bilgilere duyulan ihtiyagtan dolay1 15.-16. yiizyillarda Osmanlilarda
ortaya gikmustir. Bu gelenek 6nce Arapga eserlerin Tiirkceye terclimesi ve eksik goriilen
hususlarin eserlere eklenmesiyle baslamistir (Kelpetin, 2000, s. 139). Bu tdrin
Osmanlilardaki ilk 6rnegi, adinda “ilmihal” sdzciigii gegmese de, Kutbeddin izniki’nin (6.
1416) Mukaddime’si kabul edilir. S6z konusu eser, Yusuf Ziya Oksiiz’e gore baz1 Arapga
dinf kaynak eserlerin terciimelerinden olusmus terkibi bir eser iken, Kerime Ustiinova’ya
gore ise David-i Kayseri (6. 1350) tarafindan, Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin (6. 1240)
FusGsi’l-Hikem ve HusOsi’l-Kilem adli eserine serh olarak yazdigi Matla‘u HusGsi’l-
Kilem fi Me*ani Fus(si’l-Hikem adli eserinin “Mukaddimat” adim verdigi girisinin, diger
kaynak eserlerden de istifade edilerek hazirlanms bir serhidir (Ustiinova, 2016, s. 28).
Diger yandan Katip Celebi’nin KegfU’z-Zun(n’unda Ebu’l-Leys Semerkandi’nin tefsirinin
Izniki tarafindan yapilmis bir terciimesinden bahsedilmisse de bu terciime giniimiize
ulagsmamustir (Kara, 1999, s. 34). Bu gelenegin diger ilk 6rnekleri arasinda Abdurrahman
Aksarayi’nin, Abdiilaziz Farisi’ye ait Umdet(i’l-/sidm’1 terciime ettigi ve bazi konular1 da
ekledigi /mddii’I-Islam’1; Mehmed bin Bali’nin Harezm Tiirk¢esinden aktardig1 Giizide’si
ve Birgivi’nin Vasiyetndme’si (Riséle-yi Birgivi) sayilabilir. Adinda “ilmihal” kaydi
bulunan ilk ilmihal kitabi ise 16. yiizyilda yazildig1 tahmin edilen Mizrakl [lmihal’ dir. Bu
gelenek sonraki yiizyillarda artarak devam etmis ve giinlimiize kadar ulagsmustir.

KUTBEDDIN iZNiKi’NIN MUKADDIME’Si

Bu tiirtin Osmanlidaki ilk 6rneklerinden kabul edilen Izniki’nin Mukaddimesi, “bab”
ad1 verilen bes boliimden ve bir giristen olusmaktadir. “Girig” boliimiinde eserin yazari,
yazilis nedenleri, amacit ve konusu iizerinde durulur. “Bab-1 Evvel”’de iman, imanin
sartlari, cennet-cehennem, sevap-giinah gibi kavramlar cesitli mezheplerin goriisleri
aktarilarak anlatilir. “Ikinci bab”da namaz konusu ele almmustir. “Uciincii bab” zekat,
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osur, fitre, harag, kurban, gomii ve sadaka hiikiimlerine ayrilmistir. “Dordiinci bab” oruca,
“Bésinci bab” da hac ve umre hiikiimlerine ayrilmistir (Ustiinova, 2016, s. 27).

Mukaddime, ilmihal geleneginin ilk eserlerinden oldugu ve halk arasinda ragbet
gordiigii icin eserin bugiine pek cok niishas1 ulasmustir. {1k niishalar izniki’nin vefatindan
hemen sonra istinsah edilmistir. Eserin, bugiin pek ¢ogu Siileymaniye Kiitiiphanesi, Bursa
Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Istanbul Belediye Kitaplign ve Milli Kiitiiphanede olmak
iizere yerli ve yabanci kiitiiphanelerde kirka yakin niishasi bulunmaktadir.*

Yiiksek Lisans tezi olarak belirli bir bélimiinii (151°-200°) ¢alismakta oldugumuz
niisha ise Topkap1 Saray1 Miizesi Revan Kitapligi, 000630/1°de kayitli bulunan niishadir.
Bu nishayla ilgili bugiine kadar herhangi bir bilgiye ve kayda rastlanmamistir. Niisha,
katalog kaydinda “Anonim Bir Ilmihal Kitab1” adiyla kaydedilmistir. Ancak niishamn
95%9. satirindaki “bu bizim sehriimiiziin kiblesi Iznikdir” ibaresinden miuellifin
Kutbeddin izniki oldugu degerlendirilmektedir. Ketebe kaydina® gore Abdullah
tarafindan yilin kameri besinci ayinin ortalarinda istinsah edilmistir; sene bilgisi eksiktir.
Niisha 453 varaktir ve her varakta 9 satir bulunmaktadir. Harekeli nesih ve siyah
miirekkeple yazilmistir; bazi ayet ve Arapga ibareler kirmizi miirekkeple yazilmistir. S6z
konusu niishanin belirli boliimleri Ecem Aydin (2017), Biisra Avsar (2019) ve Aysegiil
Sac1 (2021) tarafindan Yiiksek Lisans tezi olarak ¢aligilmstir.

Topkapi Sarayr Miizesi NUshasimin S6z Varhgi

Mukaddime, tarihi degere sahip oldugundan ve genis halk kitlelerine hitap ettigi i¢in
gerek dinl gerekse filolojik olmak fizere cesitli arastirmalara konu edilmistir. Bu
caligmalardan bazilar1 i¢cin Atawula (2007), Avsar (2019), Aydin (2017), Baktir (2005),
Oksiiz (1976, 1978), Sac1 (2021) ve Ustiinova (2016)’ya bakilabilir. Uzerinde galismakta
oldugumuz Topkapi Saray1 Miizesi Niishasi, s6z varligi agisindan degerlendirildiginde
niishanin 6ne ¢ikan su hususiyetlerinden s6z edilebilir:

Nisha, sade ve konusma diline uygun sekilde teklifsiz bir dil kullanilarak kaleme
almmustir; Gislup olarak yer yer karsilikli konugma metinlerini andirmaktadir.

Metinde bazi sozciiklerin standart sdyleyisin disina ¢ikarak konusma dilini yansittigi
disiiniilebilir. Bu tiir bir 6rnek, standart sekli ayruks:- ‘baskalagmak, degismek’ (<
ayruk+si-) (Tietze, 2002, s. 244) olan fiilin bu metinde orijinal seklin yaninda seyrek de
olsa ayruksu- ve ayrusu- sekillerinde gortlmesidir:

140°/4 - 141%/3. Eger bir harfi bir harfden ondin okursa mani ayrukswrisa namazi
fasid olur; eger ayruksimazsa fasid olmaz. Ayrusudug fasid “ka-casf" ma’kalin” yérine
“ka-casfin ma’kadin” okumak gibi. Eger durmayacak yérde dursa Kur’an’uy mamnsi ¢ok
ayruksirisa namazi fasid olur; eger ¢ok ayruksimazisa fasid olmaz. Cok ayruksudug:
sunun gibi kim, “Sahidallahu annahu 13 ilaha” déye, tura; andan sonra baslaya, eyde:
“fl1a huva va’l-mal@’ikatu ve ulu’l-silmi kaima" bi’l-kisti” (Sag1, 2021, s. 21).

* Bu niisnalarin tespiti, tamtim ve karsilastirmasi i¢in Ustiinova (2016)’ya bakilabilir.
5 ketebehu ‘Abdullah, fievasit-i cumade’l-ild, sene.
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[= Eger bir harfi bagka bir harf okursa ve mana farklilagirsa namaz1 bozulur; eger
farklilasmazsa bozulmaz. Mananin farklilasip namazin bozulmasi, ka-<asf" ma’kiilin
yerine ka-<asfin ma’kiidin okunmasi 6rnegindeki gibi. Eger beklememek gereken yerde
beklerse ve ayetin manasi ¢ok farklilagirsa namazi bozulur; eger ¢ok farklilagmazsa
bozulmaz. Cok farklilagsmasina 6rnek soyledir; Sahidallahu annahu la ilaha der ve
bekler; ondan sonra devam eder, okur: 7/la huva va’l-mal@’ikatu ve ulu’l-<lmi kaima" bi’l-
fasti.]

Bu pasajdaki ayruksu- ve ayrusu- sekillerinde, son hecedeki iinlii yuvarlaklasmasina
-dUk sifat-fiil ekinin neden oldugu anlasilmaktadir: ayrusudug:, ayruksudug: <
*ayruksidugt.

Metinde, donem metinlerinde pek tesadif edilmeyen belki eskicil olarak
degerlendirilebilecek sozciiklere de rastlanir. Ornegin eski sekli atla- ‘adim atmak’ (<
*atla-) olan fiil, Unsiiz 6timliilesmesiyle adla- bi¢iminde yer alir. Bugiin at+la- ‘ata
binmek’ ile karisarak atla- ‘ayaklarin1 yerden keserek sigramak, firlamak’ bigimine
donlismiistiir:

127°8 - 128%2. Ba<zilar eydiir: “Ol aradag: adladugi sire ya ayetler ol evvel
rekecatda okudug: somra rekeatda okudug: Kur’'an’'da uzunisa mekrith olmaz” (Sagi,
2021, s. 16).

[= Bazilar1 soyle der: “Arada atladigi sure ya da ayetler, onceki rekatta ve sonraki
rekatta okudugu sure ya da ayetlerden uzun ise mekruh olmaz”.]

Bu pasajda ‘unutarak ya da bilmeden surenin tamamini ya da bir kismini okumadan
geemek’ anlaminda kullanilan adla- fiili, donem metinlerinden Serifi’nin Sehndme’sinde
de ‘adim atmak’ anlamiyla gecer (Klltural ve Beyreli, 1999, s. 1676):

47354.  bir adim adlayamazlar adamdan
bir ayak basicak yér yok kademden

[= Insan kalabaligindan bir adim atamazlar; ayaklardan, bir ayak basacak yer yok.]

Mukaddime ve Sehndme’de gecen adla- fiili eski bir atla- fiilinden gelir; fiil, Nehci’l-
Feradis’te kadam atla- ‘adim atmak’ birlesik fiilinde geger (Eckmann, 2014, s. 302):

434/1-2. Takt bir kadamummn: atlasam, andag sézermen kim taki bir kadamumni
atlamazdin burunrak Hak ta<ala canimni kabz kilgay, tep.

[= Yine bir adimim atsam; Oyle diisiiniiyorum ki diger bir adimimi atmadan 6nce
Allah taala canimu alacak” dedi.]

S6z konusu nushada bazi sozciiklerin yer yer ikili yazimlarina rastlanir: artugirak
‘daha fazla’ (159%/7) ~ artugurak (174%/3), asagarak ‘daha asag’ (177°/7) ~ asagirak
(178%2), dort (162%/7 vb.) , doriit (156°7), yokar: ‘yukarr® (157°/4) ~ yokaru (158%/3 vb.)
vb.

Durt- Fiili ve Semantik Kategorisi

Uzerinde galistigimuz niishada s6z varlig1 agisindan 6nem arz eden drneklerden biri de
dart- fiilidir. Bu fiilin, gerek Eski Turkcede gerekse Mukaddime’yle ¢agdas metinlerde
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yer yer tespit edilmekle birlikte bu niishada, ilk ve &zgiin anlamim1 muhafaza ettigi
gorilmektedir. Asagida, soz konusu niishadaki ilgili pasajdan yola ¢ikarak sézciigiin, Eski
ve Orta Tirkce metinlerdeki semantik kategorisi belirlenmeye ¢alisilmustir.
Degerlendirmeye tabi tutulan metinler sézciigiin farkli bir semantik kategorisine isaret
etmek lizere bu caligmaya konu edilmiglerdir ve her bir metin semantik tahlil ilkeleri
dogrultusunda filolojik agidan incelenmistir. Tez ¢alismasindaki ilgili pasaj sOyledir:

191°/8 - 192%3. Yuduklarindan sopra basima ve sakalina gdékcek kokulu nesne
durteler; giil suyi birle ezilmis anber gibi ya giil suyr gibi. Alnina ve eyesine ve dizine ve
avci igine kafir durteler; eger dirtemezlerise da/u: kayurmaz.

[= (Cenazeyi) yikadiktan sonra basina ve sakalina glizel kokular sursinler; gl suyu ile
ezilmis amber veya giil suyu gibi. Alnina, egelerine, dizlerine ve avug iclerine kafur
stirsiinler; siirmezlerse de dnemli degildir.]

Bu pasajda durt- fiili, ‘(koku, amber, giil suyu, kafur vb.) siirmek’ anlamindadir. Durt-
fiili donem sozliuklerinde de su sekilde tamimlanmigtir: dirt- “sirmek, sirtmek’
(Taniklariyle Tarama Sozliigii, 1965, s. 1331-1332), drt-° ‘stirmek (ms. ekmek diliminin
istiine yag siirmek’ (Tietze, 2002, s. 654). Taniklariyle Tarama Sozligii’ndeki veriler
incelendiginde dirt- fiilinin genellikle ‘yag, merhem, giil suyu, macun, bal, sirke vb.
stirmek’ icin kullanildigr goriilmektedir. Clauson tlrt- maddesinde asil anlamin ‘ovarak
siirmek, yaglamak, yag siirmek’ oldugunu, bu anlamin Anadolu sahasinda 17. yiizyila
kadar devam ettigini ve sonrasinda s6z konusu fiilin ‘dirtmek, durtiislemek; (¢adir
diregini) yukar1 kaldirmak; dirseklemek, dirsekle vurmak; birinin dirsegine dokunmak ya
da hafizasin1 canlandirmak, zihnini uyarmak; tahrik etmek, harekete gecirmek’
anlamlarinda kullanildigini; eski ‘stiirmek’ (turt-) yerine ise slrt- ve yak- fiillerinin
gectigini belirtmistir (1972, s. 535).

Tort- Eski Uygurca Altun Yaruk Sudur’da da birka¢ kez gecer ve orada da ‘(koku)
stirmek’ anlamindadir; 6rnegin (Clauson, 1972, s. 535; Ayazli, 2012, s. 86, 169, 352):

281-283. Ol élig han suvka kirip et’6zine yid yipar tUrtap yant arig ton kedip ...

[= O hiikiimdar suya girip (banyo yapip) viicuduna giizel kokular siiriip yeni, temiz
elbiseler giyip ...]

Divanu Lugati’t-Turk’teki verilerin tamami ‘deriye ya da viicuda yag siirmek’ ile
ilgilidir (Kacalin, 2019, s. 511):

tlrt-: konke yag tirtti “O, sirimu, deriyi yagladi, yag siirdii (lafasa)”. Bulastirilan,
stiriilen her sey (lagh) icin boyle denir.

tartdl-: terike yag tiirtiildi “Deriye vb. yag siriildi (lugiza)”.
tartiin-: ol dzige yag tirtindi “O, kendi kendisine yag stiriindii (iddihan)”. Yag
stiriiniiyor gibi yaptiginda da boyle denir.

tiirtitg-: ol meniy birle koguska yag tirtiisdi “O, deriye yag siirmekte benimle yaristi
(lath)”. Siirtilen ve bulastirilan her sey icin (lazh) béyle denir.

® Tietze s6z konusu fiili dort- seklinde okumustur (2002, s. 654).
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Kutadgu Bilig’de tlrt- fiiliyle ilgili dort veri vardir; bunlardan ikisinde, *(boya)
strmek’ (3837) ve *(safran) surmek’ (4960) s6z konusudur (Arat, 1979: 386, 495):

3837.  ajun turtti yuzke komur teg bodug
koriir koz yumuldi udidr odug

[= Diinya, yiiziine komiir renginde boya siirdii; goren gozler kapandi, uyanik olanlar
uyudu.]

4960.  yagsik tartti yiizke sarig zaferan
0zin kiuldir mina oni teg cihan

[= Giines, yiizline sar1 safran siirdii; kdinat mine rengine biirtindii. ]

3042. beyitte ise elig turt-, harfiyen ‘el siirmek’ anlamindayken baglama gore
mecazen ‘yararlanmak amaciyla bir seye yonelmek, el atmak, basvurmak, tesebbiis
etmek’ anlamuni kazanmustir’ (Arat, 1979: 313):

3042.  saw altun bile tlrtse begler elig
kiligsiz tl birle ewrer élig

[= Beyler ellerini som altinla ovusturursa kilica basvurmadan dilleriyle iilkeyi diizene
sokarlar.]

Ogdiilmis’in Odgurmis’a hangi tiir ziyafetlere katilmak gerektigini ve yemek yeme
adabini anlattig1 bolimdeki 4602. beyit (Arat, 1979: 462), tlrt- fiilinin baska bir semantik
kategorisine isaret eder ki bu, izniki’nin Mukaddime’sinde gegen sil- fiiliyle anlam olarak
oOrtiisen kategoridir:

4602.  yer erken asig turtme térgi iize
kisi korki buzma kilingy tiiz e

[= Yemegi yerken (ellerini) sofraya silme; insanlarin rahatin1 bozma, kendini diizelt.]

Burada tiirt- fiilinin, ‘siirmek’ anlaminda degil, ‘(eline bulasmis olan yemek artiklarini
sofraya ya da sofra bezine) silmek, (elini yemek artiklarindan) arindirmak, (elini)
temizlemek’ anlaminda kullanildigi anlasiliyor. Tirt- fiilinin, yukaridaki baglamda
semantik olarak ortiistiigii “silmek’ (< sil-?), tizerinde calistigimiz metinde de benzer
anlamiyla kayitlidir. Mescitle ilgili hiikiimlerin bildirildigi pasajda gegen sil-, semantik

’ Bu baglamdaki tiirt- ‘siirmek’ fiili, eserde kimi kullammlarda tegiir- ‘siirmek, dokunmak’ ile
anlam olarak ortiistir: elig teglir- ‘el siirmek, el atmak, bagvurmak, tesebbiis etmek’; krs. 222. bu
ikin étiimese kodgil bilig, kilicka tegurgil sen 6tru elig “Bu ikisiyle (isleri) halledemezsen bilgiyi
birak; sen sonra kilica bagvur” (Arat, 1979, s. 38).

8 Clauson, sil- fiilinin, ‘ovarak siirmek; silmek, silerek temizlemek; (yapiya) siva ya da ¢amur
stirmek; ovmak; oksamak, sivazlamak’ anlamlarinda kullanildigini belirtirken (1972, s. 824),
Wilkens, Eski Uygurca igin ‘silmek’ anlamim kaydeder (2021, s. 613). Belki sil- fiilinin de, tipki
tirt- gibi, ilk ve 6zglin anlanm1 ‘slirmek, ovarak siirmek’ idi; bu anlam yuz sil- ‘yuz surmek’
birlesiginde Ahmed Fakih’in Kitdbu Evsdfi Mesdcidi’s-Serife’sinde gecer; Kabe’nin fiziken tasvir
edildigi beyitlerden 98. beyit soyledir: bu iki halka arasi kilid bil, ¢ikarsay ésigine var yiiziiy sil
“Bil ki bu iki halkanin arasi kilittir; esigine ¢ikarsan git, yiiziinii siir” (Mazioglu, 1974, s. 27, 110).
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icerik olarak tirt- ile aymdir; tek farkla ki burada baska bir nesneye siirerek ya da
bulastirarak temizlenen sey el degil, ayaktir:

171%12-4. Ayagi balgigin mescid diregine ya divarina silmek mekrithdur mescid icinde
abdest almak mekrithdur mescidde oturup is islemek mekrithdur.

[= Ayagmin ¢amurunu mescit siitununa ya da duvarina silmek mekruhtur, mescitte
abdest almak mekruhtur, mescitte oturup is yapmak mekruhtur.]

~ Divan’da ‘(yag) siiriismek, (yag) siirmekte yardim etmek’ anlamindaki #irtis- (< tlrt-
%s-) fiilinin, Kutadgu Bilig’de ve belki de Ydsuf’un dilinde nasil mecazlastigina tamk
oluyoruz (Arat, 1979: 26):

0095.  dger atin iindep tinin tiirtiigiip
kiiweng birle awnur sewingke tusup

[= Sesleriyle *giizelleyip (/ cilalayip, yaglayip) adini zikrederek (onu) Gverler; nese
i¢inde gururla eglenirler. ]

Doga giizelliklerinin ve onlarin ‘ulu hakan’1 dvgiisiiniin tasvir edildigi boliimde yer
alan yukaridaki beyitte (ve Onceki beyitte) sema kuslart vb., ‘ulu hakan’i 6vmek i¢in
seslerini cilalamakta, yaglamakta yani hiikiimdar1 pohpohlayarak 6vmekte; bundan da
nese i¢inde gurur duymaktadirlar. Buna gore tirtiis- fiilinin bu beyitte “(birisini dvmek
icin ve Ovgiiniin derecesini artirmak i¢in sesiyle) siislemek, cilalamak, yaglamak’, baska
bir deyisle, ‘(sesini) nagmelendirmek, giizellestirmek’ anlamina geldigi 6ngoriilebilir.

Ibn Miihenna’nin Hilyeti’|-fnsdn ve Helbetii’l-Lisan (Ibn Miihennd Liigati) adh
sozliiglinde sozcik iki ayri listede Ar. dalaka wa rala / dirt-ti ‘ovalamak, surtmek,
citilemek; sivamak, siirmek, siiriip kapatmak’, fala / durt-ti ‘sivamak, siirmek, siiriip
kapatmak’ seklinde kayithdr.’

Burada kanaatimizce tirt- fiilinin iki ayr1 semantik kategorisi bulunmaktadir ki ilki
‘(yag vb.) herhangi bir seyi siirlip ovalamak’, ikincisi de ‘sivamak, sivayarak kapatmak’.

Zemahseri’nin Mukaddimet(’l-Edeb’inin Harezm Tiirkgesiyle terciimeli Suster
niishasinda tlrt- ve tirtin- (< tirt-"n-) fiilleri su sekilde kayithidir (Yiice, 1993, s. 46, 47,
51, 78; 66, 68, 71):

83/3. halitk siirtti ana, hos yidighg ot turtti apa
85/5. yipar turtti némege

102/8. samala turtdi ana, togit tirtdi ana
22714, simab tlrtti

170/3. hos yidighig tUrtindi

% Karagozlii: dalaka wa zala / trt-ti “ov-du’, fala / tirt-ti ‘stirt-tii’ (2018, s. 84, 87); Battal: diirt-
‘stirmek (yag gibi nesneleri)’ (1934, s. 28). Ar. dalaka < d-I-k ‘(bir seyi) ovalamak, siirtmek,
citilemek’ (Mutgali, 1995, s. 277), Ar. fala < t-I-v | t-I-y “(bir seyi bir sey ile) sivamak, siiriip
kapatmak, (bir seyi) siirmek; (bir seyi bir sey ile) kaplamak’ (Mutgali, 1995, s. 528).
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176/5. hos yidig tartindi, hos yidighig ot tirtiindi
188/8. hos yidig turtindi

Ayni eserin Yozgat niishasindaki veriler de soyledir (Cihan, 2021, s. 72, 103, 119,
160, 183, 189, 259, 320, 325, 329, 368, 379, 416):

38a/1. olligke turtgl ot

61°/5. téwege Gldiiriik turtti
734, tartti am

110%/3. uyuzka ot tlrtti
129°3. sabin birle turtti
134%/1. baska yag tlrtti
191%7. zasferan turtti burniya
239°/7. yipar turtti

239°/1. yag tirtti

243/1. 6liigke hanit tirtti sact:
246°/2. yipar tUrtti nérsege
274°14. misvak turtti

284°/2. tiirtti

315%4. simab turtti yarmakka
130%4. hos ot turtuindi

Mukaddimeti’l-Edeb’deki verilere baktigimizda tirt- fiilinin, hos yidiglig ot (guzel
kokulu bitki), yipar (misk), samala, oldurik (katran), sinab (civa), hos yidig (guzel
koku), hos yidighg (glzel kokulu (bitki)), ot (bitki), sos ot (glzel kokulu bitki), sabin
(saban), yag (yag), zasferan (safran), hanit (kokulu madde), misvak (misvak) nesneleriyle
birlikte kullanildiklar1 goériilmektedir. Tlrt- bu pasajlarda 6zellikle akar ya da akmaz
stvilarla (samala, 6ldurlk, sinab, yag) birlikte ‘siirmek, tabaka halinde yayip siirerek
ovmak, sivamak’; kokulu bitki ya da maddelerle (hos yidig, hos yvidighg (ot), ot, hos ot,
yipar, zasferan, haniit) birlikte de ‘siirmek’ anlamindadir. Misvak™ tiirt- ‘misvak stirmek’
birlesigindeki turt- de, ilk grupla aym1 anlamda, dis temizliginde ‘siirerek ovmak’
anlaminda olmalidir. Sabin tirt- ‘saban siirmek’ ise fiilin bambagka bir semantik
kategorisine isaret eder ki burada tiirt-, ‘(topragi) islemek, ekilebilir duruma getirmek’
anlamindadir. Bu kategori, ‘slirmek’ anlammin belli bir istikamet iizere stireklilik
bildirmesinin bir sonucu olarak ‘Oniine katip gotiirmek’ anlamindan gelismis olmalidir.

19 Arapca misvak sézciigiiniin kokii s-v-k de, “(bir seyi) ovmak, ovalamak’ anlamia gelir (Mutgali,
1995, s. 419).
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Saban siirmek de sabanin topragi belli bir istikamet ilizere bir nevi ovalamasiyla
gerceklesir.

14. yiizyilda Seyhoglu Sadreddin Mustafa tarafindan kaleme alinmis olan
Marzubanname Terciimesi’ndeki iki veriden 22°/10°da gegeni, fiilin yeni bir semantik
kategorisine isaret etmesi bakimidan énemlidir (Korkmaz, 2017, s. 201, tipkibaski 22°):

22°/5 - 11. Vezir eyitdi: “Egitdiim kim bir dervis varidi. Bir géce kati sovuk oldi, soyle
kim derler tas catlar. Pes evine bir bilis konuk geldi. Ev issi soyle kim resm i “adetdiir
konukladi. <Avrat eyitdi: ‘Démislerdiir ki, [en-naru fakihetii’s-sit@’i]. Simdi diikeli
yémislerden od yégdiir’. Durdi tenniir yandurdi. Ui dahi tenniir iistine deériliip oturdilar.
Kazayila <avrat toninda delicek varidi. Nagah ud yeéri agildi. Konuk dahi ugurlaymn gordi.
Ev issi utandi kim asikare orteydi. Bir agagcugila ol arayi turtdi. <Avrat beliyledi. Ol bir
yerden dahi yél ¢ikdi. Daht artuk hacalet hasil oldi.

[= Vezir s6yle hikaye etti: “Duydum ki yoksul bir kimse vardi. Bir gece tasi ¢atlatacak
kadar siddetli bir soguk oldu. Sonra evine tanidik bir misafir geldi. Ev sahibi usullince
agirladi. Kadin, ‘Demisler ki: [Kisin meyvesi atestir] Biitiin meyvelerden ates daha iyidir’
dedi. Kalkti, ocagi tutusturdu. Ucii de ocagm basina toplanip oturdular. Kadmin
elbisesinde kazara kiiciik bir delik vardi. Birden edep yeri agildi. Misafir de belli etmeden
gordii. Ev sahibi alenen Ortmekten utandigi igin deligi bir aga¢ pargastyla orttii. Kadin
irkildi. Bu kez baska bir yerden yel ¢ikti. Daha fazla mahcup oldu.™]

Bu pasajda diirt- fiili, ‘(agilmus olan edep yerini) gizlice kapatmak, értmek’ anlaminda
olmalidir; zira fiilden bir dnceki ciimle (Ev issi utandi kim asikare Orteydi), ev sahibinin,
hanimimin agilmig olan edep yerini ‘Grtmek’ niyetinde oldugunu gostermektedir. Burada
kanaatimizce 6rt- ve dirt-, semantik olarak Ortiismektedir; iki fiil arasindaki tek fark,
ikincisinin, bir vasita ile (agag parcasi), temas ederek gizliden yapilmak istenmesidir.

Durt- fiili Kitdbu’l-Gunya’da da t¢ veride gecer; ilk iki veride ‘(yag) siirmek’ ve
‘(koku vb.) siirmek’ anlamlarindadir. Ugiincii veri farkli bir semantik alan igerir. Zekatin
konu edildigi boliimde yer alan pasaj soyledir (Akkus, 1995, ss. 319-320; tipkibaski 58%):

58°%/7-12. Peygamber <aleyhi’s-selam eyitti: “Ilkilarunuzuy dah zekatin vériiy. Kacan
vérmeseniiz kiyametde getiireler ve arkayuz iistine yaturalar ve ol tavarlaruyuz ve
tkularunuz getiireler kamusi sizi basalar ve boynuzlaryila durteler ve siiseler ve eydeler:
‘Sen biziim aramuzdan Tanrt bahst ¢ikarup zekat vérmediinidi’ déyii. Sigirlar, develer,
atlar daki kamu béyle édeler”.

[= Peygamber aleyhisselam: “Siiriilerinizin de zekatin1 verin; vermediginizde kiyamet
giiniinde sizi tutup getirecekler ve sirt Ustii yatiracaklar; binek ve ¢iftlik hayvanlarinizi da

1 Korkmaz: “Isittim ki bir dervis vardi. Bir gece tas1 catlatir dedikleri derecede bir soguk oldu.
Evine de bir tanidik misafir geldi. Ev sahibi onu adet ve usuliine uygun olarak agirladi. Hanimu
ates kisin meyvesidir demislerdir. Simdi biitiin yiyeceklerden daha iyidir diyerek kalkti ocag: yakt.
Ugii de ocagin basina toplanip oturdular. Kadinin donunda kiigiik bir delik vardi. Ansizin utang
yeri acildi. Bunu gizlice misafir de gérdii. Ev sahibi aciktan drtmeye utandi ve bir tahta parcasi ile
oray1 tii. Kadin irkildi ve bir yerden de yel ¢ikti. Boylece, daha fazla bir utang hasil oldu” (2017, s.
303).
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tutup getirecekler; hepsi iizerinize ¢Okecekler, boynuzlariyla itip siisecekler ve ‘Sen,
bizim i¢imizden Tanr1 paym ¢ikarip zekdt vermemistin’ diyecekler. Sigirlar, develer,
atlar da, hepsi boyle yapacaklar”.]

Burada dirt- fiilinin, giiniimiiz Tiirkgesindeki anlamna yakin olarak'?,
‘(boynuzlariyla) itmek’ anlaminda kullanildig1 goriilmektedir; semantik olarak eylemin
ikinci ve ileri bir asamasi ise SUs- ‘toslamak, boynuzlamak, boynuzlariyla vurmak’
fiilidir.

Stiheyl (i Nevbah&r’dan aktarilan ve ¢esitli hayvanlarin insan iriinii olan nesnelere
benzetildigi 24. beyitte Orimcek ruzak (ag)’a, aru (ar1) da néster (bistlri)’e
benzetilmektedir (Dilgin, 1991, s. 196; Ciga, 2013, s. 16). Ar1, tipki cerrahide kesmek ve
yarmak i¢in kullanilan ucu keskin ve sivri nester gibi, sivri ignesini batirir ve sokar. Bu
beyitte dirtin- (< diirt-'n-), ¢(ar1) sokmak, ignesini batirmak’ anlamindadir.

0024.  orumcek tuzag u aru néster
ki dl'.'lrtincegez13 sisiriir ¢ciin batar

[= Oriimcek ag, ar1 nester; ki sokunca kabarir, ciinkii batar.]

Asagidaki beyitte ise durt-, ‘(mizrak) saplamak’ anlamindadir (Dilgin, 1991, s. 206;
Ciga, 2013, s. 28):

0180.  bilis ademi hoz nige incide
nicln darta kili¢ [u] dirte cida

[= Dost, insan1 nasil incitir; ni¢in kili¢ ceker ve mizrak saplar?™]

Asagidaki beyitte ise durt-, fiilin asli ve yaygin anlami olan ‘(altin rengi) siirmek’
anlamindadir; ancak Ort- ‘Ortmek, kapatmak’ fiili ile kosut kullanimi, yiizdeki bakir
rengin daha degerli olan altin rengiyle istiintin kapatilip gizlenmesini, ortiilmesini de ima
etmektedir (Dilgin, 1991, s. 207; Ciga, 2013, s. 28).

0190.  sanur <aybunu ton ile ortiser
bakir yiizine altun: drtiser

[= Kusurunu giizel elbiseler ile drtecegini zanneder; bakir yiiziine altin siirer. ]

2 Turkiye Turkeesi dirt- ‘ucu sivri bir seyle veya elle hafifce itmek’ (Tirkce Sozlik, 2009, s.
588).

13 Eserin Mordtman (Berlin) niishasinda diirticek geger ki bu durumda ayni semantik igerik diirt-
fiili icin gecerlidir. Dlrt- ya da dirtin- fiilinin ‘sokmak, ignesini batirmak’ anlaminda
kullamldigin1 gdstermek iizere, aru ve néster iliskisinin yer aldig1 2490. beyitte aru, néster’i, yani
ignesini Nevbahar’in yiiregine batirir: 2490. rahat balinuy niisina barmah banamadum, zahmet
arust nésteri bagruma baturd: “Huzur balimin tathisina parmak banamadim; zahmet aris1 ignesini
yiregime batirdi” (Dilgin, 1991, s. 363; Ciga, 2013, s. 204). Bu beyitteki batur- ‘(ignesini)
sokmak’ fiilinin, 24. beyitteki dirt- ile semantik olarak ortiistiiklerine dikkat edilmelidir.

Y Diirt- fiilinin ‘(mizrak) saplamak’ anlamin desteklemek iizere, baska bir beyitte de siinii sang-
‘muzrak saplamak’ gecer: 5217. kili¢ salmaj of atmaj at capmah, sinii sangmak halkalar kapmah
“Kilig sallamak, ok atmak, at kosturmak; mizrak saplamak, halkalar kapmak” (Dil¢in, 1991, s.
548; Ciga, 2013, s. 415).
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Dirt- fiili ile ilgili aktaracagimiz son veriler Kitdb-1 Dedem Korkut’a aittir. Dresden
ve Vatikan niishalarinda fiilin basit sekli birer kez geger; ilk veri Dresden niishasinda
“Bay Bora’nup®® Ogli Bams: Beyrek Boyim1 Beyan Eder” hikayesine aittir (Tezcan ve
Boeschoten, 2001, s. 93; (")zgelik, 2016, s. 243; M. & M. Tulum, 2016, s. 273; Kagalin,
2017, s. 96).

61°/7-13. Bu makalda begler Beyreg’i getirdiler. Kazan Beg eydiir: “Mustulik! Bay
Bora Beg ogluny geldi” dedi. Bay Bora Beg eydir: “Oglum idiigin andan bileyim: Sir¢a
parmagim kanatsun, kanim destimala durtsiin, géziime siireyin. A¢ilacak olurisa oglum
Beyrek’dur” dedi. Zia aglamakdan gozleri gormez olmis idi. Destimali gozine silicek
Allah tacalanuy kudretiyile gozi agildr.

[= Bu sirada beyler Beyrek’i getirdiler. Kazan Bey, “Miijde! Bay Bora Bey, oglun
geldi” dedi. Bay Bora Bey, “Oglum oldugunu sundan bileyim: Ser¢e parmagini kanatsin,
kanin1 mendile strsun, gézlerime siireyim. Agilacak olursa oglum Beyrek’tir” dedi. Zira
aglamaktan gozleri gérmez olmustu. Mendili goziine siirlince Allah taalanin kudretiyle
gozleri agild.]

Bu pasajda agikga goriildiigi gibi dirt-, ‘(kan) siirmek, bulastirmak’ anlamindadir ve
devamindaki sir-/sil- ‘(destimal) siirmek’ ile semantik olarak Srtiismektedir.*®

Ikinci veri Vatikan niishasinda “Kazan Beg’iin Ogh Urliz Han Dutsak Oldugidur”
hikayesinde bir soylamada gecer ve yine ‘(kan) siirmek, bulastirmak’ anlamindadir
(Tezcan ve Boeschoten, 2001, s. 265; Kacalin, 2017, s. 529):

95°/12-13. Yohsa, Kazan, kara tunak ag yiizime ¢alayin mi? Alma gibi al yanagum
yirtayin mi? Cemberime alca kanum dirteyin mi?

[= Yoksa, Kazan, kara tirnak ak yiiziime ¢alayim m1? Elma gibi yanagimi yirtayim
m1? Bagortiime kizil kanimi siireyim mi?]

Son olarak, dirt- fiilinden tiiremis olan diirtis-, Dedem Korkut’un, hikayelerin
sonlarinda s6yledigi Oguznamelerin ikisinde yer alir; birbirine benzer iki pasajdan “Dirse
Han Ogli Boga¢ Han Boymi Beyan Eder” hikayesinde gegeni su sekildedir (Tezcan ve
Boeschoten, 2001, s. 67; (")zgelik, 2016, s. 77; M. & M. Tulum, 2016, s. 423; Kacalin,
2017, s. 49):

19°/3-10. Yerki kara taglarun yikilmasun! Gélgelice kaba agacuy kesilmesiin! Kanin
akan gorkli suyuy kurimasun! Kanadlarun uclart kwrilmasun! Capariken ag boz atun
biidremestin! Calisanda kara pulat Uz kilicun gedilmesiin! Diirtigiiriken ala génderiin
ufanmasun! Ag biirceklii anan yéri behist olsun! Ag sakallr babay yéri u¢mag olsun! Hak

15 Sz konusu kisi adinin okunusuyla ilgili arastirmacilarin farkls tercihleri ve yorumlart olmustur:
Biire, Bore, Bora vb. Yukarida Bora’nmin tercih edilisi herhangi bir izah ya da yorum sonucu
degildir; sadece kisi adin1 zikretmek i¢in tercih edilmistir.

¢ Doénem metinlerinde ‘(kan) siirmek, bulastirmak’ igin yer yer slr-t- fiili de tercih edilmistir.
Seyyad Hamza’nin YOsuf ve Zelth&’sinda 153. beyit soyledir (Tas, 2020, s. 134, 135): vardilar
avlayu birin tutdilar, kant agzi yoresine siirtdiler “Gittiler, (kurdun) birisini avlayarak yakaladilar;
kani agzinin ¢evresine siirdiiler” (*avlayu: Yazmada aviadilar).
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yanduran ¢iraguy yana tursun! Kadir Tayri seni namerde muhtac eylemesiin! Hanum

hey!

[= Heybetli kara daglarin yikilmasin! Golgeli koca agacin kesilmesin! Kanli akan
coskun suyun kurumasin! Kanatlarinin uglart kirilmasin! Hiicum ederken agik boz atin
siirgmesin! Carpisirken kara ¢elik yagli kilicin asmmasin! Mizrakla vurusurken ala
mizragin parcalanmasin! Ak sa¢li ananin yeri cennet olsun! Ak sakalli babanin yeri
cennet olsun! Hakk’in yaktigi kandilin yanip dursun! Kadir Tanr1 seni namerde muhtag
etmesin! Hanim hey!]

Bu pasajda, Siiheyl U Nevbahar’daki cida dirt- ‘mizrak saplamak, mizraklamak’
ibaresinde oldugu gibi, gonder diirtis-, ‘mizrakla vurusmak, mizraklasmak’ anlamindadir.

SONUC

Bir ilmihal kitab: olan Kutbeddin izniki’nin Mukaddime’si, Osmanlilarda zamanla
yerlesen ilmihal geleneginin ilki ya da ilklerinden biri kabul edilmektedir. Eserde baslica
iman ve imana iligkin ¢esitli kavramlar ile namaz, zekat, osiir, fitre, harag¢, kurban, gémii,
sadaka, orug, hac ve umre konulari mezhep imamlarinin goriisleri irdelenerek islenmistir.
Eserin, sade bir dille ve yer yer konusma diliyle kaleme alinmasi; tislup olarak ise eserde,
daha ¢ok diyalog metinlerinde gordiigiimiiz teklifsiz bir dil kullanilmasi, onu genis halk
kitlelerince ragbet goren ve bu nedenle de sayisiz niishalar1 bulunan bir eser haline
getirmigtir. Biitiin bu 6zellikler, muhtevasi bir yana, iislup ve soz varlig1 agisindan eserin
kiymetini gozler Oniline sermektedir. S6z varligi agisindan eserdeki kayda deger
orneklerden biri olan durt- fiilinin, ginimuz Tirkgesindeki ‘ucu sivri bir seyle veya elle
hafifce itmek’ anlamindan farkli olarak ‘(koku, amber, giil suyu, kafur vb.) siirmek’
anlaminda kullanildig: tespit edilmistir. Bu anlam, fiilin Eski Turkce metinlerinde gorilen
Ozgiin anlamidir ve aym zamanda Kutadgu Bilig’den baslayarak Orta Tiirkce
metinlerinde kargilagilan farkli semantik kategorilerin de kaynagidir. Mukaddime’deki bu
temel anlamdan hareket ederek gerek Eski Turkce gerekse Orta Turkce metinlerindeki
baglamlar degerlendirildiginde fiilin semantik kategorilerine iligkin su sonuglara
ulagilmustir:

Clauson’un tespitlerine gore sozciigiin temel anlami ‘ovarak siirmek, yaglamak, yag
stirmek’tir; bu anlam Clauson’a gore 17. yiizyila kadar devam etmis; daha sonra sozciik,
‘dirtmek, dirtiislemek; (¢adir diregini) yukari kaldirmak; dirseklemek, dirsekle vurmak;
birinin dirsegine dokunmak ya da hafizasin1 canlandirmak, zihnini uyarmak; tahrik
etmek, harekete gecirmek’ gibi farkli semantik kategoriler ihtiva eder duruma gelmistir.
Divanu Lugati’t-Tirk’te ise tlrt- ve tirevleriyle ilgili verilerin tamam deriye ya da
vilcuda ‘yag’ stiriilmesiyle ilgilidir. Kutadgu Bilig’de, siir dilinde ise fiilin farkli semantik
cagrisimlar1 soz konusudur. Harfiyen ‘el siirmek’ anlamina gelen elig turt- birlesigi bu
metinde, ‘yararlanmak amaciyla bir seye yonelmek, el atmak, bagvurmak, tesebbiis etmek
< el siirmek’ anlamini kazanirken baska bir veride tirt-, ‘silmek’, yani ‘(eline bulasmus
olan yemek artiklarim1 sofraya ya da sofra bezine) silmek, (elini yemek artiklarindan)
arindirmak, (elini) temizlemek’ anlamini kazanmistir ki bu sil- fiiliyle semantik olarak
ortisen kategoridir. Ayni metinde, fiilin isteslik catisi olan #irtis- ise, gunimiz
Turkgesindeki yagla- ‘asirt derecede 6vmek, pohpohlamak’ fiilinde oldugu gibi, ‘(birisini
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ovmek i¢in ve ovgiliniin derecesini artirmak i¢in sesiyle) siislemek, cilalamak, yaglamak’,
‘(sesini) nagmelendirmek, gilizellestirmek’ mecaz anlamini kazanmugtir.

Orta Tiirkge donemi eserlerinden Ibn Miihenna min Hilyetii’l-/nsdn ve Helbetii’l-Lisan
adli sozligiinde ise fiilin iki farkli semantik kategorisi bulunmaktadir: ‘ovalamak,
siirtmek, c¢itilemek’ ve ‘sivamak, siirmek, siiriip kapatmak’. Burada ikinci anlamin,
ovalayarak siiriilen nesnenin siiriilen yeri kapatmasindan, drtmesinden kaynakli gelistigi
soylenebilir. Mukaddimeti’l-Edeb’de ise verilerin ¢ogunda fiil, akar ya da akmaz sivilarla
birlikte kullamldiginda ‘siirmek, tabaka halinde yayip siirerek ovmak, sivamak’
anlamindayken, kokulu maddelerle birlikte ‘siirmek’ anlamindadir. Eserdeki sabin tiirt-
‘saban siirmek’ birlesiginde ise fiilin tamamen farkli bir semantik kategorisi sz
konusudur: ‘(topragi) islemek, ekilebilir duruma getirmek’. Bu kategori, ‘siirmek’
anlammin belirli bir istikamet iizere siireklilik bildirmesinin bir sonucu olarak ‘6niine
katip gotiirmek’ anlamindan gelismis olmalidir.

Kutbeddin Izniki’nin Mukaddime’sinde ise fiil, temel anlamina uygun olarak, (koku,
amber, gul suyu, ka&fur vb.) siurmek’ anlamindadir; bu eylemin, ozellikle cenaze
merasiminde 6liiniin bagina ve sakalina giil suyuyla ezilmis amber ve giil suyu; alnina,
eyelerine, dizlerine ve avug iclerine de k&fur siiriilmesi seklinde gergeklestigi
goriilmektedir. Eski Anadolu Tiirk¢esi ve Osmanlica metinlerin derlendigi Taniklariyle
Tarama Sozligii’'nde ise fiilin, giil suyu gibi gilizel kokulu maddeler disinda, ‘yag,
merhem, macun, bal, sirke’ gibi giindelik hayatta kullanilan farkli akar ya da akmaz
stvilarla birlikte kullanildig1 anlasilmaktadir. ibn Mithenna’nin sozliigiinde goriilen, fiilin,
‘kapatmak, ortmek’ cagrisimi, Eski Anadolu Turkgesi metinlerinden Marzubanname
Tercumesi’nde yan anlam olarak belirginlesmistir: (gizlice) Ortmek, kapatmak’.
Marzubanname Tercumesi’ndeki pasajda diirt-, ayn1 baglamdaki 6rt- ile semantik olarak
orttistir ki bu, durt- fiilinin, ‘(edep yerini gizlice) 6rtmek, kapatmak’ anlaminda oldugunu
kesinlestirir. Ayn1 dénemin metinlerinden Siiheyl U Nevbahar’da ise ti¢ farkli semantik
kategori bulunmaktadir: (aru) dirt- ‘(ar1) sokmak’, (cida) dirt- ‘(mizrak) saplamak’ ve
dirt- ‘stirmek — oOrtmek, gizlemek, kapatmak’. Kitdb-i1 Dedem Korkut'ta fiilin temel
anlami disinda, yukaridaki cida diirt- ‘(mizrak) saplamak’ birlesiginde oldugu gibi,
diirtis-, ‘(mizrak) vurugsmak, mizraklagsmak’ anlamindadir. Donemin bagka bir metni olan
Kitdbu’l-Gunya’daki ‘(boynuzlariyla) itmek, iteklemek’ anlamu ise, fiilin giiniimiiz
Turkgesindeki ‘ucu sivri bir seyle veya elle hafifge itmek’ anlaminin, daha bu
donemdeyken gelismeye bagladigini gdstermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir.

Yukaridaki tespitler ve c¢ikarimlar dogrultusunda dirt- fiilinin farkli dénem ve
metinlerde belirlenen semantik kategorileri sdzliksel agidan soyle gosterilebilir:

dirt- (< tdrt-): 1. (akar ya da akmaz sivilar, kokulu maddeler) ovarak siirmek,
sirmek, tabaka halinde yayip siirerek ovmak, sivamak (Eski Tiirk¢e, Mukaddimeti’l-
Edeb, Eski Anadolu Turkgesi); 2. (bir seye) silmek, bulastirmak ~ sil- (Kutadgu Bilig); 3.
sivayarak kapatmak, stirerek kapatmak (/bn Miihennd Liigati); 4. gizlice oOrtmek,
kapatmak; orterek gizlemek ~ ort- (Marzubanname Terclimesi, Siiheyl i Nevbahar); 5.
topragi islemek, ekilebilir duruma getirmek (Mukaddimet’l-Edeb); 6. (mizrak) saplamak
(Stiheyl G Nevbahar)
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diirtiis- ~ diirtis- (< tirt-s-): 1. ‘(deriye yag) siirmekte yarismak’ (Divanu Lugati’t-
Tark); 2. (birisini dvmek i¢in ve dvgiiniin derecesini artirmak icin sesiyle) stslemek,
cilalamak, yaglamak; nagmelendirmek, giizellestirmek (Kutadgu Bilig); 3. (muzrak)
vurusmak, mizraklagsmak (Kit&b-1 Dedem Korkut)

elig turt-: yararlanmak amaciyla bir seye yonelmek, el atmak, bagvurmak, tesebbiis
etmek < el siirmek ~ elig tegur- (Kutadgu Bilig)

misvak tiirt-: misvak siirmek, disleri misvakla ovmak, disleri misvakla temizlemek
(Mukaddimeti’l-Edeb)

sabin tiirt-: (topragi) islemek, ekilebilir duruma getirmek < saban siirmek
(Mukaddimeti’’l-Edeb)
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KUTBEDDIN IZNIKT'S MUQADDIME AND THE SEMANTIC
CATEGORY OF THE VERB DURT- IN HISTORICAL TEXTS OF
TURKISH

ABSTRACT

As a term, ilmih&l means ‘a handbook containing concise information on faith, worship,
daily life, ethics, the great prophets, and the life of the Prophet Muhammad’. The tradition
of ilmihal first emerged in the Ottomans in the 15th-16th centuries due to the need for
concise information on basic religious issues in simple, plain language that the public could
understand. This tradition first started with the translation of Arabic works into Turkish and
the addition of missing points to the works. The first example of this genre in the Ottomans
is considered to be Kutbeddin Izniki’s Mugaddime, even though the word “ilmihal” does
not appear in its title.

There are numerous copies of Izniki's Mugaddime in both local and foreign libraries.
The work consists of five chapters called “bab” and an introduction. In the introduction, the
author of the work, the reasons for its writing, its purpose and the subject matter are
emphasized. In the first chapter, concepts such as faith, conditions of faith, heaven, and
hell, good deeds, and sins are explained by citing the views of various sects. The second
chapter deals with the subject of prayer. The third chapter is devoted to the provisions of
zakat, eutharb, fitrah, tribute, sacrifice, burial, and charity. The fourth chapter is devoted to
fasting and the fifth chapter to the provisions of hajj and umrah.

The Mugaddime has also been the subject of philological studies since it was popular in
its time and there are many copies of it. When these studies are analyzed, it can be said that
the work was written in plain and understandable language. In addition, it is also seen that
the text bears traces of spoken language in terms of both vocabulary and style. In terms of
vocabulary, there are also words such as kehellik ét- ‘to be lazy, to be lazy’ or kovalt- ‘to
open the space between the abdomen and thighs while prostrating’, which we recognize
from Turkish dialects but do not encounter in the texts of the period. The verb diirt-, which
is the subject of this study, occurs three times in the same passage and means ‘(to apply
scented objects such as sulfur)’. The verb dirt- (< tirt-), which is frequently encountered in
Old Turkic texts and whose original meaning is ‘(odor, scented substances, oil, etc.) rub’,
exhibits different semantic distributions when OIld Turkic (until the 11th century) and
Middle Turkic (12th-15th century) texts are analyzed. The present study aims to determine
the semantic categories of the verb by analyzing the passages in Old Turkic and Middle
Turkic texts based on the passage in Kutbeddin izniki’s Mugaddime and to examine the
relations of these categories with the basic meaning.

Keywords: lImihél, Kutbeddin Izniki, mugaddime, vocabulary, drt- verb.
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