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Oz

Dil ve diisiincenin birlikteligi ideoloji ile desteklendiginde bu birliktelik soylem
haline gelir ve soylem siyasetin etkin giiciinii olusturur. Siyasetin bu etkin giicii ise
medya araciligiyla onemli bir miicadeleye doniisebilmektedir. Siyaset dilinin medya
aracilifiyla genis kitlelere ulasmasi, bir taraftan politize olmus bireylerin varligina
isaret ederken diger taraftan siyaset dilinin kitleler iizerinde etkileyici bir arag olarak
kullanilmasina da yol agmaktadir. Dil ve ideolojinin birlikteligi ile bnem arz eden si-
yaset dili, hedef kitlenin tercihleri tizerinde etkili olabilmeyi amaglamaktadir. Sembol
de bu noktada sagladigi gorsel destek ile ayni amaca hizmet etmektedir. Dil, ideoloji
ve semboliin yogun olarak kullanildigr alanlarin basinda medya gelmektedir. Med-
yamin kullanimi, teknolojinin her gecen giin artan etkinligi sayesinde ayni paralelde
artmaktadir. Bu sayede etkinligi artan medyanin siyasiler tarafindan tercih edilmesi
kaginilmaz olacaktir. Ozellikle secim donemlerinde siyasilerin medyay: kullanmalart
kendi hedef ve amaclari dogrultusunda gerceklesmektedir. Bu baglamda makalede
dil ve diisiince iliskisine, soylemin ideoloji ile olan birlikteligine ve semboliin siyasi
temsildeki yerine deginilerek medya-siyaset iliskisinde medyanin kitleler tizerindeki
giiciine dikkat ¢ekilmesi amaclanmistir.

Anahtar Kelimeler: 1deoloji, Sembol, Medya, Soylem, Siyaset.

MEDIA AND POLITICS IN THE CONTEXT OF IDEOLOGY,
LANGUAGE AND SYMBOL

Abstract

When the coexistence of language and thought is supported by ideology, this com-
bination becomes discourse and this forms the active power of politics. This active
power of politics can be transformed into an important struggle through the media.
The communication of the political language to the broad masses through media has
led to the existence of the politicized individuals and the use of the political language
as an effective tool on the masses. The language of politics, which is important with
coexistence of language and ideology, aims to influence the preferences of the target
group. At this point, the symbol also serves the same purpose through the visual sup-
port it provides. Media is in front of the areas where language, ideology and symbol is
used extremely. The use of media increases at the same rate thanks to the day by day
increasing efficiency of technology. Thus, it will be inevitable that the media whose
effects have increased is preferred by politicians. Especially during the election pe-
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riods, politicians use the media to achieve their goals and aims. In this context, this
article aims to draw attention to the power of the media on masses in relation to the
media and politics by touching upon the relation between language and thought, the
coexistence of discourse with ideology and the importance of symbols in political rep-
resentation.

Keywords: Ideology, Symbol, Media, Discourse, Politics.

Giris

Ideoloji, dil ve sembol birlikteligi bireylerin tercihleri iizerinde etki yaratma
kapasitesine sahiptir. Bu etki cogu zaman dilin séyleminde, haberin igeriginde ve
semboliin retoriginde olur. Dil, insanlarin etkilesimi ve iletigimi noktasinda bir ara¢
olmanin 6tesindedir, etkin bir giictiir. Bu etkin giicii sayesinde dil, insanlar arasinda
hi¢ bitmeyecek bir siireci baglatmis ve bu siirecte yeni anlamlar kazanan kavramlar
dogurmusgtur. Siirecin baglangici insanoglunun topluluklar halinde yasamaya bas-
ladigy donemlere kadar gotiiriilebilirken bitisi ise insanoglunun yok olacag: giine
kadar uzatilabilir. Baglangi¢ ve son arasindaki zaman dilimi icerisinde toplumsalin
farklilastig1 her noktada, farkli kiilttirlerin de ortaya ¢ikmasi ile birlikte, farkl diller
ve farkli diistincelere tanik olunmustur. Her toplum kendi kiiltiirel degerlerini olus-
tururken bununla birlikte kendi dilini de gelistirmistir. Dil her zaman kendi kural-
lar1 icerisinde kullanilir ve konusma eylemi kurallarin yer aldig: etkinligin adidir.
Kurallar, eylemler ve iletisim butiinligiiniin amaci, anlasabilmeyi saglamaktir. Bu
biraradalik “disiinceye” yer vermek zorundadir. Ciinkii diisiince dilden bagimsiz,
dil de dusiinceden habersiz olamaz. Bu anlamda dil ve diisiince birbirine 6nciillen-
mesi tartismali olmug iki kavramdir. “Diistincenin dilin ortaya ¢ikis sebebi oldugu”
ya da “dilin diigtiinceye temel oldugu” gorusleri kendisine daima savunucular bulan
gorislerdir. Ancak bu iligki sebep sonug iligkisinden farklidir. Gergek olan, dil ve
disiincenin ayrilmaz bir biitiin oldugudur. Dil ve diisiince kavramlarinin biitiinle-
sik ve ayrilmasi zor yapis: bu kavramlara ideolojinin katilmasi neticesinde yeni bir
olgunun ortaya ¢itkmasi ile sonu¢lanmistir. Bu olgu, séylemdir. S6ylem, ideolojinin
dilde sakli halidir.

Ideolojiler bir taraftan diisiincelere yén vermekteyken, bu yapisinin da ona sag-
ladigy avantajlar ile birlikte diger taraftan kitleleri yonlendirmekte ve sosyolojik
olarak farkindalik yaratan bir etkiyi ortaya koymaktadir. Ideolojiler kendi sinirlar
icerisinde giiclenir. Bu sayede bir ideolojiyi ortadan kaldirmak veya degistirmek
ancak baska bir ideoloji ile miimkiin olabilir. Ideoloji kavrami, Antoine Destutt
de Tracy ile baglamigsken bu kavrama kilif bicme isi sonrasinda Marx ve Marksist
disiintirler tarafindan devam ettirilmistir. Kavramin icerigi her gegen giin yeni ba-
kis acilari ile genigletilmigtir. Bireyler, kavramin etkin giicti igerisinde kendileri-
ne uygun olan ideolojiyi secerken aktif etken ideolojinin yonlendirme &zelligidir.
Bu anlamiyla ele alindiginda ideoloji, bireylere yon tayin ederken, bunu “séylem”
icerisinde gerceklestirir. Ideolojinin gizil giicii ancak séylemin ¢éziimlenmesi ile
miimkiin hale gelecektir. Artik 6nemli olan sdyleyenin “Ne” soylediginden ziyade
“Nasil” soyledigidir. Soylemin giicti ile birlikte, ideolojilerin bireylere yon tayin
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etmesi, ideoloji ve medya isbirligini dogurmaktadir. Ideolojinin medya ile olan is-
birligi ise iktidar miicadelesinde ayyuka cikmaktadir. Iktidar miicadeleleri ve ide-
olojilerin savasi medya arenasinda hayat bulmaktadir. Bu savasin bazen kapals,
bazende acik bir sekilde tezahiir ettigi goriilmektedir. Ancak bireyler ¢ogu zaman
ideolojik etkinin farkindaligindan yoksun kalmaktadir. Genellikle bireyin farkin-
daliktan yoksun kaldig1 zamanlar, kitle iletisim araclarinin devrede oldugu zaman-
lardur. Kitle iletisim araglar1 toplum ve toplumsal olan ile yakindan ilgilidir. Bunlar
adeta birer doniigtiirme araglaridir. Toplumsal olani alir, onu yeniden sekillendirir
ve devaminda yeni tiriinlere donistiiriir. Medyanin en biiyiik giicii burada kendini
hissettirmektedir. Bu gii¢: Degistirebilme ve yeniden iiretebilme giictidiir.

Medya-siyaset igbirliginde medyanin siyasi alanda etkin kullanimi, énemli 61-
ciide siyasi figiirler tarafindan gerceklestirilir. Siyasi figiirlerden kastedilen sey si-
yasi liderler, siyasi partiler, adaylar gibi siyasi aktorlerdir. Medyanin gelisimi ve
kitle iletisim araclarinin yayginlasmasi ile yapilan her film ve her reklam, istenilen
ideoloji ile yiiklenilebilir ve bu ideoloji ile kitlelere sunulabilir. Bu giiciin farkinda
olan siyasilerin yada farkl bir ifadeyle kitle hareketi temsilcilerinin veya ideolog-
larin, medya sektoriinii kendi amaglar1 dogrultusunda kullandiklari séylenebilir.
Siyasi aktorler tarafindan miting alanlarinda kullanilan sdylemler, gazete ve tele-
vizyonlarda islenir. Medya bu sekilde ideolojik unsurlarla dolu giinlik pratikleri
saglarken giindelik hayatta kullanilan enformasyonun da deposu ve kaynag: ko-
numundadir Medya enformasyonu temin edip onlari kisilerin algisal semalarinda
bicimlendirilmesi hususunda baglica araclardan biri konumundadir.

Algisal semalar bicimlenirken goriiniirlik ve sdylem, sembollerin etkinliginde
ve yiiklendigi anlam bakimindan 6nemlidir. Bu noktada semboliin séylem ve algi-
sal sema ile olan iligkisi devreye girmektedir. S6ylemin sembolii kullanma amaci,
semboliin algisal stireclerde zihinsel sema tizerindeki etkisiyle ilgilidir. Sembollerin
zihinsel siirecte ne sekilde algilandig1 ve zihinsel semada nasil bir yerde konumlan-
dirildiklar1 6nemlidir. Semalarin olusumunda, sembollerin konumlandirilmasinda
medya yaptig1 yayinlar ile 6nemli bir giictiir. Medya sembollerden yararlanirken
semboliin temsil etme 6zelligini kullanmaktadir. Semboller bir kisiyi, bir kurumu,
bir déonemi ve ideolojileri temsil ederler. Sembol tanitict unsurdur. Temsil ise sem-
boliin en buiytik varlik sebebidir. Mitolojide, dinlerde, ideolojilerde semboller her
zaman temsilin ifadeleri olmustur. Semboller temsil etme 6zellikleri sayesinde bir
birlikteligi saglarken temsil edilen i¢in de bir sinir ¢izmektedir. Bu sinir hem fark-
liliklarin birbirinden ayr1 goériilmesini saglamakta hem de grupsal kimliklerin olus-
masina katki sunmaktadir. Bu 6zelligi sayesinde semboller ideologlar ve siyasetciler
tarafindan her dénem yogun bir sekilde kullanilmigtir. Sembol, kendi ideolojisini
yaymay1 ve arka planindaki distinceleri asilamay1 hedeflerken sembolle etkilesim
icinde ayni ideolojiyi paylasan bireyler de kendi etkilesimlerinde 6n plana ¢ikmak
ve etkin bir siyaset yuriitmek adina sembolleri kullanmaktadir.

Sembol bazen bir isaret, bazen bir logo bazende bireyin kendisi olabilir. Baz1
durumlarda bir el igareti, bir selamlama sekli de olmaktadir. Kabul gérme orani en
yiiksek olan hangisi ise amacin yogun olarak islendigi, 6nde gelen sembol “o0” olur.

¢ %

Sembolik olarak en gii¢lii olan hangisi ise goz 6niinde olan ve siirekli sergilenen “o
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dur. Siyasi partilerin sembol isimlerinin gazete ve televizyonlarda 6n planda olma-
s1, partilerin kendilerine mal olmug selamlama sekillerinin mitinglerde yogun ola-
rak kullanilmasi semboliin kabul gérme oraninin gostergesidir. Bu baglamda maka-
lede, dil-diistince iligkisinde, sdylem ve ideolojinin bireyler iizerinde ne tiir etkiler
yarattig1 ve bu etkilerin gorilmesinde siyasi temsil ve medya isbirliginin durdugu
yeri analiz etmek amaclanmaktadir. Ozellikle se¢im donemlerinde yagsanan siya-
set-medya iliskisine aciklik getirilerek farkindalik yaratmak hedeflenmektedir.

1. DIL-DUSUNCE ILISKiSI

Dil insanin yaratilis hikayesiyle birlikte kendi varligini kabul ettirmis bir olgu-
dur. Yaratilig iizerine yapilan degerlendirmeler dinler, mitolojiler ve pozitivist bilim
temelinde farklilik gosterirken dilin kokeni ve konusmanin ilk sathalar1 da tartisma-
lara konu olmustur. Ik tartismalar felsefi alandadir. Bu baglamda dilin kokeni iize-
rine ¢alismalar yapan Renan, Cassirer’den alint1 yaparak dilin kdkeninin varligin
kokeni kadar eski oldugunu séyler (Renan, 2011: 9). Insanlarin ilk kez konusmayi
nasil becerdikleri dil bilimcileri mesgul eden konular arasindadir (Aydar ve Ulutas,
2010). Hatta bu mesguliyet, insanin yaratilisindan 6nce séziin var oldugu fikrini
ifade eden din temelli yorumlara kadar gitmektedir. {lkel toplumlarda temeli atilan
konusma becerisi nesneleri isimlendirirken doga kaynakli davranmistir. Bu durum
soyut digiinceden somut etkilesime gegisi de saglayan “konusma’nin ortaya ¢ik-
masini ve gelismesini saglamigtir. Buradan hareketle ilkel topluluklar kendilerini
temsil edebilecek bir isim ararken ¢ogunlukla yedikleri bir hayvani, bitkiyi ya da
cevrelerinin dogal bir 6zelligini kullanmiglardir (Senel,2008: 29). Bu ve buna benzer
pek cok adlandirma 6rnegi gostermistir ki insanoglu isimlendirme eylemini ya-
parken toplumsal siireclerden ve yasanmigliklardan etkilenmislerdir. Dilin kékeni
ile ilgili 6ne siiriilen savlar1 ¢ogaltmak miimkiindiir. Ancak bu durum dilin bilim-
sel temelden uzaklagmasi sorunu ile karg1 karsiya kalinmasina yol agmaktadir. Bu
baglamda dili bir bilim dali icerisinde ele almak ve bilimsel yollarla varligini ifade
etmek icin 6ncelikle sinirlarini belirlemek gerekir (Aydin, 2007: 13).

Dilin sinirlarini belirlemeye calisan ve kokeninden ziyade, dilin iglevi ve 6zel-
liklerini bilimsel olarak ele alan ilk isim Ferdinand de Saussure olmustur. Dilin
kokeni tizerine insanoglunun “ilk”, “baslangic”, meraki devam ederken 20. Yiizyilda
Ferdinand de Saussure, dilin kokeninin ¢ok énemli olmadigini, 6nemli olanin dilin
eskilerin miras biraktig1 bir tiriin oldugunun kabul edilmesi gerektigi ve dilin bu
sekilde alinip degerlendirilmesinin 6nem arz ettigini ifade eder (1998: 117). Boyle-
likle kendisi dilbilimi iizerinde calismalar yaparken dilin kékeni meselesinden uzak
durmustur. Dil bir iletisim araci olarak dil bilimciler i¢in 6énemini korurken dilin,
disiince ile olan baglantis1 da benzer sekilde bilim insanlari tarafindan incelenme-
ye deger gorillmiistiir.

Dil-diistince iligkisi insanlarin kendilerini dille ifade etmeye basladiktan sonra
ortaya cikan bir birlikteligin triintidiir (Vendryes, 2001: 8). Duistince dilden haber-
siz, dil de diigiinceden bagimsiz olamaz. Bunlar birbirine énciillenmesi hep tartis-
mal1 olmus iki kavramdir. Diistincenin dilin ortaya cikis sebebi oldugu ya da dilin
disiinceye temel oldugu seklinde farkli goriigler hep var olmustur. Ancak bu iligki

42



Ideoloji, Dil ve Sembol Baglaminda Medya ve Siyaset

sebep sonug iligkisinden farkl bir iliskidir. Gercek olan dil-diisiince iligkisinin ay-
rilmaz bir biitiin oldugudur. Bu biitiin anlamin ve iletisimin kendisidir. Siyaset, din,
ideoloji, edebiyat, siir... Bunlarin tamamu dil-diistince birlikteliginin tirtinleridir. Bir
diger ifadeyle distince dili dil de diistinceyi etkilemektedir.

Ornegin diistince ve dil izerine yapilan bir calismada Ozkan, insana ait bir siire¢
olarak nitelendirdigi diisiinceyi “sessiz bir konusma” olarak ifade etmis ve diisiinceyi
bir davranis olarak ele almistir (2009: 30). Sessiz konugmanin yani diisiincenin, kar-
siliklilik iligkisi icerisinde anlam kazanmast i¢in dil gereklidir. Descartes “diisiinii-
yorum o halde varim derken” bu ifade dil ve diistince birlikteligi igerisinde eksik
kalmaktadir. Bunun yanina konusuyorum oyleyse varimi da eklemek aym karsi-
liklilik iligkisi icerisinde dogru olacaktir. Aksi takdirde sadece diigiinmek iletigimin
gerceklesmesi noktasinda tek basina varlik sebebi yaratmayacak bir eylemdir. Bir
yerde soyuttan somuta gecisin anahtar1 bu noktada konusma eylemi ile olur. An-
cak dil ve diisiince birlikteligi sadece soyutu somuta doniistiirme eylemi degildir.
Dil bazen bizzat soyutu olusturan unsur olarak da rol iistlenmektedir. Kelimeler
hem karsidaki ile iletisimi ve anlagsmay1 saglamakta hem de karsidakini diisiinceye
sevk eden araclar olmaktadir. Etkileyici bir s6z ya da bir siir dinleyicileri diisiin-
meye sevk ederken bu durum duygunun kelimeler tarafindan yerinden edilmesi,
harekete gecirilmesidir. Ornegin istiklal marg1 okunurken kitleleri harekete gegiren
giic, kelimelerin, dilin ve bunlarla beraber ortaya ¢itkan duygunun birlikte yarattig:
giictiir. Kitleleri savas meydanlarinda harekete geciren etken dilin duygu birlikteli-
gi ile yarattig1 etkidir. Mevlana’y1 Mevlana yapan, duygu ve disiince yikli dildir.
Dil insan i¢in vardir, insan disinda hi¢bir canli dilin diisiince ile olan birlikteligini
saglayamaz. En azindan insanin algilayabildigi sinirlar icerisinde bu boyledir.

Dil ve distince birlikteligi her alanda insanlar iizerinden farkindalik yaratmak-
tadir. Duygularin anlatiminda, agk ve sevgi sozciiklerinde, siyasette; her alanda
bahis konusu olan ifadeler diisiince diizeyinde belirirken, dil ile hitap neticesinde
hayat bulmaktadir. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki hitap birbirine baglantili
disiincelerin belirmesinin de nedeni olabilir. Bu noktada Wilhelm Von Humbolt dil
disiinceyi yaratir, dil yapicidir. Ayni zamanda dil bilinmeyeni kesfeden bir aragtir
(Yasar, 2014: 59)der. Humbolt’a gére 6nciil olan dildir, ona gore sairlerin, siyaset-
cilerin yaptig1 gibi diisiincenin, ideolojinin kitlelere gecirilmesinde dil 6nciildiir.
Diistince ne kadar yogun ve etkili bir diizeyde kitlelere gecirilebilirse gair o kadar
sair, siyasetci de o kadar siyaset¢i olur. Dil ve disiince arasindaki iligki tizerine ca-
lisanlar arasinda Vygotsky, Piaget, Sapir, Whorf, Ferdinand de Saussure gibi isim-
ler 6ne cikar. Bu dusiiniirler 6zellikle dil-bilis arasindaki iligskiyi ortaya koymay1
hedeflemistir (Tuna, 2006: 2). Piaget’e gore “dil ve diisinme 6nceleri birbirinden
ayr1 bir gelisme gostermis, boylelikle disiince dili etkilemistir” (Sakin, 2014: 23).
Fakat gelisen siireclerle birlikte etkinlik aym diizeyde karsilikli bir hale gelmis-
tir. Piaget’e benzer bir sekilde aradaki iliskiyi ortaya koyan Vygotsky’de bu ko-
nuda “digtinme igsel bir konugmadir, belirli yanlar1 birbirinden bagimsiz ise de
daha sonralar1 bunlar kesigsmektedir” demektedir. Vygotsky’e gore dilin esas amaci
iletisimin saglanmasidir (Erdener, 2009). Sapir ve Whorf birlikte gelistirdikleri ve
Sapir-Whorf hipotezi olarak adlandirilan yaklasimlarinda dilin ve s6zciiklerin in-
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sanin diinyay algilamasinda bir etkiye sahip olduklarini séylemektedirler (Sakin,
2014: 14). Sapir-Whorf yaklasimi olarak bilinen bu hipotez, zamanin ve mekéanin
iki farkli dilde ayn1 olmadig: fikrini ortaya ¢ikarir ki, bu da Sapir-Whorf varsayimi
olarak kabul gérmiis olan “Dilsel Gorecelik Denencesi’(ya da dilbilimsel goreli-
lik hipotezi) kavramina denk gelmektedir (Tuna, 2006: 7). Saussure gore ise dil ve
disiince birbirinden ayirt edilemez. Sausser dilin ortaya ¢ikmasindan 6nce higbir
seyin belirgin olmadigini ifade etmektedir (1998: 167). Bu baglamda sunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Kavramlarin dil sayesinde hayat bulmamasi neticesinde dii-
siince bos bir y1gin kiitmesinden, bir heyuladan baska bir sey degildir. Dile bilimsel
olarak yaklasan Sausser, dilin degerini ve iglevini ortaya ¢ikarmak icin sistematik
olarak yaklasmak gerektigini ifade ederken diisiincenin dilin arac1 oldugunu belirt-
mektedir. Insanlar kendileri icin 6nem arz eden seyleri kendi dillerinde yarattiklari
farkli ifadeler ile daha 6nemli hale getirmektedir. Kelimelerle birlikte kiiltiirel ve
toplumsal degerlere ve ideolojilere bagli olarak ele alinan séylem ise diistincenin
aktarimina pozitif bir katki sunmaktadir.

Dilin diistince ile birlikte var olusu, birbirlerine dnciillenmesinin zorlugu, dilin
diistinceyi, diisiincenin de dili etkileyen yapisi iki olgunun degisik algilar1 olustu-
rabilmek adina kullanildig1 gercegine temel teskil etmektedir. Bu alanlardan biri
siyasettir ve siyasetin en yogun olarak sergilendigi ve halka hitap ettigi en 6nem-
li mecra ise medyadir. Propaganda dilinin kullanimi, ikna, rizanin olusturulmasi,
siyaset icerisinde sergilenen farkli dil-diisiince iliskileridir. Bu uygulamalar dilin
ve diisiincenin birlikteligi temelinde ele alinan ve amag olarak kitleleri etkilemeyi
basarabilmek arzusunun giidildigii uygulamalardir. Siyasetin yogun olarak ser-
gilendigi ve siyasilerin halka hitap ettigi 6nemli alanlarin basinda gelen medya,
siyasilerin vazgecemedigi bir sahnedir. Medya sahnesi ayn1 zamanda bir siyasi mii-
cadele alanidir. Kullanilan siyaset dili ile kitlelerin diigiincelerini degistirebilmek,
kitleleri belirli diisiincelere kanalize edebilmek bu miicadelenin kazanimi olacaktur.
Kullanilan dil igerisinde tercih edilen deyisler, siirler, farkli tonlamalar tamamen
dil- diisiince birlikteligini harekete gecirebilmek adinadir.

2. IDEOLOJi VE SOYLEM BIRLIKTELIGI

Siyasilerden halka giden mesajlar diisiinceyi insa etmek tizerine kurgulanir-
ken kullanilan en 6nemli arag dildir. Dil sayesinde insanlar en 6nemli etkinlikleri
olan konusma eylemini gergeklestirir. Bu eylem “iletisim” cat1 kavrami altinda
yer almaktadir. Konusma ve edilgen karsiligi dinleme farkli bireyler arasinda
gerceklesir ve iki eylem arasindaki zaman araligi cok kisadir. Iletisimin bu
olgular1 ideoloji ve ideolojinin i¢inde barindig1 séylem sayesinde kaynak-hedef
etkilesiminde degisim gecirmektedir. Bireylerin yasanmisliklari, kiiltiirel deger-
ler bu degisimin nedenleridir. Degisimi anlayabilmek oncelikle ideoloji ve sdylem
arasindaki iliskinin anlasilmasina baghdir. Bu baglamda ideoloji, ¢ok genis bir
alanda ve yogun kullanima sahip bir kavramdir. Ideolojinin kavram olarak her
alanda ve durumda yogun olarak kullanimi ideolojiyi ¢cogu zaman Neuman ’nin
“totolojik” olarak ifade ettigi kavramlardan biri olmaya dogru itmistir. Neuman
bu kavrami “birinin yeni bir sey sdyliiyormus gibi goriindiigii ama aslinda da-
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ireler ¢izerek konustugu ve tanimi geregi dogru olan bir bildirimde bulunarak
dairesel uslamlama yaptig1 bir yorum ” olarak tanimlar (2014: 246). Ornegin Tiirk
siyasal hayatinda kullanilan “demokrasi” kavrami, her partinin kendi ideolojisi
icerisinde farkli karsiliklar bulmaktadir. Her parti kendi “demokrasi” tanimini
yapabilmektedir. Ak Parti bu kavrami daha c¢ok sandik ve secim ¢ercevesinde
ele alirken Cumhuriyet Halk Partisi daha sekiiler ve Atatiirk¢ii diisince bagla-
minda degerlendirmektedir. Ancak ideolojiyi totolojik yapan onun dogru ve tek
kabul edilen bir taniminin siirekli ifadesi degil; cok zaman dogru/yanlis oldugu
diustinilen durumlarin ideolojik olarak tanimlanmasidir. Bu anlamda “ideoloji”yi
onemli kilan nokta tanimsal acilimindan ziyade kullaniminin neden bu kadar
yogun oldugu ve neden bireysel, grupsal ve toplumsal yapilar icerisinde farkli
dustincelerin oturtuldugu genig bir alani kapsadigidir. Althusser’in de ideoloji
tanimini olusturan “Ideoloji her yerdedir” (Kazanci, 2002) yaklasimi ideolojinin
genis kullaniminin bir ifadesidir. Althuserci bakista ideoloji her yerde iken ide-
olojinin toplumsal siireclerden bagimsiz olmasi, bu siireclerden etkilenmemesi
s6z konusu degildir. Fransiz disiiniir Destutt de Tracy siyasi literatiire “ideoloji”
kavramini kazandirirken asil amaci tanri diisiincesini insan diisiincesinden ayir-
mak olmustur. Bunu saglayan “idea” kavrami pozitif bilimler ile birlesince insan
diisiincesini ifade eden “ideoloji” kavramina doniismiistiir. Ideoloji kavrami, ta-
rihin farkli dénemlerinde yasanan siyasi, sosyolojik, kiiltiirel olaylar neticesinde
her dénemin kendi ideolojisi seklinde ¢esitlenmistir. Eaglaton, ideolojiyi yaptig1
16 girisimle tanimlamaya calismigtir. Bunun nedeni kendinden 6nce yapilan ta-
nimlamalarin yetersizligi veya ideolojinin genelgecer bir taniminin yapilamama-
sidir. Eagleton kendi ideoloji tanimlarina ge¢cmeden 6nce ideolojinin genel gecer
taniminin olabilirligi ile ilgili s6yle bir ifade de bulunmaktadir “Simdiye kadar hig
kimse ideolojinin tek ve yeterli bir tanimini yapamamistir” (2015: 17).

Althusser ideolojiyi, bireylerin gercek varolus kosullariyla yasadiklar: hayali
iligkilerin bir tasarimi olarak ifade etmektedir(Kazanci, 2002). Bireylerin kendi ha-
yali iligkilerinde yarattig1 gerceklik, farkliliklar arz ettigi stirece ideolojiler farkls
bakiglarda normatif olarak degerlendirilmeye devam edecektir. Althusser hayal ve
gercek arasinda bir gecisi saglarken ideolojiyi de normatif bir 6zellige kavustur-
mustur. Bu normatiflik ideolojiyi kullanima hazir bir gsekilde her sdylem icin bek-
letmektedir.

Ideoloji kendisini bekleyen hedef kitle ile irtibat1 dil sayesinde ve sdylem
icerisinde gerceklestirmektedir. Ideolojinin 6zelliklerinden biri olan bireye ve
gruplara yon belirleme islevi, ideoloji- soylem etkilesiminde baskin bir hale gel-
mektedir. Bu yonii belirlerken ideolojinin taginmasi, farkl sekillerde ifade edilmesi
gerekmektedir. Oncelikle “ifade” ile ideoloji, soylem sekline getirilir yani ideoloji-
nin ifade icerisinde kullanilmasi sdylemin pratigi olur. Séylem, ideolojileri tasir-
ken giinliik diisiince ve kanaatlerimizin nasil etkilenmesi gerektigini, ideolojinin
nasil algilanmasi gerektigini, toplumda ideolojinin baskin hale gelmesi i¢in nelerin
gerektigini biinyesinde barindirmakta ve ideolojilerin tasiyicisi durumundayken
onlarin yeniden tretilmesine de katki sunmaktadir. Ideoloji, sOylem icerisinde ve
sOylemin giinlik yagamdaki pratikleri sayesinde giictinii stirekli pekistirmektedir.
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Soylemi belirli bir cercevede ele almak gerekirse bunu iletigsim, dilin kullanimi
ve metin gibi elamanlarin olusturdugu bir kiime igerisinde degerlendirmek dogru
olacaktir. Bu kiime icerisinde siyasi konugmalar, dini 6gretiler veya her tiirli ideo-
lojik propaganda calismalar1 dolayli ya da direkt olarak kendi ideolojik sinirlari ice-
risinde siirdiriilebilir. Dolayli veya direkt olmasi sdylemin karmasik bir yapiya sa-
hip oldugunu gostermektedir. S6yle ki ideolojiler istenildigi takdirde agik bir sekil-
de ifade edilebilecegi gibi iistii kapali, farkli tonlama ve vurgularla, s6ylemin daha
az belirginlestigi bir ydntemle de ifade edilebilir(Coban,2015: 50). Ideolojiye sdylem
icerisindeki yaklagim sadece bu ayrimla smirh degildir. Ideolojiler belirli ¢ikarlarin
saglanmasini hedef edinirken genelde belirgindir. Oysa uygulama asamasinda ¢ogu
zaman ideoloji iizeri ortiik bir sekilde ifade edilmektedir. Ideolojiler kendi sinirlar
icerisinde profillerini olustururken kendi faaliyet alanlarini, kendi sozcitk dagar-
ciklarini, kendi amag ve gayelerini de bu olusumun igine katmaktadir. Her ideoloji
kendi farkliliklarini yaratmaktadir. Bu farkliliklar séylemi yakalayabilmek adina
birer ipuglaridir. S6ylem alanlar1 diye tabir edilebilecek, yorumlarin, ifadelerin, ko-
nusmalarin, yazili metinlerin yer aldig1 bu alanlar ideolojinin ipuglarinin aranacag:
yerlerdir. Bir gazete haberinde yer alan silahli bir kisinin resminin altinda gecen
ve bu kisiyi tanimlayan ifade gazetenin ideolojisinin belirleyici ipucu olabilir. Ge-
rilla, savasgl, terorist veya asker gibi sozciikler bu resme bakis agisini ifade eden
soylemlerdir. Ideolojiler toplumda esitsizligin, miicadelelerin ve farkli fikirlerin ne-
ticesinde ortaya cikarken en biiyiik destekeisi, yardimei mekanizmasi, séylemdir.
Soylemin etkinligi ve ideolojinin islevselligi toplumda séylemin gerceklesebilecegi
ve kitlelere ulasabilecegi alanlarin kime ait olmasiyla da yakindan ilgilidir. Egemen
iktidar yapilari, egemen maddi giigler, medya sahipleri ve bunlarin siyasi yapiyla
olan baglantilar1 egemen séylemin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Toplumsal
siirecler egemen yapilarin istedigi sekilde formiile edilmektedir. Bu baglamda eko-
nomik saiklerle de degerlendirilebilecek medya, ideolojik siirecin ve hegemonyal
miicadelenin sergilendigi ideolojik bir aygit olarak ifade edilir. Bu aygitin kurulus
amac1 ve gayesi kurucu unsurun beklentilerine gore farklilasmaktadir. Medya sek-
toriinde kurucu 6znenin 6nceligi her ne kadar farkliligin temel unsuru olsa da ha-
ber séylemlerinin icerisinde bazen 6ncelikleri ayirabilmek zorlagsmaktadir. Medya,
burjuva ideolojisine hizmet eden ve bu ideolojinin hegemonyal bir yaklasim ice-
risinde devam etmesini saglayan, degisen toplumsal kosullara gére uyarlanabilen
aracsal bir yapiy1 biinyesinde barindirirken bu noktada elestirel degerlendirmelere
maruz kalmaktadir.

3. SEMBOL, SIYASI TEMSIL VE MEDYA

Insanin farkli gériislere sahip olmasinda, bu goriislerin farkli cepheler
olusturmasiyla birlikte farkli yapilarda ortaya c¢ikmasinda; dil-diisiince iligkisi,
soylem ve ideoloji gibi etkileyici unsurlarin yanisira semboliin sagladig1 pozitif
katkida yadsinamaz. Semboller, sosyal alanda, siyasi yapida, kiiltiirel yaklasimda,
bireysel gelisimde, dilin kullaniminda 6nemli etkilere sahiptir. Madde ile i¢ ige
yasadigimiz evrende sembollerden bagimsiz olmak s6z konusu degildir. Nesneler
ile kusatilan somut evren insani cevrelerken, insan fiziksel olarak evrende vardir
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ve semboller de fiziksel evren icinde sembolik evreni olusturmaktadir. Durkheim
sosyolojiyi bilimsel temellere oturtmaya calisirken kuramini temellendirdigi en
6nemli noktada sembollerin 6nemini ifade ederken sosyolojik yaklasiminin birinci
ve en onemli ilkesini “Toplumsal olgular: seyler olarak incele” (Giddens, 2013: 46)
seklinde yorumlamaktadir. Bu yaklagim toplum biliminin bilimsel temellere otur-
tulmasi agisindan 6nemlidir. Dogadaki sembollerin incelenmesi ile ifade edilen
pozitif bilimlerin temelinde seylerin, nesnelerin ve sembollerin incelenmesi séz
konusudur. Béylece sembolik evrenin anlasilmasi ancak desifre ve ¢6ziimleme fa-
aliyeti ile gerceklesmektedir. Sembolik evrenin ¢6ziimii insana aittir. Bu noktada
insan bireysel degerlerini ve kendi 6zelliklerini de hesaba katmaktadir. Aslinda her
insan, sembolleri ¢dziimlemek isiyle ugrasan bir sembol ¢dziimleyicidir. Insanoglu
dogumundan itibaren ¢evresini ¢oziimlemeye baglamaktadir. Bu ¢6ziimleme hem
nesnel diinyanin ¢éziimlemesi hem de jestlerin, mimiklerin, biligsel siireclerin ¢6-
ziimlemesi seklindedir. Desifreler ile anlam kazanir insan hayati. Bir bakima insan
yasaminin 6zetlendigi yerdir semboller. Insanin kendine deger kattig1 her noktada,
yasamin her sahasinda ve sathasinda, renklerinde, sanatinda, yaziminda, dininde
sembollerin varlig1 gizemli veya agik bir gekilde mutlaka vardir. Yasama dair in-
san ne distintiyorsa, diisiincelerini semboller araciligiyla yansitabilir. Bu noktada
Cassirer ’in insani sembollestiren varlik olarak ifade etmesi ve insanin yasadig:
diitnyanin sembolikliligini vurgulamasi énemlidir (2011: 7). Insan dogadaki sem-
bollerin birer ¢oziimleyicisi iken ayn1 zamanda kendisi de semboller iiretmekte ve
bu sembollerle i¢ ice yagsamaktadir. Bir fikir, duygu, diistince, amag ve ortak bir
anlatim sergilenmek istendiginde basvurulan kullanim igerisinde sembol mutlaka
vardir. “Sembolik” kavramu ile de kendisi diginda bir anlayisa sahip diisiinsel bir
kavrayis ve diisiinsel sekil verme yolu anlagilmaktadir (Cassirer, 2011:156). Bu yak-
lasima gore insan sembollestirme egilimine sahiptir. Nesneleri, formlari, bilingsiz-
ce sembollestirmektedir. Sembollestirilen formlar giinliik hayatta siirekli karsimiza
cikmakta ve goriunirlikleri disinda da anlam ifade eden, bizim icin belirgin ve
goriiniir olmayan bir icerige sahip olmaktadirlar.

Sembollerin gizil olarak barmdirdiklar: ve goriiniir olmayan icerikleri ile sahip
olduklari birlestirici gii¢ toplumsal drgiitlenmeler acisindan 6nemlidir. Bu yapisal
istiinlitkleri 6nemli derecede birlestirici ve somut bir etki yaratmaktadir. Sembol-
lerin bu 6zellikleri neticesinde 6rgiitlii birlikler de kendilerine sembolik unsurlar
yaratma egilimindedir. Orgiitli birliklerin insan giicii, ideologlarinin varligi ve
sembolleri kitleleri etkilemektedir. Ideologlarin etkisinde sivrilen semboller ide-
olojinin kitlelerle biitiinlesmesi neticesinde Oylesine yiiklii bir hale gelir ki sem-
patizanlarindan bagkasinin bunu anlamasi zorlasir. Bu sekilde ideoloji sembolde
buytr ve dlumsiizlesir. Ayni zamanda 6limsiiz temsillerin olusmasi ve bu temsille-
rin yillar boyu eskimeden devam etmesi de saglanmaktadir. Semboller birer grafik,
birer figiir, resim veya alfabetik isaretler olabilecekleri gibi belli bir ideolojiyi sa-
vunan bireyler de kendi disiincelerinin, ideolojisinin sembolleri olabilirler. Tarih-
te pek cok bireysel sembolik figiirden ve bunlarin giicinden s6z edilebilir. Lenin,
Stalin demir perde icin Hitler ise nazizm i¢in yadsinamaz sembollerdir. Ayrica din
temelli olgular icerisinde de bu durum fazlasiyla mevcuttur. Kisilerin sembol olarak
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kullanilmasi, sembolik 6znenin bu duruma acik olmasi ve kiiltiirel bir iceriginin de
varligy, kisinin 6zneli oldugu sembolii inanilmaz bir etkinlige ulastirmaktadir. Bu
etki sosyal etki ile birlesince sembolik 6zneler daha 6nce goriilmemis toplumsal
olaylara sebebiyet verebilmektedir. 1970’li yillarda Amerika Kaliforniya’da etkinlik
gosteren bir tarikat olan Peoples Temple’in birkac yiiz iiyesi, liderleri Rahip Jim
Jones onderliginde, siyaniir icerek yagsamlarina son vermislerdir. Hayatta kalan bir
tarikat iiyesi ise zehri icenlerin hepsinin bunu kendi istegi ile yaptigini ifade et-
mistir (Akert, Aronson ve Wilson, 2012: 29). Sosyal etkinin de yadsinamayacagi
bu olayda Rahip Jones’un 6nderligini ve sembolik kisiliginin etkisini yok saymak,
sahsinda yticeltilen 6znel semboliin yiiklendigi rolii géz ardi etmek s6z konusu
olamaz.

Gerek Hitler, gerek Lenin ve gerekse Rahip Jones’un birer sembolik deger olarak
yaptiklar1 sey aslinda kendi ideolojilerini ve kendi savunularim temsil etmektir.
Temsil etmek: Bir kigiyi, bir kurumu, bir dénemi, ideolojik bir yaklagimi tanitmak
ve ifade edebilmektir. Kisi, adiyla temsil olunur, belirli donemler kendi icerisinde
yasadig1 olaylarla temsil olunur; ideolojiler, semboller ve sembollesmis 6zneler ile
temsil olunur. Temsil, semboliin en bityiik varlik sebebidir. Mitolojide, dinlerde,
ideolojilerde semboller hep temsilin ifadeleri olmustur (Gibson, 2009; 98). Sembol-
ler insanlik tarihi ile baglayan temsil etme seriivenine mitlerde, dinlerde, ideoloji-
lerde ve devaminda politik ideolojilerde, politik sembollere evrilerek devam etmis-
tir. Bu sayede semboliin temsil 6zelligi siyasi alanda sembollere yiiklenen anlam ile
“siyasi temsil” kavramini dogurmaktadir. Semboller, bireyleri goris farkliliklarina
gore siyasi olarak gruplarken bu gruplasmalar siyasi tercihleri, siyasi tercihlerde
siyasi temsilleri etkilemekte ve bu gelismeler var olan farkliliklar temelinde ger-
ceklesmektedir.

Siyasi temsilin ifadesinde siyaset - sembol iligkisi ¢esitlilik gostermektedir. Sem-
boliin anlami degisen siireclerle birlikte genisleyebilmektedir. Siyasi sembollerin
anlaminin belirginlesmesi ve tam olarak neyi ifade etmesi gerektigi, bireyin anlam-
landirmasina iligkin biligsel siirecleri de harekete gecirmektedir. Siyasi semboliin
temsil edildigi alan ve semboliin temsil ettigi grup sembollerin se¢ilmesinde belir-
leyici rol oynamaktadir. Iktidarin ve muhalefetin temsili kendi sembolleri cerce-
vesinde gerceklesmektedir. Iktidarin “evet”i sembollestirdigi bir yerde muhalefet
“hayir”1 sembollestirebilir. Iktidar “evet”i temsil ederken muhalefet “hayir™ temsil
edebilmektedir. Kendi ideolojisi ile kiiltlesen semboller disinda degisen dénemler,
degisen iceriklere sahip ve farkli zeminde siyaset yapan gruplar, sembolleri igerige
uygun bir sekilde takas edebilirler. Ancak degismeyen, var oldugu ve kullanildig:
stirece “sembol "lin etkinligi ve kaliciligi olacaktir.

Sembollerin siyasi anlamda etkinligini artirmasi, siyasetin toplum tarafindan
kabul gormesi ve siyasal faaliyetlerin yogunlasmasi seklinde karsilik bulmaktadir.
Gazete, dergi, televizyon gibi kitle iletisim araglarinin yayginlagsmasi ve bunlar tize-
rinden yiritiilen siyasi faaliyetler, ideolojik uygulamalar, sembollerin daha fazla
kitlelere ulasmasini saglarken beraberinde daha fazla etkinlik alan1 yaratmaktadir.
Siyaset igerisinde sembolik degerlerin varligi gazete ve televizyonlarda bu sem-
boller {izerinden yuritiilen se¢im caligmalarinin nedenidir. Her giin degisik bir
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televizyon kanalinda, farkli bir gazetede, siyasi igerikli sembollere rastlamak miim-
kiindiir. Ozellikle se¢im yada referandum donemlerinde medyada yasanan siyasi
temsili en iist diizeyde tutma miicadelesi gazete, televizyon gibi kitle iletigsim arag-
larinda belirgin olarak gézlemlenmektedir. Medya ve siyaset i¢in se¢im dénemleri
faaliyetlerin cakistig1, var olma miicadelesinin arttigi donemlerdir. Medya, siyaseti
belirleme, etkileme, kamuoyu olusturma gibi saiklerle hareket ederken siyasetin
amaci da medyada yogun bir sekilde yer alabilmektir. Yogunluk zamanin sinirlilig
ile de baglantilidir. Bu konjonktiir icerisinde medya, cok unsurlu 6zelligi sayesinde
siyasilerin ve siyasetin tek tercih alanidir. Medya secim dénemlerinde konjonktiire
uygun haberler sayesinde, karar verici, editoryal siireclerin 6nciiliigiinde, yayimn-
larini siyasilerin boy gosterdigi, riza tiretiminin hedeflendigi, fikir dontisimiini
amaglar bir sekilde kurgulamakta ve sunmaktadir. Temel ama¢ kamuoyu olustur-
maktir. Kamuoyu olusturmaktan maksat ise bir toplulugu istenilen degerler dog-
rultusunda yonlendirmektir. Se¢cim donemlerinde partiler ve adaylarinin se¢men ile
medya tizerinden iletisime ge¢cmeleri kamuoyu olusturmay: amaclarken bu durum
farkli bir kavrami da dogurmaktadir. “Giindemi belirlemek”. Glindemi belirlemek
medyada etkinlik miicadelesi icerisinde var olan bir tutumdur. Giindem belirleme
ifadesi, farkindalik yaratma, haberdar olma gibi bilissel diizeylerde kalirken kamu-
oyu olusturma sayesinde tutumlarda, davranislarda ve se¢im tercihlerinde degisik-
likler saglanmak amaglanir ve bu durum davranigsal ve duygusal degisiklikler ile
ilgilidir (Yiiksel,2007). Gerek kamuoyu olusturmak ve gerekse giindemi belirlemek
icin siyaset dili, medya giicii ve ideoloji baskin bir sekilde kullanilmaktadir.
Medyanin bir gii¢ olarak kullanilmas: ve medyada etkin olma miicadelesi kapsa-
minda, sermaye tekellerinin de siyasi alanda s6z sahibi olma istekleri, medya sirket-
lerine olan ilgiyi arttirmaktadir. Ekonomik alanda yasanan tekellesmeler, dordiincii
giic olarak degerlendirilen ve toplumsal yapinin da sekillenmesinde 6nem arz eden
medya girketlerinin tek elde sekillenmesine yol agmaktadir. Demokratik bakis acisi
ve liberal yaklasimda medyanin tek elde sekillenmesi, anti demokratik bir olugum
olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda medya sahibi kisilerin ideolojileri ve
bakig agilar ister istemez sahip olunan medya kaynaklar: iizerinden topluma ak-
settirilmeye calisilmaktadir. Medya sirketlerinin ¢aliganlari, paydaslar: benzer ba-
kis acisina sahip olmak gibi bir zorunluluk hissetmektedir. Bu noktada 6nemli olan
devletin demokratik yatay esitlik prensibinden hareketle bahsi gecen medya or-
ganlarina kars esit haklar ve egit 6devler yiklemesidir. Esit firsatlar yaratmasidir.

Sonuc

Demokratik degerlerin kiyasiya savunuldugu bir ortamda insan unsurunu yon-
lendirmek, tercihleri tizerinde etkili olabilmek, ideolojik etki altina almak, ancak
rizanin yaratimasi ile miimkiin olacaktir. Rizanin yaratilmasi icin séylem bu nok-
tada onemli bir argiimandir. Soylem siibjektif bir uygulamadir. Stibjektif uygulama-
lar bireysel farkliliklara, farkli yorum ve tercihlere kap: aralamaktadir. Farkliliklar
cesitliligi getirirken cesitlilik, analize muhtac, yonlendirmeye acik uygulamalarin
goriilmesinin sebebi olmaktadir. 21. Yiizyil soylemin etkinliginin ve cesitliliginin
yogun olarak gorildigii bir donem olarak ideolojinin giictine katki sunmaktadir.
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Bu sayede ideolojinin sonu beklentisi, ideolojinin sdylemin igerisindeki varlig1 sa-
yesinde miimkiin gézitkmemektedir. S6ylemin, hayatin pratiklerinde yasaniyor ol-
mas1 da bunun 6nemli nedenlerinden biridir. Ayni paralelde 6n yargisiz diisiincele-
rin de yok olma ihtimali dil, ideoloji ve sembol baglaminda, sdylemin araciliginda,
en az ideolojinin sonunun beklentisi kadar imkansiz goriinmektedir.

Dilin ideoloji ile birlestigi soylemde iktidar ve muhalefet temsilcileri farkli bek-
lentilere sahip olur. iktidar, sOylemi, konumunu devam ettirmek amaciyla kullanir-
ken muhalefetin amaci ise temelde iktidar1 yerinden etmek ve iktidar: ele gecirmek-
tir. Soylem bazen iktidarin itici giicti olurken bazende muhalefetin iktidari alagag:
edebildigi en giiclii silah haline gelir. Ciinkii sdylem bilgiyi, giicli, hakimiyeti ve
buna bagh otoriteyi barindirir. S6ylemin barindirdig: ideolojinin se¢im meydanla-
rindaki varlig1 dogru ve yanlis oldugu séylenen fikirlerin beyani icerisinde gizlidir.
Cok zaman ideoloji, dogru ve yanlis olarak nitelendirilen olgularin yansitilmasinin
arkasindaki diigiincedir. Bu tarz diistincelerin yogun olarak ifade edildigi ve Alt-
husser’in deyimiyle hayat bulan, “ideoloji her yerdedir” yaklagiminin tezahiir ettigi
alanlarin basinda secim meydanlar1 ve miting alanlar1 gelmektedir. Miting alanlari-
nin vazgecilmezi olan bayrak, flama, afis gibi araclar ise ideolojinin sdylem disinda
sergilendigi sembollerdir. Bu sembollerin disinda mekéanlar da ¢ogu zaman segim
donemlerine dair semboller haline gelebilir. Farkli partilerin mitinglerini yaptiklar
alanlar artik o partinin temsili birer sembol mekani olur. 15 Temmuz darbe girisimi
sonrasi birlik ve buitiinliigiin temsili mekani haline gelen “Yenikap1” ayn1 amacin
sembol ismi olarak devam eden siirecte kullanilmistir ve “ Yenikapi Ruhu” seklinde
soylemlegtirilmeye devam edilmektedir. Yogun bir kitle hareketini de temsil eden
bu “ruh” arkasina aldig1 halk kitlesi ile hayat bulmustur. Bu da arkasina kitleleri
alamayan hicbir ideolojinin ve hicbir hareketin yasama sansinin olamayacaginin
bir gostergesidir.

Kitlelerin ideoloji ile olan etkilesiminde ideolojilerin birbirlerine kars1 var ettigi
farkli bir stratejide “6tekilestirme”dir. Otekilestirme stratejisi partilerin birbirleri-
ne karg: tutumlarinda ve ozellikle secim donemlerinde, parti propagandalarinin
yapildig1 secim meydanlarinda ve medya organlarinda goriiliir. Medya organlarin-
daki 6tekilestirme stratejisi iki yonde calisir. Medya organlari, ideolojik tutumla-
rina karsi bir durusu temsil eden partiler icin bir 6tekilestirme stratejisi giiderken
ayni zamanda kars1 ideolojiyi savunan medya unsurlarina kars: da bir 6tekiles-
tirme stratejisi sergiler. Siyasal iktidara karsi muhalif tutumuyla bilinen Hirriyet
Gazetesi, siyasi iktidarin yayin organi olarak bilinen Yenigafak Gazetesini 6tekiles-
tirmeye, onun haberlerini etkisizlestirmeye calisirken Yenisafak da degisen roller-
de aym stratejiyi Hiirriyet Gazetesine kars1 uygulayabilir. Ornegin 2015 yili genel
secimlerinde “Oy ve Otesi” adli sivil toplum 6rgiitii iizerinden ele alinan 4 Haziran
2015 tarihli Hiirriyet Gazetesi haberinde bu olusum “bagimsiz, gonullilik esasi-
na gore kurulmus, demokratik ve adil bir secim” hedefiyle yola cikan bir 6rgiit
olarak olumlanirken ayni 6rgit 4 Haziran 2015 tarihli Yenisafak Gazetesinde “sa-
ibe ceteleri, Avrupa ve Amerika tarafindan maddi anlamda desteklenen orgiitler”
olarak tanimlanmistir. Bu strateji gazeteler 6zelinde medyanin ideolojik yaklagimi
ile ilgilidir. Bu tiir stratejilerin uygulayicilar1 partiler icin siyasi liderler, gazeteler
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icin ise editoryal yonetim ve gazete sahipleridir. Bu tiir uygulamalar1 yapanlar li-
der konumundadirlar. Lider konumundaki kisilerin uygulamalar: maddi ve manevi
degisenleri hedef alir. Insanin maddi ve manevi degerleri {izerinden sergilenen uy-
gulamalarin amaci her uygulayicinin kendi penceresinden kalicilig1 ve siirekliligi
yakalamasidir. Bunun i¢in fikir degistiren, doniistiiren ve farkli degerler yaratan
bir algiy1 yaratmak 6nemlidir.
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