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Ozet: Turkiye’nin Avrupa Birligi (AB) ile 1996 yilinda olusturdugu Gumrik Birligi’nin yarattigi asimetrik yapi, AB’nin Serbest
Ticaret Anlasmasi (STA) imzaladigi tlkeler ile Turkiye arasinda ticaret sapmasina yol agmaktadir. Bu anlamda AB ve Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) arasinda Transatlantik Ticaret ve Yatirim Ortakhgi Anlagmasi’nin (TTIP) imzalanmasi halinde bunun
Tiirkiye ekonomisine olumsuz etkilerinin olmasi beklenmektedir. Bu durumu 6nlemek amaciyla Tiirkiye ABD ile bir STA
imzalamaya ve/veya TTIP’ye taraf olmaya ydnelik girisimlerini hizlandirmistir. Onemli bir sigir eti Ureticisi ve ihracatgisi olan
ABD’nin muhtemel bir muzakere sirecinde Tirkiye’den bu Urinlerde taviz talep etmesi miumkin gorinmektedir.
Turkiye'nin sektorel sorunlari, kasaplk canli sigir ve kirmizi ette yiksek glimrik vergileri uygulamasi, ABD'nin sigir eti
Uretiminde birtakim hormon ve beta-antogonist kullanmasi ABD’den et ithalatindaki en biyik engeller olarak
gorilmektedir. Turkiye'nin STA muzakerelerinde sigir etinde taviz verilmesine karsi bir tutum ile Saglik ve Bitki Saghg: (SBS)
uygulamalari konusunda korumaci bir yaklasim gostermesi, uzun vadede sektoriin gelisimine yonelik yatirim yapmasinin
uygun olacagi diistinilmektedir.

Anahtar Kelimeler: AB, ABD, Dis Ticaret, Sigir Eti, TTIP, Tiirkiye,

The Comparison of the Beef Sectors in Turkey, the United States and European Union and the

Evaluation of the Sector in terms of International Trade

Abstract: The asymmetric structure of the Customs Union signed between Turkey and the European Union (EU) in 1996
causes trade deviation between Turkey and the countries that signed free trade agreement (FTA) with the EU. In case of a
potential Transatlantic Trade and Investment Partnership Agreement (TTIP) between EU and United States (US), there could
be adverse effects of this agreement on Turkish economy. Turkish Authorities accelerate their attempt to be a part of TTIP
or signing a new FTA with the US to avoid this situation. It is quite possible of the US, as an important red meat producer
and exporter, to demand concessions on this products from Turkey. The most important trade barriers for the import of live
beef cattle and red meat from the US are high customs duties of these products in Turkey, using hormones to improve feed
intake and genetically modified feed in beef production in the US and the problems of the sector. It is necessary to
demonstrate an attitude against beef concessions and a protective policy on Sanitary and Phytosanitary measures in
potential FTA negotiations.

Keywords: Beef, International Trade, TTIP, Turkey, USA, EU

Giris

Son vyillarda hacmi artan uluslararasi ticaretin
Diinya Ticaret Orgiiti (DTO) tarafindan yeterince
yonetilememesi ve Cin gibi gelisen ekonomilerin
uluslararasi ticarette daha fazla s6z sahibi olma
cabalari basta Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve
2016 yih itibari ile 28 tyeli Avrupa Birligi (AB) olmak
lizere gelismis Ulkelerin kendi aralarinda birtakim
genis kapsamli serbest ticaret anlasmasi (STA)
mizakerelerine baslamasina yol agmistir. Pasifik
Okyanusu’na kiyisi bulunan 12 dlkenin 04 Subat
2016’da imzaladigi Trans Pasifik Ortakhk Anlasmasi
(TPP) ile AB ve ABD arasinda miizakereleri devam
eden Transatlantik Ticaret ve Yatirnm Ortakhg
Anlasmasi (TTIP), bu anlasmalarin iki 6nemli 6rnegi
sayllmaktadir (De Vogli ve Renzetti, 2016).

Tirkiye’'nin AB ile 1996 vyilinda olusturdugu
GUmrik Birligi, Tirkiye’'nin AB’nin Ortak Ticaret
Politikasina taraf olmasina karsin, hentiz AB dyesi
olmadigl icin karar alma mekanizmalarinda yer
alamamasina neden olmustur (Uysal, 2001). Bu
¢arpik durum Uglinct Ulke mallarinin, AB’nin bu
Ulkelerle imzaladig1 STA’lar yardimiyla, AB lizerinden
Tirkiye’'ye glmrikstz girisine yol acarken, Turk
mallarinin bahse konu dlkelere satisinda En Cok
Gozetilen Ulke (Most Favored Nation) kapsaminda
birtakim engellerle karsilasmasina neden olmakta-
dir. Bu asimetrik durumun yarattig ticaret sapma-
sini en aza indirmek igin Tlrkiye basta ABD olmak
Uzere AB’nin STA imzaladigl veya miizakere ettigi
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tlkelerle cesitli ikili STA’lar imzalamak zorunda
birakilmaktadir (Erdem, 2015).

Tirkiye’de niifus ve toplumun refah diizeyinin
artmasina bagh olarak giderek 6nem kazanan
kirmizi et Gretimi ekonomiye biylik katkilar
saglayan onemli bir hayvancilik alt koludur. Bununla
birlikte sektériin korunmasi ve gelistiriimesi amaciy-
la ithalata karsi uygulanan gumrik vergileri
Turkiye’nin TTIP’ye taraf olmasi ve/veya ABD ile ayri
bir STA imzalamasi halinde anlamini biyik 6lglde
kaybederek, Tirkiye'nin basta sigir eti olmak lzere
hayvansal Griinlerinin uluslararasi ticaretinde 6nem-
li sorunlara neden olacagi beklenmektedir (Aydin ve
ark., 2010).

Bu derleme ile Tirkiye’nin ABD ile imzalamasi
muhtemel bir STA Oncesinde Tirkiye, AB ve ABD
sigir eti sektorlerinin Gretim, verimlilik, maliyet,
tiketim, saglik kosullari ve dis ticaret yonleriyle
karsilastirilmasi yapilirken TTIP'nin sigir eti sekto-
rine olasi etkilerinin degerlendirilmesi amaglan-
maktadir.

Tiirkiye ile AB ve ABD Sigir Eti Sektorlerinin
Karsilagtirllmasi:  Turkiye’deki mevcut yapinin
aksine, ABD ve AB’deki sigir eti sektorleri Gretimin
cogunlukla ozellesmis blylk caph isletmelerde
yapildigi, yilhik gelirin AB ve ABD igin sirasiyla 35.4
milyar $, ve 88.3 milyar $ oldugu hayvansal lretim
kollaridir (Anonim 2016a, 2016e). Turkiye'de sigir
eti sektorinin dizenli bir gelisim godstermesine
karsin, artan nifus ve sosyo-ekonomik refah
dizeyinin yarattigl talebi karsilayamadigi gézlemlen-
mektedir (Aydin ve ark., 2010). Birbirinden yapi ve
hacim olarak farkhlklar gosteren Tirkiye, AB ve ABD
sigir eti sektorlerinin  karsilastirabilmesi igin,
oncelikle sektordeki Uretim, maliyet, tiketim, dis
ticaret ve hijyen kosullari gibi konularin incelenmesi
gerektigi distintlmektedir.

Uretim ve Verimlilik: Tiirkiye’deki yerli hayvan
irklarinin et verimlerinin diisiik olmasi ve genetik
islah c¢alismalarinin uzun sirmesi nedeniyle kiltir

ve melez hayvan sayisi biylk oranda damizlik
hayvan ithalatiyla arttirilmaya cahsiimistir (Yavuz ve
ark., 2003). Sirduarilen genetik 1slah ¢alismalarina
karsin, Turkiye’nin henliz AB ve ABD’nin gerisinde
oldugu gozlemlenmektedir. Tlrkiye, AB ve ABD'nin
sigir eti Uretimi ile verimlilik degerleri Tablo 1'de
belirtiimektedir. Tirkiye'de sigir eti stokunun biiyik
Olglide sut sigirlarina, ABD’de ve AB’de ise basta saf
irk Angus, Hereford veya Angus ile Hereford
melezleri olmak Uzere, et verimi yiksek sigirlara
dayandigi gorilmektedir (Unlisoy ve ark., 2010;
Capper, 2011). Bununla birlikte AB dyelerinden
Polonya’da sigir etinin %3’lG, Almanya’da %13'(,
irlanda, Fransa ve ispanya’da ise yaklasik %50-63’{i
besi sigirlarindan temin edilmektedir (Deblitz ve
Dhuyvetter, 2013). Avrupa Komisyonu verilerine
gore AB’de damizlik besi sigirt isletmelerinin
ortalama %91’i aile isletmesi olup, isletme o&lgegi
ortalama 72 bas sigirdan olusmaktadir (Anonim,
2013). Tarkiye'de 2013 yili itibari ile 374.951 besi
sigiri isletmesi faaliyet gostermektedir. Bu isletmele-
rin yaklasik %76’s1 1-10 bas hayvan igerirken, 200
bag ve Uzeri besi sigiri iceren isletme sayisi 1.000
adettir (Anonim, 2015a). ABD’de sigir (retimi
1960’ yillarin ortasina kadar cayir ve meralarda
otlatmaya dayali kiiglik ¢apl isletmeler-den ibaret
olup Uretimin %60'indan fazlasini 1.000 bas alti
siirilere sahip ciftlikler gerceklestirmistir. Ulkede
2007 yih itibari ile %76’s1 100 bag ve alti olmak lizere
toplam 758.000 besi sigir isletmesi faaliyet
gostermektedir. (MacDonald ve McBride, 2009).
ABD’de sigir karkas eti fiyatlarinin 330 €/100 kg
civarinda seyrettigi, AB’de ise 370-420 € arasinda
degismekte oldugu ifade edilmis, Tirkiye'de ise
karkas etinin ortalama 2.114 TL/100 kg’a satildig
belirtilmistir (Deblitz ve Dhuyvetter, 2013; Anonim,
2016f). ABD’nin sigir eti tUretiminde hormon ve beta-
antagonist kullanilmasina izin vermesi nede-niyle,
ABD’nin AB’ye goére hayvan basina 26-52 $ daha
fazla kar elde ettigi ifade edilmistir (Arita ve
ark.,2014).

Tablo 1. Turkiye, ABD ve AB’nin yillara goére kirmizi et Uretimi ile verimlilik degerleri (Anonim, 2016d; Anonim, 2016e;

Anonim, 2016g).

Yillar Uretim (Bin Ton) Verim (Kg/Bas)
Tiirkiye ABD AB Tiirkiye ABD AB
2011 645 11.983 7.847 250.8 350.7 287.7
2012 799 11.848 7.532 286.4 358.6 287.7
2013 869 11.751 7.249 253.4 361.2 286.6
2014 882 11.076 7.285 237.6 366.6 288.3
2015 1.015 10.815 7.548 269.6 375.8 293.1
Maliyet: Besi materyali, yem, iscilik vb. girdi tuketici talepleri ve tercihlerindeki degisiklikler

faktorlerinin yani sira hayvan varligindaki degisim,
sektorde ikame Urinlerin fiyatlari, ithalat ve ihracat
durumu, devlet midahaleleri, hayvancilik destek-
leri, faiz oranlari, st fiyatlarindaki istikrarsizliklar,

kirmizi et fiyatlarini dogrudan veya dolayl olarak
degistirmektedir (Aydin ve ark., 2010). Besi
sigircihginda yem en 6nemli maliyet kalemi olarak
kabul edilmekte, misir ve arpa temel yem bitkileri
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arasinda 6n plana g¢ikmaktadir (Feuz ve Russell,
2014; Saatchi ve ark., 2014). Ulkelere gore sigir
eti/yemlik misir paritesi Sekil 1’de yer almaktadir.
Sekil 1 incelendiginde, Turkiye'nin sigir eti/yemlik
misir paritesi bakimindan ABD ve AB’ye gbre daha
iyi oldugu goriilmektedir. Sigir eti fiyatlari bakimin-
dan AB ve ABD’nin birbiriyle paralel seyretmesine
karsin, Turkiye’de 2009-2010 yillari arasinda sigir eti
fiyatlarinin  %41.5 diizeyinde arttigi goézlemlen-
mektedir. Bu duruma bagh olarak Tirkiye’'de sigir
eti/yemlik misir paritesi 2011 yilina kadar yikselis
trendinde olmus, 2011 vyilinda alinan ithalat
kararindan itibaren sigir eti fiyatlari dismis ve buna
bagli olarak parite de disuse gegmistir (Glimdas,
2015).

Tiiketim: Tirkiye’de kirmizi et tiketimi kisi basina
disen milli gelir seviyesinin artisina paralel olarak
son yillarda artis gostermis ve 16 kg'a ulasmistir.
Buna karsin yine de dilinya ortalamasi yakalanama-
mistir. Bunun en 6nemli nedeninin nifusa oranla
canli hayvan arzinin yetersizligi ve bu durumun
yarattigl fiyat artislarinin oldugu dislintlmektedir

(Akkaya, 2015). ABD ve diger gelismis (lkelerde
tiketilen toplam etin yaklasik %58’i kirmizi etten
olusmaktadir (Carrie ve ark., 2011). Bununla birlikte
sigir etinin toplam et tiiketimindeki payl diismekte
olup ABD’de 1991 vyilinda yillik 29.9 kg olan kisi
basina disen sigir eti tiiketiminin 2016 yili itibari ile
25.4 kg’a geriledigi bildirilmistir (Robb, 2015). Sigir
eti tlketiminin azalmasinin nedenleri arasinda
kolesterol ve damar yolu hastaliklarinin iligkisinin
kesfedilmesine bagl olarak kirmizi etin “sagliksiz”
kabul edilmesi, gelir seviyesinin artmasi, yaslanan
nifusun beslenme aliskanliklarinin degismesi ve son
yillarda yasanan Siingerimsi Beyin Hastaligi (BSE)
vakalarinin yer aldigi distinilmektedir (Carrie ve
ark., 2011). Diger taraftan, AB’nin son 50 vyillik
suregte kisi basina diisen yillik kirmizi et tiiketiminin
diizenli olarak arttigi ve 1961 yilinda 41.3 kg olan
yillik kirmizi et tiiketiminin 2011 yilinda 56.04 kg'a
ulastigl, sigir eti tiketiminin ise ayni yil 15.66 kg
oldugu bildirilmektedir (Glimus, 2015). 2013 yih
itibariyle AB’de toplam sigir eti tiiketimi 7.5 milyon
tona  ulasmistir  (Arita ve ark., 2014).

Sigir Eti / Yemlik Misir
Paritesi
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Sekil 1. Turkiye, ABD ve AB’nin perakende sigir eti / yemlik misir paritesi (Anonim, 2016c; Anonim, 2016f;

Anonim, 2016g).

Dis Ticaret: AB ve ABD’nin, Brezilya ile birlikte,
diinyanin en blylk sigir eti ihracatgilari olmalarina
karsin, AB'nin sigir eti tiiketiminin %5’i, ABD’nin ise
%9’u ithalatla karsilanmaktadir. 2009-2013 yillan
arasinda AB’nin  sigir eti ithalatinin  %40'1
Brezilya’dan, %21’'i Arjantin’den, %17’si ise
Uruguay’dan gerceklesmis olup bu ithalatta ABD
%5’lik payi ile 4. sirada yer almaktadir (Arita ve ark.,
2014). ABD’nin 2011-2015 yillari arasindaki ihracati
incelendiginde Japonya’nin ihracat icindeki payi
%20.5 iken; Kanada’nin %17.8; Meksika’nin ise
%15.3 seviyesindedir. Ayni donemde yapilan ithala-
tin %31.9’u Avustralya, %21.7’si Kanada, %18.9'u ise
Yeni  Zelanda tarafindan  gercgeklestirilmistir
(Anonim, 2016h). AB ve ABD uluslararasi sigir eti
ticareti yoninden énemli iki ortak olmalarina karsin,
AB’nin sigir besicilig§inde hormon kullanildig iddiasi
ile ABD’den sigir eti ithalatina yasaklama getirmesi,
ABD’nin AB’ye olan sigir eti ihracatini 1988 yilindan

itibaren sekteye ugratmistir. Bununla birlikte, 2009
yili itibariyle iki Glke arasinda imzalanan anlasma ile
AB, ABD’ye sifir glimrikle 24.000 ton hormon
uygulanmamig sigir eti ithalati hakki tanimig, 2014
yilinda ise bu kotay1 45.000 tona ylkseltmistir. ABD
ise, AB’de yasanan BSE salgini nedeniyle AB’den
1998-2014 yillari arasinda sigir eti ithalatini yasakla-
mistir (Ribera ve ark., 2016). Turkiye’nin 2011-2015
yillari arasinda sigir karkas ve islemmis et ihracatinin
%44’G Hong Kong'a, %13.4’G Kuzey Kibris Turk
Cumhuriyeti'ne ve %12.9’u Tayland’a gercgekles-
mistir  (Anonim, 2016b). ithalatin, &zellikle 2010
yilinda g¢ikan ithalata yonelik 9 Bakanlar Kurulu
karari sonucunda 2011 yilinda pik yaptigi gézlemlen-
mekte, Bosna-Hersek, Polonya ve Almanya ithalatta
on plana cikan (lkeler arasinda yer almaktadir
(Aydin ve ark., 2010; Anonim, 2016b). Tirkiye, AB
ve ABD’nin Uretim ve dis ticaret karsilastirmalari
Sekil 2’de yer almakta olup ulkelerin sigir eti tGretimi
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alan grafik, sigir eti dis ticareti ise ¢izgi grafik ile
belirtilmistir. Sigir eti dis ticaretine gimrik tarifeleri
acisindan bakildiginda, Turkiye’de 31 Aralik 2015
tarihli 2015/8306 sayili Bakanlar Kurulu karar ile
sigir karkas etleri ithalatinda %100-225 arasi gimrik
vergileri, islenmis sigir etlerine ise %121.5 oraninda

glimrik vergisi uygulanmaktadir. ABD’de sigir eti ve
et Urlnlerine uygulanan glimrik vergileri %26.4
seviyesindeyken, 2015/1754 sayili Avrupa Komisyo-
nu Thzigl'ne gore AB’de sigir karkas etleri igin
%12.8, islenmis sigir etleri icin %16.6 oraninda
gumrik tarifesi uygulanmaktadir (Anonim,2015b).
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Sekil 2. AB, ABD ve Turkiye’nin sigir eti tretim ve dis ticaret karsilastirmasi (Anonim, 2016b; Anonim 2016h).

Gida Giivenligi ve Saghk Kosullari: Hayvan
hastaliklari nedeniyle gelismekte olan (lkelerin
toplam hayvansal dretim degerinin  yaklasik

%30’unun kaybedilmekte oldugu ifade edilmektedir.
Bu anlamda Tirkiye’de de salgin hastaliklar sigir eti
Gretimini sinirlayan sorunlarin basinda gelmektedir.
Basta Sap Hastaligi olmak Uzere Brusellozis ve
Tlberkilozise karsi miicadeleye yonelik stratejilerin
olusturulmasi, prevelans tespit ¢alismalarina karsin,
2006-2013 vyillari arasinda Sigir Tiiberkilozu, Sap ve
Brusellozis hastaliklarinin ortalama mihrak sayilari-
nin 500°U gectigi bildirilmistir (Senturk, 2015).
Hastaliklarin yani sira; dretimle ilgili kayitlarin
yetersizligi, yeterli ve kaliteli yem Uretiminin, kagak
canl hayvan ve et girisinin istenilen diizeyde kontrol
edilememesi sigir eti sektorindeki diger gida
guvenligi sorunlar arasinda yer almaktadir (Tosun
ve Demirbas, 2012). ABD agisindan, 2003 yilinda
yasanan BSE vakalari hem ticaret hem de tiketim
acisindan sigir etine yonelik tercihlerin azalmasina
yol agmistir (Taha ve Hahn, 2014). Bunun yani sira
ABD’de maliyetleri dusirmek, yemden yararlanma
ve verimliligi arttirmak igin, yem katkisi olarak
iyonofor grubu antibiyotikler ile beta-antogonistler-
in ve hormon desteklerinin kullanilmasi, hem ticaret
hem tiiketici endiseleri yodninden sigir eti
sektorliniin yasadigl en biyik sorunlar arasinda yer
almaktadir (Capper ve Hayes, 2012).

Transatlantik Yatinm Ortakhigi Anlasmasi ve Sigir
Eti Dis Ticareti: 2013 yili itibari ile baslayan TTIP
miizakereleri gerek kapsadigl alan ve ticaret hacmi,
gerekse diger STA’lardan farkli olarak mevzuat
uyumu, dijital ticaret ve gevrenin korunmasi gibi
dinya ticaretinin standartlarini degistirecek nitelik-
te yeni kurallar icermesi nedeniyle biyik 6nem
tasimaktadir (Akhtar ve Jones, 2014). Bu cergevede
Turkiye'nin TTIP’nin yaratacagl dis ticaret sapma-

sinin d6ntine gecmek icin TTIP’ye taraf olmak ve/veya
ABD ile ayri bir STA imzalanmasina yonelik
girisimleri devam etmektedir (Akman, 2013).

Dig Ticaret Akisi ve Gumriik Kotalari: TTIP
kapsaminda AB ve ABD sigir eti ticaretinin nasil
etkilenecegine yonelik galismalar yapilmakta olup,
AB’nin Kanada’ya STA kapsaminda onerdigi yillik
50.000 ton ilave hormonsuz et kotasini ayni sekilde
ABD’ye de 6nermesi olasihigl bulunmaktadir (Arita
ve ark., 2014). Bunun yani sira Beckman ve ark.
(2015)'nin yaptigl bir galismada, TTIP sonucunda
tarim UrUnlerinde glimrik vergilerinin timuyle
ortadan kaldirilmasi halinde ABD’nin AB’ye sIgir eti
ihracatinda %684.88'lik, AB’nin ABD’ye ihracatinda
ise %1.73’luk bir artis beklenmektedir. Bu durumun
sonucu olarak ABD’nin sigir eti Uretiminin %1.33
artacagi, AB’nin ise %1.11 azalacagi hesaplanmistir.
Avrupa Komisyonu tarafindan Diinya Bankasi’na
yaptirilan bir calismada Turkiye'nin TTIP’ye taraf
olmasi halinde sigir eti trlinleri ihracatinda %0.95’lik
bir azalis, taraf olunmamasi halinde ise %0.49’luk bir
artis beklendigi ifade edilmistir (Dlnya Bankasi,
2014).

Saghk Kosullari: Hayvansal Urinlerin uluslararasi
ticaretinde insan saghgi ve gida giivenligi ile hayvan
refahinin saglanmasi piyasanin korunmasi kadar
dnem tasimaktadir (Schlueter ve Wieck, 2009). ikili
ve cok tarafli uluslararasi ticaret anlasmalari ile
azalan glmrik tarifeleri ve kotalarin sonucunda
tarim sektorini korumak amaciyla birtakim yeni
tarife disi 6nlemlerinin ile SBS énlemlerinin 6n plana
ciktigr gorilmektedir. (Crivelli ve Groeschl, 2015).
SBS standartlarinda Urin elde etmek, bu standart-
larin yiritidlmesi ve denetlenmesi maliyetleri arttir-
makta, kimi durumda ticaretin timiyle durmasina
yol agmaktadir (Arita ve ark., 2014). TTIP mlzakere-
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leri sirasinda ABD’de Uretilen sigir etlerinde bliyime
faktoéru olarak hormon uygulanmasi, hayvan refahi
uygulamalarinda ABD’nin AB’ye goére daha zayif
kalmasi, temel yem maddeleri arasinda yer alan soya
ve misirda ABD’nin ¢ogunlukla genetigi degistirilmis
organizmali (GDO) Urtnler kullanmasi gibi sorunlarin
on plana ciktigr gorilmektedir (Rees ve ark., 2014;
Arita ve ark., 2015). Arita ve arkadaslar (2015)
tarafindan AB’nin ABD’ye uygula-digi hormon
yasaginin ticarete olan etkisinin ince-lendigi bir
calismada, hormon yasaginin olusturdugu tarife disi
engelin mevcut glmriklere ek olarak %23-24
oraninda glmrik tarife etkisine yol actigi
hesaplanmistir. Baska bir ¢alismada ise TTIP sonu-
cunda AB’nin hormon uygulanan et ithalatina izin
vermesi halinde, ABD’nin Gliney Amerika ulkeleri ve
Avustralya ile fiyat bakimindan rekabet edebilmesi
ve AB pazarindaki payini arttirmasinin - mamkiin
oldugu 6ngorilmektedir (Arita ve ark., 2014). AB ile
Gyelik slirecinde mevzuatini AB’ye uyumlu hale
getiren Turkiye’'nin de SBS o©nlemlerinden AB’ye
benzer bir sekilde etkilenmesi beklenmektedir.

Cografi isaretler: Cografi isaretler (Ci) belirli bir
bolgeden kaynaklanan, kalite, n ve diger karak-
teristik 6zellikleri bakimindan bu bolgeye atfedilen
Grlnlere ait sinai mulkiyet haklandir (Kan ve
Gulgubuk, 2008). Son vyillarda konvansiyonel gida
liretimine karsi, yerel Urlnlerin katma degerini
arttirmaya yénelik olarak Ci uygulamalari artmistir
(Kan ve ark., 2010). AB bolgesel uriinlerini Ci ile
korumakla birlikte, ABD’de bu tip bir uygulama
bulunmamakta, Urtn isimleri ticari marka olarak
korunmaktadir. Bu durumun AB’de Ci ile korunan
Urtnlerin ABD’de ayni isimle pazarlanabilmesine
olanak saglayarak, tliketiciyi ~ yaniltmasindan
cekinilmektedir (Josling ve Tangermann, 2014).
Tirkiye’nin  Ci uygulamalarinin  AB’ye benzerlik
gostermesi nedeniyle, ABD ile olasi STA miizakerele-
rinde benzer sorunlarla karsilagsilmasi muhtemeldir.

Sonug¢

Turkiye ile AB ve ABD’nin kirmizi et sektorleri
karsilastirldiginda  Tirkiye'nin isletme Olgekleri,
verim ve maliyetler agisindan daha geride kaldigi
gorilmektedir. Bunun yani sira Gretilen etin kalite,
saglik ve hijyen standartlari yoniinden yetersiz sevi-
yelerde olmasi ihracat potansiyelimizi sinirlandiran
bir diger etmendir. Tlrkiye'de ylksek gimrik vergi-
leri ile korunan kasaplhk sigir, bliytikbas ve kiiclikbas
hayvan etlerinde ABD’nin 6nemli bir ihracatgl
olmasi nedeniyle taviz talep etmesi muhtemel go-
rinmekte olup, olasi ithalatin sektérel agidan
rekabette olumsuzluklar yaratacagl dusinilmekte-
dir.

Komsu ve cevre (lkelerin hayvansal Uriinlerde
genellikle net ithalatgi olmasi, Tirkiye agisindan
onemli bir ihracat potansiyeli olusturmaktadir. Bu
sebepten dolayi ithal edilen bugday ve ham derinin
Tirkiye'de islenerek Ortadogu ve Kuzey Afrika basta
olmak Uzere komsu llkelere ihra¢ edilmesinde
oldugu gibi; ABD ile imzalanacak bir STA sonucunda
degerli etleri bunyesinde bulunduran arka ceyrek
sigir karkasinin Dahilde isleme Rejimi (temel Griiniin
gecici ithal edilmesi ve islenerek islem gormus
Grindn ihrag edilmesine dayanan ekonomik rejim)
kapsaminda ithal edilerek, cevre llkelere islenmis et
Urlnlerine dondstlrilerek ihrag edilmesi imkani
olugabilecektir. Bunun yaninda ABD’nin 6nemli bir
yatirnmcl ve teknoloji uUreticisi oldugu da dikkate
alindiginda, imzalanacak bir STA’nin ABD’li yatirimci-
larin Turkiye kirmizi et sektoériine yatirim yapmasi,
bunun yani sira alet, ekipman ve genetik materyal
gibi teknolojik Griinlerin getirilmesi ve lretilmesine
olumlu etkisi olacagi agiktir.

ABD'de kirmizi et {retiminde hormon
uygulanmasina izin verilmesi, hayvan beslemede
GDO’lu yem bitkisi kullanimi ve hayvan refahi
standartlarinin AB’nin gerisinde olmasi SBS miizake-
relerinde Tirkiye Cumhuriyeti ve ABD ticareti
acisindan sorun yaratabilecek konular arasinda yer
almaktadir. Bunun yaninda ABD’nin basta TTIP
olmak lizere son STA'larinda, DTO SBS Anlasmasinin
ilerisinde o©nlemler ve kurallar dizenlemesinin
Tirkiye adina alinan bu kararlarin uygulanmasinda
zorluklara neden olacagi diistiniilmektedir.
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