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SIBEVEm'iN" ıdTAII" ININ ESKi BiR KAYNAta VAIlIIIDJR ? rı

R.emzl BAALBAKt

Nahtvcilerin haberleri ( ahpar) ile Ugill kitaplar. Ebu Ca'fer er
Ru'~ (0I.187/803)'n!n bır rivc)y~tlndenbahsederler. Buna gOre. el
Halil b. Ahmed (OL. 175/791). onu~ kitabını !stemekiçınb1ıisiniona

gönderir. bunun üzerine Ru'asi, kitabı ona gönderir.' Halil onu
okur ve sonra kendl kitabmı yazar (vada'a 'kitabehfı) 1. Bu
kitaplardan bazılan da, İbn Durusteveyb (ö1.346/957)'ınmevstik

, rivayetlne istimıden. Ru'~si'n1n nahve, dair blr kit8.pyazan ilk Küfel1
nahivci oldugu yolunda Sa'leb (OI.291/904)'ıltn bır iddiasını:

naklederler- 2.

Yukandaki rivayetlerin kaynaklarında Ru'asl ( veya Reve\si:
,ki;ş.Udn; .. r's .. mad.)'ntJ.l, kitabının adı geçmez. ancak Yakiit.

_ (ö1.626/1229) ve,$uyfıtfHô1.911/1505), Ru'asi'iıln iddifisını'
zIkr~ensonra.~aıı1skonusu '

kitabııı el-~aysaı:oldugunu söylerler 3. Bu. muhtemelen daha
. - )

, .

(.) Ramzı ~baki'nln ZDMG ( 131/1 ( 1981). s. 114- 118)' de çıkan.~ A
Posslble Early Referenee to 5ibawaIh1's IQtab? " başlıklı yazısının tercQmesId1r.
1 lbnu'n-Nediln. el-Fihrtst, Kahlre, 1348, s. 96;krş. Y~(ıri, Nfın.ı'I-Kabes
el-Muhtasar mıne'I-Muktebes, nşr. R. sellhelm, Wlesbaden, 1964,s. 279;
tbnu'1-Enbari, Nuzhetu'l-Eııbbafi i'a.ba.lcltf'l-Udeba', nşr. J.samemi1, 2. baskı,
Bal,cdad, 1970,s. 51; YakUt, Mu'cemu'I·Udeba', nşr. AFRlfa.'f. Kablre, 1936-38.
xvIIı. 22; Suyütl. Buı!Yetu'I-Vu'atflTabakaU'l~LugaV1yyineve'n-Nu,Mt, nşr. M.
Ebu'l-Fadl tbiıilıirn, IGhlre, 1964-65. ı. 82-83. .
2 el-Fihr1st. s. 96; Nuzhe, s. 50; Mu'cemu'I-Udeba', XVIII, 122: Bugye, I, 82;
lçrş. Tacu'I-Arüs, ",r's" mad. -
3 Mu'cemu'l-Udeba', xVIH. 122: Bugye. i, 83. Zeccaci(ÖI.337/948)'nln
Mecal1su'l-Ulama' 'sında (nşr.A.M.Harün, Kuveyt. 1962, s. 266) kltap,blr yerde.
açıkça el-Faysal'ın yanlış bır şekli olarak. el-Fası adı lle geçer. Bu hata, aynı
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sonraki müelliflertn ortaya attıgı bır tahmindir. çünkü daha esk1
kaynaklar. Ru'asi'nJn eserleri arasında el-Faysal'ızJkretmekle beraber.
onun kitabınınadım bel1rtnıezler4.

Daha çok merak uyandıran konta. Ru'asi'nin. kendi kitabım

okuduktan sonra liali1'in yazdıgını iddia etttg1 kitaptır. Kaynaklar
(Yagmüri (OL.673/1274)'nJn, MelZUbAni (OL384/994)'nJn Muktebes'me
ya.zdıgı Muhtasar hartç, aş.bk), Halil tarafından yazıldıgı iddia edilen
bu eser için herhangi bır isim vennezler. MaamMih, Ham'e isnat
olunan kitapların is1mlertni araştırırsak, en azından kastedilmesi
muhtemelolan eserlerin sayısını tahdi! edebiliriz. İbnu'n-NediIn

(01.385/955). Kttabu1-Ayn'a ilaveten,Halil'm aşa~dak1 kitaplarını

zikreder: KtUibu'n-Nagam, Kttabu'l-Arüz. Kttabu'ş-Şeva.hid.Ktbibu'n
Nakt ve'ş-Şekl , Kttabu Fa'itı'l- Ayn, Kttabu'l· illa'. Başka yerlerde
zikredilen diger eserleri şunlardır: Ktta.bu1- Mu'amma. 5. el-Cumel
6 ve avdmil 7'e dalı- bir kitap. Bu eserlerin istınlertne gOre hükfım
vennek ( gerekirse). sadece Ktta.bu'ş-ŞevMıid.el-Cumel ve avAmil'le
1Jg1l1 eser. grmnatlk bır husuSiyet taşımaktadır.Hatta ınsan, şevah1d

ve avaıntl'le ilgili eserlertn Halil'e isnadırun mevsukiyeU üzertnde
şüpheye düşmektedir,'çünkü bunlar. Halil gibi eski bır nah1vciden
daha çok, dOrdüncü asır nah1vc1lertne aittlrler, Aynca. bu eserlerden
herhangib1rinJn gerçek bır eser ahırak ifade ed1ldigt pek muhtemel
degıldlr. zira onlar. gerçek eser tsmi olmaktan çok, tl kitab ol adı ne
zikrolunacak derecede taDınmamış eserlerdJrS, Bır ktmse. ot vada'a
kttabehü .. ibaresinin. Halil'in en Onemll eserini ıma etmesi de. son

eseitn başka bir yeriride ( 8.269) de ortaya çıkar. _
4 B~, i, 83, Ahbar kitaptannda Ru'bi'ye atfednen di.l!er eserler şunlardır:
Kttabu'I-Vakf ve1-1btida' el-Kebir, Kıtabu'· Vak! ve1·1bfkla' e8'~, Kttabu
Ma'ıin11-Kur'Anve Kltabu't-Tasi!ir {bILel-Fıhr1st,s. 96: Nuzhe, s. 51; Mu'cemu'l

,Udeba', XVIII, 125 ve BuitYe, I, ~3)SuyütI de Kltabu'ı·ıfradve'l-Cem' ( Bugye, i. '
83)'1 z1kreder. Zubevdi (01.379/989). bu eseri el - Cem' ve'l·lfrad. adı ne kaYdeder
(bIL Tabakatu'n-Na'hv1yyin ve'l-Lugavtyyin, nşr. M.Ebu'I-Fadllbi'ıüıim. Kabire,
1973, s. 125).
5 ,-Zubeydi, Tabakal s. 51.
6 Buıve. I, 560.
7 İbn Halilkan. Vefeyatu'I-A'yan ve Enba'u Ebna'l'z-Zenuin, nşr. t.Abbas.
Beyrut. 1968-72, II. 246; krş.Kıfti, lnbahu'r-Ruvit ala Enbaht'n-Nuhat. nşr.
M.Ebu·I-Fadl ıbrahim. Kablre, 1950-73; ı, 381. burada bu kitabın .. menhül'
oldugu sOyIeni,r.
8 Brockelmann'ın zikrettıgı kltap adları iÇin bIL Geschichte der arabischen
Lltteratur, Leiden 1937- 49. i, 98.Suppl., I. ı 59. yine burada bu eserlerin ..
kltab .. olarak ı1kredtlmes1pek muhtemel deg1ldir,
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derece önemli- ve şöhretl1 bir eseri lma etUgin! tahmın edebilir.
Muhakkak Halil'e Isnat edilen en önemli eser olan KlUI.bu'I-Ayn da
meseleye cevap veremez.. çünkü o, nahivden çok, lügata daır bir
eserdir. Bundan başka. bu eserin gerçekten Halil'e isnadı

şüphelidir9 . Bu sebepele. bir kimse, Yagmüri i o tarafinaan
nak1edildigi vechile. Menubani'nin iddiasını nazar--ı dikkate
almayabillr. ki bu rivayette tma.. edilen HaIn'in kitabı. Kttabu'l-Ayn'dır.

özellikle diger hiçbir kaynak, bu iddiayı teyit etmez. Aynca. bir
kimsenin kasdedılen eserin isminin bize ulaşmadıgün

düşünemeyecegimeydandadır, çünkü şayet bu eser. rivayetten
anlaşı1acagı üzereçok önemli ise. bir kimse. daha sonraki
kaynaklarınonu zlkredecegt ümld1n1 taşıyacaktır.

Halil'in kitabı ne ugın rlvayetin belki en 1y1 ü.ahı. bu kitabın hJçbir
ktmsenin degil. sadece Sibeveyh (OL.180/796)'in Kitab'ı oldugudur.

. Bize kadar gelebilen ç.ok eski bir kaynak olan el-Fihrist _1 ı'te·
görüldügü üzere. bu rlvayete daha yakın bir bakış, bu izah şeklini

destekleyebWr. Metlnşu şeldldedir :

.ı.J.J Ju ~L;S' ~.J.J .I~ 4,11 ~ ~..,l14 .,..u.. JJ':I ~ı..:..ıırlJ)1 Ju.J

ır!J)'~ıJ;JIJu~ ....ur

Metnin 1k1ncf kısnn ( kale Ue başlamaktadır) Fem' (OI.207/822)'ya
ait bir mütalaa oldugu halde. ilk kiSInı Ru'asi'nin iddiasıdır. Bu, ıen

azından şunu mümkün kilar : Ferra.'nm mütalaasındaki .. Kitabı

Sibeveyh .. kaydı. metnin ilk kısmındaki Ru'a.si'nin " kitabehu "
ifadesin1n bir yorumudur.

Fikii verme bir yana. Sibeveyh'ten çok, Halil. Kitab'm müelUfid:ır,
Halil'in Sibeveyh üzerindeki etkisi küçümsenemez ve -bu etki,
Ru'asi'nin Sibeveyh'in. yerine Halil'in ismini zikretmesi:ni
kolaylaştırmıştır.Burad.a, .. usul ve meBa.'U Halil'den olmakala berabf:r.
Sibeveyh'In Kitab'mı te1.ff etmek lç1:İı kırk iki alJmin btrlikte ÇalıŞtlf,l.

bizzat Sibeveyh'lıı onlardan btrt ~ldugu tl 12 yolundaki rivayet ileri
. -- p

9 Bk.el-Flhrtst.s. 64 v.d.; ia-ş.lbn Clrini, el-HasMa. nşr.M.A.Neccar, Kablre.
1952-56. lll, 288; KJfti. tnbah.I, 378; Mu'cemu'I-Udeba', XVII. 46; Vefey.'Uıı'l
A'ycin, II. 246; Suyüti. BuJ!ye, I, 559 ve el-Muzhlr fi UhimJ.'l-l.AJga ve En~'ıha,
nşr. MA CAdelmevla v.b..~, ts.• I, 76-91.
10NCuu'I-Kabes, 8. ·279. .
11 el-Fıhı1st. s. 96; metnI krş. Mu'c:emu'I-UdebA', XVDI. 122 ve Bu•• I. 82-83.
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siirülebilJr. Her ne kadar bu rtvayette zayıfnoktalar.varsa da (yani bu
rivayet. Sibeveyh'in hizmet1n1 kiiçiimsemeye çalışan Küfeli dilci
Sa1eb'e hamledilir; ayrıca bu rtvayet. usul ve mesA'Ue işaret eder. o,
daha sonraki dönemlerin bir lktnct asır eserine bir projeksiyonudur).
en azındanHaımnKttöb'ın müelliflerınden bJrt oldugu yolundaki bazı
iddialan ihtiva etmesi bakımındanOnemltdir. Bu, Klta.b'la kastedilen
ihtimali kuvvetlendJren. Ru'~si'ntn Ifadesindeki .. kit~behü .. kaydına
ışık tutar. Ayrıca. bu izah şek1Jni kabul edersek. Ru'asİ'nJn 1SmJni
vermedigl Halil'in kItabı üzerJnde mütalaa yUrütmek ve bu sebeple bu
rivayeti haklı göstermege çalışmak zorunda kalmıyacagıı;. Aslında.

bizzat .. kitö~ehü ". büyük harfle. .. Ktt~behü .. şeklinde

okunabUmektedir ki bu, Sibeveyh'in KJt~bma oldukça açıkbir işaret

sayılacaktır.

Fem1'ıunKJtab'dak1 el-Kfıfi. RUö'sı"'y1 ifade eder sözüne gelince. bir
kimse. Sibeveyh'tn, eserinde 13 Küfelilere yaptIgı dört atıftan
herhangi biI1nin- bunlardan üçü. Kuran kıraatma daırdir-, Ru'asi Ile
Ilgili oldugundan emin olamaz. Maamafth, diger taraftan, özellikle
Ru~'si'nJn kendisinin bazı kıraatlarının oldugu i 4 sOylendigi için,
bOyle bir atü ihtimali gözden uzak tutulanıaz. Dayf, Slbeveyh'in, el·
Küftyyiınve Ehlu1-Kiife'y12'Jkredtp te el-Küfi'yt zikretriıemes1 sebebiyle.
Ru'~si'nin onun tarafından kastedllmedig1n1 söylemekle yanlış

neticeye ulaşır 15. Ferra'. el~Küfi)1 kullanırken. açıkça .. el-Küfi ..

12 el-F1hrtst, s. 16. Kıtab'da beyan edildigt OZereHalil'1n Sibeveytı azerindeki
tes1r1nl belirten di~er ifadeler için bk. Sirati, Kıta~u Ah~'n-Nahv1YYinel-

_ Basıiyytn. nşr.F. ~W, Parts-~t, 1936,s. 40. SuyUU, Bugye,l. -5;'& el
lkUraliflllm1 Usülin-Nahv, Raydanibarl, 1892,s. 101.
13Sibeveyh, Kftab, Bulak. 1316. I, 397,430JI,393.426. AyrıcaSibeveyh'in
kabih veYa da'if olarak niteledig! bazı kıraatlann Küfelilere ait kıraatlar
old~na dikkat etmek gerekir. Mesela bk. S4beveyh'in luA!a redi'i oIarak.
niteledigt ( 1.233) CasJye süresinin 2 ı. ayetinin kıraatı, ki DU. Qç muteber
kariden ikisinin yani Hamza (01.156/772) ve Kısa1 (ol.IS9/805)'nln laraatıdır;
bk. Ebü Hayyan. et-Tefsinı'l-Kebirel-Musemma bl'l-Bahrt'I-Muhit, Kahlre,
1328, VIII. 47. D~er bir Ornek Bakara sOresinin 102.ayetlnin kıraatıdır ki
Sibeveyh bunun da1f oldugunu (1.423) söyler ve bu. Kisa'i ( ve İbn Anılr'in)
kıraatıdır; bk. İbnu'l-Cezeri,en-Neşr fi'l-Kıraatl'l-Aşr.nşr.AM.l)ebb8l'.Kahire.
ts.. n, 220. Yukarıdakilerle~tı1ıolarak. şu bır gerçektirki. bizzat lGsA'i'nln
Ru'Asi'nln bazı kıraatlanm rivayet etmlş oldugu ( reva) söylenlr. bk. tbnu'l- .
Ceze~, {;lyetu'n-~iha~ o: TabitkaU'I-Kurra'. nşL G. Be!gstr.aesser, Kahıre.
193233, LL•.1l7. krş. i. 536, Bk. bir de R.BaalbakiArab Grammatlcal
Con1:row!rsies and the Extant Sources o( the Second and 11ılrd Centurles AH••
Studla Arablca et Islamiea : Festschr1ft (ot ıhsAn 'AbbAs, nşr. W. al-gAdI,
Beynıt. 1980,s. 2-4.
14 Olyetu'n-NlhAye, n, i 16 : Ve lehü'httyAnınfl'l-kırI.'aYUrVA anhu: krş.
BUO'e. I. 83.
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keltmes1n1n bır cins 1SJm olmasmdan dolayı. bu Ifade ve el-Kaftyyün ve
Ehlu'l-Küfe gibilfadeler arasında bir ayınmyapmayı açık bir şekilde

kasdetmecUg1 halde. Dayf, rivayetimJzdeki FerrA'mn açıklamasırtıharfi
harftne tam manasıyle alıyor gOninmektedtr. Aynca. Sibeveyh
tarafından kullanıldıgı üzere. el-Küftyyün ve Eblu1-Kfıfe. Ru'Asi ve
6grencller1n1 16 veya onun kıraatlarını destekleyenleri ifade edemez
mi ? Üzeı1nde durdugumuz nVayetin' başka açılardan incelenmesi
gerekir. bunlardan blrt, Ru'Asi ve Halil arasındaki ilişkidir. Bu ilişki,

her iki insanın da aytll hocalardan, yani Ebu Amr b. el- Ala'17
(01.154/770) ve İsa b. Omer 18 (OL. 149/766)'den ders almalanndan
dolayı, hayal mahsulü olmaktan çok, (bizzat) kurulmuşbır yakın1ıga
benzemektedir. Diger bir nokta. şayet RU'3si'nin rivayetinde ifade
ed1lıPJşse, el-Faysal'ınmevcudiyetidir: ytlküt, gerçektt'!İıbu kitabın

zamanında hala okundugunu ( yurva ) nakleder 19. Aynca. bu
rivayet, konu dışından-getlrtlen şu delille destekleneb1l1r: Muberred
(01.285/898) şöyle der: İnsanlardan bazılarının iddialarına gOre,
Ru'Asi. nahve dair bir kitap yazmış ve onu Basra'mn AlJmlerine
göstermek için Basra'ya gitmiş fakat kendisine lltifat edJJmem1ş veya
Basrah aIJınler1nnahtv hakkındane kadar çok bilgi sahibi olduklannı
anJadıgızaman. eser1n1 aız ebneye cesaret edemeinJŞt1r20. Şayet bu
rivayetln ayrıntılan ve Basralı meşhur bir a1JıQ.olan Mube~ed'tn

Ru'Asi'ye karşı muhtemel peş1İı hükmü 21 bir tarara konsa bile. b~~'

15ş.Dayf.el- Medaı:isu'n-Nahv1~,Kahtre.'l968, s: 153~S4. ,
16 Onun ogrencllerlnden bazıları CAyetu'n-Ntb~ye (LI. 117)'de zikredIlli:
şOpheefz. bUnlar arasındayetldli Küfell kart K1s8.1(bk. yukarıda. dipnot 13) de 
vardır. Onun 5lbeveyh'le olan meşhur mOnak8şası. Mes'ele ZunbUrtyye'de

~ı.xınkrş.CAyetu'~-NıhAye,n, 115: ve HalU için m. Nuzhe. 8. 45 ve
İbnu'l- el-HanbeII. Şezer-Uu'z-Zeheb 6 Ahbirt Men Zeheb. Kah.tre. 1350. I,
277. Ayrıca Femi'ıunMa'anJ'}-Kur'c\n (nşr. Necati v.b"Kah1re,1955-72)'mda yer
alan. Ru'asi've yapılan altı atıftali dOrdQnO dikkatle inceleyiniz: Ru'asi'nln,
Kur'an'dak! bir kellmenin manasını (Il.289.35n veya bır bevitteki biredatın
ku1lanılışml (ll. 371) veyahut ta bir beytln okunuşunu ( m.Bl) Ebü Mor b. el
AIA"dan 8Ordugt.ı söylenir. Diger tki ziklr, Ru'lisl've OVJ(QyQ ihtiva etmektedir ki
bunlarda onun fazjlet sahibi (l,9), güvenilir ve ifıma<fa lAyık (lll. 292) oldugu
ifade ediJ1r. .
18 Ru'lisi ıçln kış. Zubeydi. Tabakat,s. 125; ve Hanlıçin krş. Vefeyatu'l-A'yan.
LLL. 386: 51nifi. AhbAr. s. 31.
19 Mu'cemu'I-Udeoo', XVILL. 125,-
20Aynı eser. XVILL, 123: krş. Bul;ye. ı. 83.
21 Mese!a Fen:~:. 1kJ vesile De Ru'asi'nin Bas~'ya !Uttiglnl Iddia ederken,
Muberreô, onun Basra'da bllinmedıgmi : MA ui1fe'r-Ru'Asl bt'I-Basra ( belki
hiçbir zaman Basra'ya gelmedlRlnl?) sOyler. Aynı şekilde. Muberred. Ru'asi'nln
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ıwayet. tçer1sInde temel genel bır unsur buıundtigu ıçın. g~kten

bizim rtvayetlmlzi destekler: o. "Ru'asrnm Basaralımuasır1anıle 1Jgts1
nokta-l 'nazannclan. bize Ru'asfnın kitabındanbahseder. onlann en
meşhuru.ancak HaUI ve SibeVeyh o1ablllr.

Şayet bızmı izah şeklimiz do«nı tse. Riı'a~ rtvayetl, ımah'a,

b1l1nen en eski atı1laradanbJrL olarak kabul ed1Iebl1lr. Herkesçet~
olunacaAı veçhIJe. Ru'asl'nin r1Vayet1n1n ~er kaynaklardaki
Dıateryale ( kitap isimleri, ~er rivayetler v.s.) aykırı araştırmaya

dayanan muhtemel bır yorumunu sunmakla beraber. bu neticenin.
şQphenJnfttes1nde dogru oldugu 1sbat edtlm1ş olamaz.

kitabından bahsedeiı rivayetin slhhat1nden şOphe ediyor gOrOnmekted1r. bu
sebeple bu kitabmgerçekten mevcudiyeti ft'phelkllr, bunulılaberaber Sa1eb,
hiç olmazsa KüfeWer Jçln onun onemlni vurgular ; krş. Mu'cemu'l-Udeba'.
XVLLI. 122-23.

Ilave edllebWr Id, Ru'asfye BaSrCLIı muasu1an ozertnde onemll bır etkusnat
edılmest, mUhtemelen. &eleOertnliı hiZmeUnI abartmak. Isteyen daha. sonraki
Küfel1lertn Işidir. Bu. Basralı Ebl1 Hittm es-Sldstani (0l.255/869)'ye atfedilen
şu ifadede gör01ebWr : • Küfe'de Ebü ca'fer er-Ru'asl adlı bır ııatııvel vardı.
onun bl1gls1iıe1Jgt gosteı1hı;ıezve o, pek Onemll bır nahJVCI degI1dlr... veKOfeliler
onunla 6YQnor1er ve wm ve kıraaflanndan~unun ondan ahndıfmı Iddia
ederler" ; krş. F..bu't-Tayytb el-Lugavl, MenlUbun-NahvtyyIn,nşr. M. ""kbu'~Fadı
Ibmhfm. 1f.ahJre, 1955,8.24; es..:suYÖtf, el-Muzlı1r. 11110O. Bununla beraber,
bizzat Ebü HAUDı, BasraWar ve Külelller arasındakl haksız mukayesesüıcle
açıkça gor01dOlQ OZere, pek tarafgir degDdJr; bk. MerftUb, 8. 27,90.
. Aynca, mOellinerin, Ru'üi'nln 6!renc1s1 KlsATye, Ru'Ast'nln ogrenc1s1 .
KJsA'i'ye. Ru'bl'nın hatalar yaptııı Itluunııu ( zeccad. Mecatlsu'I-UlemA', 8.
270) ve onun etiler~nd8lFerra~ Kı8ATnln ~nclBlolmak tçtnRu'uf'den
ald_lı bl!gtler:.ii~ı:i (a.g.e.,8.269-70) &özano Isnat ettiklerini ogrendwm:z
Zaman. Dyn akl mateıyal, birbirine zıt dOşer. Bu tezat. den,
~lachm'nln,Ru'~~.." Küfe mekteblnln kurucusu ~ oldugu ~rQş", Abtl..
:Amr zabbAn b.ai-AlA ,EI. Leklen. 1960. i. 105) veya F1etschln. Ru6sfnın
Küfe nah1v çahşmalanm kurucusu " oldugu yolundak11ddSası ( bIL E8qulsee

" d'un Histı>ı1qUl;de la Graımnaire Arabe, Aiatilca, 4 ( 1957), s. 8; krş. bb' de A.
Emin, Puha1-1sIAm. Kah1re, 1935. n, 285) kabul edilemez. Bu ıorü,ler. eelı:1
rivayetlerl incelerken yapılması Icap eden gerekli tenkidi mUbakemeden
~~ .




