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Felsefe, sadece uzmanlarn ugragtig bir problem degildir. Ctnki
o, bazan dikkate deger de goriilebilir : Muhtemelen felsefe yapmayan
hicbir insan yoktur. Veya en azindan hayatimn bir amnda filozof
olmayan bir adam yoktur. Bunun herseyden Once tabiat
alimlerinden, tarihcilerden ve sanatc¢ilardan oldu@u bir gercektir.
Onlann hepsl er veya geg felsefe ile mesgul olmayr ahgkanbhk haline
getirmiglerdir. Ben insanhgmn, bu anlamh vazifeyl basarabilecegini
serbestce sdyleyemiyorum. Felsefe yapan fakat uzman olmayan
kitaplar -bunlar meshur fizik¢iler, sairler veya politikacilar olabilir-
¢ koOtll bir ahskanhktir. Onlar ¢ofu zaman saf bir gocuklugu ve en ¢ok
da yanhs bir felsefeyi thtiva ederler. Fakat bu, burada ikinei derecede
onemlidir. G&riildhgh gibi bizim hepimizin felsefe yapmasa ve yapmak
zorunda olmamuz Snemlidir.

Bundan dolay:; ashinda, felsefe nedir ? sorusu hersey igin
Snemldir, Maalesef bu en zor sorulardan biridir. Ben, felsefe kelimesi
gibi bir ¢ok anlamm olan ¢ok az kelime tamyorum. Fransa'da,
Amerika’h ve Avrupa’h filozoflann katildiklan bir miizakerede hazir-
bulunmustum. Onlarnin hepsi felsefe hakkinda konugmalarna
ragmen anlayiglan tamamen farkh idi. Biz farkh, fakat yakmn
yorumlan tartarak gbdriig ve tariflerin gercek kaynasmasinda,
anlayisim yolunu bulmay: deneyecegiz.

Herseyden &nce, felsefe heniiz {lmi olarak kabul edilmeyen
hersey icin misterek oldugu geklinde bir gérag vardir, Bu, Bertrand
Russel'n ve birgok pozitivist fllozofun gornisndar. Onlar, Aristo’nun
felsefesinde ve flminde bunun aym manaya geldigine ve daha sonra
tek tek iHmlerin; énce tib sonra fizik daha sonra psikoloji, en son
olarak da, bugiin en ¢ok matematik fakiltelerinde tanindig gibi
formel mantifin felsefeden aynldigina dikkat ¢ekiyorlar. Veya mesela
bilhassa mevzusu ile matematikte varoldugu gibi bu anlamda,
kesinlikle felsefe olmadith seklinde degisik ifadeler vardir, Felsefenin
boyle bir objesi yoktur. Bununla cesitll, hentiz olgunlagmams
problemieri agiklamak igin miicerret ve kesin denemelere isaret edilir,

Bu tamamen 1lging bir gériig tarzidir. Ve ileri stiralen deliller
herseyden 8nce inandmc1 gorinir, Fakat bu iddialan yalundan

1 Bu makale J.M.Bochensktnin “Wege zum philosophischen Dendeen”,
Herderbiicherel, Fretburg-Basel-Wien, 1985. (simll kitabtnin 23-34 sayfalan
arast tercimesidir.
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tarimak gerekir. Sonra buyik bir siiphe ortadan kaldinlacaktir.
Cunk birincisi, her filozofun sdyledigi gibi olursa sonra biz bugiin
ortalama bin yil éncesinden daha az felsefeye sahip oluruz. Fakat bu
emin bir vak'a degildir. Bllakis felsefe. bugiin 6nceki herhangi bir
zamandan daha c¢oktur. Ben sadece disdnfirlerin sayisim
disinmiyorum. Onlarn sayisi onbinlerce olabilir. Bilakis ben
mesgul olunan problemlerin sayisum dasfinfyorum. Eski Yunan
felsefesi bizim felsefemizle kargilagtinhirsa, goriliir ki biz XX. yy. da
Yunandan daha anlamh ve daha ¢ok problemi taniyoruz. :

Ikincisi; zamamn alug: icinde felsefeden birgok disiplinin
aynldig: bir ger¢ektir, Fakat bunun yaninda efer béyle dzel bir ilim bir
ise koyulursa takriben aym zamanda paralel felsefi bir disiplinin
mevcud oldugu gize ¢carpar. Bdyle bir misal son zamanlarda formel
mantik felsefeden aynldydi zaman, mantigin tartisilan felsefesi diye
isimlendirilen, sumullii olarak genigletiien bir felsefe meveuttu. Bu
manhk haklinda bugiin, mantikta mGmtaz bir yere sahip olan
Amerika Birlesik Devletlerinde saf mantiki problemler tzerinde
muhtemelen bircok yaz yazihip tartigiimaktadir. Bu claylar gésteriyor
ki, felsefe limlerin geligmelerl vasitasiyla yavas yavas dlece@l yerde,
daha canh ve gittikce zenginlesiyor.

Ve sonunda hicbir felsefenin olmadipim diigsiinenlere icinden
¢ikalmaz bir soru : Hangi disiplin ad: altinda ve hangi {im tarafindan
bu iddia ortaya konuluyor. Daha dnce Aristo, felsefenin muanzlarm
su agsafidaki cimle ile muaheze etmisti : O; Ya felsefe yapilmah ya da
yapiimamahdir. Eger felsefe yapilmamas: gerekiyorsa sadece felsefe adt
altinda yapilmaldir. Yani felsefe yapilmiyorsa bile felsefe yapmak
zorunludur, demektedir. Bu bugiin dahi bir gercektir. Hicbir sey
felsefenin diigniilen digmanlanmn gériniisiinden daha eglendirici
degildir ki, onlann bayiak bir ¢ogunlugu, felsefenin olmadigim
ghsterebilmek icin felsefi delilleri zikrederler.

Birinei gériise hak vertlebileceginin pek muhtemel gorinmedigi
kesinlesti. Felsefe, olgunlagmarms problemler i¢in bir rezervuardan
biraz degisik olmak zorundadir, O, elbette burada ve orada bu
fonksiyonu da yapmustir. Fakat o, bundan ¢ok daha bagkadir.

Buna kars: ikincl gbraste, battin miamkin olan ilimler ondan
ayrilsa da felsefenin zail olmadify iddia ediliyor. Chnkii o bu
diasihnceye gore iim degildir. O, sdylenildifi gibi akial Gsttnd, veya en
azindan onun smnnda duran kavramlamaz araghnr. Yani felsefe,
flimlerle, akilla yalmzca ¢ok az miistereklige sahiptir. Onun ugragtig1
alan aklinin disinda durur. Felsefe yapmak buna uygun olarak akilla
tetkikler yapmak degildir. Bilakis herhangi diger bir gekilde daha ¢ok



338

veya daha az “alalsizhik" demektir, Bu, &zellikle Avrupa kitasinda
bugiin daha muhtevah olarak genigletilen ve digerleri arasinda
egzistansiyalist filozoflar tarafindan temsil edilen digiincedir. Bu
akimun tamamen extrem bir temsiicisi Parisli filozof Profesér Jean
Wahl'dir. Onun i¢in felsefe ve giir arasinda temelde dneml bir fark
yoktur. Ayrica tarunmug egzistansiyalist filozof Karl Jaspers de bu
{ligkide J. Wahl'in yaninda bulunur. Cenevreli bayan filozof Jeanne
Hersch tarafindan yapilan yorumda felsefe, mizik ve ilim arasindaki
sirda duran bir diistincedir. Diger bir egzistansiyalist filozof Gabriel
Marcel felsefi bir kitabinda direkt olarak baz miizik par¢alarnim
yaymlivor. Burada sunu da belirtmek gerekir ki; bugiin baz filozoflar,
romanlarnda konusmaksizin yazmay: gorev biliyorlar.

Bu diastince de gegerli felsefi bir tczdlr Ger¢l onun tercihleri
farkli sekiide zikredilebilir. Bunlardan birincist, siurda bulunan,
genellikle felsefi olan sorulardir, Insan sair gibt fantazinin, iradenin ve
duygulann biitiin gictinii kullanmak zorundadir. Ikincisi ki; buna
gore, felsefenin temel realiteler akilla asla ulagilabilir deglldir. Yani
onlar ne dereceye kadar gecerlidir ? Bunun difer vasitalarla idrak
edilmesinin denenmesi gerekir. Uclinchsi, akla ait olan hergey, uzun
zamandan berl, birine veya difer bir ilme aittir. Yani feisefe igin bu
sairce diigiince, siirda veya hatta aklin simmmun diger tarafinda
kaliyor. Belld daha bu nev'in diger diigtinceleri zikredilebilir.

Fakat bu gérfise birgok daginfr karg: ¢ikmaktadir. Bu hikme
kars: ¢ikanlarm arasinda ilki Ludwig Wittgenstein'dir. O, "Neden
konusulmuyor ? Bunun hakkmda neden susmak zorunludur ?"
diyor. Wittgenstein burada "konusma" ile akli konusmay1 yani
"dagtinme" yl kastediyor. Sairce felsefenin muanzlan, baz seylerin
normal insani biigl vasitalanyla kavranamayaca@im sdylayorlar ki;
bu, sonra akilla kesinlikle idrak edilemez demektir. Insan, baz seyleri
idrak edebilmek i¢in sadece miamkiin olan iki metodu tammaktadar :
Ya objelerl herhangi bir sekilde gérmek ya da a¢mak. Bunlann her
ikisi de bir bilgi fonksiyonudur ve bu, énemli bilgl fonksiyonunda
akhn bir faaliyetidir. Bundan, birsey sevilir, nefret edilir, herhangi bir
korku, bir tiksintl veya benzer bir yagsama neticesi ¢ikiyor. Baylece
insan keridisini mutlu veya mutsuz hisseder. Bunun diginda hicbir
gsey yokiur. Diger fllozoflar sbylediklerl bu sdzlerle diferlerinin
yizlerine giiliyorlar ve gairlerin ciddi olmayan hayalperest insanlar
olduklanm sdyledikierini ben burada esefle tesbit etmek zorundaym.

Ayrica burada sorulann tartigmasina girismek tstemiyorum.
Bizim bu konuda daha sonra firsatirmz olacak. Bununla beraber ben,
burada birini zikretmek istiyorum. En eski Yunanh filozof Thales'den
Merleau Ponty ve Jaspers'e kadar felsefe tarthini tetkik ettigimiezde,
gercekligin felsefesini aciklama denemelerinin yapidigim tekrar tekrar
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gériyoruz. Agiklama; agiklanan objeye, aklin yardimuyla akli bir
anlam verme demektir. Felsefede aklin kullam:lmasina kars: en
giddetli bir sekilde karg: koyanlann basinda yer alan Bergson dahi
“aym sekilde davranmustir. Filozof, -en azindan dyle gériinen- mantiki
bir sekilde digfinen, deneyen, nizam ve buna mukabil akil demek
olan ac¢iklif:, dimnya ve hayata getirendir. Felsefelerinde gergegi isleyen
ve mesguliyetleri hakkinda higbir sey sdylemeyen manasimna gelen
felsefe tarihinde gorilmektedir ki felsefe, biyik, umumi, akli ve {lmi
faallyette bir siir degil bir 6gretidir. Simdi veya ¢ok énce Platon ve
Saint Augustinus'ta oldu@u gibi filozoflar da sairce kabiliyetlere
sahiptirler ve eger buyiklerle muasw yazarlar kargilagtilabilirse,
bunlar arasinda birkag iyl tiyatro par¢as: yazan Jean-Paul Sartre
vardir. Bitan bunlann onlann nezdinde, diastncelerin teblifinde
daha kolay bir vasita olarak kabul edidigi gérinmektedir. Felsefe,
onlarm yasadiklan stire iginde soyledikler gibt dajma bir 5@reti, bir
lim idi.

Boyle olmakla beraber felsefenin neyin ilmi oldugu sorusu
tekrar karsimza ¢ikmaktadir. Madde dinyasi fizik, canhmn danyas:
biyoloji; suurun ki psikolofl, toplumun dianyas: ise sosyoloji
vasitasiyla aragtinliyor. {lim olarak felsefe icin ne kahyor ? Onun
sahasi nedir ?

Biz, bunun hakkinda farkh felsefi okullar tarafindan ¢ok farkh
cevaplar aliyoruz. Burada, onlar arasindan dnemli olan birkagimi
zkredecegim.

Birinei cevap, bilgi teorisinden gelmektedir. Diger ilimler
gorurlerki felsefe, bilginin imkimm, yani mamkian olan bilginin
smurlarnu ve gartlarim aragtuir. Immanuel Kant ve onun takipgileri
arasmda bir ¢oklan bayledir.

Ikinci cevap degerler teorisidir. Felsefenin disindaki her ilim
"nedir" sorusunu arastirir. Buna kars: felsefe, “‘ne olmahdir, ne olmasa
gerekir" sorusunu arastinir. Bu cevabin taraftarlan Giiney Alman
okulu clarak isimlendirilen akimn temsilcileri ile sayisiz cagdas
Fransiz filozofudur,

Uctneii cevap olarak insam kabul eden gdrigler. Gergi
temellendirme ve faraziye olarak hergey baskadir. Ancak bu gériigan
temsilcilerine gore, gerceklikte hersey herhangl bir gekilde insam
flgilendirmektedir. Bu alika tabiat ilimlerli ve manevi ilimler
tarafindan da thmal edilmistir. Felsefe bu alzkaya sahiptir ve sahip
oldugu bu deger ile insamn kendisind bu gériig agisindan yegane
objesi yapacaktir. Bircok egzistansiyalist filozof bu gbérasn



benimsemektedir,

Dordiincn cevap olarak "dil” problemini kabul edenler,
Bunlardan Wittgenstein, "felsefi ctimleler yoktur, aksine sadece
ciimlelerin agiklanmasi vardir" diyor. Felsefe diger ilimlerin dillerini,
onlann yapilarnmn bakis aguarnindan tetkik eder. Bu dgreti Ludwig
Wittgenstein ve en ¢ok da cagdas mantikci poz.ltivist]er tarafindan
fleri siiriitmeldedir.

Bu goriigler, aym gekilde olan ¢ok daha fazla gériiglerin sadece
birkacidir. Onlardan herbiri kendi delillerine sahiptir ve kendi
goriiglerini oldukca da inandirica bir sekiide temsil etmektedirier. Bu
gbriglerin her temsileisi, digerlerinin taraftarlarina, onlann asla
filozof olmadiklanm styltiyorlar, Sadece dinlenilmesi gerekir ki derin
kanaatlar bdyle diginceleri sevdirecektir. Batain mantike:
pozitivistler, onlarla aym fikirde olmayan biltiin filozoflan metafizikei
olarak gorirler, Onlara gore metafizik, kelimenin tam manasyla
sa¢cmadir, anlamsizdir. Bir metafizik¢l garialtt dretir, sdyler fakat
neticede hicbir sey yoktur. Keza Kantgilar da, Kant metafizikgisl
olarak, onlar i¢in degisik goriistedirler. Kantcilar da, metafizige sacma
diyen pozitivistleri felsefeden uzaklagmak ve ¢agdis: kalmakla jtham
etmektedirler. Bir diger suglama olarak karsimiza c¢ikan
egzistansiyalist filozoflarm, digerlerini hi¢e sayan, hiikmedici goriigleri.
hakkinda konusmak istemiyorum. Zaten onlar genellikle
tamnmaktadirlar.

Ben burada onlara sahsi, mitevazi diistincelerimi formiile
edebilmek icin, bu dogmatik inan¢lann kargisinda, felsefi fikirlerin
" birine veya diger bir fikre baglanmamn dnemli bir huzursuzlugunu
duyuyorum. Eger filozofun bilgt, deger, insan ve dil ile ugrasmasi
gerektigi iddia olunsa bu bana ¢ok daha akli gdrintiyor. Fakat nicin
sadece bunlarla ? Felsefenin bagka bir objesinin olmadigimi hangi
filozof iddia edebilir ? Kim bdyle bir iddiada bulunursa ona
Goethe'nin eserindeki Mephistopheles'te oldugu gibl herseyden dnce
bir kerede &grenmeye delll olan Collegium Logicum'u tavstye ederim.
Bdyle hicbir sey delillendirilememigtir. Bize gore dinyada, &zel bir {lim
tarafindan ne tetkik edilmis ne de tetlkdk edilebilir olan dzel mevzulara
sahip, 6neml ve tamamen ¢dzOlmemis sorular vardir. Boyle bir
sorunun Ornegi kanun problemidir. O, elbette matematik bir
problemdir. Matematik¢i, onun kanunlanm temkinli bir sekilde, her
soruya vaziyet almaksizin formallendirlp tetkik edebilir. Onlar,
filolojtye de ait degildirler. Ctanka dil onlarla meggul olmaz. Aksine
onlar biraz dinyada veya en azmdan diigiincededirler. Difer taraftan
matematiis kanunlar bir deger de degildir. Onlar, "ne olmas: gereken"
bir sey depil aksine "nedir’ sorusuna aittir. Oyle ise kanun asla bir
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deger teorisine ait degildir. Sayet felsefe, herhangi dzel bir limde veya
benim birer birer gbdsterdifim disiplinlerin birinde daraltihr,
kayitlanirsa sonra bu problemler miizakere edilemez ve miizakere

edilecek ortamm da bulamaz. Bu elbette gercek ve dSmemli bir
problemdir

Felsefe, Ozel bir limle aynilegtirilemez ve hususi bir bdlgede
silagtinlamaz gibl gériindyor. Ciinkd o, tam manasiyla dntversel bir
flimdir. Onun alam diger disiplinlerde oldugu gibi sikagtinimsg,
belirlenmig degildir.

Fakat egier bdyleyse felsefenin, diger ilimlerin ugragtih aym
mevzularla meggul oldugu goriilebilir ve gergekten de gdriilmektedir,

Oyle 1se felsefenin diger ilimlerden farla nerededir ? Cevap bu sorunun
icindedir. Clinki felsefe bakg acisa1 vasitasiyla farkedildigt gibi onun
metodu vasitasiyla da gok tyl bir gekilde farkedilmektedir. Filozof
bilginin bir¢cok metodlan arasindan hicbirinin kullapmmini
yasaklamadi@h igin felsefe, metodu vasitasiyla farkedilebilir. Filozof,
meseld gozlenebilen maddi olaylarin hepsini bir sebebe {snad etmeyl
gorev bilen bir fizik¢l gibi degildir. Fizik¢inin yaptigh, olaylann ve
digerlerinin tetkikinde kullanilabilen, emprik-rediktif metodlia
siurlanmak demelktir,

Diger taraftan felsefe, diger flimlerden balus acis1 vasitasiyla
aynlir. Eger o, aym objeyl tetkike alirsa felsefe onu, daima ve sadece
adeta temel goriiniglerinin ve sinirin nokta-i nazanndan gorir. Bu
anlamda felsefe temel ilindir. Diger flimlerin durduklan ve artik soru
sormadiklan ve sartlan kabul ettiklerl yerde felsefe dncelikle soru
sormaya baglar. {limler sadece bilirler, felsefe ise "bilmek nedir” diye
sorar, Diger ortaya konulan kanunlarda "kanunun ne olmasi
gerektigi" sorusu ile vaziyet alir. Siradan bir insan ve politikac: duygu
ve maksada uygunluk dl¢histinde konugur. Fakat flozof, ashnda gaye
ve duygu altinda anlagilmasi gerekenin ne oldugunu sorar.
Binaenaleyh felsefe radikal bir ilimdir. Bu anlamda felsefe, dierlerinin
bulundugu yerden memnun olduklan yerde herhangi birinden daha
fazla derinlemesine ké&klere, ilk sebeplere gider ve soru sormaya,
aragtirmnaya devam etmek ister.

Felsefe ile miinferit bir ilim arasinda esas sinn nerede
oldugunu sdylemek kolay degildir. Sdyle ki i¢cinde bulundugumuz
ylizyiida matematikte, ¢ok giizel gelisen temel aragtirmalar elbette tam
bir felsefi aragtirmadir. Cinkid aym zamanda o, matematik
arastirmalarla yakm bir lligki icindedir. Bununla beraber, sinirlann
bariz bir gsekilde goritlddgi bir kag nokta vardir. Bu bir taraftan,
bundan veya sundan olmayan aksine obje, varhk, &zellik ve henzer
nesneler gibi genel seylerden bahseden bir disiplin, bir ontolojidir.
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Diger taraftan, deferlerin aragtirilmasi, toplumdaki gelismede
gorandiga gibt degil aksine, kendi igindeki gelismeye afttir. Cok basit
olarak felsefe, bu her ild bdigede ondan bagka diger objelerle mesgul
olan veya olabilen bir fimin varoldugunu kesinlikle siarlamaz. Sonra
ontoloji, diger bdigelerdekd aragtirmalarda onunla diger ilimler nazan
itibara ahnarak, ontoloji tarafindan hicbir geyin bilinemedigi bir

farlan meydana geldigi farzedilir.

Felsefe, btiin zamanlann bir¢ok biyiik filozofu tarafindan
boyle gorilmlsgthGr. Yani giir ve miizik olmayan, bilakis realist
arastirma olan bir iimdir. Bu anlamda felsefe, gdrhlebilir her metodu
kullanan ve bir balgeye sikistinlamayan tiniverse} bir {limdir. Felsefe,
teme] problemlerin ve siurm bir ilmidir, Aym1 zamanda o, difier
ilimlerin acikladiklan faraziyelerle memnun olmayan aksine ilk
prensiplerin koklerine kadar araghrmaya devam etmek isteyen radikal
bir itimdir,

Felsefenin fevkalade zor bir ilim oldugu soylemhnek zorundadhr.
Daima g6z dniinde buluriduruimak zorunda olan ontolojinin ¢ok
karigik problemleri, rivayet edilmeyen faraziye ve metodlann gecerhiligi
ve hemen hemen hergeyin daima soru igerisinde ydneltilme igl elbette
kolay degildir. Dhigtncelerin felsefede ¢ok ¢esitli olarak birbirinden
uzaklagmalan bir mucize degildir. Tarihin en biyilk, septik olmayan, "
sistemnct dGstndrlerinden Aquin'lu Saint Thomas, felsefenin temel
sorulanna yanhghklann kangtinimadan uzun zaman sonra sadece
birkag kiginin czebilecegini sfylemigtir,

Fakat insan felsefeyl isteylp istememesine ragmen kesin olarak
felsefe yapandir. S8zlerimi bitirirken birgeyi daha sfylemek istiyorum.
Baz1 geylere sebebiyet veren muazzam zorluklara ragmen, felsefe
yapmak insan hayatindaki en giizel ve en asil seydir. Kim bir kere saf
felsefe fle temasa gelirse, orklan daima cezbedici duygular hissedilir.





