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Ozet

Toplum yapisinin en kiigiik birimi olarak nitelendirilen aile, var oldugu zaman ve mekan
icerisinde dini, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi bir¢ok etkinin giidiimiinde kendi tipolojisini
meydana getirmektedir. Bundan dolayidir ki, farkli toplumlarda farkli aile modelleri
olusabilmektedir. Keza, ayn1 toplumun bahsi gegen etkenlerden dolayr aile kurumunda
degisimler yasayabilecegi de muhakkaktir. ~ Ana-erkil veya ata-erkil bir yapinin
benimsenmesi, poligaminin ya da monogaminin tercih edilmesi, aile biiyiiklerinin katilimi
gibi konular bu farkliliklardan bazilaridir. Peki, egitimden dine, ekonomiden siyasete biitiin
kurumlarla ilintili olan bu ¢ekirdek yap1 nasil tesekkiil etmektedir? Bu soruyu Osmanli
toplumu iizerine yonlendirdigimizde bizi ne gibi cevaplar beklemektedir? Calismamizda

kismen de olsa aydinlatmay1 amagladigimiz meselelerdir.

Bu ¢ergevede, bir mahallin igtimai yapisi, en iicra koselerine kadar cereyan eden hadiselerti,
orf ve adetleri hakkinda zengin bilgiler sunan ser’iyye sicillerindeki bazi ornekler,
aragtirmamiza kaynaklik etmektedir. Osmanli’da ictimai yapinin temeli olan aile
kurumunun olugmasinda ilk adim sayillan Namzedlik (Nisanlanma) ile ilgili 6rf ve adetler
sicillere konu olan davalardan tespit edilebilmektedir. Esasen namzedligin bozulmasi
durumunda ortaya ¢ikan bu gibi davalarda karsilikli verilen hediyeler, baslik parasi, harc-1
makul, agirlik, nisanin bozulma sebepleri, evlenecek kizin séz hakki olup olmadig: gibi

konular yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Namzedlik, Nisanlanma, Agirlik, Harc-1 Makul
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First Step towards Family Foundation in Ottoman Society:
Namzedlik (Engagement)

Abstract

Characterized as the smallest unit of the social structure, family creates its own typology
with the impact of many religious, cultural, economic and political factors within the place
and time it existed. Due to this reason, different family models can emerge in different
societies. Likewise, it is certain that the family institution can undergo changes because of
the factors of the same society mentioned above. Adoption of matriarchal or patriarchal
structure, preference of polygamy or monogamy and participation of the family elders are
some of these differences. Then, how is this nucleus structure that is affiliated with all
these religious, economic and political institutes formed? When directed towards the
Ottoman society, what kind of answers can this question bring forth? These are the issues

we aim to enlighten though partially in our work.

Within this framework, some examples like the social structure of a neighborhood, events
in the remotest corners which take place and some examples from the court records that
offer us rich information about their manners and customs provide resources to our study.
Habits and customs about Namzedlik (Engagement), which was considered the first step in
the formation of the family institution in the Ottoman Empire, can be detected from
registers that are subject to lawsuits. Essentially, in these cases there were issues, which
resulting from malfunctioning of engagement, causes of deterioration of engagement,
given to the mutual gifts, girls have right to speak over her marriage, “harc-1 makul”,
“agirlik” and dowry.
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Giris

Aile, insan neslinin devamini saglayan, toplumsallasma siirecinin ilk ortaya ¢iktigi,
karsilikli iliskilerin belirli kurallara baglandigi, ekonomik, sosyal, hukuki vb. gibi yonleri
bulunan toplumsal bir birimdir (Sayin, 1990, s.2). Zaman, mekan ve toplumlara bagl
olarak aileyi meydana getiren unsurlar, bazen ¢ok sayida bireyin katilimiyla genis aileyi,
bazen de az sayida birey ile ¢ekirdek aileyi ortaya ¢ikarmaktadir (Demirel ve Giirbiiz ve
Tus, 1992, 5.97). Kinalizade Ali Celebi’ye gore, bu birimi meydana getiren unsurlar bestir.
Bunlar; baba, anne, ¢ocuklar, hizmet¢i ve beslenmeyi saglayan yiyeceklerdir (Oztiirk,
1991,5.98).

Genis bir cografyaya sahip olan Osmanli Devleti’'nde ¢ok farkli etnik ve dini
gruplar bulundugundan tek bir aile tipinden bahsetmek zordur. Bu cografyada basta
Anadolu olmak tizere, Suriye, Irak, Misir, Cezayir ve Tunus halkinin biiylik bir cogunlugu
Miisliimanlardan olugsmaktaydi. Mora Yarimadasi, Erdel, Eflak, Bogdan, Sirbistan ve
Macaristan’da ise Hiristiyan halk cogunluktaydi. Miisliimanlar arasinda da dil, kiiltiir
farklar1 bulunmakla birlikte mezhep ¢esitliligi de mevcuttu (Ozgelik, 2013, s.9). Bu
topluluklarin hepsinde de dini inanislar, bireyin ilk kalic1 tesirlere maruz kaldigi ailenin
saglam temellere dayanmasi i¢in 6nemli ilkeler getirmislerdir (Kurt, 2006, $.517). Orf ve
adetler noktasinda farkli uygulamalar olsa da toplumun ortak talebi kutsal sayilan bu
kurumun biitiinligiinin  muhafazasidir. Osmanli Devleti’nde de aile kurumu kutsal

sayilarak hukuki diizenlemelerle koruma altina alinmstir.
Osmanh Toplumunda Namzedlik

Esasen Osmanli Devleti’nde aile hukuku, Islam aile hukukunun alt1 asir boyunca
tatbikinden ibarettir (Aydm, 1982, s.1). Osmanli mahkemelerinde evlenme, bosanma,
miras gibi aile hukukuna dair uygulamalar bu alt1 asirlik zaman diliminin bir numunesi
niteligindedir. islam hukukuna gére nikah akdi ile baslayan ailenin nitelik ve niceligi
hakkinda donemin ser’iyye sicillerinden zengin bilgiler edinildigi gibi, bunun hazirlik

evresi olan namzedlik (nisanlilik) donemi de gézlemlenebilmektedir.

Ik olarak, Osmanl toplumunda aile kurmak isteyen bireylerin, es tercihi

konusunda ne dereceye kadar ozgilir davranabildiklerini sorgulamak gerekir. Bunu

188



Batman Universitesi Batman University
Yasam Bilimleri Dergisi; Cilt 5 Sayi1 2 (2015) Journal of Life Sciences; Volume 5 Number 2 (2015)

anlayabilmek i¢in hem sehirlilerin yasantisinin hem de kirsal kesimdeki hayatin tetkik
edilmesi son derece 6nemlidir. Osmanli sehir hayatina baktigimizda bir bireyin ailesine
karst1 olan mesuliyetlerinden sonra sorumlu oldugu topluluk yasadigit mahallenin
sakinleridir. Mahalle birimine kars1 ilk sorumluluk, devletin biiyiik bir titizlikle takip ettigi
vergiler hususunda dahil oldugu hane halki ile birlikte lizerine diiseni yerine getirmesidir.
Diger sorumluluklari ise kimsenin malina, canina, namusuna zarar vermemektir. Mahalle
sakinleri bu tiir konularda birbirlerinin kefili durumundadirlar. Islenen bir sugta olayin
acikliga kavugmasindan ve yapani tespit edilememisse dogan zararin karsilanmasindan
ortaklasa sorumludurlar (Ergeng, 1984, ss.74-75). Kirsal kesimde ise ayni1 hususlar karye
ahalisi arasinda gegerlidir. Kirsal hayatta evler birbirinden uzak olsa da ayni camide namaz
kilan bireyler birbirlerini iyi tanimakta, bircok konuda igbirligi i¢erisinde bulunmaktadirlar.
Ve bolgelerinde yasanan ahlaka ve hukuka aykiri meselelerin aydinlatilmasindan
mesuldiirler. Bu sebeple mahalle ve karye sakinleri toplumu rahatsiz eden, ahlak ve namus
dist davraniglar sergileyen kimseleri mahalleden veya karyeden c¢ikartma hakkina
sahiptirler.! Ser’iyye sicillerinde bununla alakali cokga kayit bulunmaktadir. Ornegin, 1678
yilinda Bolu’da yasayan Hadice bint-i Abdullah ahlaka aykir fiiller yaptig1 gerekgesiyle
karyesinden ihrag¢ edilmistir. Kii¢lik yastaki kizin1 dahi yanina alamadan yasadig: yeri terk
etmek zorunda kalan Hadice, ¢ocugunun vefati iizerine mahkemede hak arayisina girmistir
(Bolu Ser’iyye Sicili,2096/5-6). Kadinlarda oldugu gibi erkeklerin de toplum huzurunu
bozan davraniglar1 mahalle sakinleri tarafindan kontrol altinda tutulmaya c¢alisilmistir.
Mesela, Ankara’nin Hac1 Dogan mahallesi ahalisi, ... birbirleri ile avret oglan doviisiip
asla namaz dahi kilmazlar, fisk-1 fiicurdan hali olmazlar, bir giin mahallemizde kan olur...
mahallemizde ya biz duralim veyahud bunlar dursunlar...” diyerek Inci bin Abdullah ve
ogullarmin ihraglarni istemislerdir (Ergeng, 1984, s.75).2 Goriildiigii iizere mahalle
sakinleri bireyler iizerinde bir kontrolor vazifesi gormektedirler. Bireyler ve aileler
mahallede adlarinin kotiiye ¢ikmasini istemezler. Bu sebeple evlilik hususunda geng erkek
veya kizlarin kendi baslarina birakilmadiklar1 goriilmekte ve evlenecek ¢iftlerin
kendilerinin konusup anlagsmasi yerine bugilin hala varligmi siirdiiren goriicii usuliiniin
yaygin oldugu anlagilmaktadir. Mahalle hayatinin dar sokaklar1 arasindaki hareketli

yasamda veya kirsal kesimde tarla isleri ya da hayvan otlatma gibi iiretim ve calisma

1 H.1153 tarihli Kanunname 45b-46-a soyledir: “...ve bir kimesneyi hirsuz veya kahbediir deyii mahallesi veya karyesi
halki sikayet idiib bize gerekmez deyii reddetseler, tohmeti dahi véaki olub beyne’n-nas ma’ruf olsa, mahallesinden
reddediib siireler...” (alintilayan Ergeng, 1984, 5.75)

? fgili ser’iyye sicilinin numarasi: A.S.S.-1-918
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alanlarinda kizlar ve erkeklerin birbirlerini begenmeleri miimkiindiir. Ancak ailelerinin
onayl olmadan ve namzedlik gibi ailevi bir sdzlesme bulunmadan goriismeleri toplumda
hos karsilanmamaktadir. 1539 yilinda Emine Meleki adli geng kizin basina gelenler bunun
giizel bir 6rnegidir. Subas1 Verdi tarafindan agilan dava kaydinda, Bahadirli taifesinden
Mehmed bin Uzun Hasan ile Kirklar taifesinden Emine Meleki bint-i Hiiseyin’in
birbirleriyle sdylesirken yakalandiklart iddia edilmektedir. Emine savunmasinda, kimseyle
sOylesmedigini Mehmed isimli kisinin ardinca geldigini ve sdziine uymadigi i¢in kendisine
iftira ettigini dile getirmektedir. Kiz1 taniyan gilivenilir kimselere ahvali soruldugunda
“dogruluguna ve istikametine” sehadet etmeleri lizerine bu tohmetten kurtulabilmistir
(Akgiindiiz vd., 1988, 5.262).% Kisaca sunu sdylemek gerekir ki, es tercihi konusunda geng
kizlar begendikleri kisinin kendilerine talip olmasin1 beklemek, erkekler ise talip olduklar:

kizin ailesini ikna etmek durumundadirlar.

*Bulusma Yerinde Yakalanma. Bir adamla kadin su kenarindaki bulusma yerinde, suya birakilmis igecek testileriyle

birlikte kolluk kuvvetlerinde gorevli yenigerilere yakalanirlar. Kadin yenigerilerden affini isterken, iki yenigeri de adama gézdagi
vermektedirler (Peirce, 2005, 5.475).*

% {1gili ser’iyye sicilinin numarast: G.S.S. 1/194(704)
* peirce, 1. Sultan Ahmed Albiimii (1603-1618), Fol. 20b. Topkap: Saray1 Miizesi Kitapligin izniyle aktarmustir.
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Toplumda aile kurumunun olusmasi evlenme ile miimkiin olur. Yukarida da
belirttigimiz gibi gelenek ve adetler, bunun i¢in Oncelikle erkek tarafindan evlenme
teklifinde bulunulmasini ister. Kadin evlenme teklifini kabul etmisse aralarinda bir
nisanlilik miinasebeti dogar (Cin,1988, s.46). Islam fikhinda “hitbe” olarak adlandirilan
nisanlanma, ser’iyye sicillerinde “namzedlik” seklinde ifade edilir. Evlilige aday olma yani
namzedlik sadece bir evlenme vaadinden ibarettir, taraflara evlenme mecburiyeti
yiiklemez. Nisanlilar dilediklerinde bunu bozma hakkina sahiptirler (Aydin, 1985, s.14).
1670 yilinda Konya mahkemesinde kaydedilen bir dava da bunu gostermektedir. Ismihan
bint-i Elhac Ibrahim mahkemeye gelerek Hasan bin Elhac Siileyman’in kendisine namzed
oldugunu fakat bundan feragat ettigini ve durumun Hasan’a sorulmasini istemektedir.
Hasan ise cevabinda herhangi bir sebep 6ne siirmeden “benim namzedlim idi beynimizde
akd-i nikah olmamagla farig oldum” diye cevap vermistir (Kiigiik, 2013, ss.20, 108).”
Gorildugu tizere taraflar istediklerinde herhangi bir gerekce gostermeden namzedlik
durumunu sonlandirabilmektedirler. Burada dikkati ¢eken bir husus da Ismihan’m bu
durumu sicile kaydettirmesidir. ismihan Hasan’in ileride nikah iddiasinda bulunmamasi
icin tedbir almis olmakla birlikte, muhtemelen halk arasinda nisanin bozulmasi ile ilgili
kendisine isnat edilebilecek dedikodulari da 6nlemeyi amaglamistir. Toplum nezdinde

nigsanlidan ayrilmanin getirdigi psiko-sosyal etkiler oldugu muhakkaktir.
Namzedlik Doneminin Basarisizlikla Sonu¢lanmasi

Hukuki bir yaptirimi olmayan namzedlikten maksat taraflarin birbirini tanimasi,
ileride evlilik akdinin yapilacaginin duyurulmasi, evlilige mani bir durum varsa bu siirecte
ortaya ¢ikmasi veya buluga ermemis kimselerde evlilik yaginin beklenmesidir. Aile i¢inde
yapilan bu merasim hukuki bir hiiviyet tasimadigindan ser’iyye sicillerine kaydettirilmesi
gibi bir durum s6z konusu degildir. Ancak bu siirecte ortaya ¢ikan bazi anlagmazliklar
mahkemelere intikal ettiginden 6nemli bilgilere ulagilabilmektedir. Peki, toplumda
namzedlik uygulamasinin hangi kaidelere dayandiginin anlasilmasini saglayan bu hususlar
(yani anlasmazliklar) nelerdir? Oncelikle namzed olunan ya da olan kimsenin Islam aile
hukukunun gerektirdigi sartlari haiz olmamasi karsilasilan ilk sorundur. Bilindigi tizere
Islam fikhinda bir kadina namzed olabilmek icin iki sart gerekmektedir. 1) Evlenmeyi
Onleyecek evlenme engellerinin olmamasi. Bunlar, siitkardesligi, iddet siiresinin bitmemesi

v.b. durumlardir. 2) Ayni kadina dnceden bir baskasinin evlenme teklif etmemis olmasidir.

% fgili ser’iyye sicilinin numarast: K.S.S. 14/31-2
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Boyle bir teklife kadin heniliz cevap vermemis veya kabul etmisse, ikinci evlenme teklifi
muteber olmaz (Cin, 1988, s$s.46-47). Toplumda da bu kurallara uyuldugu hukuki
kayitlardan goriilebilmektedir. Ornegin, 1817 tarihinde Konya mahkemesinde goriisiilen
davada Raziye ismindeki kizin talibi ile siitkardesi olduklar1 gerckgesiyle evlenmekten
cekindigi  belirtilmektedir. Yapilan tahkikat sonucunda siitkardesi olduklarinin
anlasilmasiyla Raziye’nin istedigi kisiyle evlenmesine izin verilmistir (Ercoskun, 2010,
S.28).6 Baska bir belge ise Manisa ser’iyye sicillerinde yerini almistir. Manisa’nin Kizilca
kazasinda yasayan Yunus, oglu Yusuf’u Serabad mahallesinden Mehmed’in kiz1 Sultan’a
namzed eylemistir. Fakat nikah akdi ger¢eklesmeden Sultan’in Ahmed isimli bir kisiye
namzed edildigini duyar. Mahkeme kaydinda davasi olmadigini belirtip, “benim harcimi
versin” demekle sadece yaptigi masraflarin karsilanmasii talep etmektedir (Manisa
Ser’iyye Sicili [M.S.S.], 61/108-7; 61/108-8). Yukarida bahsettigimiz iizere namzedlikten
vazge¢menin herhangi bir cezai yaptirimi olmamakla birlikte dava konusu olamayacagi da
muhakkaktir. Burada Yunus’un “davam yoktur” dedigi husus, Sultan’in kendi ogluna
namzed olunmusken Islami hiikiimlere aykiri olarak bir bagkasma tekrardan namzed
edilmesidir. Peki dava etseydi sonucu ne olacakti1? ikinci namzedligin sthhati bozulacak ve
Sultan ile Ahmet nisanli sayilmayacakti. Kiz tarafi i¢in bu durumun ¢6ziimii de oldukga
kolaydir. Davaci olan Yunus’un oglu Yusuf’la olan nisan1 bozduktan sonra tekrar Ahmet
ile kizlarmi namzed eyleyebileceklerdir. Bu sebeple Yunus goniilsiiz olan bu namzedlik
durumunun pesine diismemis sadece yapmis oldugu masraflarin kendisine iade edilmesini
istemistir. Bu durum, bazi suistimaller olsa da toplumda evlenme teklifinin yapilip

namzedlik say1lmada Islami hiikiimlerin gegerli oldugunu gdstermektedir.
Namzedlik Durumunda Geline ve Ailesine Yapilan Odemeler

Namzedli ciftler ve ailelerini kadi kapisina getiren en 6nemli anlasmazliklardan biri
de ayrilik sonrasi tazmini istenen harcamalar hususundadir. Oncelikle konuyu Islam
hukuku agisindan degerlendirecek olursak, namzedlik yani nisanlanma cayilabilir bir vaat
hiilkmiinde oldugundan taraflara herhangi bir maddi yikiimliilik yiiklemez. Fakat evlilik
akdinin ger¢ceklesmesi icin erkegin kadina belirli bir miktar mihr vermesi zaruridir. Kur’an-
1 Kerim’de “Kadinlara mihrlerini goniil rizasi ile (comertce) verin; eger goniil hoslugu ile o
mihrin bir kismini size bagislarlarsa onu da afiyetle yiyin.”(Kur’an-1 Kerim, 4/4) ayeti ile

kadinlarin mihr hakki kesin hilkkme baglanmistir. Islam oncesi Arap toplumunda kadimin

® f1gili ser’iyye sicilinin numarasi: K.S.S. 70/46

192



Batman Universitesi Batman University
Yasam Bilimleri Dergisi; Cilt 5 Sayi1 2 (2015) Journal of Life Sciences; Volume 5 Number 2 (2015)

velisine bir miktar para veya mal verilmesi adeti, islam dini ile kaldirilmis ve kadmin
hakk1 olarak degistirilmistir. Beseri aile hukuku sistemlerinde boyle bir uygulamaya yer
verilmez(Aktan, 1992, ss.405-406). Peki, uygulamada kadin bu hakkini ne dereceye kadar
kullanabilmektedir ve namzedlik ile ilgili davalarda mihrin giindeme gelmesi neyi ifade
etmektedir? Evliligin sona ermesi veya vefat durumlarinda ortaya ¢ikan niza ve
anlagsmazliklarda, 6denmemis mihr hakki konusunda genellikle kadinin lehine karar
alindig1 goriiliir. Clinkli bu kazanilmis bir haktir. Fakat kadinlarin genellikle ¢ocuklarinin
vesayetini almak ugruna bu haklarindan feragat ettiklerini goriiyoruz. Bu nevi pek ¢ok
dava kaydi sicillerdeki yerini almaktadir (6rn. M.S.S., 61/131-3; 61/137-6). Mahkeme
kayitlarima baktigimizda karsimiza ¢ikan bir hadise de evlilik akdinin geregi olan mihr
6demesinin heniiz namzedlik siirecinde iken 6dendigi durumlardir. Mihrin namzed olunur
olunmaz veya nikah esnasinda 6denmesinin, evlenilecek kadini veya ailesini ikna etmek
maksadini tagimast muhtemeldir. Mihr tamamen kadinin hakki olup, bununla ¢eyiz
hazirlamak gibi bir ylikimliligi yoktur. O halde aileyi ikna meselesi, kizlarinin rahat
etmesi veya Islam hukukuna mugayir olarak ddenecek mihrden yararlanmak istemeleri
hususunda olsa gerektir. Ornegin, 1673 tarihinde Kastamonu’ya tabi Hallaglar karyesinden
Mehmed bin Elhac Mehmed, oglu Siileyman’t ayn1 karyeden Ahmed bin Mehmed’in kizi
Aise’ye namzed eylemistir. Namzedlik esnasinda da bazi esyalar ve mihr-i muacceli de
vermistir. Ancak kizin babasi Siileyman’in aher diyarda olmasi ve ne zaman ddneceginin
belli olmamasi gerekgesiyle Aise’yi baskasina nikahlamak istemektedir. Aralarindaki
anlasmazlik da burada ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii kizin1 baskasina nikahlamak isteyen
Ahmed verilen esyalar1 ve mihr-i muacceli iadeden imtina etmektedir (Kankal, 2000,
S.48).7 Dava 10 esedi gurus iizerine sulh ile sonuglansa da, Aise’nin babasinin mihr
tizerindeki tahakkiimii dikkat cekicidir. Babanin mihrin tamamini 6dememesi de bu
meblagin harcanmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Verdigi akgelerin tamamin
alamayacagini anlayan davaci sulh yolunu tercih etmis olsa gerektir. Mahallenin ileri
gelenlerinin araya girmesiyle gergeklestirilen sulh esnasindaki diyaloglar mahkeme
kayitlarina yansimadigindan konuyu tam olarak aydilatmak ¢ok giigtiir. Sunu sdylemek
gerekir ki, kadinin mihr hakki evlilikte kocasi tarafindan suistimal edilebildigi gibi
nisanlilik evresinde de ebeveynleri tarafindan miidahaleye ugrayabilmektedir. Bununla
ilgili dava kaydi oldukca azdir. Ciinkii ebeveynler Islami bir hiikiim olan mihr hakkina

dokunup giinaha girmektense, orf ve adetlerde yerlesmis olan baska uygulamalardan maddi

" fgili ser’iyye sicili numarast: Kastamonu $.S. 2, B.13
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destek saglamaktadirlar. islami bir hiiviyet tastmayan bu uygulamalari ser’i mahkeme

kayitlarinda bulmak miimkiindiir.

Toplumlar gelenek ve adetlerini uzun ytizyillar icerisinde gegirdikleri tecriibeler ve
cevrelerindeki diger kiiltlirlerle yasadiklar1 etkilesim sonucunda olustururlar. Dini inanis
veya bagli bulunduklar1 devlet idaresi degisse bile, siire gelen 6rf ve adetleri ile birlikte bir
adaptasyon yasarlar. Osmanli Devleti'nde de bu durum géz ardi edilmemistir. Ozellikle,
aileye iligkin konularda sik sik ser’i hiikkiimlerin digina ¢ikildigi goriilmektedir. Osmanli
kadisi, kisa bir miiddet kaldigi tayin bolgesinde, ser’i hukuk kurallarini kati bir sekilde
uygulamaz, biiyiik bir ¢eliski yoksa orf ve adete uygun hiikiim verirdi. Kadilara gore yerel
diizene ve geleneklere uymak, yerel diizeni bozup karisikliga sebep olmaktan daha iyidir
(Ortayli, 2002, ss.65-66). Kadilarin bu tutumunu namzedlik ile ilgili meselelerde de
miisahede etmek miimkiindiir. Soyle ki, Osmanli toplumunda aileler arasinda nisan
merasimi yapildiginda taraflarin birbirlerine bazi hediyeler vermesi, 6zellikle kiz tarafina
harc-1 makul, agirlik, namzedlik akgesi adi altinda bir miktar akge verilmesi adeti
yaygindir. Mahkemeye intikal eden davalarin bir ¢ogu da bu esya ve akgelerin iadesiyle

alakalidir.

“Agirhk” hem mihr, hem de bashik parasi manasinda kullanilabilmektedir
(Akgiindiiz vd., 1990, s.311). Ancak ele alinan belgelerde baslik parasi olarak verildigi
anlasilmaktadir. Ornegin, 1630 tarihinde Manisa sehrinde goriilen dava kaydinda bu ayrimi
yapmak miimkiindiir. Zevcesinden bosanan Kadin bint-i Ebubekir 6000 akg¢e olan mihr-i
miieccelini zevci Sina’ya hibe ettigini sicile kaydettirmektedir. Akabinde g¢ocuklarin
vesayetini alan amcalart Omer, Kadin’in karindas1 Elhac Hiiseyin bin Ebubekir’e agirlik
olarak 4 gurus verildigi kaydin1 da mahkemeye islettirmektedir (M.S.S., 61/37-2; 61/37-4).
Burada agirligin, hem mihr-1 miieccelden ayr1 olarak 6denmis olmasi, hem de evlenen kiza
degil kardesine verilmesi baslik olarak kullanildigini gostermektedir. Evlilikte gelin icin
damadin bu tiir bir 6deme yapmasina biitiin geleneksel toplumlarda rastlamak miimkiindiir.
Ozellikle kirsal hayat icerisinde iiretime katilacak bireyler son derece dnemlidir. Bu énem
statiilerini yiikseltmek anlaminda degil, is yapma potansiyeli agisindandir. Tarlalar1 ekip
bicmek, hayvanlari otlatmak v.b. faaliyetlerde ailenin her ferdine diisen gérevler vardir. Bu
minvalde, kiz ¢ocuklar bir aileden digerine transfer edilen iiretim unsuru konumundadirlar
(Ortayli, 1991, s.75). Erkek c¢ocuklar da iiretim unsurunun en Onemli pargasi iken,

patriarkal(babaerkil) yapinin sonucu olarak baska bir aileye gitmemekte, gelin getirerek
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yeni bir iiyeyi aileye kazandirmaktadirlar.® Terim olarak bakildiginda kadinin ailesine
odenen agirligin zaman zaman mihr yerine kullanilmasi, islam dinini benimseyen yerel
unsurlarin gecis siirecindeki kavram kargasasindan olsa gerektir (Aydin, 1985, s.105). 18.
Yiizyila geldigimizde bu ayrimin daha net yapildigin1 goriiyoruz. 1723 yilinda Amed
mahkemesinde ¢oziime kavusturulmaya c¢aligilan bir namzedlik davasi gilizel bir 6rnektir.
Bu tarihlerde gocer ulu ekraddan oldugu belirtilen Karakecilik asiretine mensup Abbas bin
Selim yine aym asirete mensup Ahmed’in bikr-i baliga kii¢iik kiz1 Ordek’e (?) talib
olmustur. Kendi malindan baslik nam1 ile 100 gurus kiymetli 6 re’s ¢ebi¢ ve 6’sar gurus
kiymetli 2 re’s inek ve 1 re’s 0kiiz ve nakit olarak 30 gurus vererek namzed olmuslardir.
Fakat gen¢ kiz evlenmek istemeyince Abbas da baslik olarak verdigi hayvanlari ve nakit
paraylr mevcut ise aynen, tiikketilmis ise kiymetleri ile geri almak istemistir. Miktarlari
konusunda anlasamasalar da Ahmed kizin1 bu kimseye namzed ettiginde baslik aldigini
kabul etmis, ancak geriye iade ettigini belirtmistir (Diyarbakir Ser’iyye Sicili [D.S.S.],
3712/32-2). iki taraf da iddialarin1 ispatlayamamakla mahkemeden miihlet istedikleri icin
davanin nasil sonuglandigi bilinmemektedir. Ancak, babaya verilen bir meta olarak baslik
parasi tabirinin kullamildig1 goriilmektedir. Bu dava kaydinda su hususa da deginmek
gerekir ki, liretim unsuru olarak bir aileden digerine transfer edildigini sdyledigimiz
kadinin rizas1 da dikkate alinmaktadir. Baba Ahmed kirsal hayatta son derece kiymetli olan
9 bas hayvani ve 30 gurusu kiz1 evliligi istemedigi icin geri iade etmistir veya edecektir.

Onu evlilige zorlamamugtir.

Baglhik parasi olarak verilen emval ve nukudun kizin ¢eyizi olarak kullanildig:
durumlar da s6z konusudur. Bu konudaki bir 6rnek i¢in de Amed’in kirsal kesiminden
yliziimiizii sehir hayatina cevirelim. 1738 yilinda Amed’in Mehdi(?) mahallesinde
yasamin siirdiiren Omer Celebi satisim yaptigini iddia ettigi 11 gurus kiymetindeki 2 sarik
ve 100 gurus kiymetindeki 1 cevahir altin kemerin pesine diismektedir. Davaci oldugu
Sati’nin vekili olan babasi Elhac Zekeriyya ise olayr bambagka bir mecraya ¢ekmekte, bu
esyalarin vefat eden damadi tarafindan kizina baslik olarak verildigini ve Sati’nin cihaz
defterine kaydedildigini soylemektedir. Bunun {izerine dava genisletilmis, sehrin ileri
gelenlerinden Imam Siileyman Efendi ve Bekir Celebi’nin sahitli§ine bagvurulmustur.

Onlar da bu esyalarin Sat1 i¢in baslik olmak iizere verildigine ve kendi huzurlarinda cihaz

8 Erkegin “iggiiveyi” olarak kiz tarafinin evinde kaldigi durumlar da olmaktadir. Ancak bunun pek hos karsilanmadigi
atasozlerine dahi yansimigtir. Durumu pek iyi olmayan kimseler i¢in “i¢giiveyinden hallice” tabirinin kullanmasi gibi.
Ahmet Kal’a 1840-1848 yillarin1 kapsayan Temettuat Defterlerinden (Bursa, Edirne, Canakkale, Silistre, Ankara, Konya,
Erzurum) elde ettigi veriler dogrultusunda iggiiveysi olan hanelerin oranini %0,2 olarak vermektedir (Kal’a, 1992, s.312)
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defterine kaydedildigine sahitlik etmislerdir (D.S.S., 3754/99-3). Belgeden anlasildigina
gore baba Zekeriya kiz1 i¢in aldig1 baglik parasi yerine gecen esyay1 ¢eyiz olarak kizina
vermis, cihaz defterine kaydettirerek de ileride kocasinin hak iddia etmesini engellemistir.
Bu durum Zekeriya’nin maddi yetersizliklerinden kaynaklanabilecegi gibi, kadinin kirsal
hayattaki iiretim unsuru olma o&zelliginin sehir yasantisinda 6n plana ¢ikmamasiyla da
aciklanabilir. Sehir hayatinda diikkan isleten, ticaretle ugrasan veya bir esnafin yaninda
calisan ailenin erkegi olmakla birlikte, ge¢cimi saglamak hususunda kadinin ¢alismasi bir

zaruret degildir.9

Ser’iyye sicillerinde namzedlik esnasinda yapilan 6demelerden biri de harc-1 makul
olarak adlandirilmaktadir. Bu da nisan ve evlilik masraflar i¢in kullanilmaktadir. Manisa
Saruhanli’da yasayan Ali bin Hiiseyin’in davasi buna bir 6rnektir. Ali, Sefer bin ilyas’in
kiz kardesine namzed olmus ve harc-1 makul olarak da kendisine 12 gurus vermistir. Ancak
kiz1 bagkasina nikahlamalar {izerine akgesini geri istemektedir. Sefer ise cevabinda “...bir
gomlek ve iki makramem var getiriib virsiinler akgesin alsin...” demistir (M.S.S., 61/11-1).
Mahkeme kaydinda bundan sonraki siire¢ hakkinda herhangi bir bilgi yer almamaktir.
Erkek tarafi siire gelen gelenekler iizerine belli miktar nakit vermekle birlikte (nakit yerine
hediye de olabilir), kiz tarafinin da cesitli hediyeler vermesi adettendir.’® Bu sebeple
karsilikli olarak belli harcamalar yapildigindan kadi tarafindan herhangi bir islem
yapilmamis olmalidir. Burada kiz tarafinin 12 gurusluk harc-1 makulii hediyeler i¢in sarf

ettigi de anlagilmaktadir.

Inceledigimiz belgelerde karsilikli olarak verilen hediyeleri soyle siralayabiliriz:
altin yiiziik, altin kiipe, gdmleklik kaftan, gomlek, tiilbent, makrame, ayna, sahan, keten,

ipek, un, bugday, ¢ebig, 6kiiz ve inek.
Namzedli Olarak Gegirilen Siire

Miistakbel gelin ve damat adaylarinin ne kadar siire namzedlik statiisiinde bekledigi

de 6nemli konulardandir. Sicillere yansiyan kayitlarda 3 ay ile 6 sene arasinda degisebilen

% fslam hukukunda ve geleneksel toplumlarda ev halkinin gegimini saglamak erkege diisen bir gorevdir. Ser’i ve 6rfi
hukukun uygulandigi Osmanli toplumunda da bu genel geger bir uygulamadir. Ancak, kadin kamusal alandan tamamen
soyutlanmamustir. Hamam isleten, tarla tasarruf eden, evlerindeki tezgahlarda sof v.b. iirlinlerin iiretimini yapan, hatta
carsi-pazarda bu {riinlerin satisin1 yapan kadmlar bulunmaktadir. Kadinin kamusal alandaki faaliyetlerine dair ayrmtilt
bilgi i¢in bkz. (Tas, 2014, s5.177-182)

0 Ornegin 1718 yilinda Konya’da yasayan Havva bint-i Ibrahim’in nisanlis1 tarafindan babasina ve halasina helva ile bir
miktar para gonderilmistir. Bunun karsilifinda kiz tarafi da 1 gomlek, 1 don, 1 ugkur ve 1 makrameyi hediye olarak
gondermiglerdir (Sak, 2006, 5.500). {lgili ser’iyye sicili numarasi: Konya S.S. 48/76-4
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nisanlilik siireleri oldugu goriilmektedir (Savas, 1992, s.507). Bu farklilik genellikle
evlenecek ciftlerden birinin veya ikisinin yas haddini doldurmasi, uzak diyarda bulunan
namzedligin doniisiiniin beklenmesi gibi sebeplere bagli bulunmaktadir. Beklemeyi
gerektiren bir durum s6z konusu olmadigi takdirde ise toplumun benimsedigi makul bir

nisanlilik siiresinin olup olmadig1 tespit edilememektedir.

Sonu¢

Biitiin toplumlar tarafindan kutsal sayilan aile kurumu, Osmanli Devleti’nde Islam
aile hukukunun esaslar1 dogrultusunda koruma altina alinmistir. Evlilik akdi ile ortaya
cikan hak ve sorumluluklar Islam aile hukukunun konusu olmustur. Ancak heniiz nikah
akdi gergeklesmeden geng kiz ve delikanlilarin birbirine talip olduklart bir nisanlilik siireci
vardir ki, hukuka degil daha ¢ok orf ve adetlere gore sekillenmektedir. Osmanli
toplumunda uygulana gelen ve sicillerde namzedlik tabiri ile yerini bulan nisanlanma
adetleri lizerine yasanan anlagmazliklar mahkemelerce yok sayilmamis, gelenek ve
goreneklere uygun hiikiimler verilebilmistir. Islam hukukunda evlilik akdi sirasinda kadina
verilen mihr hakkinin yani sira tamamen geleneklere dayanan agirlik, namzedlik akgesi,
harc-1 makul gibi kizin velisine verilen paralar ve hediyeler de davalara konu olmustur.
Islami hiikiimlere dayanan mihr hususunda hakkini arayabilenler gibi bahsi gegen
geleneksel harcamalar hususunda da hak iddia edenlere ser’i mahkemelerce dava imkani
sunulmustur.  Bu dogrultuda, zaman ve mekan genisligi nispetinde Osmanli kadi
sicillerinden ¢ok ¢esitli bilgi ve belgelere ulasabilecegimiz muhakkaktir. Ele aldigimiz
ser’i sicil kayitlar1 da bunu gostermektedir. Namzedlikten herhangi bir sebep olmaksizin
vazgecilebilecegi, ciftlerin aile bireyleri, mahalle veya karye ahalisinin gozetimi altinda
olduklari, ebeveynlerin kiigiik yastaki cocuklarin1 namzed eyleyebildigi, bunun da
nisanlilik siirelerinin uzamasia neden oldugu, yine ebeveynlerin {iretim unsurunun bir
parcast olan kiz cocuklari i¢in baglik niteliginde para ve hediyeler aldiklari, bu konuda
sehir hayati ve kirsal yasam igerisinde bazi farklarin olabilecegi incelemis oldugumuz
kayitlar sonucu tespit edebildigimiz uygulamalardir. Ser’iyye sicilleri arsivinin belge
zenginligi disiiniilirse Osmanli donemindeki namzedlik yani nisanlanma adetlerinin,

genigletilmeye miisait bir konu oldugunu da sdéylemek gerekmektedir.
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*16. yiizlda bir diigiin alay1 (Sakaoglu, 2009, s.218)
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