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Oz

Goniillii i¢ ve dis go¢ hareketlerinin temelinde, daha yiiksek refah diizeyine ulasma amaci
yatmaktadir. Ulke ya da bélgelerin refah diizeyinin 6l¢iimiinde OECD tarafindan olusturulan,
Daha Iyi Yasam Endeksi bir gosterge olarak kullanilabilir. Bu endeks TUIK (2016), tarafindan
Tiirkiye’deki illere uygulanarak hesaplanmis ve “fllerde Yasam Endeksi 2015”7, ismi ile
yayimlanmigtir. Bu kapsamda ¢alismanin amaci, Tiirkiye’de 2011-2015 dénemi (bes yillik) net
go¢ diizeyi pozitif (go¢ alan) ve negatif (go¢ veren) olan iller arasinda, yasam endeksinin 11
boyutu (konut, calisma hayati, gelir ve servet, saglik, egitim gibi) agisindan anlaml fark olup
olmadigim test etmek ve bu boyutlar yardimiyla illerin net gog diizeyini agiklamaya y&nelik bir
model tahmin etmektir.

Anahtar Kelimeler: Net Go¢, Yasam Endeksi, Bélgesel Refah Diizeyi, Gog, Tiirkiye

Analysis of Interprovincial Domestic Migration Movements
in Turkey in the Context of Prosperity Indicators

Abstract

At the foundation of the voluntary domestic and external migration movements, lies the aim of
reaching a higher level of well-being. The Better Life Index, created by OECD, can be used to
measure the level of well-being of a country or region. This index was adopted to Turkish
provinces by Turkish Statistical Institute (2016) and published with the title “Well Being Index
for Provinces 2015”. In this context, the aim of the study is to test whether there are significant
differences between the net migration levels for 2011-15 period (five years) is positive
(migration-receiving) or negative (emigrant) provinces with regard to 11 dimensions of the
Well-Being Index (housing, work life, income and wealth, health, education and so on.) and to
estimate a model for explaining the net migration level of provinces with the help of these
dimensions.

Keywords: Net migration, Well-being index, Regional prosperity level, Migration, Turkey

1Bu ¢alisma, 01-03 Aralik 2016 tarihleri arasinda Amasya’da diizenlenen, 1. Uluslararasi1 Gog ve
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Giris
Gog, temelde, ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle insanlarin
bulunduklar1 yerden (iilkeden veya yerlesim yerinden) baska bir yere
(iilkeye veya yerlesim yerine) gitmesi olarak tanimlanabilir. Gog¢ hareketinin
yoniine gore “i¢ gog” ve “dis go¢” seklinde genel bir ayrim vardir (Kogak ve
Terzi, 2012:164; T.C. Kalkinma Bakanligi, 2014:1). Ekonomik gelisme
farkliliklar1 go¢ hareketlerinin en 6nemli belirleyicileridir.

Ekonomik gelisme farklhiliklari {ilkeler arasinda oldugu gibi, bolgeler
arasinda da goriilebilir. Ulkenin belli bolgeleri gelismis ve daha sanayilesmig
bir yapiya sahip iken; digerleri geri kalmis, hatta birer tarim bolgesi
konumunda olabilir. Bu durum bdélgelerarasi go¢ hareketlerini tesvik eder
(Celik, 2007: 92). Gé¢menler niifus yogunlugunun nispeten diisiik oldugu
bolgelerden niifus yogunlugunun yiiksek oldugu bolgelere dogru hareket
etme egilimindedir. Clinki{i bu bolgelerde genellikle gorece daha iyi; sosyal
ve ekonomik firsatlar, giivenlik, egitim, saglik hizmetleri, ¢alisan {iicretleri,
girisimcilik faaliyetleri ve eglence gibi pozitif faktorler vardir (De Haas,
2008:10).

Tiirkiye’de i¢ go¢ hareketleri 1950'lerden bu yana giderek 6nem kazanan bir
olgudur. Tiirkiye’de genel olarak i¢ gogiin yonii, daha az gelismis Dogu ve
Giineydogu Anadolu Bolgesi illerinden, sanayilesmis ve gorece kisi basina
gelir diizeyinin yiiksek oldugu Bat1 Bolgelerindeki illere dogrudur (Biilbiil
ve Kose, 2010:75). Dolayisiyla insanlarin yasadiklart bolgelerden ayrilarak,
yeni yerlesim yerlerine go¢ etmelerinin temel nedeni, daha iyi istihdam,
gelir, kamu hizmeti dolayisiyla daha iyi yasam beklentisidir (Kandemir,
2010:9). Lee (1966)ye gore gocmenler, yasadiklar1 ve gog¢ etmeyi
planladiklar1 bdlgelerin olumlu (arti) ve olumsuz (eksi) yonlerini
degerlendirip, gog silirecinde yasayacaklar1 zorluklar1 da dikkate alarak gog
kararin vereceklerdir.

Gog kararlarinda genellikle istihdam imkani (Kandemir, 2010), dolayisiyla
gelir faktorii (R.Yamak ve N.Yamak, 1999) etkili olmasina karsin, Issah ve
dig. (2005)in de ifade ettigi gibi insanlarin go¢ etmelerinde gelir
farkliliklarnin yaninda, altyapi ve konfor farkliliklar1 da gliclii bir etkiye
sahiptir. Tiirkiye’deki i¢ go¢ hareketlerinde de benzer nedenler etkili
olmaktadr.

Ornegin TUIK (2013:54)'in, Niifus ve Konut Arastirmasi 2011’de belirtildigi
gibi, Tiirkiye’deki i¢ go¢ nedenlerinden en yiiksek pay %46,1 ile hanedeki
fertlerden birine bagimli gog iken, bunu %24,8 ile istihdam nedeniyle gog
(%12,9 ile is aramak/bulmak ve %11,9 ile tayin/is degisikligi), %17,7 ile
egitim, %8,5 ile evlilik ve bosanma, %1 ile saghk, %2 ile diger faktorler
izlemektedir. Gorildiigii gibi hanedeki fertlerden birine bagimh go¢ disinda
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Tirkiye'de i¢ gogiin en Onemli nedeni istihdam dolayisiyla gelir ve
egitimdir.

Bolgesel dengesizliklerin kalkinmanin 6niinde bir engel olmasi nedeniyle,
bu dengesizliklerin kapatilmasinda etkili olan sosyo-ekonomik faktorleri
belirlemek ©nemli bir arastirma alamidir (Yamanoglu, 2008:33). Bunun
yaninda i¢ go¢ hareketlerinin temel nedeni, sosyo-ekonomik imkanlarin
dagilimmin iilke iginde bolgelere gore farklilik gostermesidir. Bolgesel
gelisme farkliliklar1 bir taraftan i¢ goglerin sebebi iken bir taraftan da sonucu
olarak, adeta bir kisir déngii yaratmaktadir. Toplumsal refahin dengesiz
dagilimi goce neden olurken, bu durum dengesizligi daha da keskin hale
getirmektedir (Basel, 2007: 520). Tiirkiye’de ortaya ¢ikan i¢ go¢ hareketleri
iizerinde, sosyo-ekonomik faktorler onemli rol oynamaktadir. Asagidaki
tabloda goriildiigii gibi, illerin sosyo-ekonomik gelisme siralar1 ile net gog
diizeyleri arasinda orta diizeyde ters yonlii iliski vardir. Yani illerin sosyo-
ekonomik gelisme siras1 yiikseldikge (ilin sosyo-ekonomik gelisme diizeyi
diistiikge), net go¢ diizeyi azalmaktadir. Bu beklenen bir sonugtur. Ornegin
net goc diizeyi en yiiksek olan Istanbul ili, T.C. Kalkinma Bakanligi (2013)
verilerine gore, sosyo-ekonomik gelisme acisindan 81 il igerisinde birinci
sirada iken, net go¢ diizeyi en diisiik olan Van'in sosyo-ekonomik gelisme
siras1 75'dir.

Tablo 1: Tiirkiye’deki 81 ilin Sosyo-Ekonomik Gelisme Sirasi ile Illerin
Net go¢ Diizeyleri Arasindaki Korelasyon Testi Sonuglar1 (Pearson
Correlation Test)

illerin Net Go¢ Diizeyleri (2011-
2015)
Illerin Sosyo-Ekonomik Gelisme
Sirasi (20111) : 0,647
Sig. (2-tailed) 0,000
N 81

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed)

Kaynak:

*llerin Sosyo-Ekonomik Gelisme Sirasi; T.C. Kalkinma Bakanligi (2013),
[llerin ve Bolgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi Arastirmasi
(SEGE-2011)"den,

*llerin Net Gog Diizeyleri: TUIK, ADNKS’den alinmis olup, yillik veriler

yardimiyla bes yillik (2011-2015) olarak hesaplanmuistir.
Analizler SPSS paket programi kullanlarak yapilnustir.

Bolgeler arasi dengesizliklerin giderilmesinde basarili olunamamasi, yani
geri kalmis bolgelerin diger bolgelerin gelisme seviyesine getirilememesi,
geri kalmishigin kronik hale gelmesine yol a¢maktadir. Kirsal veya az
gelismis bolgelerden modern gelismis bolgelere yonelen gog beraberinde
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carpik kentlesme, alt yap1 yetersizligi gibi sorunlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
nedenlerle bolgesel diializmin kisa siirede ortadan kaldirilmas: gereklidir
(Taban ve Kar, 2015:35).

Tarihsel siireg icinde i¢ go¢ hareketleri 6nceleri 6nemli bir sorun olmamasina
karsin, zamanla kiimiilatif bir sekilde artarak, goc veren illerde niifusun
iyice azalmasina, go¢ alan illerde niifusun o6nemli diizeyde artarak
siirdiiriilemez hale gelmesine yol agmustir. Tiirkiye’de i¢ gd¢ sorununun
¢Oziimii i¢in zaman zaman plan ve politikalar gelistirilmeye calisiilmasina
karsin, bunlarin uygulanmasinda sorunlarla karsilasilmistir (Celik ve Murat,
2014). Tirkiye’de zamanla siirdiiriilemez boyutlara ulasan ig¢ gog
hareketlerinin 6nlenmesinde izlenen politikalarin yeterince basarili
olamadig1 asagidaki Tablo 2'de ve buna gore c¢izilen grafik 1'de
goriilmektedir. 2008 yilinda niifusun yaklasik %3,18’i go¢ ederken, bu rakam
zamanla yiikselerek, 2015 yilinda yaklasik %3,5 olmustur.

Tablo 2: Tiirkiye’de i¢ Go¢ Hareketlerinin Tarihsel Seyri (2008-2015)

Goc¢ Edenlerin Toplam
Yillar Toplam Niifus Gog Edeﬂn Toplam Néfus 1gindeki OIJDTaru
Niifus

(%)
2008 71.517.100 2.273.492 3,18
2009 72.561.312 2.236.981 3,08
2010 73.722.988 2.360.079 3,20
2011 74.724.269 2.420.181 3,24
2012 75.627.384 2.317.814 3,06
2013 76.667.864 2.534.279 3,31
2014 77.695.904 2.681.275 3,45
2015 78.741.053 2.720.438 3,45

Kaynak: TUIK ADNKS'den alinarak hesaplanmustir.
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Grafik 1: Goc Edenlerin Toplam Niifus Icindeki Orant (%)
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Kaynak: Tablo 2 ‘e gore ¢izilmistir

Bu giin iilke ya da bolgelerin iktisadi gelisme diizeyleri sadece gelir
degiskenine bagli olarak tek boyutlu Olglilmemekte bunun yaninda
gelismenin farkli boyutlarinda saglanan basarilar1 yansitan endeksler
kullanilmaktadir. Bu endeksler toplumsal gelismeyi ¢ok boyutlu
yansitabildikleri icin, toplumun sahip oldugu refah diizeyi hakkinda fikir
vermektedir (Kandemir ve Kiirkcli, 2016). Refahin 06l¢iilmesinde
kullanulabilecek bu endekslerden birisi OECD tarafindan gelistirilerek,
kullanilan “Daha iyi Yasam Endeksi”dir (Akar, 2014). TUIK (2016), bu
endeksi Tiirkiye’deki illere uyarlamis ve Illerde Yasam Endeksi 2015, ismi ile
yayimlamistir. TUIK endeksin hesaplanmasinda, OECD’nin Daha lyi
Yasam Endeksi'ne benzer sekilde, 11 boyut ve bu boyutlar1 belirleyen 41
gostergeden yararlanmistir (TUIK, 2016).

Bu ger¢evede ¢alismanin amaci; net gog diizeyi pozitif ve negatif olan iller
arasinda, yasam endeksini belirleyen 11 boyut (konut, ¢calisma hayati, gelir
ve servet, saglik, egitim, cevre, glivenlik, sivil katilim, altyap1 hizmetlerine
erisim, sosyal yasam ve yasam memnuniyeti) agisindan anlamli bir fark olup
olmadigin1 test etmek, bu boyutlar kapsaminda iller arasi i¢ gog
hareketlerini aciklayan bir model tahmin etmek ve elde edilen bulgular
cercevesinde i¢ gociin 6nlenmesine yonelik Oneriler getirebilmektir.

Materyal ve Yontem

Calismada, Tiirkiye'deki 81 ilin 2011-2015 donemi (bes yillik) net gog
diizeyleri, TUIK'in ADNKS'ne gore illerin yillik olarak aldig1 ve verdigi goc
diizeylerine gore hesaplanmig ve net gog diizeyi negatif ve pozitif olan illere
gore gruplandirma yapilmstir. Ek Tablo 4'te goriildiigii gibi, birinci grupta
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net go¢ diizeyi negatif olan 53 il, 2. grupta net go¢ diizeyi pozitif olan 28 il
yer almaktadir. Net go¢ diizeyi negatif olan iller, gi¢ veren, net go¢ diizeyi
pozitif olan iller, gé¢ alan iller olarak adlandirilmis olup, il gruplar (go¢ alan
ve veren) arasinda, yasam endeksini belirleyen 11 boyuta gore anlamli fark
olup olmadig t testi ile analiz edilmistir.

Daha sonra Stepwise metodu ile yasam endeksinin 11 boyutundan
yararlanarak, illerin 2011-2015 donemindeki net go¢ diizeylerini agiklamak
icin ¢oklu regresyon modeli tahmin edilmis ve elde edilen yatay kesit analizi
sonuglar1 yorumlanmistir. Calismada, yasam endeksinin 11 boyutuna ait
veriler, TUIK (2016)in “Illerde Yasam Endeksi 2015” calismasindan
almirken, illerin gog verileri ise TUIK’in ADNKS'den alinmustir.

Bulgular ve Tartisma

Arastirmada net go¢ diizeyi pozitif ve negatif olan iller arasinda yasam
endeksinin boyutlar1 agisindan farkliliklari belirlemeye yonelik t testi
yapilmistir. Asagida t testi sonuglarina iliskin Tablo 3 yer almaktadir.
Tabloda goriildiigii gibi, net go¢ diizeyi pozitif ve negatif olan iller arasinda
yasam endeksinin belirleyicilerinden, yasam memnuniyeti ve sivil katilim
agisindan anlamli bir fark yoktur. Buna karsin, diger tiim boyutlarda iki il
grubu arasinda anlamli bir fark vardir. Burada daha da 6nemli husus,
aralarinda anlamli fark bulunan dokuz yasam endeksi gostergesinden
gluvenlik boyutu disindaki boyutlarda net go¢ diizeyi pozitif illerin
ortalamalariin daha yiiksek olmasidir. Bu sonug, literatiire uygun beklenen
bir durum olup, Tiirkiye’deki i¢ go¢ hareketlerinin temel belirleyicisinin
daha iyi yasam diizeyine dolayisiyla refaha ulasmak oldugunu
gostermektedir.

Net goc¢ diizeyi negatif olan illerin, glivenlik boyutundaki ortalamalarinin
daha yiiksek olmasi, yogun gog alan illerde giivenlik problemlerinin arttig1
seklinde yorumlanabilir. Yapilan calismalarda (Comertler ve Kar, 2007;
Karasu, 2008), kentlerin aldiklar1 go¢ oranlari ile sug oranlar1 arasinda dogru
yonlii bir iligki bulunmustur.

Kentlesme siirecinde ortaya c¢ikan carpik yapilasma, issizlik, belediye
hizmetlerindeki aksakliklar gibi sorunlar sugu dolayli yonde etkilemektedir
(Gokulu, 2010:224). Bu nedenle, kentlesme, go¢ ve su¢ konularinin birlikte
ele alinmas1 gerekmektedir. Kentlerdeki niifus yogunlugu ve go¢ nedeniyle
meydana gelen sorunlar sug¢ eylemini artirmaktadir. Kentlesme siireciyle
ihtiyaglar cesitlenip artarken bu ihtiyaclarin karsilanmasma imkan veren
ekonomik diizeydeki farkliliklar ve yetersizlikler, sosyal huzursuzluklar: ve
sug egilimini artiric1 etki yapmaktadir (Yildirim, 2004:146).
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Tablo 3: Yasam Endeksi Boyutlar1 A¢isindan T-Testi Sonugclar:

=4
S X SS
[5 Iller* N (Standart Sd T P
= (Ort.)
@) Sapma)
/m
GO¢ Veren
= (Net Gog Diizeyi 53 1 0,61181 0,234199
% Negatif) 71,013 | -5,303 | 0,000
g Gog Alan
(Net Gog Diizeyi 28 | 0,80052 0,80484
Pozitif)
S = Gog V 53 | 0,50885 0,164728
= < o¢ veren ’ ’ 71,287 | -3,717 | 0,000
=
a é Gog Alan 28 | 0,60205 0,057187
g B Gog V 53 | 0,33375 0,156834
S o6 Yeren ' ' 68375 | -6,31 | 0,000
=2
M
TR Gog Alan 28 | 0,53176 0,120747
X ..
= Gog Veren 53 | 0,57223 0,124454 78,728 | -2,968 | 0,004
0
g Gog Alan 28 | 0,63614 0,069275
E GO¢ Veren 53 0,49494 0,148794 78,911 | -4,355| 0,000
’8 Gog Alan 28 | 0,60335 0,07519
‘é Gog Veren 53 0,5574 0,122006 79 3675 | 0.000
g 4 ,
=5
O Gog Alan 28 0,6535 0,089425
X .
=] GO¢ Veren 53 0,6388 0,094261
E 79 2,652 | 0,010
2
I7) Gog Alan 28 | 0,57659 0,111266
= E Gog Veren 53 | 0,40469 0,110985
=~ = ! ’ 79 -1,672] 0,098
RS
» :E Gog Alan 28 | 0,44723 0,10474
2
Y Gog Veren 53 | 0,37758 0,132219
§ E 79 -5,395 | 0,000
S 5
< N Gog Alan 28 0,549 0,142974
s
i = Gog Veren 53 | 0,39112 0,113635
- 5)4 ! ! 79 -3,533 | 0,001
3=
&» Gog Alan 28 | 0,48415 0,110861
N Cilt: 6, Sayn: 1
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=
s & Gog Veren 53 | 055839 0212411
<Z 79 [ 1,238 | 0,220
< Z
==
=
= Gég Alan 28 | 049755 0,206557

*Calismada; net go¢ diizeyi negatif iller: go¢ veren iller, net gog diizeyi pozitif iller: go¢ alan
iller olarak ifade edilmistir.

Analizlerde, SPSS Paket Programi kullamlmistir.

Yasam endeksini belirleyen 11 boyuttan yararlanarak, illerin 2011-2015
yillar1 arasindaki net go¢ diizeylerini (bagimli degisken), agiklamak iizere,
stepwise metodu ile en uygun dogrusal ¢oklu regresyon modeli tahmin
edilmeye calisilmistir. Yapilan analiz sonucunda en uygun model olarak,
yasam endeksinin boyutlarindan, konut, gelir ve servet ile alt yap:
hizmetlerine erisimden olusan ii¢ bagimsiz degiskenli coklu regresyon
modeli olusturulmustur.

Tablo 4: Coklu Dogrusal Regresyon Modeli Tahmin Sonuglar1 (Stepwise
metodu)

NET G6C= Bo+ B1 GELIR VE SERVET + B KONUT + Bs ALTYAPI
HIZMETLERINE ERISIM + &i

Degiskenler Unstan«ila.rdtzed Stundt.zrfilzed Sig. Tolerans VIF

Coefficients Coefficients (P)

B Beta
Constant -56533,284 0,000
Gelir ve 337408,476 1,107 0,000 | 194 5,145
Servet
Konut -164901,558 -,671 0,000 ,254 3,935
Altyapr
Hizmetlerine 74337,191 ,223 0,034 464 2,156
Erisim
R Square 0,617 Adjusted R oy | Am0va=1 4 500
Square Sig.

Analizlerde, SPSS Paket Programi kullamlmigtir.

Model kapsaminda yapilan yatay kesit analizi sonuglarinda goriildiigii gibi
gelir ve servet diizeyindeki artis, illerin net go¢ diizeyini pozitif
etkilemektedir. Bu bulgu, konu ile ilgili olarak yapilan gerek ulusal, gerekse
uluslararasi ¢alismalarin sonuglarina uygun olup, beklenen bir durumdur.
Ornegin R.Yamak ve N.Yamak (1999:26-27), Tiirkiye'deki i¢ go¢ii aciklamak
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icin yaptiklar1 ¢alismada, bolgesel diizeydeki gelir dengesizliginin i¢ gog
tizerinde etkili oldugunu, bu etkinin de net go¢ veren illerin diisiik gelir
diizeyinden ziyade net goc¢ alan illerin yiiksek gelir diizeylerinden
kaynaklandigini, net go¢ veren illerin kisi basina diisen ortalama gelir
diizeyinin Tiirkiye ortalamasina yakinsamas: durumunda bu illerin net gog
oranmnin %25 oraninda bir azalma gosterecegini ifade etmislerdir (R.Yamak
ve N.Yamak, 1999:26-27). Benzer sekilde ABD’deki eyaletler arasi gog
hareketlerinin inceleyen Cebula (2005), Cebula ve Alexander (2006) ABD'nin
eyaletler arasi1 go¢ hareketlerinde gelir diizeyinin etkili oldugu sonucuna
ulagmislardir.

Gog eden aileler genellikle daha yiiksek gelir diizeyine ulasabilmekte ancak
konut gibi alanlarda daha kotii sartlara maruz kalabilmektedir (Hagen-
Zanker ve Azzarri, 2009:29-30). Modelde konut boyutunun isaretin negatif
¢itkmasi bu diisiinceyi desteklemektedir. Saglikli olmayan konut kosullar
ortaya ¢iktikca, yani gecekondulasma arttikga ilgili ilin net go¢ diizeyi
artmaktadir. Yogun gog olan bolgelerde, gecekondulasma dolayisiyla uygun
olmayan konut kosullarinin yaygimn olmas: beklenen bir durumdur.
Gogmenler, genellikle kolay gecekondu yapabilecekleri, bu konudaki
yaptirimlarin gorece daha az oldugu illere, daha once oraya goc ederek
gecekondu yapmis akraba ve tanudiklarinin da yonlendirmesiyle go¢ etmeye
daha egilimli olacaklardir.

Kent niifusunun asir1 artmasiyla birlikte metropol alanlar da genislemekte
ve g¢ogalmaktadir. Ancak buralar gecekondulasma olgusundan kendisini
kurtaramamistir. Ciinkii artan niifusla birlikte diisiik gelir grubundaki
insanlar ¢ogalmaktadir. Bu diisiik gelir grubundaki insanlar ise barinma
ihtiyaclarin1  gecekondular sayesinde daha kolay c¢6zebilmektedirler
(Yildirim, 2004:153). Kitlesel i¢ gog siireci, gidilen bolgelerde hizli ve garpik
kentlesme, konut sorunu ve gecekondulasma, kente ayak uyduramama,
igsizlik gibi cok farkli ve derin etkiler yaratmaktadir (Oztiirk, 2007:262). Gog
eylemi, gocmenlerin refahi tiizerinde, daha iyi gelir, egitim, istihdam
imkanlarina kavugmalari nedeniyle net bir olumlu etki yaratmasina karsin,
gocmen iscilerin ¢ok agir yiik tasimasi, toksit maddelere maruz kalmasi ve
¢ok yetersiz konutlarda yasamasi gibi maliyetlere de yol agmaktadir
(Adamtey vd., 2015).

Modelde {iclincii bagimsiz degisken olan altyap: hizmetlerine erisim
degiskeni de gocii olumlu etkileyen bir faktordiir. Bu konuda, Issah ve dig.
(2005), insanlarin go¢ etmelerinde gelir farkliliklarinin yaninda, altyap: ve
konfor farkliliklarinin da giiglii bir etkiye sahip oldugunu vurgulamislardar.
TUIK(2016)'in illerde yasam endeksinin hesaplandig1 calismasinda, alt yap1
hizmetlerine erisim boyutu; havalimanina erisim orani, kanalizasyon ve
sebeke suyuna erisim orami gibi gog lizerinde olumlu etkiye sahip olacak
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gostergelere gore belirlenmistir. Bu gostergelerdeki iyilesmenin gocii olumlu
etkilemesi muhtemel bir durumdur.

Sonug ve Degerlendirme

Tiirkiye’de gittikge artan bir i¢ gog siireci ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak
hala 6nemini korumaktadir. Tiirkiye’de illerin sosyo-ekonomik gelisme
diizeyleri geriledikce, net go¢ diizeylerinin azalmasi yani ilin aldigindan
daha fazla go¢ vermesi, go¢menlerin refah diizeyi yiiksek gelismis illere go¢
etme egiliminde olduklar1 seklinde degerlendirilebilir. Bu durum konu ile
ilgili literatiire uygundur.

Bilindigi iizere goniillii go¢ hareketlerinde, insanlarin daha iyi yasam
diizeyine dolayisiyla refaha ulasma istekleri 6nemli bir etkendir (UNDP,
2009; Kandemir, 2012). Calismada, Tiirkiye’de, 2011-2015 déneminde net gog
diizeyi pozitif ve negatif olan iller baglaminda olusturulan iki il grubu igin,
TUIK (2016)'in yasam endeksini belirleyen 11 boyutuna gére farklilik olup
olmadig1 arastirilmis ve yasam memnuniyeti ile sivil katihm disindaki tiim
boyutlarda iki il grubu arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Anlamli fark
bulunan bu boyutlardan, giivenlik haricindeki sekiz boyutta (konut,
calisma hayati, gelir ve servet, saglik, egitim, ¢evre, altyapi hizmetlerine
erisim, sosyal yasam) beklendigi gibi net go¢ diizeyi pozitif yani gog¢ alan
illerin ortalamalarinin daha yiiksek oldugu gorilmiistiir. Dolayisiyla
Tiirkiye’de i¢ go¢ hizinin azaltilmasi igin, go¢ veren iller kapsaminda bu
sekiz gostergenin acil sekilde iyilestirilmesi gereklidir. Giivenlik boyutunda
goc veren illerin ortalamasimmin daha yiiksek olmas: ise, yogun gog¢ alan
illerde giivenlik problemlerinin arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Tiirkiye’deki illerin aldig1 net go¢ diizeyini, yasam endeksinin boyutlar
yardimiyla aciklamak icin stepwise metodu ile tahmin edilen c¢oklu
regresyon modelinde, gelir ve servet, konut ve alt yapi1 hizmetlerine
erisimden olusan {ii¢ agiklayici degisken kullanilmistir. Modelle ilgili elde
edilen yatay kesit analizi sonuglar1 incelendiginde, gelir ve servet ile alt yap1
hizmetlerine erisim boyutlarinin illerin aldig1 net go¢ diizeyini, beklendigi
gibi pozitif yonde etkiledigi buna karsin, konut boyutunun beklenenin
aksine negatif etkiledigi tespit edilmistir. Illerdeki konutlarin kalite diizeyi
kotiilestikge, ilgili ilin net gdg¢ diizeyinin artmasi, insanlarin kolayca
gecekondu tarzi konutlar yapabilecekleri, bolgelere goc etme egiliminde
olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Bu nedenle gociin Onlenmesinde, go¢ veren illerde, gelir dolayisiyla
istihdam kosullarinin iyilestirilmesi, hava alanina, internete, kanalizasyon ve
sebeke suyuna erisim gibi alt yapr imkanlarinin gelistirilmesi yaninda,
diisiik gelirli aileler i¢in yasanabilir konut imkanlarinin arttirilmas: da
zorunlu goriilmektedir. Bu durum, dzellikle son dénemlerde TOKI'nin ucuz
konut uygulamalarini, go¢ alan biiyiik kentler yaninda, go¢ veren, niifus
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yogunlugunun az oldugu bolgelere de kaydirmasi politikasinin ¢ok dogru
bir politika oldugunu da gostermektedir. Bu sayede insanlar, kolay
gecekondu yapabilme beklentisi ile biiylik sehirlere go¢ etme egiliminde
olmayacaktir.
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Ek Tablo 4: Tiirkiye’de illerin Net Go¢ Diizeyleri (2011-2015 Dénemi)

1. Grup: 2. Grup:
Net Gog Diizeyi Negatif iller Net Gog Diizeyi Pozitif iller
(Gog Veren) (Gog Alan)
Net Gog Net Goc¢ Net Gog¢
Srra |iller (2011- | Srra |iller (2011- | Sura |iller (2011-
2015) 2015) 2015)
1 [Van -86300 27 |Mersin -15596 1 |Bayburt 314
2 [Agn -70646 28 |Batman -15015 2 |Edirne 943
3 |Diyarbakir -70481 29 |Malatya -14817 3 |Burdur 1546
4 |Erzurum -62556 30 |Nigde -13413 4 |Tunceli 1720
5 |Adana -60745 31 (Igdir -12078 5 |Diizce 2565
6 |Sanhurfa -56521 32 |Bingol -11706 6 |Bilecik 4694
7 |Yozgat -54826 33 |Aksaray -10906 7 |Kklareli 5446
8 |Mus -47337 34 |Ardahan -10089 8 [Kastamonu 7086
9 |Hatay -40936 35 |Amasya -9879 9 [Bolu 7834
10 [Mardin -40333 36 [Nevsehir -8661 10 |Gaziantep 8906
11 [Adiyaman -39989 37 |Kitahya -8316 11 |Karabiik 10908
12 |Zonguldak -38573 38 |Elazig -8265 12 |Balikesir 11171
13 [Kars -37448 39 [Osmaniye -6079 13 |Yalova 13454
14 |Corum -34102 40 |Manisa -5324 14 |Denizli 13836
15 [Tokat -33002 41 |Rize -4603 15 [Glimiishane| 14558
16 |Kahramanmaras| -32310 42 |Kilis -4592 16 |Kayseri 18493
17 |Sivas -30397 43 |Karaman -4130 17 |Sakarya 24015
18 |Bitlis -28827 44 |Cankir -4007 18 [Aydmn 24660
19 |Samsun -27848 45 |Kirsehir -3691 19 |Canakkale 26041
20 |Trabzon -25109 46 |Sinop -2840 20 |Eskisehir 35458
21 |Siirt -21708 47 |Konya -2551 21 |Mugla 38273
22 [Sirnak -20272 48 |Erzincan -2269 22 (Bursa 71360
23 |Ordu -18551 49 |Bartmn -1841 23 |izmir 76627
24 [Afyonkarahisar -18004 50 |Artvin -1472 24 |Tekirdag 83663
25 |Kirikkale -16214 51 |Usak -1069 25 |Kocaeli 95934
26 |Hakkari -15636 52 |Giresun -236 26 |Antalya 128582
53 |Isparta -201 27 [Ankara 200787
28 |Istanbul 283443

Kaynak: TUIK, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemine (ADNKS) gére illerin aldigi go¢,verdigi gig, net
g0¢ ve net go¢ hizt,

(https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/tabloYilSutunGetir.do?durum=yillariGetir&menuNo=372&alt
MenuGoster=0&tabloNo=244, Erisim tarihi: 06.11.2016)' den alinarak hesaplanmistir.
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