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Ozet: Bu calismanin amaci, sinif 6gretmeni aday 6grencilerin “Fen ve Teknoloji  Laboratuvar
Uygulamalarn II (FTLU-II)” dersinin daha verimli gegmesi igin dénisimli is bdlimi seklinde islenmesi
hakkindaki goéris ve Onerilerini incelemektir. Calismada eylem arastirmasi kullanilmistir. Bu
uygulamada, calisma 6ncesinde temel fen konularindan deneyler belirlenmis ve her grubun en az (g
deney yapmasi saglanmistir. Grup Uyelerine konu ile ilgili gérev dagilimi yapilmistir. Grup Gyelerinin
her biri aktif olarak bu goérevleri sirasi ile (dénlistimli is bélimU seklinde) yerine getirmistir. Calismada
kolay ulasilabilir 6rnekleme goére katilimcilar segilmistir. Arastirmanin katihmcilarini, Fen ve Teknoloji
Laboratuvar Uygulamalari II Dersini alan 0&grenciler olusturmaktadir. Arastirma bir devlet
Universitesinde sinif 6gretmenligi 2. sinifta 6grenim géren 65 6grenci (3 6grenciden olusan 15 ve 4
O0grenciden olusan 5 grup) ile ylrtttlmustir. Calismada 6grencilerin uygulamalar hakkindaki goris ve
Onerilerini yazmalari icin arastirmaci (ders sorumlusu 6gretim Uyesi) tarafindan hazirlanan goris ve
oneri formu kullaniimistir. Ogrencilerin biiyiik cogunlugu, dersin 6grencilerin temel fen konularini
anlatma becerisi acisindan 6zgiven kazanmasina katki sadladigini belirtmislerdir. Ayrica dgrenciler,
islenen konular hakkindaki kazanilan bilgi ve becerilerin kalici oldugunu belirtmislerdir.
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An action research according to the division of labor alternately within the
scope of “Science Technology and Laboratory practice II"” lecture

Abstract: The purpose of this study is to examine their views and suggestions about conducted
lecture as work division alternately to be more productive the “Science Technology and Laboratory
Practice II"” lecture of primary school teacher candidates. This study was used the action research.
Students has been divided into groups consisting of three or four students. The distribution of task
related to the topic to group members has been done. These tasks was done by each of the group
members. Participants of the study have been selected according to convenience sampling (available
sampling). The participants of the study comprise the researcher’'s own course students. The study
was conducted with 65 students studying primary school teacher candidates 2nd class. It was taken as
written form students' opinions and suggestions about the application form prepared researcher by at
the end of the application. Most of the students expressed the course has contributed to the
development of self-confidence in basic science lecture topics. Besides most of the students expressed
is extant that they learned knowledge.
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GIRIS

Bir Ulkenin gelisimine katki saglayacak onemli faktorler arasinda; egitim sisteminin niteligi, fen ve
teknoloji alanindaki gelismislik dizeyi yer almaktadir. Fen ve teknoloji egitimine verilen 6nem ve bakis
acisi tarih boyunca farkli olaylar sonucunda degisiklikler gOstermistir. Bunlar arasinda savaslar ve
ulkelerin uzaya uydular géndermesi gibi olaylar siralanabilir. Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasinda
bilimin insanhda hep glizel seyler sunmayacadi gercedinin goriilmesi lzerine diinyada fen egitimine
verilen 6nem daha da artmis ve bilime bakis acisinda degisiklikler olmustur. Bir ulusun hayatta
kalmasinda bilimsel bilginin ve teknolojinin ne derece etkili oldugu anlayisi yerlesmistir. 1970°li yillara
gelindiginde, fen egditiminde yapilan bilimsel calismalarin 6zetinin egitim sisteminde yer almasinin gok
da faydal olmayacagi gorist hakim olmus, bilimin teknolojik uygulamalan ile toplum/bilim arasindaki
iliskinin egitim programinin amaclari arasinda olmasi ele alinmistir. Bir tlkedeki fen egitiminin verimlilik

dizeyi, o Ulkedeki 6gretmenlere ve dolayisiyla 6gretmen yetistiren programlara baghdir.

Ulkemizde 2013 yilinda Milli E§itim Bakanh§i Talim Terbiye Kurulu Baskanh§i tarafindan 3, 4, 5, 6, 7 ve
8. siniflar icin “Fen Bilimleri Dersi” 6gretim programi kapsaminda bu dersin “bilgi” dlizeyinde 6gGrenme
alaninda 1- Canlilar ve Hayat, 2- Madde ve Dedisim, 3- Fiziksel Olaylar, 4- Diinya ve Evren, “Fen-
Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC)” 6grenme alaninda 1- Bilimin Dodasi, 2- Sosyo- Bilimsel Konular, 3-
Bilim ve Teknoloji iliskisi, 4- Bilimin Toplumsal Katkisi, 5- Surdlrilebilir Kalkinma, 6- Fen ve Kariyer
Bilinci, “Beceri” 6grenme alaninda 1- Bilimsel Sirec¢ Becerileri, 2- Yasam Becerileri, “Duyus” 6grenme
alaninda ise 1- Tutum, 2- Motivasyon, 3- Deder, 4- Sorumluluk 6grenme alani basliklari yer almistir
(MEB, 2013).

Tirkmen ve Kandemir (2011) sinif 6gretmenleri ile yurattikleri calismada; sinif 6gretmenlerinin Fen
ve Teknoloji dersine alan (fen bilgisi 6gretmenleri) 6gretmenlerinin girmesi konusunda fikir beyan
ettiklerini ifade etmislerve calismaya katilan sinif 6gretmenlerinin gogunlugunun 4 ve 5. sinifi
okutmaktansa 1, 2 ve 3. siniflari okutmayi tercih ettiklerini belirtmislerdir. Benzer sekilde Arslan (2000)
calismasinda sinif 6gretmenlerinin fen derslerini islemede sikintilar (fen alaninda kendilerini yeterli
hissetmediklerini, laboratuvar uygulamalarini istenilen seviyede gerceklestiremediklerini) yasadiklarini
belirtmigtir (Akt. Tirkmen, Kandemir, 2011).

Ilkégretimin ilk kademesinde, 6grencilerin okuma yazmayi égrenmesi ve temel hesaplama iglemlerini
yapacak dizeyde gelisimlerine katki saglanmaktadir. Bununla birlikte yillardirilkokulda matematik ve
okumaya verilen 6nemin yaninda fen egitimine verilen 6nem minumum dlzeyde kalmistir (Milner,
Sondergeld, Demir, Johnson, Czerniak, 2012). Son kirk yilda arastirmacilar ilkégretim fen egitiminde
karsilagilan problemleri siklikla ele almaya baglamislardir. ilkégretim fen editiminde siklikla karsilagilan
problemler arasinda ilkégretimde fen derslerini ylriten 6gretmenlerin bilimin dodasi ve fen bilimleri
konularinda yeteri kadar bilgi sahibi olmamalari, fen bilimlerine karsi negatif tutumlarinin olmasi yer

almistir (Nichols and Koballa, 2013). Bazi sinif 6gretmenleri fen derslerine hazirlanmanin zaman
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aldigini ve 0gretim materyallerinin yetersiz oldugunu belirtmislerdir (Milner, Sondergeld, Demir,
Johnson, Czerniak, 2012).

Fen konularinin daha iyi 0Odgrenilmesinde laboratuvar uygulamalarinin 6nemli bir yeri oldugu
sOylenebilir. Fen bilimleri dersinin en 6énemli tarafi yaparak, yasayarak 6grenmeye dayali bir bilim
olmasidir. Fakat Ulkemizde ilk ve ortadgretim kurumlarinda laboratuvar uygulamalarina gereken
6nemin verildigini sdylemek oldukca guictir. Laboratuvar calismalarina 6nem vermeyen 6gretmenlerin
pek cogunun mezun olduklan Universitede, laboratuvar uygulamalarina yeteri kadar 6nem verilmedigi
belirlenmistir (Ayvaci, Klcik, 2005; Balbag, Anilan, 2014). Laboratuvar derslerini alan 6gretmen
adaylarinin fen konularini somut yollarla (deneylerle) islemeleri ve ilerdeki meslek yasantilarinda
ogrendikleri bu yontemleri kullanmalar 6gretimin niteligi acisindan son derece 6nemlidir. Pekbay ve
Kaptan (2014)'In galismasinda, laboratuvar uygulamalarindan 6nce ve sonra 6grencilerin laboratuvar
uygulamalan hakkindaki gorislerinin daha da genisledigi belirtilmistir. Soyle ki; laboratuvar uygulama
yontemleri, deney cesitleri, laboratuvar yonteminin avantajlarn ve sinirliliklari hakkinda, 6grencilerin
uygulama sonrasinda daha genis acillardan go6ris bildirdikleri belirtilmistir. Bu durum o6dgretmen
adaylarina, fen konularinin 6gretiminde laboratuvar uygulamalarinin kullaniimasinin, 6gretmen
adaylarinin ilerdeki mesleki yasantilarinda, fen konularinda laboratuvar uygulamalan hakkinda

farkindalik diizeylerinin artmasina katki sagladigini géstermektedir.

Fen ve teknoloji ile 6grenci arasinda kompleks ve 6nemli bir iliski vardir. Eger bu iliski pozitif ise sosyal,
ekonomik ve cgevre sonuglarinin olumlu olacagi beklenebilir. Fakat bu iliski pozitif dedilse fen ve
teknolojiye karsi ilgi/motivasyon/tutum da sorunlar bulunmaktadir. OECD’nin arastirmalarina goére
Fen/Teknolojiye karsi olan ilginin azaldigive oOzellikle ylksekogretimde, Fen/Teknolojiye karsi olan
ilginin ise blyuk oranda azaldigi belirtilmistir (Potvin, Hasni, 2014, p. 85). Krapp, Prenzel (2011, p.
42), performans ve ilgi arasindaki iliskinin gok 6nemli diizeyde olmadidini, fakat her ikisinin de egitimin
amaglari arasinda yer aldidini belirtmislerdir. Soéyle ki bazi arastirmalar, bilissel potansiyeli iyi olan
ogrencilerin okul doneminde ozellikle fen bilimlerine karsi ilgilerini kaybettiklerinden dolayi kariyer
secimlerinde muhendislik ve fen bilimlerini segmeyi tercih etmediklerini ortaya koymustur. Bu ve
benzer arastirma sonuclari Fen/Teknoloji egitimindeki en biylk zorlugun genellikle 6grencilerin azalan
ilgisi oldugunu gostermektedir. Buldu, Buldu, Buldu (2014) yaptiklan calismada anasinifi ile 1, 2 ve 3.
siniflarda ydarutilen fen derslerinin 6gretiminin kalitesini farkli yonlerden (6gretmen profili, mifredat,
6grenme ortamlari, 6gretim yontemleri ve teknikleri, etkinlikler, degerlendirme) ele almislar ve dersi
ylriten oOgretmenlerin (anasinifi 6gretmenleri ve sinif 6gretmenleri) bilgi ve tecribelerinin zayif
oldugunu belirtmislerdir. Bununla birlikte kiiclik vyastaki o©drencilere kaliteli egditim vermede
o6gretmenlerin donanimlarinin ylksek ve iyi bir egitim gecmisine sahip olmasinin gerekli olduguna
vurgu yapmislardir. Ayrica 6gretmenlerin fen editimi Uzerine, mesleki gelisim egitimlerine ihtiyac
duyduklarini belirtmislerdir. Harlen, Holroyd (1997) yaptiklan calismada sinif 6gretmenlerinin, fen konu
bilgisine yonelik o6zgliven eksikliklerinin yani sira, 0Odgrencilerin 6grenmesini etkileyecek degisik
stratejileri kullanmada da o6zgiven eksikligi yasadiklarina dedinmisler ve 0Ogretmenlere hizmet igi

editimin  verilmesinin ®nemi Uzerinde durmuslardir. Odretmenlerdeki o6zgiiven eksikliginde,
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ogretmenlerdeki yetersiz veya yanlis fen kavramlarinin olmasinin etkili olacagi da ifade edilmistir.
Ayrica yaptiklar galismada 6gretmenlerin kavramlarla ilgili yanhs bilgilere sahip olduklar saptanmistir.
Ornek olarak sadece birkag 6gretmen, kémir isitildiginda kémirdeki karbonun havadaki oksijen ile
birleserek enerji ve karbondioksiti agida cikardigini ifade etmis, bununla birlikte bazi 6Jretmenler

alternatif kavram olarak komir isitildiginda komirdeki karbondioksitin serbest kaldigini belirtmislerdir.

Fen 6gretimi konusunda dislik dizeydeki 6z-yeterlilige; fen alaninda yetersiz bilgi, fen dersi ile ilgili
olumsuz deneyimler, kapsamli program, sinav baskisi, zaman yetersizligi ve materyal eksikligi gibi
faktérler neden olabilir (Kaya, 2013).

Fen bilimleri derslerine karsi azalan ilgi, 6gretmenler tarafindan laboratuvarlarin kullanilmasinin fazla
tercih edilmeyisi veya mevcut olanaklarla alternatif deneylerle konularin somutlastirilarak islenemeyisi
egitimdeki kaliteyi olumsuz etkileyen faktorler arasindadir. Klicik yaslarda 6grencilerin nitelikli fen
egitimi almalari, 6drencilerin derslere karsi ilgilerinin artmasina ve bu derslerde daha basarili
olmalarina neden olabilir. Sinif 6gretmen adaylarinin, fen bilimleri derslerini laboratuvar ortaminda,
farkli gorevlerde aktif olarak (dénidsimli is bélimi seklinde) islemesi meslek yasantilarinda daha

verimli olmalarina katki saglayabilir.

CALISMANIN YONTEMI

Calismada eylem arastirmasi kullaniimistir. Eylem arastirmalari genellemelere en az 6nem veren
arastirma tlrtdur. Eylem arastirmalarinda arastirmaci belli bir durumun kosullarini degistirecek sekilde
arastirmaya aktif olarak dahil olur (Buylkoztirk, Kilig-Cakmak, Akgin, Karadeniz, Demirel 2010).
Eylem arastirmalari, egitim arastirmacilarinin arastirma ilkelerini kullanarak bilgi elde etmeleri ve
egitim arastirmacilarinin ginltk uygulamalarini gelistirmeye katki saglar. Eylem arastirmalari genellikle
isbirligine dayali olarak yuruttulir (McMillan, Schumacher 2006). Mevcut calismada arastirmaci; i-
gruplar olusturmus, 6grencilerin is béliminl yapmis ii- deneyleri ve deneylerin ilgili oldugu konulari
tespit ederek 6grencilere bildirmis, iii- deneylerden 6nce 6grencilerin (destek isteyen 6grenciler igin)
hazirladiklan bilgileri incelemis ve dondt vermis, iv- 06drencilerin faydalanabilecegi farkh bilgi
kaynaklarini 6grencilere 6nermis, v- ders slireci (laboratuvar malzemelerinin kullanimi, islevleri vs) ve
sonrasinda 6grencilere akademik destek vermistir. Calismada 6Jrencilerin hazirlanacaklar deneyler icin
Fen Ogretimi Laboratuvar Uygulamalan -I (Kesmez, 2010) ve Fen Ogretimi Laboratuvar Uygulamalari
-II (Kesmez, 2011) kitaplarinda yer alan 65 deney secilmistir. Ayrica 6grencilere istedikleri takdirde
farkli kaynaklardan benzer deneyleri yapabilecekleri belirtilmistir. Calismada kolay ulasilabilir
ornekleme gore katilimcilar segilmistir. Kolay ulasilabilir érneklem, arastirmacinin farkli érnekleme
yontemlerini kullanabilmesinin mimkin olmadigi durumlarda tercih edilebilen ve maliyeti az olan bir
ornekleme yoéntemidir (Yildinm, Simsek 2011). Arastirmanin katilimcilarini arastirmacinin dersini alan

ogrenciler olusturmaktadir. Calisma bir devlet Universitesinde sinif 6gretmenligi 2. sinifta 6grenim
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géren 65 6grenci (3 odgrenciden olusan 15 ve 4 6grenciden olusan 5 grup) ile yurutalmusttr. Her
grubun en az Ug deney yapmasi saglanmistir. Grup Uyelerine konu ile ilgili gérev dagihmi; 1-
Laboratuvar arag-gereclerinin tespit edilip hazirlanmasi ve deneyin yapilmasi, 2- Deneyin ilgili oldugu
konu ile ilgili teorik bilginin hazirlanmasi ve konu ile ilgili sorularin hazirlanarak deney raporunun
olusturulmasi, 3- Deney ve deneyin ilgili oldugu konu ile alakali gobrsel ve isitsel materyallerin
saglanmasi seklinde yapilmistir. Grup Uyesi 6dgrenciler bu goérevleri farkli deneylerde sirasi ile yerine

getirmiglerdir. Bundan dolayi calisma, dénisimli is bolima olarak adlandinimistir.

Veri Toplama /Analizi

Calisma Sinif Ogretmenlidi 2. sinifta 6grenim géren 65 6grenciyle yuritilmustir. Mevcut calismanin
uygulama oncesinde, 6drencilerle yapilan goérismeler sonunda arastirmaci tarafindan o6grencilerin
FTLU-II (Fen ve Teknoloji Laboratuvar Uygulamalan II) dersinin uygulamalarn hakkinda goéris ve
onerilerini yazacaklar goris ve 6neri formu hazirlanarak calisma sonunda 6grenciler tarafindan bu form
cevaplandinimistir. Calisma sonunda goris ve oOneri formundan elde edilen veriler dersin islenisi,
laboratuvardaki arag- gereclerin yeterliligi ve kullanimi, dénem sonunda 0&drencilerin bilgi ve
becerilerinin 6lglilme ve dederlendiriimesi, 6grencilere derslere hazirlanmasi icin verilen slire ve
ogrencilerin ders sliresince edindigi kazanimlar seklindeki basliklar altinda incelenmistir. Calismadan
elde edilen nitel verilerin icerik analizi yapilmistir. Ayrica uygulama boyunca, 6grencilerle uygulama

hakkinda s6zli olarak yapilandiriimamis gérismeler yapilmis ve arastirmaci tarafindan not alinmistir.

Calismanin Uygulama Oncesi / Uygulama Siireci / Uygulama Sonrasi

Calisma sinif 6gretmenliginde okuyan 3 o6drenciden olusan 15 ve 4 6drenciden olusan 5 grup ile
yurdtilmustiar. FTLU-II dersi kapsaminda 6drencilere dénem basinda; 1- Laboratuvar glvenlik
dnlemleri, 2- Laboratuvar arac-gerecleri (Ilk iki konu arastirmaci tarafindan islenmistir.), 3- Olcme, 4-
Madde, 5- Kiitle-hacim, 6- Hava madde midir?, 7- Cozeltiler, karisim ve bilesikler, 8- Ozkiitle, 9-
Madde ve 1s1, 10- Kimyasal ve fiziksel olaylar, 11- Kuvvet ve hareket, 12- Esneklik, 13- Basing, 14-
Ses, 15- Elektrik, 16- Isik, 17- Enerji, 18- Molekiler hareket ve cekim, 19- Toprak, 20- Organlar ve
calismasi konularinin islenecedi belirtilmistir. Her grubun hangi konu ve deneylerden sorumlu oldugu
gruplara bildirilmistir. Gruplara, Kesmez (2010), Kesmez (2011), Bahar, Aydin, Polat, Bertiz (2013),
Dokme, Dodan, Yilmaz (2010) kaynak kitaplarindan bahsedilmistir. Uygulamada, &drencilerden
sorumlu olduklari deneyin teorik konusu hakkinda hazirlanmalan (hazirlandiklan kaynaklarin
referanslarini belirterek) ve rapor hazirlamalari istenmistir. Ayrica 6grencilerden sorumlu olduklan
deneyler ve teorik bilgi hakkinda ilgi gekici videolari ve belgeselleri arastirip sinif ortaminda sunmalari
istenmistir. Son olarak deney ve deneyin ilgili oldugu konu hakkinda coktan secmeli ve acgik uglu

sorular hazirlamalan istenmistir. Arastirmaci uygulama slirecinde 06grencilerin gorevlerini yerine
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getirebilmelerine (Gerektiginde teorik bilgi hakkinda detayh bilgi verilmis, alternatif deneyler hakkinda

bilgi verilmis vs.) destek vermistir.

Uygulama Oncesi

4 Ogrenciler 3 dgrenciden olusan 15 grup ve 4 8grenciden olusan 5 gruba ayrilmistir.
' Ogrencilere hazirlanacaklari deneyler (hangi kitapta, kacginci sayfada) bildirilmistir.

' Ogrencilerden deneylerin ilgili oldugu konu hakkinda teorik bilgi arastirip bu bilgileri rapor

halinde (teorik bilginin edinildigi kaynakgalarin belirtilerek) hazirlamalari istenmistir.

' Ogrencilerden deney ve deney konusu hakkinda ilgi cekici belgesel, gizgi film gibi videolara

erisip onlar sinif ortaminda arkadaslarina seyrettirmeleri/dinlettirmeleri istenmistir.

' Ogrencilerin hazirlandiklari deney ve deneyin ilgili oldugu konular hakkinda agik uclu ve goktan

secmeli soru hazirlamalari/bulmalar (sorularin elde edildigi kaynaklarin yazilarak) istenmistir.

' Ogrencilerin gruplarinda is bélimu yaparak derse hazirlanmalari istenmistir.

Uygulama Siireci

' Ogrenciler sorumlu olduklari deneyler, deneylerin ilgili oldugu konular hakkinda edindikleri teorik
bilginin (kaynakcalarini belirterek) raporlarini sunmuslardir (Her grup vyaklasik 25 dk zaman

kullanmistir.). Ayrica konulari ile ilgili bulduklan videolar (cizgi film, belgesel vb.) sunmuslardir.

' Ogrenciler deneyler ve deneylerin ilgili oldugu konular hakkinda hazirladiklari agik uclu ve

coktan secmeli sorularin cevaplarini sinifta tartismislardir.
' Ogrenciler deneylerini laboratuvar ortaminda yapmislardir.

' Ogrenciler dénisimliu (Gruptaki herkes bitiin gorevlierde aktif olarak bulunmustur.) olarak

gruptaki gorevlerini yerine getirmislerdir.

Uygulama Sonrasi

4 Ogrenciler uygulama sonunda; yaptiklari deney hazirliklari ve gerceklestirdikleri deneylerden
(25 puan Uzerinden), hazirladiklan teorik bilgilerden, konu ile alakali hazirlanan sorulardan (25 puan
Uzerinden), konu ile alakal tespit edilen video, belgesellerden (25 puan Uzerinden) ve deney
raporlarindan (25 puan (zerinden) not almislardir. Alinan bu notlar final notunun ©9%50’sini
olusturmustur. Ayrica 6grencilerin konu ile alakal hazirladiklarn sorularda diizenlemeler yapilarak final

sinavinda 6grencilere sorulmustur.

' Ogrencilerden uygulama hakkindaki goris ve dnerileri alinmistir.
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BULGULAR

Calismada, uygulama sonunda Odrencilere goéris formu (Ek 1) verilerek 6grencilerin gorisleri yazili
olarak alinmistir. Elde edilen verilerin igerik analizi bes baslik altinda ele alinmistir. Tablo 1’de 6grenci
gorts formunda bes baslik altinda yer alan sorulara, 6grencilerin verdikleri cevaplar farkl basliklarda
incelenmistir. Tablo 1'den gorildiga Uzere 52 6drenci dersin 6grencilere 6zgliven duygusunu
kazandirdigi yonlinde fikir belirtmistir. Ayrica Ogretmenlik meslek becerilerine katki sagladigini

belirtmislerdir.

Arastirmaci ile 6grenciler arasinda gelisen sozli goériismede, Odgrenciler 6zetle 6gretmenlik meslek
becerilerini “Odretmenin konu hakkinda yeterince bilgi sahibi olmasi, bilgiyi 6§rencinin seviyesine
(somut islemler dénemi) gére materyalleri kullanarak sunmasi ve égrencinin dogru égrenmesine katki
sadlayabilmesi, égrencinin ilgili konuya karsi olumlu tutum gelistirmesine katki saglamasi” seklinde

tanimlamislardir.

Fen konulari aslinda her ne kadar yasamin ta kendisi olsa da bir takim soyut kavramlardan dolayi
ogretmenler fen konularini dogru anlatmada ve 6grenciler ise bu konular dogru anlamada sikintilar
yasamaktadirlar. Bu calismada 6gretmen adaylar calismanin fen konularini anlatabilme becerisine katki

sagladigi yoninde goris bildirmislerdir.

Dersin dederlendiriimesinin yapilmasi hakkinda 48 6dgrenci, dederlendirmede 6drencilerin aktif olarak
rol aldi§ini belirtmistir. Ogrencilerle yapilan sézlii gériismelerde 6drenciler hazirlandiklarn konu ile ilgili
sorular hazirlamanin kendilerine katki sagladigi (6zellikle konuyu daha iyi anlayabilme hususunda)
yoninde gorisler belirtseler de Tablo 2’den de gorilecedi lzere vize/final sinavlarinda 6grencilerin belli

bir kaynaktaki sorulardan sorumlu tutulmasinin daha iyi olacagini belirtmislerdir.

Ayrica Ogrencilerle yapilan soézli goérismelerde 6grencilerin gogu, derste farkh gorevlerde sirasiyla
(dénldstmli-isbélim) yer almalarinin ilkokul diizeyinde fen konularini anlatmada 6zglivenlerine biylk

oranda katki sagladidi seklinde goris belirtmislerdir.

Tablo 2’de ise 6grencilerin 6grenci gorlis formunda uygulama hakkinda belirttikleri olumlu-olumsuz
gorusleri ile onerileri belirtilmistir. Burada o6drencilerin ifade ettikleri gorislerin frekansi verilmistir.
Ogrenci, 6drenci gériis formunda birden fazla farkl gériisini belirttifinden dolayi gériis ve énerilerin
frekansi verilmistir. Tablo 2’den go6ruldigu Gzere, 6grenciler uygulamada 6lcme ve dederlendirmede
aktif rol almalarini olumlu, olumsuz ve oneri seklinde belirtmislerdir. Buradan ¢ikan sonug ile uygulama
sliresince arastirmaci ve oOdrenciler arasinda gegen vyapilandiriimamis goérismeler paralellik

gdstermektedir.
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Uygulama silresince 6grencilerle gegen yapilandirnlmamis gorismelerde 6grencilerin bir kismi 6lcme
dederlendirmede 6&grencinin aktif rol almamalari gerektidini belirterek asadidaki sekilde goris

bildirmislerdir.

“"Kendi hazirladigimiz sorulardan sinav olmamiz bizim icin iyi olmadi, c¢iinkl bizim sorularimizdan

sinavda az soru ¢iktr.”

“"Sinavdan sorumlu oldugumuz konularin icinde yer aldigi soru kitaplari, kaynak kitaplar olsaydi daha iyi

olurdu, clinkii ders esnasinda biitiin arkadaslarimizin sordugu sorulari not alamadik.”

Ogrenciler degerlendirilecekleri sorularin, kendilerinin hazirlayip getirdikleri sorulardan olmasinin kendi
lehlerine oldugunu, arastirmaci ile yaptiklarn yapilandirlmamis goriismelerde su sekilde climleler
kurarak ifade etmislerdir; "“Yaptigimiz deneyin ilgili oldugu konu hakkinda soru hazirlamak, farkli
kaynaklardan sorular bulmak konu hakkinda hdkimiyetimize katki sagladi.” , " Fen konulari ile ilgili soru

hazirlama becerimize katki sagladi.”

Bu calismada o6grenciler kendi arkadaslari ile dénem donem ders notlarini paylasma ve iletisim
hususunda aksakliklar yasamislardir (deney yapan grubun yaptigi deneyle ilgili bilgileri, sorularn diger
arkadaslarla ders sonunda paylasmamalan gibi). Bu durumdan dolayl 6drenciler kendilerinin
hazirladiklari sorulardan sorumlu olmalarini olumsuz bulmuslar, fakat 6grenciler soru hazirlamanin
kendilerine konu héakimiyeti adina ve soru hazirlama becerisi hususunda katki sadladigini

belirtmislerdir.

SONUC TARTISMA ve ONERILER

Fen ve Teknoloji Laboratuvar Uygulamalar II Dersi 6grenci goris ve 6neri formunda yer alan “Dersin
islenmesi hakkinda (Ogrenci merkezli veya égretmen merkezli mi isleniyor? Sizce dersin mevcut
islenme sekli uygun mu? Neden?)” seklindeki ilk soruya 48 06dgrenci dersin 6dgrenci merkezli
ylratuldugunt 5 6drenci ise donem donem Odgrenci donem donem Ogretmen merkezli islendigini
belirtmistir (Tablo 1). Bu soru hakkinda 6grencilerin yazdiklari olumlu/olumsuz ve Oneri seklindeki
ctmlelerin frekansi (tekrar sayisi) Tablo 2'de belirtilmistir. Burada dersin 6grenci merkezli islenmesinin
ogrencide o6zgiven duygusuna katki sagladigi olumlu goérisler arasinda yer alirken, 6grencilerin
bazilarinin derse iyi hazirlanmamis olmasinin dersin isleyisini olumsuz yonde etkiledigi gortisii olumsuz
gorisler arasinda yer almistir. Oneriler arasinda ise 6gretmenin daha aktif olmasi gerektigi, konulari

o6gretmenin anlatmasinin daha uygun olacadi seklinde ifadeler yer almaktadir.
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Ogrenci Goriis Formundaki Ana Basliklar Ana Bashklar Hakkinda Ogrenci Goriisleri n
Dersin islenmesi Ogrenci merkezli 48
Kismen 6dgrenci kismen 6gretmen 5
Derste aracg-gerecg kullanimi Arag-gereg yetersiz 14
Arag-gereg kismen yeterli 7
Arag-gereg yeterli 37
Derse hazirlanma siiresi Ogrencilerin derse hazirlanmasi igin verilen siire yeterliydi 55
Ders sonunda yapilan 6lgme degerlendirme Ogrenci merkezli 6lcme degerlendirme yapildi 48
Ogrencinin ders siiresince edindigi kazanimlar Ozgiiven 52
Ogretmenlik meslek becerisi 45
Fen konularini anlatabilme becerisi 28
Bana herhangi bir katkisi olmadi 12

Tablo 2. Ogrencilerin Dersin Isleyisi Hakkindaki Olumlu/Olumsuz Gériisleri ve Onerileri

Olumlu f | Olumsuz f | Oneri f
Dersin islenmesi Ogrenci merkezli olmasi Ogrencide arastirma becerisi, 40 | Bazi arkadaglarin iyi 25 | OJretmen daha aktif olmali, konulari 15

0zglven ve 6gretmenlik meslek becerisine katki sagladi. hazirlanmamasi ders sirecini anlatmali.

Konularin akilda kalciigi daha fazla oldu. olumsuz etkiledi.
Derste arag-gereg Arag - geregler yeterliydi, zaten deneylerin basit 37 | Arag- gereg ve fiziki kosullar 21
kullanimi olmasindan dolayi arag-gereglerde gok sikinti yasanmadi. yeterince iyi degildi.
Derse hazirlanma siiresi Kimin hangi deney ve konuyu anlatacagi gok 6nceden 55

belli oldugundan stire ayarlamasi gizeldi.
Dersin dlgme Ogrencinin 6lcme dederlendirmede aktif rol almasi 20 | Ogrenci 8lgme degerlendirmede | 15 | Olgme dederlendirmede belli bir 20
degerlendirmesi ogrenci lehine oldu. aktif rol almamaliyd. kitaptan sorumlu olunsa, 6grenciler

icin daha iyi olurdu.

Ogrencin Ders Siiresince | Ozgiivenimiz artti, 6gretmenlik meslek becerisi artti, fen 40 | Dersin katkisini gérmedim. 2 Dersi 6grenciler degil, 6gretmen 15
Edindigi Kazanimlari arag-gereglerini tanima dlizeyimiz ytkseldi, fen islemeliydi.

konularina asina olduk.

10




JOTCSC, Cilt: 2, Say: 1, Sayfa: 1-18.

Derste laboratuvar malzemeleri igin ise arag-gereclerin yeterli oldugunu belirten 6grenci sayisi
fazla olsa da, laboratuvar malzemelerinin ve fiziki kosullarin yetersiz oldugu yoninde goris
belirten 6Jgrenciler de mevcuttur. Laboratuvarda arag-gereclerin cesitliligi ve 6grencilerin bu
arac-gereclerin islevi hakkinda bilgi sahibi olmasi, 6grenciye hangi fen konulari igin hangi arac-

gereclerle nasil bir deney tasarlayacadi konusunda fikir vermesi acisindan énem tasimaktadir.

Ogrenciler FTLU-II dersine hazirlanmalari igin verilen siire hakkinda, kendilerine verilen sirenin

yeterli oldugu yoniinde goris belirtmislerdir (Tablo 2).

Calisma sonucunda Odgrenci goris ve oneri formundan elde edilen sonucglarin bitin olarak
dederlendiriimesi yapildiginda, 6grencilerin dersin islenisinin 6zgliven duygularinin gelisimine
katki sagladigi yoninde hemfikir olduklari gorilmektedir. Sinif 6gretmenligi bélimine gelen
ogrenciler, Universite yerlestirme sinavinda fen sorularinin ¢ok fazla getirisi olmadigindan
dolay! fen konularina ¢ok fazla calismamakta ve fen derslerine uzak kalmaktadirlar. Bu durum
o6grencinin hem Universitede 6dgrencilik doneminde fen derslerinden uzaklasmasina, hem de
ilerde 6gretmen olarak atandidinda fen konularini anlatmada 6zglven eksikligine neden
olabilir. Ogrencinin fen derslerine aktif olarak katilimi (kendine verilen deneye ve deneyin ilgili
oldugu fen konusuna calismasi, laboratuvarda bireysel olarak deney yapmasi, deney konusu ile
ilgili videolar bulmasi, konu ile ilgili sorular hazirlayip sinif ortaminda tartismasi) 6grencide fen
konularina karsi olumlu tutum gelistirmesi ve 6grencinin 6zglivenine katki saglayabilir. Nitekim
calismanin sonunda Ogrenciler, kendilerinin aktif katilimi ile ders islemelerinin, 6gretmenlik
mesledi icin 6nemli olan 06zgliven duygusunun gelismesine katki sagladigi yoéninde goris

belirtmislerdir.

Ogrencilerin derslerden sonra kendi seviyelerini gérmeleri acisindan dersin degerlendiriimesi
onemlidir. Bu calismada o6grenciler dederlendiriime slrecine aktif olarak dahil edilmislerdir
(Kendi hazirladiklar sorular cergevesinde vize ve final sinavi olmuslardir.). Ogrenciler FTLU-II
dersinde deney hazirliklarini kendileri yapmis, deneylerini yaptiktan sonra deneyin ilgili oldugu
konu ile alakal sorular hazirlaylp ders sonunda sinif arkadaslan ile tartismislardir. Ders
ylritiicisi, ara sinav ve final sinavindan énce 6grencilerin hazirladiklar sorular (Ogrencilerin
cogunludu, sorulan farkl kaynaklardan -ilgili ders kitaplari, sanal ortam- hazirlamislardir ve
hangi soruyu hangi kaynaktan aldiklarini belirtmislerdir.) inceledikten sonra gerekli
dizenlemeleri de yaparak sinav sorularinin godunlugunu bu sorulardan olusturmustur. Bu

durum hakkinda 6grenciler olumlu/olumsuz goris ve o6nerilerini farkli sekillerde bildirmislerdir.

Bu calismada, 6grencilerin bliyik cogunlugu uygulamanin bilgi, psikomotor, fen derslerine karsi
ilgi yéninde katki sagladigini belirtmislerdir. Ogrenciler bu calismada i- deneyin konusuna
hazirlk, ii- deney yapma-konu hakkinda bilgi verme, iii- konu hakkinda gorsel isitsel materyal

(belgesel, video vb.) arastirma, iv- konu ile ilgili sorular hazirlama seklindeki etkinliklerinin fen

11
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dersinde basarisiz olma hissini 6nemli derecede azalttigini, temel dizeyde fen konularini

anlatma 6zgivenini kazanmalarina katki sagladigini belirtmislerdir.

Egitim fakulltesinde okuyan Ogrenciler gelecedin 6gretmen adaylari oldugundan dolay! bilgi
bakimindan donanimli olmalari, bildiklerini karsi tarafa aktarabilme hususunda 6zglvenlerinin
yiksek olmasi onemlidir. Tekin, Ulucinar-Sagir, Karamustafaoglu (2012), calismalarinda,
ilkokul ve ortaokul programinda yer alan hacim, kitle ve adirik olcimlerinde kullanilan
malzemeleri sinif o6gretmenligi 2. sinifta 6grenim goéren Odgrencilerin istenilen dlzeyde
taniyamadiklarini ve kullanimlarini bilmediklerini bildirmislerdir. Calismalarinda bu durumun
son derece dustndirict oldugunu ve oOdretmen adaylarinin etkili ve kaliteli 6gretmen
olabilmeleri icin kendilerini bilim, kiltlir, beceri, sanat gibi konularda yeterli hissetmelerinin
sart oldugunun 6dgretmen adaylarina kavratiimasinin 6nemli oldugunu belirtilmislerdir.
Ogretmen adaylarinin bir konu alaninda yeterli olabilmeleri ve bu konu alaninda yeterli
olduklarini hissetmelerinde kendilerinin aktif olarak laboratuvar etkinliklerinde bulunmalar
katki saglayabilir. Balbag ve Anilan (2014) tarafindan yapilan calismada, fen bilgisi ve sinif
ogretmeni adaylarinin fen bilgisi laboratuvar uygulamalarina yoénelik goérislerini  bazi
degiskenler agisindan incelediklerinde, pek ok dediskende fen bilgisi 6gretmen adaylari lehine
anlamli fark bulduklarini belirtmislerdir. Bu durumun sebebi hakkinda farkli faktorler
olabilmekle birlikte sinif 06dretmenligi boliminde okuyan odrencilerin laboratuvar
uygulamalarini tercih edecekleri ve ilerdeki meslek yasantilarinda laboratuvar kullanmay: tercih
edecekleri ydninde uygulamalar vyapilabilir. Déndsimll is bélimine ydénelik laboratuvar
uygulamalar daha da gelistirilerek 06grenciler igin laboratuvar dersleri daha anlamli hale

getirilebilir.

Mevcut galismanin bulgular g6z 6ntinde bulunduruldugunda, 6grencilerde temel fen konularini
anlatmada 6zglivenin olusmasina katki sagladigi soylenebilir. ilerde fen bilimlerine ilgi alakasi
ylksek nesillerin yetismesine kuskusuz ilkokul 6gretmenlerinin katkisi fazladir. Bununla birlikte
ilkokul 6gretmenlerinin de fen 6gretiminde karsilastiklar gesitli sikintilari vardir. Bunlardan biri
de ilkokul egitim programinda 3. sinifa kadar fen bilimleri dersinin olmayisidir. Dolayisiyla
o6gretmen genel olarak 6grenciye okuma yazmayi ve dort islemi 6gretmeye agirlik verdiginden
dgretmenin kendisi de fen konularinin d8gretiminden ister istemez uzak kalmaktadir. Ilkokul
ogretmenleri okuma yazma, matematik, fen bilimleri gibi alanlarda branslasirlarsa ve sadece

brans derslerini ylratlrlerse egitimin nitelidi artabilir.
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EK 1 Fen ve Teknoloji Laboratuvar Uygulamalarn II Dersi Ogrenci Goriis ve Oneri

Formu

Sevgili 6grenciler, Fen ve Teknoloji Laboratuvar Uygulamalar II Dersi 6gretim sirecinin
dederlendiriimesinde gorisleriniz cok ©6nemlidir. Ders slrecine yonelik asadidaki sorular
cevaplandirirsaniz, dersin bundan sonraki isleyis déneminde yapilacak iyilestirmelere katki
saglamis olacaksiniz. Kimlik bilgilerinizi yazmayiniz. Calismadan elde edilecek veriler akademik
calismalarda kullanilacaktir. TESEKKURLER

1) Ders, 6grenci merkezli mi yoksa 6gretmen merkezli mi islendi? Sizce dersin islenme sekli

uygun mu? Neden?

2) Ders islenisi sliresince arag-gerec yeterli oldu mu, ders kitabi yeterli ve uygun mu, sizler

ders konularina yeterince zaman ayirip hazirlik yapabiliyor musunuz? Neden?

3) Ders icin mevcut élcme dederlendirme sistemi uygun mu? Olgme dederlendirme sisteminin
aktif bir parcasi misiniz? Mevcut 6lgme dederlendirme sistemi sizce uygun mu? Neden? Gorils

ve Onerileriniz nelerdir?

4) Ders islenmesi siiresince fen konularina yeteri kadar asina olabildiniz mi? Ilerde 6§retmenlik
mesledinizde fen konularini isleme konusunda 6zgiiveninize katkisi oldu mu? Bu dersin size

katkisi oldugunu distnlyor musunuz, hangi konularda neden?

5) Diger goris ve onerileriniz nelerdir? Dersin islenmesi sirecine yonelik olumlu ve olumsuz

gorusleriniz nelerdir? Varsa dnerilerinizi yaziniz.

TESEKKUR

Calismay! yldritmeme yardimc olan arkadaslarim Ars. Gor. Ruhsen Aldemir ve Yrd. Dog. Dr.

Seyda Gul’ e cok tesekkir ederim.
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An action research according to the division of labor alternately within the scope of
“Science Technology and Laboratory Practice I1"” lecture

Extended abstract: The purpose of this study is to examine their views and suggestions
about conducted lecture as work division alternately to be more productive the ™ Science
Technology and Laboratory Practice II” lecture of primary school teacher candidates. This
study was used the action research. Action researchs are the type of research performed least
of generalizations. Action research is the process of using research principles to provide
information that educational professionals use to improve aspects of day to day practice.
Action research is performed often according to co-operation. The study was conducted with
65 students primary school teacher candidates 2nd class. Students has been provided their
active participation during the lecture. The subject of study has been identified from basic
science experiments. Students has been divided into groups consisting of three or four
students. Each group has done at least three experiments. The distribution of task related to
the topic to group members has been done. This task i- acquisition theoretical knowledge
about subject in relation with experiment and to prepare audiovisual material about subject in
relation with experiment ii- providing experimental equipment, actualizing the experiment iii-
to prepare questions about the subject in relation with experiment. These tasks was done
respectively by each of the group members. The students have shared prepared theoretical
knowledge related to the subject with classmates. They did experiments and solved questions
related to the subject with classmates. It was taken as written form students' opinions and
suggestions about the application form prepared researcher by at the end of the application.
This study has been used opinion and suggestion form prepared by researcher to write

students’ opinion and suggestions about Science Technology Laboratory Practice II lesson.

It was investigated at different topics headline with content analysis analysis of data obtained
from opinion and suggestion form at the end of the study. This different topics are processing
course , the equipment of usage and the adequacy of the equipment in the lab, end of
semester the evaluation ability and knovledge of student, the deadline for the lectures
preparation of students and students’ acquisition throughout the course. Most of the students
expressed the course has contributed to development of self-confidence in basic science

lecture topics. Besides most of the students expressed is extant that they learned knowledge.

Candidate elementary teacher students locate with a weighted score of Mathematics and
Turkish at university entrance exam. Science scores isnt much effect at university entrance
exam. Students come to this section do not have a very good infrastructure of sciences. These
students can contribute so much to their professional development how much devolopment
science knowledge while studying at university. Active participation of the student in their
classes can increase students ' science knowledge level and students can contribute being able
to explain of science issues, to develop positive attitudes toward science and can contribute to

devolop self-confidence. Students expressed to contribute self- confidence and their
16
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professional development of active participation at the end of study. 37 students participating
in the application reported that they found have adequate equipment in the laboratory,
although 21 students have indicated is not enough of the equipment in the laboratory. Some
of the students stated the more they identify with the functions of equipment in the laboratory,
their more will improve experiment designing and experiment making skills. The majority of
the students expressed different opinions about to prepare their own exam questions. Some of
the students stated has contributed to dominate to science subjects of the prepare questions,
and has contributed to ability the prepare questions. However, students have stated that they
can't get to the questions that their classmate prepared. The majority of students said that i-
the course changed their negative attitude towards the application of science ii- is more
permanent of lessons processed at the lab iii- have contributed to can be implement explaining
simple science experiments and basic science topics. To get qualified science education of
students in primary schools can contribute to better understand relationship between society

and technology. This is only possible with trained qualified teachers in the field of science.

Undoubtedly, increasing the interest of future generations to science and technology is more
contribution of primary school teacher. However, in science teaching there are various
problems that encounter of primary school teachers. In one of them before third grade of
primary school is absence of a science lesson. For his reason, teacher gives attention to teach
reading and writing to the students, in this case, the teacher stays away from teaching of
science subjects. If primary school teachers be a specialist in one of the branches such as
literacy (writing, reading), mathematics, science and teachers perform of branch lessons,

quality of education may increase.
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