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NEO-KLASIK iKTiSAT ve NEO-KLASIK SENTEZ

Ozlen Hi¢ BIROL', Aysen Hi¢ GENCER®

OZET

Ik Klasiklerin otomatik tam istihdam dengesi Keynes ve Keynesgil
iktisatgilar ile Neo-Klasik iktisat¢ilar arasindaki tartismalarin odak veya
temel noktasini olusturur. Makalemizde 6ncelikle Neo-Klasiklerin daha iyi
anlagilmasi i¢in ilk Klasikler ve Keynegil Sistem hakkinda ayrintili bilgi
verilmektedir. Makalemizde Pigou Etkisi’ne deginildikten sonra otomatik
tam istihdam dengesi konusunda Klasik ve Keynesgil iktisatcilar arasindaki
goriis ayriliklar1 agisindan bir uzlasma niteligi tasiyan Neo-Klasik Sentez
incelenmekte ve bu sistemlerin  gliniimiizde  gegerlilikleri ile
sonuglandirilmaktadir.

ANAHTAR: Neo- Klasik Iktisat, Pigou Etkisi, Neo-Klasik Sentez

THE NEO-CLASSICAL ECONOMICS and NEO-CLASSICAL
SYNTHESIS

ABSTRACT
The automatic full-employment equilibrium conclusion of the early Classical
economists is the main reason of conflict between Keynes and Keynesian
economists and the Classicals. In this article we will firstly focus on the
Classical System and the Keynesian System to have a better understanding
of the Neo-Classical System. We will then cover the Pigou Effect and the
Neo-Classical Synthesis which represents itself as a compromise between
the Classical and Keynesian conclusions in terms of reaching the full-
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employment equilibrium. We’ll them discuss the compatibilities of these
systems.

KEYWORDs: Neo-Classical Economics, Pigou Effect, Neo-Classical
Synthesis

1. GIRIS

18.yiizy1l sonlarina dogru Adam Smith (1723-1790, An Inquiry into
the Nature and Causes of the Wealth of Nations:1976) tarafindan ortaya
atilan, 19.yiizy1l boyunca D.Ricardo (1772 1823,Principles of Political
Economy and Taxation:1817), John Stuart Mill (1806-1873, Principles of
Political Economy:1848) ve son olarak Alfred Marshall (1842-
1920,Principles of Economics:1890) tarafindan gelistirilen Klasik iktisadi
sistem “evrensel” olmak iddiasini tasiyordu (Schumpeter:1955). Bu sistem
ve bu sistemin dogal sonucu olan liberal ekonomik rejim, gelismis ve gelisen
tiim {ilkeler icin gecerli sayilmaktaydi. Klasik sistemin, daha onceki yogun
devlet miidahaleciligine dayanan ve somiirgecilige yol agan “merkantilist
sistem”e, merkantilizmdeki yogun miidahalelerin o giin i¢in yeni gelismeye
baslayan tiiccar ve sanayicilerin faaliyetlerini de bogmasina kars1 bir tepki
olarak ¢iktig1 soylenebilir. Klasik iktisatgilara gore, devletin ekonomik
faaliyetlere miidahale etmesine higbir gerek yoktur.

Klasik iktisat sistemi ve bu sistemin otomatik tam istihdam dengesi
varsayimi fiili olaylarla ve bu iilkelerin konjonktiir dalgalariyla karsilasmasi
durumuyla ters diisliyordu. Klasik iktisatcilar konjonktiir dalgalarini para ve
banka sistemindeki aksamalarla agiklamaya calismislar ama sonugta bu
konuda pek tatmin edici ve inandirict olamamiglardir (Marshall —1923;
Hawtrey, 1928, Pigou, 1927).

Uygulamada, yani liberal ekonomik rejim gergevesinde igsizlik ve
konjonktiir dalgalanmalarinin nedeni uzun siire tam olarak anlagilamamis ve
¢oziim getirilememistir. Issizlik ve konjonktiir dalgalar1 Klasik ekonomik
aciklamalara ve sisteme aykir1 idi ve issizligin is¢i sendikalar1 tekelleri ile,
konjonktiir dalgalarinin ise banka sistemindeki ve para kredi arzindaki
aksamalar yoluyla izahi eksik kaliyordu. Buna karsin, kita Avrupasi
iktisatgilar1 konjonktiir dalgalanmalarinin izahiyla ilgili ¢esitli etkenlere
temas ediyorlar, fakat sorunu biitiin bir ekonomik sistem gelistirmek
suretiyle kesin ¢o6ziime kavusturamiyorlardi (Hansen, 1951). Marx ve
Marxistler ise konjonktiir dalgalarinin kapitalist sistemin biinyesinden
dogdugunu ve kagimilmaz oldugunu iddia ediyorlardi.
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Issizlik sorununun cevabi 1929-1934 Biiyilk Diinya Buhranmi
izleyerek ve 1936’da J.M. Keynes (1883-1946) tarafindan verilmistir
(Keynes, 1936). Gelismis ekonomilerin biinyesini depresyon donemi sartlar
altinda inceleyen Keynes bu iilkelerde devlet makro alanda miidahalede
bulunmadigi zaman ekonominin efektif talep yetersizligi nedeniyle eksik
istthdamda dengeye gelecegini ve gayri iradi issizligin ortaya c¢ikacagini
gostermistir. Keynes bdylece yepyeni bir makroekonomik sistem kurmus,
yani gelismis ekonomilerin Klasik iktisatcilarin iddia ettigi tarzda degil,
baska tarzda isledigini ifade etmis ve makro iktisat analizlerinde yeni ve
bliyiik bir ¢igir agmustir. Keynes’e gore ekonominin kendi haline
birakildiginda efektif talep yetersizligi nedeniyle eksik istihdamda dengeye
gelmesi karsisinda, tam istihdam dengesine ulagsmak tizere devletin makro
diizeyde midahalesi gerekecektir. Keynes’e gore tam istihdama
ulagilmasinda en etkin yol maliye politikalaridir (devlet harcamalarinin
arttirtlmasi, vergi meylinin diisiiriilmesi). Para politikas1 (para arzinin
arttirllmasi) ise daha az etkindir ve ikincil bir politika aleti olarak
kullanilabilir.

Uygulamada Keynes'in sistemine dayali politika regetelerinin
kullanilmasina paralel olarak konjonktiir dalgalarinin siddetinin azaldigini,
hatta giderek ortadan kalktigi gézlemlenmistir. Ortaya ¢ikan resesyonlar
veya enflasyonist egilimler ise maliye politikasindan ¢ok Keynesgil
cercevede para politikasi ince ayarlamalar1 yoluyla O6nlenmektedir.
Keynes’in maliye politikalarinin etkinligi hakkindaki goriisii depresyon
donemi i¢in dogrudur. Fakat, sonraki analizler gostermektedir ki, resesyon
donemlerinde para politikast bu kere maliye politikalarindan daha etkin
olmaktadir (Hi¢, 1994a). Giliniimiizde ise ayrica devletin kiigiiltiilmesi
bilitcenin denklestirilmesi yolunda bir akim da ortaya c¢ikmistir. M.
Friedman'in onciiliik yaptigt bu gorlis "Monetarist"lerin ve R. Lucas'in
onciilik yaptigi "Yeni Klasikler"in goriisleri paralelinde olmakla beraber
Keynes'in enflasyonun Onlenmesi icin Onerdigi politika regetesine de
uygundur (Blaug, 1988; Ackley, 1961; Branson, 1979).

Keynes'in sisteminin ortaya atilmasiyla bu sistem birgok iktisatg1
tarafindan benimsenmis, savunulmus ve gelistirilmisti. Fakat bir kisim
iktisatcilar ise Klasik oOgretilere bagh kalmislardir. Bunlar 6zellikle
Keynes'in eksik istihdam dengesi iddiasina karsin ilk Klasiklerde oldugu
gibi, otomatik tam istthdam dengesini savunmuslardir. Ancak, birgok
Keynesgil kavram ve fonksiyonel iliskinin varligi, yapilan ekonometrik
arastirmalarla da dogrulandigi i¢in bu grup iktisat¢ilar Keynes'in bu kavram
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ve fonksiyonlartyla calismak zorunlugunu duymuslar, bunlarda asgari
diizeyde farkli varsayimlar koyabilmislerdir. Yoksa ilk Klasiklerin
fonksiyonel iligkileriyle ¢aligmak gercek dist olurdu ve miimkiin degildi. Bu
nedenle de bu iktisatgilara "Neo-Klasik" denmekte ve bunlar boylece ilk
Klasiklerden ayrilmaktadir. Neo-Klasiklerin temayiiz etmis iki 6nderinden
biri A.C. Pigou (Pigou, 1941), digeri Don Patinkin'dir (Patinkin, 1948).

2. KLASIKLERDEN KEYNES'E

2.1. Ilk Klasikler ve Otomatik Tam istihdam Dengesi
(Schumpeter, 1955; Adelman, 1961; Hig, 1994b)

Iktisadin ilk kuruculari olan Adam Smith (1723-1790, An Inquiry into
the Nature and Causes of the Wealth of Nations, 1776) ve David Ricardo
(1772-1823, Principles of Political Economy and Taxation, 1817)'dan John
Stuart Mill'e (1806-1873, Principles of Political Economy, 1848) ve bu
noktadan Alfred Marshall'a (1842-1924, Principles of Economics, 1890) hep
ayni temel sonuglarda birlesmislerdir. Bu iktisatgilara gore ekonomide tam
rekabet sartlarinin mevcut oldugu ve fiyat ve flicretlerin tam esnekligi
varsayimlart altinda, tim ekonomik faaliyetler fiyat mekanizmasi (Adam
Smith'in ifadesiyle "goriinmez el") yoluyla (Walrasgil Genel Denge ve
Marshallyen Kismi Denge Analizleri sonucunda) otomatik olarak en etkin
bigimde (yani toplumun refahin1 azami kilacak sekilde) ¢oziimlenecektir. Bu
durumda, devletin ekonomiye miidahalede bulunmasina bir gerek yoktur.
Liberal ekonomi olarak nitelendirilen bu goriise gore devlet sadece i¢ ve dis
giivenlik, adalet, egitim, saglik gibi "klasik" fonksiyonlarmn ytiriitiilmesiyle
yetinmelidir. Devletin ekonomi igindeki pay1 ¢ok kii¢iik olmali, kamu
biitgesi mutlaka denk olmahdir (Ackley, 1961; Musgrave ve Musgrave,
1989).

Klasiklerin bu konuda en 6nemli savi tam istihdamin otomatik olarak,
kendiliginden saglanacagidir. Ekonomi hem kisa donemde (makro-statik
analizlere gore) hem de uzun donemde (dinamik veya mukayeseli statik
analizlere gore) emek piyasasinda tam rekabet sartlarinin varligi varsayimi
altinda esnek reel iicretler yoluyla tam istihdam noktasinda dengeye
gelecektir. Bu, reel iicretlerle ters orantili emek talep egrisiyle dogru orantili
emek arz egrisinin kesistigi noktadir. Bu noktada cari reel iicret diizeyinde
caligmak isteyen herkes istihdam edildigine gore, bu nokta tam istihdam
dengesini ve bu dengeye emek piyasasinda kendiliginden varilacagini ifade
eder.
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Klasiklere gore, her iiretim veya {iretim artis1 kendiliginden esit bir
talep ya da talep artis1 yaratacagina gore, 6rnegin daha sonra Keynes'in iddia
edecegi gibi herhangi bir "talep noksani" s6z konusu olmaz. Bu durum J.B.
Say'in (1767-1832) "Mahregler Kanunu" ile ifade edilmektedir (Mahregler
Kanunu hakkinda: Schumpeter, 1955; Ozgiiven, 1992). Mahregler
Kanunu’nun arkasinda yatirim ve tasarruflarla ilgili varsayimlar yatmaktadir:
iiretim sonucu iireticilerin elinde bu {iretime esit bir gelir gegmis olmaktadir.
Hane halklar1 bu gelirden bir kismini tiiketime, yani mal talebine
yoneltecekler, geri kalan kismini, faiz ile dogru orantili olmak {izere
tasarrufa yonelteceklerdir. Bu tasarruflar piyasada miitesebbisler tarafindan
yine faiz ile ters orantili olan "yatirim talebiyle" karsilasir. Yine tam rekabet
sartlarinda yatirrm ve tasarruf ekonomide denge faiz ve denge yatirim ve
tasarruf diizeyini verir. Burada Onemli olan tasarruflarin tamaminin
miitesebbisler tarafindan yatirnma, yani yatiim mallar1 talebine
yoneltilmesidir. Bu durumda da Mahregler Kanunu gegerli olacak, her
iiretim esit diizeyde talebini de yaratacaktir.

Bu sartlar, Klasikleri para piyasasinda "Miktar Teorisi" olarak anilan
sonuca gotiirmiistiir (Miktar Teorisi hakkinda: Hig, 1994a). Klasiklere gore
para sadece islem iggiidiisii (muamelat saikiyle) talep edilir (aktif ankes
talebi); bu nedenle de milli gelirin sabit bir fonksiyonudur. Bu iliski Irving
Fisher'de "Paranin Dolanim Hizi" (V), Cambridge okulunda ise "Marshall
k's1" ile temsil edilmektedir. Cambridge denkleminde hem reel para talebi ile
reel gelir iligkisi hem de nominal para talebi ile nominal gelir iligkisi olarak
ifade edilebilir. Para arzi para otoriteleri (hiikiimet ve/veya Merkez Bankasi)
tarafindan belirlenir. Bu sartlar altinda, Marshall k's1 veya V sabit, reel gelir
diizeyi, emek piyasasinda reel iicretler yoluyla tam istihdam denge
noktasindaki iiretim diizeyi olarak yine sabit ve veri olduguna gore, para arz
ve talebi para piyasasinda fiyatlarin olusmasiyla dengeye gelir yani para
piyasasinda fiyatlar genel diizeyi dengesi olusur. Buna gore de, para
arzindaki bir degisme, ornegin artig, fiyatlarda ayni1 yonde ve oranda bir
degismeye (artiga) yol agacaktir.

Ekonomide uzun donemde iiretim ise sermaye birikimi, teknik terakki
ve aynm1 zamanda niifus ve emek arzinin yiikselmesi sonucu artacagi icin,
para arzinin uzun dénemde sabit kalmasi fiyatlar1 diisiirme yolunda bir etki
yaratacaktir. Klasiklere gore, bu durum, kurduklar1 sistemin iginde agik
olarak yer almamakla beraber, yatirimlar ve tiretim tizerinde olumsuz etkiler
yaratacaktir. O durumda, Klasiklere gore, uzun donemde fiyatlart aym
diizeyde tutmak veya enflasyonist sayilmayacak kadar diisiik oranli bir fiyat
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artig1 yaratabilmek igin, para arzi uzun dénemde biiyiime, yani reel gelir ve
tiretimdeki artis oraninda yahut onun ¢ok az tstiinde arttirilmalidir (Ackley,
1961; Hig, 1994a).

Klasiklere gore devletin sosyal amaglarla emek piyasasina miidahale
ederek reel ticreti yiikseltmesi, reel licretleri ylikseltmek amaciyla, diyelim ki
nominal ticret diizeyini yiikseltmesi ya da is¢i sendikalarinin ortaya gikarak
tekelci bir davranisla ticretleri yiikseltmesi sonucunda ise mutlaka gayr iradi
igsizlik bag gosterecek, istihdam ve reel iicret diizeyi diisecektir. Esas olarak
Klasik iktisat¢ilara gore, piyasada gayr iradi igsizlik varsa bunun tek nedeni
emek piyasasi ve licretlere miidahale edilmis olmasidir. Miidahaleyi devlet
yapmigsa bu miidahaleden vazgegmeli ve iicretleri serbest birakmali, ig¢i
sendikalar1 yapmigsa bu sendikalar Onlenmeli ve emek piyasasinda tam
rekabet sartlar1 yeniden olusturulmalidir. Ciinki iicretlerin yiikselmesi ile
ortaya ¢ikan igsizlik iscilerin ve sosyal amagclarin aleyhine olacaktir. Ustelik
piyasada emek talebinin reel {licrete karsi (menfi) elastikiyeti yiiksek
olduguna gore, iicretlerde kiiclik bir artis isttihdamda ve reel gelirde biiyiik
bir azalisa, demek ki yine biiyiik Olciilerde gayr iradi igsizlige yol agmis
olacaktir.

Klasik ve liberal iktisatcilara gore, devletin ekonomiye bagka
nedenlerle miidahalesine yine gerek yoktur; kaynaklarin ve yatirimlarin
sektorlere ve mal iiretimine dagilimi konusunda, yine tiim mal piyasalarinda
rekabet sartlar1 gegerli varsayilmaktadir. Bu sartlar altinda uzun donemde
iretim ve sermaye yahut yatinmlar en ¢ok talep edilen, fiyatlar1 kisa
donemde yiiksek olan mallara yonelecektir. Boylece ekonomide iiretimde
etkinlik saglanmuis, toplum azami refahi elde etmis olacaktir. Uzun donemli
fiyat dengesi sonucu "normal-iistii kar'lar da ortadan kalkacak,
miitesebbisler sadece "normal kar" elde edeceklerdir. Bu da gelir
dagiliminda diizelme saglamis olacaktir (Schumpeter, 1955; Kazgan, 1993).

Klasiklere gore, ekonomiye dis ticaret alaninda da miidahale etmek
icin bir neden yoktur. Her seyden 6nce uluslararasi ticaret ve ihtisaslasma
tiim ilkeler i¢in refahi arttirir. Bu durum Adam Smith’te "mutlak iistlinlik"
teorisiyle ifade edilmekteydi. Bu bir iilkenin bir mali digerinin baska bir mali
daha diisiik maliyetle tiretebilmesi durumudur.

D. Ricardo ise bir iilkenin her iki mali da daha diisilk maliyette
iiretmesi halinde dahi o iilkenin en fazla verimlilik farki gosteren malin
iretiminde, diger tlilkenin daha az verimsiz {irettigi malin {retiminde
ihtisaslagmasi1 ve dig ticaretin yine her iki ilkenin refahini arttiracagini
ispatlamigtir. "Mukayeseli istiinliikk" olarak adlandirilan bu teoriye gore de
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dis ticaret serbestisi genellik kazanmis, tiim lilkeler ve mallar i¢cin gecerli
olmustur (Kazgan, 1993).

Bu konuda bir de su 6nemli soruyu cevaplandirmak gerekiyordu: Dig
ticaretin serbest birakilmasi durumunda herhangi bir iilke devamli agik,
digeri devamli fazlalik gosterirse bu husus dis ticaret serbestisinin
yikilmasina neden olur mu ve miidahale gerektirmez mi? Bu soruya menfi
cevap "Otomatik Altin Standardi Teoremi" ile yine Ricardo'dan gelmistir.
Ricardo'ya gore, 6demeler dengesi agik veren iilkeden altin ¢ikisi, fazlalik
veren lilkeye altin girisi olacaktir. Buna gore, birinci iilkede para arzi ve
fiyatlar diisecek, ikinci tilkede para arz1 ve fiyatlar yiikselecektir. Bu da kisa
siirede agik veren iilkenin ihracatini arttiracak, ithalatini azaltacak; fazlalik
veren iilkede bunun tersi olacaktir. Sonugta her iki iilkenin dig ticareti yine
otomatik olarak ve herhangi bir miidahaleye gerek kalmadan dengeye gelmis
olacaktir (Otomatik Altin Standardi Teoremi ayrintilart i¢in: Hig, 1994a ve
referanslari).

Ik Klasikler uzun siiren bir merkantilizm ve miidahalecilik dénemini
izleyerek ortaya c¢ikmislardi. O donemde sinai devrim sonucu g¢ogalan
miitesebbisler ve ayni zamanda tiiccarlar bu miidahalelerden sikintiya
diisiiyorlardi1. Uretim ve ticaret aksiyor, yeterince gelisemiyordu. Klasiklerin
"Laissez Faire-Laissez Passe” olarak ifade edilen liberal goriisi
merkantilizme bir tepki olarak dogmustur. Bu arada da iktisat biliminin
temelleri atilmis olmaktaydi (Ozgiiven, 1992).

Adam Smith ve D. Ricardo'dan J.S.Mill'e kadar ki Klasik iktisatgilar
Robert Malthus'un (1776-1834, Essays on the Principle of Population, 1798
ve Principles of Political Economy, 1820) “Niifus Kanunu’nu kabul ettikleri
icin ekonominin uzun dénemli gidisi konusunda "durgunluk dénemi" olarak
ifade edilen bir dengeye ulasilacagini kabul etmiglerdir. Buna gore,
ekonomide teknik ilerlemeler ve sermaye birikimi tretim ve reel geliri
arttirdiginda emek talebi de artar ve reel iicret yiikselir. Reel iicretin
yiikselmesi ise uzun donemde Oliim oraninin diismesi yoluyla niifusu ve
emek arzimi arttiracak, sonucta iicret yine asgari fiziki ge¢im seviyesine
diisecektir. En belirgin bicimde D. Ricardo'nun gelistirdigi bu klasik biiyiime
modeline gore, Malthus'un niifus kanunu yaninda kapali bi¢imde sermaye
birikiminin verimlilik {izerindeki etkisi fazla olmamali, teknik terakkinin hizi
da diistik varsayilmalidir. Ekonominin uzun dénemde asgari fizyolojik ticret
diizeyine donmesi ile durgunluk donemi baglayacak, yatirimlar ve milli gelir
bliyiimesi ve niifus artigt duracaktir (Baumol, 1959; Schumpeter, 1955;
Adelman, 1961).
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Ancak Alfred Marshall ekonominin uzun dénemli gidisi konusunda
ilk Klasiklerden ayrilir. Alfred Marshall doneminde Avrupa'da dogum
oranlari ve niifus artig hizi diisgmeye baslamistir. Bu nedenle de Alfred
Marshall Malthus'un “Niifus Kanunu”’nu reddetmistir. Ayrica, o dénemde
teknik ilerleme hizinin nispeten diisiik oldugu tarim kesiminin milli gelir
icindeki pay1 azalmis, teknik ilerleme hizinin yiiksek oldugu sanayinin pay1
artmigti. Bunu goézleyen A. Marshall ekonomide teknik ilerleme hizinin da
yiliksek oldugunu varsaymistir. Bu durumda Marshall'a goére ekonomi uzun
dénemde sinirsiz olarak biiyiliyebilecek, Malthus’un “Niifus Kanunu” gibi bir
sinirla kargilagmayacaktir. Kisa dénemler boyunca ise yine devamli otomatik
tam istihdam dengesi gegerli olacaktir. Bu konu ilk Klasiklerde de aynidir
(Hig, 1994b ve referanslari).

Alfred Marshall''n bu konudaki goriisleri daha saglikli ve gegerli
oldugu i¢in, bugiin makroekonomi literatiiriinde "Basit Klasik Sistem" olarak
anilan sistem, ‘“kisa donem”li dengeyi temsili bakimindan gerek A. Smith,
D. Ricardo ve J.S. Mill'in gerek Alfred Marshall'in goériislerini vermekteyse
de, “uzun donem”li dengeyi temsili bakimindan Marshall''n ekonominin
uzun donemde sinirsiz olarak biiyiiyebilecegi ve Malthus’un “Niifus
Kanunu” gibi bir sinirla karsilasilmayacagi noktasindan hareketle daha ¢ok
Alfred Marshall'a dayandirilir (Ackley, 1961).

2.2. Keynes, Keynesgil Sistem ve Eksik istihdam Dengesi

Klasiklerin otomatik tam istihdam varsayimu, fiili gelismeler ve fiilen
karsilagilan konjonktiir dalgalanmalar1 ve buhran donemlerindeki igsizlik
gercegiyle bagdasmiyordu. Bu dalgalanmalar kita Avrupasi iktisatgilar
tarafindan c¢esitli nedenlerle izah edilmeye calisilmig fakat makroekonomik
sistemin isleyisi bir biitiin olarak alinmadig: i¢in bu izahlar tatmin edici
olmaktan uzak kalmistir (Hansen, 1951). Alfred Marshall ise konjonktiir
dalgalanmalarin1 bankalar sisteminin ve para arzinin uyumsuzlugu ile izaha
calismistir (Marshall, 1923); fakat bunda pek ikna edici oldugu sdylenemez.
Diger taraftan ayni olaylar K. Marx'in sosyalist ihtilal ve merkezi planlama
fikrini ortaya atmasina neden olmustur

Buna karsin J.M. Keynes ise 1929-1934 Biiyiik Diinya Buhranindan
hemen sonra, 1936'da yayinladigi eseriyle (The General Theory of
Employment, Interest and Money) makro iktisat alaninda yepyeni bir sistem
gelistirmigtir. Bu sistem ile ekonominin kendi haline birakilmasi halinde
dengenin otomatik olarak tam istihdam olmayacagini, aksine ekonomide
efektif talep noksanindan dogan bir gayn iradi issizlikle karsilagilacagini
gostermistir. Bu durumda devlet buhran ve igsizlik donemlerinde miidahale
etmeli ve maliye ve para politikalar1 yoluyla efektif talebi yiikselterek
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istihdam ve gelir seviyesini arttirmali, tam istihdama ulasilmalidir. Aksi
hallerde, yani ekonomide bir efektif talep fazlasi varsa ve bu enflasyonist
acik talep enflasyonu yaratiyorsa, yine maliye ve para politikasi yoluyla
efektif talep diisiiriilebilir, enflasyonist agik ve talep enflasyonu onlenir ve
fakat tam istihdam dengesi muhafaza edilebilir.

Keynes efektif talep noksani ve eksik istihdam sonucuna ulasirken
yepyeni kavramlar gelistirmis ve yeni ekonomik iliskilerin mevcudiyetine
isaret etmistir. Keynes'in getirdigi bu yenilikleri su noktalarda 6zetleyebiliriz
(Kazgan, 1993; Hig, 1994a).

Para sadece islemler i¢giidiisiiyle (muamelat saikiyle) ve aktif ankes
talebi olarak degil aym1 zamanda spekiilasyon icgiidiisiiyle de talep edilir.
Likidite tercihi yahut sonradan "atil ankes talebi" olarak adlandirilan bu para
talebi faiz haddiyle ters orantilidir. Bu durumda denge faiz orani yatirim ve
tasarruf piyasasinda degil, ayn1 zamanda para piyasasinda ve genel denge
gergevesinde olusur. Eger ekonomide bir "likidite tuzag1" mevcutsa ve atil
ankes talebinin (menfi) faiz elastikligi sonsuz ise, bu kere denge faiz bu
likidite tuzagmin mevcut bulundugu faiz diizeyinde ve sadece para
piyasasinda olusacaktir.

Keynes'e gore tasarruf ve tiiketim faizden ¢ok gelir diizeyine baglhidir.
Halk gelirinin bir kismini tiiketime, bir kismini tasarrufa yoneltir. Keynes bu
iligkileri marjinal ve ortalama tasarruf ve tiiketim meyilleri kavramlartyla
ifade etmistir.

Yatinm dengesinde ise Klasiklerin arka planda kullandig1
"Sermayenin Marjinal Verimliligi" (MPC) kavrami yanlistir. Bunun yerine
yatirim dengesi kisa donem analizleri i¢in gecerli olan ve bir nakit akis1 ifade
eden "Yatirimlarin Marjinal Etkinligi" (MEI) kavrami kullanilmalidir. Buna
gore de yatirim dengesi MPC'nin degil, MEI'nin faize esit oldugu noktadir.
Her iki analizde de sonugta, yatirim fonksiyonu faiz ile ters orantili bir egri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak, Klasiklerde yatirim fonksiyonunun
(eksi) faiz elastikligi yiiksektir. Keynes'e gore ise yatirim fonksiyonunun
(eksi) faiz elastikiyeti diisiiktiir ya da bir u¢ varsayim olarak sifirdir.

Bu durumda iki 6nemli sonu¢ ¢ikmaktadir. Birincisi yatirim ve
tasarruf dengesi Keynes'de denge gelir seviyesini vermektedir. Her ikisine
tiketimi eklersek bu, denge gelir seviyesini "efektif talep™ tayin eder
anlamma gelir. Efektif talebin diisiik olmasi ise efektif talep noksanindan
dogan bir gayrn iradi igsizlik verecektir. Ciinkii tasarruf meyli yiiksek,
yatirim diizeyi diigiiktiir. Bu durumda iiretim ve iiretim artis1 mutlaka esit bir
talep yaratmayacak, J.B. Say'In "Mahregler Kanunu" gegerli olmayacaktir.
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Aksine, talep iiretimden az olacak, iiretim ise talebe gore ayarlanacak ve
diisecektir. Boylece de Keynesgil "efektif talep noksani'ndan dogan eksik
istihdam sonucuna ulasilacaktir.

Uc varsayim olarak yatinm fonksiyonunun menfi faiz elastikiyetini
sifir kabul edersek, denge reel gelir diizeyini sadece yatirim tasarruf esitligi
yahut efektif talep diizeyi verir. Bu sonug¢ likidite tuzagmin varligr ug
varsayimiyla da pekistirilebilir. Boylece likidite tuzaginin mevcudiyeti ve
yatirimlarin faiz elastikiyetinin sifir olmasi varsayimlar1 denge iizerinde
parasal parametrelerin ve fonksiyonlarin etkilerini bertaraf etmekte, dengeyi
basite indirgemektedir. Bu model makroekonomi literatiiriinde "Basit
Keynes Sistemi" olarak adlandirilir ve Keynesgil Carpan Modellerinin
arkasindaki cerceveyi olusturur. Keynes esas olarak makroekonomi
literatiirlinde "Genellestirilmis Keynes, sisteminin gergek¢i oldugunu ifade
etmistir. Buna gore ug¢ varsayimlar gercegi yansitmaz ve ekonomide parasal
ve reel piyasalar bir arada dengeye gelir; yani bir genel denge s6z konusu
olur (Ackley, 1961; Hig, 1994a; Branson, 1979).

Keynes'de emek piyasas1 da farkli 6zelliklere sahiptir. Keynes'e gore
isci sendikalar1 mevcuttur ve bunlar nominal iicret diizeyini tayin ederler;
fakat bu issizligin temel nedenini olusturmaz. Soyle ki, firmalar toplam talep
diizeyine gore iliretimi ayarlayacaklardir. Yani, istihdam diizeyini efektif
talep tayin edecektir. Bu istihdam diizeyinde girisimciler azami, emegin
marjinal verimliligine esit bir diizeyde reel iicret ddemeye hazirdirlar. Isci
sendikalar1 girisimcilerden bu azami reel iicreti alacak bir nominal iicret
diizeyi saptar. Yine, 6rnegin efektif talebin artmasi ile iiretim de arttiginda,
maliyet ve fiyatlar bir miktar artacaktir. Demek ki, nominal iicret sabit
tutulduguna gore, reel iicret diisecektir. isci sendikalar1 ise istihdami
arttirdi@1 ve igsizligi azalttigi icin bu reel ticret diismesine katlanacaklardir
(Ackley'in  yorumu).Yahut isgilerin fiyat beklentilerinde yanilgilarini
varsayariz. Buna gore isciler fiyatlardaki yiikselmeyi dogru tahmin
edemezler; nominal lcretleri fazla arttirmazlar. Sonugta yine reel iicret
diigmiis, istihdam artmuig olur (Branson'un yorumu).

Keynes'in goriigiine gore, buhran donemlerinde maliye politikast
(devlet harcamalarinin yiikseltilmesi ve/veya vergi meylinin disiirtilmesi)
daha etkindir. Para politikasi, yani para arzinin arttirilmasi ise fazla etkin
degildir. Ciinkii para arzi artisi karsisinda, atil ankes talebinin (menfi)
elastikiyeti ¢ok yiiksek oldugu icin, faiz fazla diismez; yatirim
fonksiyonunun (menfi) faiz elastikligi ise kiigiik oldugu i¢in faiz diismesi
karsisinda yatirimlar fazla artmaz. Bu durumda sirf para politikas1 yoluyla
tam istihdama ulagsmak miimkiin olamayacaktir.
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Keynes'in sistemini bir¢ok megshur iktisat¢r benimsemis ve ekonomik
analizleri bu cerceve i¢inde gelistirmislerdir. Keynesgil iktisatcilar arasinda
su isimleri sayabaliriz: J.R. Hicks, R.F. Harrod, N. Kaldor, M. Kalesci, A.W.
Phillips, Alvin W. Hansen, P. Samuelson, E. Domar, James Tobin, J.
Duesenberry, Arthur M. Okun, Walter Heller, G. Ackley, F. Modigliani, R.
Musgrave vb. Boylece ekonomik analizlerde biiylime, konjonktiir
dalgalanmalari, tiikketim ve tasarruf teorileri, para ve para talebi, maliye
politikalar1 gibi alanlarda biiyiik ilerlemeler kaydedilmistir (Blaug, 1988).
Keynes'in makro iktisada getirdigi yenilikler "Keynesgil Devrim" olarak
adlandirilmistir (Klein, 1962).

Uygulamada Keynes'in sistemine dayali politika regetelerinin
kullanilmasina paralel olarak konjonktiir dalgalarinin siddetinin azaldigini,
hatta giderek ortadan kalktigi gozlemlenmistir. Ortaya ¢ikan resesyonlar
veya enflasyonist egilimler ise maliye politikasindan ¢ok Keynesgil
cercevede para politikasi ince ayarlamalar1 Yyoluyla Onlenmektedir.
Giiniimiizde ise ayrica devletin kiigiiltiilmesi biitgenin denklestirilmesi
yolunda bir akim da ortaya ¢ikmistir. M. Friedman'in onciilik yaptig1 bu
gorlis "Monetarist"lerin ve R. Lucas'in dnciiliik yaptig1r "Yeni Klasikler"in
gortisleri paralelinde olmakla beraber Keynes'in enflasyonun 6nlenmesi igin
Onerdigi politika recetesine de uygundur (Klamer, 1984 i¢inde: Modigliani,
Solow ve Tobin'in miitalaalar1).

3. NEO-KLASIKLER

Oncelikle, makalemizde Geleneksel Klasik Sistem’i - yeni literatiirii
izleyerek- “Keynes Oncesi” ve “Keynes sonrasi” olmak iizere iki doneme
ayirdigimizi belirtelim.

Geleneksel Klasik Sistem, “Klasik” ve “Neo-Klasik” olmak tizere iki
doneme ayrilmaktadir (Froyen, 1990). Eski ekonomi literatiirlerinde bu
ayrim, iki donem arasindaki biiylime ve mikroekonomi kuramlarindaki
gelismelere bagli olan farkliliklara dayandirilmaktaydi. Yeni ekonomi
literatiirlerinde ise Klasik ve Neo-Klasik iktisat¢ilar, Keynes Oncesi ve
Keynes sonrasi olarak ayrilirlar; bu ayrim iki donem arasinda kullanilan
makroekonomik parametrelerdeki farkliliklara dayandirilmaktadir.

Yeni literature gore Neo-Klasik donem, Keynes sonrasinda, 6zellikle
Arthur C. Pigou (1933) ve Don Patinkin’in cabalariyla dogar ve yaklasik
50’li yillara kadar uzanir. Bu ayrima gore, Neo-Klasik iktisat¢ilar mikro
ekonomik temeller agisindan Klasik Sistem’e bagli kalmakla beraber,
makroekonomik analizlerde Keynes’in getirdigi yeni kavram ve fonksiyonel
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iliskileri kabul etmis ve bu kavram ve fonksiyonel iligkilerle ¢aligmislardir.
Fakat Keynesgil Sistem’dekinden farkli elastiklikler kabul ederek yine de
Klasik OTID sonucuna ulasmuslardir. Kisaca bu ayrima gore Neo-Klasik
Sistem, makroekonomik analizlerde Klasik Sistem’e oranla farkli ve temelde
Keynesgil Sistem’deki makroekonomik parametreleri kullanan, fakat yine de
OTID’e ulasan sistemdir.

Eski literatiire gore Neo-Klasik donem, A. Marshall’dan (1890)
baslayarak Don Patinkin’in katkilarryla 1950’lere kadarki yaklasik 60 seneyi
kapsamaktadir. Bu ayrim ise, Neo-Klasik iktisatgilarin, A. Marshall’in
bliyime kurami ve mikroekonomi kuramima getirdigi yeniliklere
dayandirlmistir. A. Marshall, biiylime kuraminda Malthus’un Niifus
Kanununu reddederek, ekonomilerin OTID’de sinirsiz biiyiiyecegini kabul
etmistir. Yine A. Marshall, analizlerine Avusturya Okulu’nun katkisi olan
“marjinal” kavramm getirmis, “elastiklik” kavramini bulmus, “kardinal
fayda”ya (cardinal utility) dayanan “fayda ve kar maksimizasyonu
analizleri” ve “KD ve UD firma analizleri” yapmis, boylece mikro ekonomik
analizleri metodolojik acidan daha da gelistirmistir (Blaug, 1988). Kisaca
eski literatiire gore Neo-Klasik ayrimi, A. Marshall’in getirdigi gerek
bliyiime konusundaki gerek mikroekonomi kuramindaki gelismelere
dayandirilir.

3.1. Neo-Klasikler ve ""Genellestirilmis Klasik Sistem** (Blaug,
1988; Ackley , 1961; Branson, 1979; Hic, 1994a)

Keynes'in sisteminin ortaya atilmasiyla bu sistem birgok iktisatg1
tarafindan benimsenmis, savunulmus ve gelistirilmisti. Fakat bir kisim
iktisatgilar ise Klasik Ogretilere bagli kalmiglardir. Bunlar 6zellikle
Keynes'in eksik istihdam dengesi iddiasina karsin ilk Klasiklerde oldugu
gibi, otomatik tam istihdam dengesini savunmusglardir. Ancak, bircok
Keynesgil kavram ve fonksiyonel iligkinin varligi, yapilan ekonometrik
aragtirmalarla da dogrulandig: icin bu grup iktisat¢ilar Keynes'in bu kavram
ve fonksiyonlariyla calismak zorunlugunu duymuslar, bunlarda asgari
diizeyde farkli varsayimlar koyabilmislerdir. Yoksa ilk Klasiklerin
fonksiyonel iligkileriyle ¢alismak gergek disi olurdu ve miimkiin degildi. Bu
nedenle de bu iktisatgilara "Neo-Klasik" denmekte ve bunlar boylece ilk
Klasiklerden ayrilmaktadir. Neo-Klasiklerin temayiiz etmis iki dnderinden
biri A.C. Pigou (Pigou, 1941), digeri Don Patinkin'dir (Patinkin, 1948 ve
1956).
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Neo-Klasiklerin  Keynes'den alarak kullandiklari kavram ve
fonksiyonel iliskiler, bunlarin Keynes'den farklar1 su noktalarda toplanabilir:

Neo-Klasikler de Keynes'i izleyerek, aktif ankes talebi yaninda atil
ankes talebinin (likidite tercihi egrisinin) mevcudiyetini kabul etmislerdir.
Fakat Keynes'in "Genellestirilmis Sistemi"nde de kabul edildigi gibi, atil
ankes talebi faiz elastikligi sonsuz olmaz; bir likidite tuzag1 yoktur ve faizler
esnektir, yani diistirtilebilir.

Tasarruf ve tiiketim faiz yaninda, Keynes'in de iddia ettigi gibi, gelir
diizeyine baghdir. Yani, Keynesgil Marjinal ve Ortalama Tiiketim ve
Tasarruf Meyilleri gibi kavramlar Neo-Klasiklere gore de gegerlidir.

Yatirnmlarim dengesi de yine Keynesgil MEI kavramiyla ifade edilir.
Ne var ki Neo-Klasiklere gore yatirnm fonksiyonunun (eksi) faiz elastikligi
yiiksektir. Bu durumda faiz yeterli diizeye diistiigiinde yatirimlar yiikselecek,
aktif talep diizeyi tam istihdami saglayabilecektir.

Neo-Klasiklere gore emek piyasasinda da tam rekabet sartlar1 gecerli
olmali; devlet iicretlere miidahale etmedigi gibi isc¢i sendikalar1 da iicret
diizeyini belirlememelidir. Kisaca, iicretler de, faiz gibi, esnek olmali, tam
istthdam dengesinin tesekkiili ne engel olmamali, asag1 dogru
diisebilmelidir.

Yukarida 6zetlenen varsayimlar altinda, Keynesgil bir¢cok kavramin ve
fonksiyonel iligkinin kabul edilmesine ragmen, 6zelikle yatirimlarin (menfi)
faiz elastikiyetinin yiiksek, faiz ve {icretlerin ise esnek kabul edilmesi
sonucunda ekonomi kendiliginden, yani otomatik olarak tam istihdamda
dengeye gelecektir. Bu da ilk Klasiklerin vardigi sonugtur. Neo-Klasik
iktisat¢ilar tarafindan ortaya atilan bu sistem makroekonomi literatiiriinde
"Genellestirilmis Klasik Sistem" olarak adlandirilmaktadir (Ackley, 1961,
Branson, 1979; Hig, 1994a). Genellestirilmis Klasik Sistemde tam istihdam
dengesi otomatik olarak saglandigina gore, istihdami arttirmak iizere
devletin maliye ve para politikasi izlemesine de, yine aynen ilk Klasiklerde
oldugu gibi, bir gerek kalmamaktadir. Buna gore devlet, yine Klasik
fonksiyonlarla yetinmeli ve kiigiik olmali; biit¢e denk yapilmalhidir.

Para arz1 artis1 ise sadece fiyatlar1 ve parasal parametreleri yiikseltir ve
enflasyon yaratir. Uzun donemde ise para arzi reel biiylime hizina paralel
bigimde arttirilmalidir.

Burada bir de gerek Genellestirilmis Keynes Sisteminin gerek
Genellestirilmis Klasik Sistemin, bir sonraki baslikta ele alinacak olan Pigou
Etkisi, Neo-Klasik Sentez’in nasil temsil edilebilecegini kisaca ele almak
yararli olacaktir. Bu degisik sistemler ¢esitli sekiller yardimiyla temsil
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edilebilir. Birinci sik, G. Ackley'in kullandig1 ve her bir fonksiyonu ayr1 ayr1
ele alan sekiller sistemidir. Ikincisi ilk J.R. Hicks ve Alvin W. Hansen
tarafindan gelistirilen LM-IS egrileri yardimiyla yatirim-tasarruf ve para arz
ve talebine dayanarak faiz ve reel gelir denge diizeyinin bir arada
gosterilmesidir. Ugiinciisii ise W.H. Branson'da ve modern diger
makroekonomi kitaplarinda oldugu gibi, fiyat diizeyi ile reel gelir diizeyi
arasindaki iligkilere dayali "Toplam Talep" (AD) ile "Toplam Arz" (AS)
egrilerine ulasan ve ayni zamanda ekonominin tiim piyasalarini ele alan bir
sistemin kullanilmasidir. Fakat hangi sekilde temsil edersek edelim, sorunun
6zl degismez: Neo-Klasiklerin ortaya attigi Genellestirilmis Sistem’de
ekonomi  otomatik olarak tam istihdam dengesine ulasacaktir.
Genellestirilmis Keynes Sistemi’nde ise, yine hangi temsil seklini
kullanirsak kullanalim, efektif talep noksani dolayisiyla bir eksik istihdam
dengesiyle ve gayr iradi igsizlikle karsilasilacaktir.

3.2. Neo-Klasikler, Pigou Etkisi ve ""Neo-Klasik Sentez"
3.2.1. Diisiince Tarihi ve Literatiirdeki Gelismeler

Neo-Klasiklerin iktisat literatiiriine ve analizlerine kazandirdigi bir
baska kavram ve sistem ise Pigou etkisi ve "Neo-Klasik Sentez"dir (Paya,
1994 ve referanslar1). Pigou etkisi A.C. Pigou tarafindan gelistirilmis, Don
Patinkin ise Pigou etkisinden hareketle makro-statik denge analizlerinde bir
otomatik tam istihdam dengesinin mutlaka varolacagmni, bu durumda
Keynes'in eksik istihdam dengesinin yanlis oldugunu gostermeye calismistir.

Pigou etkisi temelde tasarruf ve tiiketimin faiz ve reel gelir diizeyi
yaninda servete de bagli oldugunu ifade etmektedir. Oyle ki serveti ¢ok
olanlar, gelecekleri emin oldugu icin, aym gelire ve fakat daha az servete
sahip olanlara kiyasla gelirlerinden daha biiyiik kismini tiiketirler, cok az bir
kismi tasarruf ederler. Yani, bunlarin tiiketim meyli yiiksek, tasarruf meyli
diisiik olur. Servet ise ayn1 ve nakdi olarak ikiye ayrilabilir. Aym servet,
ozellikle sermaye, bina vb. ancak uzun donemde artabilir. Fakat "likit"
servetin reel degeri kisa donemde genel fiyat diizeyindeki degismelerle
birlikte degisebilir. Ekonominin tiimii i¢in likit servet, halkin elindeki para
ve devlet tahvilleri ile Hazine Bonolarindan olusur. Fiyatlarin diismesi
halinde "nominal" likit servet sabit kalmakla beraber bunun fiyatlara
boliimiiyle Olgiilebilen "reel degeri" ylikselecektir. Bu durumda, tasarruf
meyli diiser, tiikketim meyli yiikselir. Yani, ticret ve fiyatlarin diigiiriilmesi,
faiz haddi mekanizmas1 yaninda ayrica Pigou etkisi yoluyla tiiketimi



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 273
Haziran 2014 Cilt 16 Say1 1 (259-280)

yiikselttigi, tasarrufu diisiirdiigli icin denge istihdam diizeyine yiikseltir.
Buna kars1 ticretlerin ve fiyatlarin diisiiriilmesi muhtemelen bu diismenin
devam edecegi yolunda beklentiler yaratacak, sonugta hem yatirim hem de
tilketim meyli diigebilecek, yani tasarruflar bu kere "dinamik etkiler" denen
bu etken dolayisiyla yiikselecektir. Dinamik etkiler ise istihdam diizeyini
daha da diisiirmek yolunda bir sonug yaratir.

Pigou etkisi Don Patinkin tarafindan daha kesin bir c¢erceveye
oturtulmustur (Patinkin, 1948 ve 1956). Don Patinkin'e goére, Pigou etkisi
mutlaka vardir ve Ticretler ve fiyatlar yeterince diisliriildiigii takdirde
ekonomide tam istihdam noktasina kendiliginden varilacaktir. Once dinamik
etkilerin ortaya ¢ikarak, ilk zamanlarda igsizligi daha da arttirmasi bu sonucu
degistimez. Bu durumda makro-statik analizler ¢ercevesinde kalirsak teoride
gecerli ve dogru olan Neo-Klasik otomatik istihdam dengesidir. Keynesgil
Pigou etkisine dayanan otomatik tam istihdam sonradan Keynesgil
iktisatgilar tarafindan da kabul edilmistir. Aralarindaki uzun siiren
tartigmalar Neo-Klasikleri ve Keynesgil iktisat¢ilart "Neo-Klasik Sentez"de
birlestirmistir.

Neo-Klasik Senteze gore, ekonomide otomatik tam istihdam dengesi
durumdur. Ancak, ekonomide issizlik belirince, bunun fiyatlarin diigmesi ve
Pigou etkisi yoluyla ortadan kalkmasi ve tam istihdama kendiliginden
ulasilmast ¢ok uzun bir zaman alacaktir. Buna ise ne isgiler, ne girisimciler,
ne kamuoyu ve ne de hiikiimetler katlanabilir. O halde Neo-Klasik Sentez'e
gore, issizlik meydana c¢iktig1 takdirde bir an once tam istihdam dengesine
yeniden ulasilmast i¢in, Keynes'in 6ngordiigii sekilde maliye ve para
politikalar1 uygulanmasi 6nerilmektedir.

3.2.2. Pigou Etkisi ve Neo-Klasik Sentez Analizleri

Neo-Klasik Sentezin odak noktasini "Pigou Etkisi" yahut "Reel Balans
Etkisi" olusturmaktadir. Bu nedenle burada 6nce Pigou etkisini agiklamak
gerekir.

Basit Klasik Sistemde tasarruf faiz ile miispet tiiketim dogru orantili
kabul edilmekteydi ve ikisi toplam geliri yahut her ikisindeki artig gelir
artisini olusturuyordu:

s=s(n); s>0

c=c(n); c'<0

s$+¢c'=0; y=c+s
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s : reel net tasarruf diizeyi
c : reel tikketim diizeyi
r : faiz oranidir.

Keynes'de ise basit olarak gerek tasarruf gerek tiiketim reel gelirin
fonksiyonudur. Gelir artisi, Marjinal Tiiketim Meyli uyarinca kismen
tilketime, Marjinal Tasarruf Meyli uyarica da kismen tasarrufa yonelir:

s =s(y); s>0

c=c(y); c>0

s'+c¢'=1;, dy=dc+ds; y=c+s
y : reel net gelir diizeyidir.

Ya da hem tasarruf hem de tiikketim hem reel gelire hem de faize bagl kabul
edilebilir.

s=s(ry)
c=c(ry)

Bu fonksiyonlar1 daha fazla agmaya gerek goriilmemistir.

A.C.Pigou'ya gore ise, tasarruf ve tiiketim sadece faiz haddine ve
Keynesgil bir yaklagimla, reel gelir diizeyine degil, ayn1 zamanda servete de
baghdir ve servet ile tasarruf arasinda ters bir iligki vardir; serveti ¢cok olan
hane halki gelirinden daha fazla tiiketir, daha az tasarruf yapmak geregi
duyar. Maddi servet kisa donemde sabit olmakla beraber likit servetin reel
degeri ise fiyatlara bagli olarak kisa donemde de degisebilir. Ornegin,
fiyatlarin diismesi ile likit serveti n reel degeri yiikselecek, tasarruf meyli
diisecektir. Makro agidan likit servet ise halkin elindeki toplam para arti
hazine bonosu ve devlet tahvilleridir. Buna gore:

(M+Bg) 4. Os
<0
P ]1 9(M+Bg/P)

s=s[ry,
diyebiliriz. Yahut, Don Patinkin'i izleyerek, daha kisa olarak:

s=s(ry.P) =<0

seklinde ifade edebiliriz.
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By: S6z konusu donemdeki hazine bonosu ve devlet tahvili nominal
degeridir.
Diger igaretler bilinmektedir.

Ancak, kisa donemde fiyatlarin diigmesinin reel balans etkisi yoluyla
tasarruflar1 azaltmasi yaninda, fiyat beklentileri yoluyla tasarruflari arttirict
ve gerek tiiketim meylini gerek yatirimlart azaltici "dinamik etkileri" daha da
agir basacaktir. Sonugta, diyelim ki ticretlerin diisliriilmesi ve fiyatlarin
diismesi ile bir taraftan faiz haddinin diismesinin yatirimlar {iizerindeki
miispet etkisi, diger taraftan fiyatlarin diismesinin tasarruflar iizerindeki reel
balans etkisinin simirli kalmasma karsin, fiyat beklentilerinin gerek
tasarruflar gerek yatirimlar {izerindeki menfi etkileri agir basacaktir. Bu
durumda net sonug olarak reel gelir diiser, issizlik artar. Nitekim yapilan
ekonometrik arastirmalar Pigou etkisinin kisa donemde kendini
gostermedigini yahut gosterse dahi diger menfi etkilerin agir bastigim
kanitlamaktadir (Mayer, 1959; Hansen, 1951). Nitekim A.C. Pigou da bu
etkiyi daha ilk ortaya attiginda bu hususu bilmektedir. Bu nedenle de,
baslangigta Genellestirilmis Keynes Sistemi ve yatirim-tasarruf tutarsizligini
mevcut varsayarsak, bu sartlarda ticret ve fiyatlarin diisiiriilmesi sonucu
Pigou etkisiyle tam istihdam dengesine ulasabilmemizin ancak fiyatlarin
diismesinin dinamik etkilerini hesaba katmadigimiz zaman miimkiin
olabileceginin altini ¢izmistir.

Don Patinkin ise, Pigou etkisine yeni bir yorum getirmistir (Patinkin,
1948 ve 1956). Don Patinkin'e gore, fiyatlar yeterince diistiriiliir ve yeterince
zaman verilirse, ekonomi Pigou etkisinin islemesi sonucu mutlaka tam
istthdam noktasinda dengeye gelebilir. Belki kisa donemde fiyatlarin
diismesinin tasarruf ve yatirimlar iizerindeki dinamik etkileri istihdami ve
reel geliri bisbiitiin azaltabilecek ve issizligi arttiracaktir. Fakat uzun
donemde Pigou etkisinin iglemesi sonucu tam istihdam dengesine mutlaka
ulagilir. Buna goére, Keynes'in eksik istihdam tezi yanlistir; makro-statik
analiz ¢ercevesinde kaldigimiz siirece ekonomide, fiyatlarda esneklik olmasi
sart1 altinda, bir otomatik tam istihdam dengesinin var oldugu ag¢iktir. Fakat
kisa donemde bir eksik istihdam dengesi ortaya ciktiginda ekonominin,
kendi haline birakilmak suretiyle ve otomatik olarak tam istihdam dengesine
yeniden gelmesinin gii¢c olmasi, bunun zaman almasi ayr bir konudur.

Don Patinkin'in Pigou etkisiyle ilgili bu analizi asagida, onun
kullandig1 fonksiyonlar ve sekil yardimiyla 6zetlenmektedir (Sekil 1).

i=i(ry)

s=s(ry)
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diyelim. Ve yine diyelim ki, Keynesgil yatirim-tasarruf tutarsizligi nedeniyle
yatirim ve tasarruflarin tam istihdam reel gelir diizeyinde dengeye gelmesi
ancak eksi faiz haddinde s6z konusu olabilir. Ve siiphesiz ki, bu da miimkiin
degildir.

§'=5(LyiP)

1
1
1
I
1
i
i
1

v

v

i

i !
I !
I !
: |
| .
- 1
1 .
Pias |
1 .
L ;
1 .
I !
- I
A4

I I

2 I +r
SEKIL 1

Buna gore de ekonomide (y;) gibi bir reel gelir dengesi
kurulabilecektir. Bu dengede faiz haddi (r;) gibi miispet bir deger alir. Reel
gelirin tam istihdam reel gelir diizeyine (ys) gore diismesi, her ikisi de reel
gelirin de bir fonksiyonu oldugu i¢in, hem yatirimlar1 hem de o6zellikle
tasarruflar1 diigtirmustiir. Simdi, fiyatlarin diismesi uzun dénemde Pigou
etkisi yaratarak tasarruf fonksiyonunu daha da disiiriir; sekilde(s'"); 6yle ki

artik miispet bir faiz haddinde (r > 0) yatirim ve tasarrufun tam istihdam reel
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gelir diizeyinde esitlenmesi miimkiin olacaktir. Boéylece ekonomi tam
rekabet sartlarinda emek piyasasinin verdigi tam istihdam noktasinda mal ve
para piyasalari agisindan da dengeye gelebilecektir.

Aynt durumu LM-IS egrileri yardimiyla da gosterebiliriz. Sekil 2'de
baslangigta LM ve IS egrileri A noktasinda (ro) ve (Yo) gibi bir denge
vermektedir ve bu bir eksik istihdam dengesidir. Simdi diyelim ki, ticretler
ve fiyatlar diigliriilmiistiir. Fiyatlarin diismesi, nominal para arzi sabit
olduguna gore, reel para arzin1 yiikseltir ve dolayisiyla LM egrisi saga kayar:
LM'. Bu yolla faizin diismesi, diger etkileri hesaba katmadigimizda, B
noktasinda (r;) ve (y;) dengesini verecektir. Sekilden de goriildiigi gibi,
yatirim-tasarruf tutarsizligi nedeniyle bu yoldan tam istihdam reel gelir
diizeyi (yt 'e ulasmak miimkiin degildir.

Yo Y1 M

Bu kere Pigou etkisinin uzun bir siirede tasarruf meylini yeterince
diisiirdiigiinii ve LS egrisinin bu yiizden IS' olarak yeterince saga kayacagini
varsayalim. Bu durumda ekonomi C noktasinda dengeye gelecek ve tam
istihdam reel gelir diizeyine (ys) ulasilabilecektir. Bu analizde Pigou gibi,
fiyat diismesinin yatinnm ve tasarruflar tizerinde, IS egrisini sola kaydiran
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menfi etkilerini ihmal etmekteyiz. Ya da, Don Patinkin gibi, bu menfi
etkilere ragmen Pigou etkisinin gecerli olmasi ve tam istthdami saglamasi
icin fiyatlarin yeterince diigiiriildiigiinii ve Pigou etkisinin sonunda egemen
olmasi igin yeterince zaman verdigimizi varsaymaktayiz.

Neo-Klasik Sentezin ulagtig1 politika tavsiyeleri esaslari bakimindan
Keynesgil'dir. Don Patinkin'e gore, Keynes'in iddialarinin aksine makro-
statik analiz cercevesinde ekonominin kendiliginden ve Pigou etkisinin
islemesi sonucu ulasabilecegi tam istihdam dengesi mevcuttur. Fakat bir
defa bu denge noktasindan uzaklasilinca ekonomiyi kendi haline birakarak
yeniden tam istihdam noktasina gelmesini beklemek ¢ok zaman alacaktir.
Hatta dinamik etkiler nedeniyle durum bir siire daha da kotiye
gidebilecektir. Buna ise ne miitesebbisler, ne is¢iler ve ne de hiikiimet
katlanabilir. O halde, ekonomi tam istihdam dengesinden ¢iktig1 takdirde
tam istthdami kisa slirede saglamak tizere Keynesgil para ve maliye
politikalarina bagvurabilir (Patinkin, 1948 ve 1956). iste bu nedenle de,
James Tobin'in de isaret ettigi gibi, buna "Neo-Klasik Sentez" yerine "Neo-
Klasik, Neo-Keynesgil Sentez" demek daha dogru olurdu.

70'li yillardan sonra Neo-Klasik Sentez agirligmi kaybetmis
goriinmektedir.

4. SONUC

Gerek Keynes’in, gerek Keynes’i izleyerek ilk Keynesgil iktisat¢ilarin
ve gerek Sentezci Keynesgillerin ortak 6zelligi, analizlerini makroekonomik
diizeyde birakmalar1 ve kapsamli bi¢cimde mikroekonomik temellere
inmemis olmalaridir. Bu ozellikleri dolayisiyla, yani az sayida ve sadece
makroekonomik parametre ve denklemlerle ¢alistiklar1 i¢in A. Coddington
(Coddington, 1976) boyle bir Keynesgilligi “Hidrolik Keynescilik”
(Hydraulic Keynesianism) olarak nitelendirmektedir. “Hidrolik Keynescilik”
terimi de yine metodolojik bakimdan sakatliga isaret ettigi icin asagilayici
(pejoratif) olarak kullanilmaktadir.

Genellestirilmis Klasik Sistem ise, makroekonomi kitaplarinda yerini
korumakla beraber yeni Keynesgillerle tartigmalar bugiin Neo-Klasik
Sentez'e bagli iktisatcilar tarafindan degil, daha ¢ok M. Friedman'in
onciiliiglini yaptig1 "Monetaristler" ile Robert Lucas'in dnciiliigiinii yaptig
"Rasyonel Beklentilerle Calisan Yeni Klasikler" arasindadir. Bu goriisler
makalemizin konusu disinda kaldig1 igin ele alinmamustir. Burada yalnizca
suna isaret edelim ki, teori ve makro sistem tartismalarinda heniiz kesin bir
sonug, bir uzlagma yahut senteze ulasilmis degildir. Fiilen uygulanan
politikalar ise; once de isaret edildigi gibi, daha ziyade Keynesgil esaslara
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dayanan para politikasi ince ayarlamalar1 bi¢imindedir. Ayrica devlet
kiiciiltiillmekte, biitce denkligi saglanmaya caligilmaktadir. Bu ise ilk
Klasiklere, Neo-Klasiklere, Genellestirilmis Klasik Sistem’e, ayn1 zamanda
Monetaristlerin ve rasyonel beklentilerle ¢alisan Yeni Klasiklerin goriislerine
uygundur®.
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