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SERBEST TICARET BOLGESI CERCEVESINDE TURKIYE iLE
SURIYE, URDUN VE LUBNAN ARASINDAKI POTANSIYEL DIS
TiCARET HACMININ ULUSLARARASI CEKiM MODELI
YOLUYLA TAHMINI

Aysen HIC GENCER *
Volkan ONGEL™

OZET

Gliniimiizde diinyanim ¢esitli bolgelerinde ekonomik, politik ve giivenlik amaglar ile
kurulmus bir¢ok serbest ticaret bolgesi bulunmaktadir. Bu baglamda, diinyanin en stratejik
bolgelerinden olan Ortadogu Bolgesinde de, Tiirkiye, Suriye, Liibnan ve Urdiin arasinda
ekonomik ve politik amaglarla 10 Haziran 2010’da gergeklestirilen 3. Tiirk-Arap isbirligi
forumu gergevesinde, bir serbest ticaret bolgesi olusturmak {izere karar alinmustir.

Caligmamizda, “cekim modeli” (gravity model) kullanilarak Tiirkiye ile s6z konusu
iilkeler arasindaki ticaret potansiyeli tahmin edilmistir. Sonug olarak; Tiirkiye, Suriye, Liibnan
ve Urdiin arasindaki mevcut ticaret hacminin son yillarda ¢ekim modelinin beklediginden
daha diistik oldugu, dolayisiyla serbest ticaret bolgesi kurulmasinin Tiirkiye i¢in bir dis ticaret
fazlasi yaratabilecegi tahmin edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cekim Modeli, Serbest Ticaret Bolgeleri, Tiirkiye, Suriye,
Liibnan, Urdiin.

TRADE ESTIMATION OF TURKEY WITH SYRIA, JORDAN AND LEBANON
WITHIN THE FREE TRADE AREA FRAMEWORK VIA AN INTERNATIONAL
GRAVITY MODEL

ABSTRACT

Today there are many examples of free trade areas in various parts of the world
established for economical, political and safety reasons. In this context on June 10", 2010 a
decision has been taken to establish a free trade area in one of the most strategically important
regions of the world, namely Middle East, among Turkey, Syria, Lebanon and Jordan within
the 3" Turkish-Arabian cooperation forum.

This research investigates the international trade potential between the 4 countries

* Yrd. Dog. Dr., Beykent Universitesi I.1.B.F, aysen@ahg.name
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using the gravity model framework. The results indicate that there is currently less trade
among these countries than the gravity model would predict, therefore establishing a free
trade area means a trade surplus for Turkey.

Key Words: Gravity Model, Free Trade Areas, Turkey, Syria, Jordan,
Lebanon.

Giris

Dis ticaret, iktisadi literatiirde Merkantilizm doéneminden beri
ekonomik biiyiimenin en 6nemli unsurlarindan biri olarak kabul edilmistir.
Bu sebeple her donemde dis ticaret hem eckonomistlerin, hem de
politikacilarin 6zellikle ilgisini ¢ekmistir. Zaman igerisinde gelisen ve
sekillenen dis ticaret diisiincesi, iilkeler arasindaki ticari iligkileri pozitif
toplaml1 bir oyun (positive sum game) olarak gormeye baslamistir. Boylece
dis ticarette her tirlii kota, engel, smirlamanin ortadan kaldirilmast
motivasyonu ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda baslayan iktisadi
liberallesme ve bolgesel birlesme akimlari ile birlikte farkli bir boyut
kazanmustir. Serbest ticaret diigiincesi altinda kurulan ortakliklarin iye
iilkelere sagladigi ekonomik, politik ve sosyal faydalarin goriilmesi bu tip
olugsumlar1 giin gectikce daha c¢ekici kilmstir.

Bu gelismeler, tim diinyada {iyeleri arasinda ticaretin
serbestlestirilmesi amacini tagiyan ekonomik birlesmelerin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Giliniimiizde, en bagarili ve ileri diizeydeki 6rnegi Avrupa
Birligi olmak {iizere; diinyanin cesitli bdolgelerinde onceligi ekonomik
amaglar olsa da politik ve giivenlik gibi sebepleri de iginde bulunduran pek
cok serbest ticaret bolgesi oldugu goriilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye,
Suriye, Liibnan ve Urdiin arasinda da hem ekonomik, hem de politik ve
sosyal amaclarla 10 Haziran 2010°da gergeklestirilen 3. Tiirk — Arap Isbirligi
Forumu c¢ergevesinde, bir serbest ticaret bolgesi olusturmak tiizere karar
alinmustir.

Calismamiz, 1993 — 2008 déneminde Tiirkiye’nin Suriye, Urdiin ve
Liibnan’la yaptig1 karsilikli ihracat ve ithalat verilerinden yararlanarak, s6z
konusu iilkeler arasinda kurulmasi kararlastirilmis olan serbest ticaret
bolgesinin Tiirkiye icin herhangi bir ticaret acig1 yaratip yaratmayacagini
belirlemek iizerinedir. Calismamizda, Tiirkiye ile Suriye, Urdiin ve Liibnan
arasindaki ticaret potansiyeli ¢ekim modeli ile tahmin edilmistir. Tiirkce
literatiirde konumuz ile ilgili herhangi bir ¢alismaya rastlanmamis



73
Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2011 Cilt 13 Say1 1 (71-94)

oldugundan bu literatiir eksikligini gidermek amaglanmaktadir. Kurulmasi
planlanan serbest ticaret bolgesinin muhtemel dort iiyesi, Tiirkiye ile Suriye,
Liibnan ve Urdiin arasindaki ithalat ve ihracat verileri calismanin sinirlart
olarak belirlenmistir. Calismanin zaman aralig1 ise, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra ticari iliskilerin yeniden sekillenmeye ve saglikli dis
ticaret verilerinin ortaya ¢ikmaya basladigi 1993 yili ile diinyanin en biiyiik
ekonomik krizinin baglangi¢ yili olarak kabul edilen 2008’dir.

Calismamiz dort ana basliktan olusmaktadir: Oncelikle, serbest ticaret
bolgesi kavrami ve segili drneklere deginilmistir. Tkinci baslik altinda, ¢ekim
modelinin kavramsal yapis1 ve konu ile ilgili literatlir incelenmistir.
Calismamizin {iglincii bashig, kullandigimiz modelin belirlenmesine
ayrilmigtir. Bu baglik altinda modelimizde kullandigimiz veriler, bagimli,
bagimsiz ve kukla degiskenler, model formiilasyonu ve tahmin yontemimiz
yer almaktadir. Data ve ampirik sonuglarimiz son basgligimiz altinda
toplanmustir. Calisma, sinirlari igerisinde yer alan Tiirkiye, Suriye, Urdiin ve
Liibnan arasindaki ticaret hacminin ¢ekim modelinin beklediginden daha
diisiikk oldugu, dolayisiyla serbest ticaret bolgesinin kurulmasmin Tirkiye
icin bir dis ticaret fazlasi yaratabilecegi belirtilerek tamamlanmustir.

Serbest Ticaret Bolgesi Kavram

Serbest ticaret bolgeleri, ekonomik entegrasyonlarin olusumundaki ilk
asama olarak degerlendirilmektedir. Bu bolgelerin 6zelligi, tiyeleri arasinda
mal miibadelesine konan tarife ve kota gibi engellerin kaldirilarak, mallarin
serbestce dolaniminin saglandigi bir anlagsmaya dayanmalaridir. Serbest
ticaret bolgelerinin {iyeleri, birbirleri ile olan ticaretlerinde belirledikleri
giimriik ve kotalara gore hareket etme zorunluluklarina kargin, iglincii
iilkelerle iliskilerinde tamamen kendi ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
edebilmektedirler. Serbest ticaret bolgelerinde iiye iilkelerin, bolge disindaki
iilkelere kars1 ortak glmrik tarifesi uygulama yiikiimliiliikleri
bulunmamaktadir. Bu nedenle, bu tiir gruplagsmalar siki bir birlesme hareketi
olarak kabul edilmez.*

Serbest ticaret bolgeleri konusunda Avrupa Birligi (AB), ekonomik
entegrasyon siirecinin de Otesine gegerek simgelesmistir. Diinyadaki AB
disindaki c¢esitli orneklerine bakildiginda; Amerika Birlesik Devletleri,

"Halil Seyidoglu, fktisat Bilimin Temelleri, Giizem Can Yayinlari, istanbul, 2006, 5.760.
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Kanada ve Meksika arasinda kurulmus olan Kuzey Amerika Serbest Ticaret
Bolgesi (NAFTA) gibi uzun siireli ve basarili bolgelerin yani sira, Latin
Amerika Serbest Ticaret Bolgesi (LAFTA), Biiylik Arap Serbest Ticaret
Bolgesi (GAFTA) gibi eski fakat nispeten basarisiz serbest ticaret
anlagsmalarina da rastlamak miimkiindiir. Yine de Asya Serbest Ticaret
Bolgesi (AFTA), Giiney Asya Serbest Ticaret Bolgesi (SAFTA) gibi birgok
yeni serbest ticaret bolgesinin kuruldugu veya kurulmaya calisildig
goriilmektedir.”*

Ortadogu bolgesi 6zelinde ise, serbest ticaret bolgelerinin ekonomik
etkilerinin yaninda, olumlu politik, sosyal ve giivenlik etkileri de beraberinde
getirecegi disiiniilmektedir. Bu perspektifte ele alindiginda, Tiirkiye, Suriye,
Urdiin ve Liibnan arasinda bir serbest ticaret bolgesi olusturmak iizere10
Haziran 2010 tarihinde alinan kararda iktisadi beklentilerin yan sira sosyal
ve politik amaglarin da var oldugu sdylenebilir. Tiirkiye, cografi konumu,
ekonomik giici ve sosyal yapist ile bolgenin en biiyiik ve etkin
devletlerinden biridir. Buna ragmen Tiirkiye’nin soguk savas, terdr, politik
tercihler gibi etkilerle komsular1 ve yakin cografyasinda yer alan iilkeler ile
ekonomik iligkilerinin uzun yillar boyunca sinirli kaldigi goriillmektedir.

Cekim Modelinin Kavramsal Yapisi

Cekim modeli, iktisadi literatiirde uluslararasi ticaret akimlarini analiz
etmek amaciyla ilk kez Tinbergen (1962) ve Poyhonen (1963) tarafindan
kullamlmistir.* Bu model, ticaret hacimlerini a¢iklamak i¢in kullanilan saf
bir ampirik model olarak nitelendirilebilir. Cekim modeli, genel olarak
Newton’un standart evrensel ¢ekim modeline dayanmaktadir. Cekim modeli
teorisine gore, iki iilke arasindaki ticaret hacmi iilkelerin ulusal gelirleri ile
dogru, aralarindaki uzaklik ile ters orantilidir. Basit ¢ekim denklemi su
sekilde gosterilebilir:

?Harun Oztiirk, “Tiirkiye, Suriye, Urdiin ve Liibnan Serbest Ticaret Bolgesi Tiirkiye i¢in Avrupa
Birligi’ne Bir Alternatif Olusturabilir mi?”, Ortadogu Analiz, Cilt 2, Say1 23, Kasim 2010, s. 51.
®Robert Grosse ve Duane Kujawa, International Business, 2. Baski, Richard D. Irwin Inc., Boston, 1992,
S. 273-274.

* Inmaculada Martinez-Zarzoso, “Gravity Model: An Application to Trade Between Regional Blocs”,
Atlantic Economic Journal, Volume 31, Number 2, 2003, s. 176.
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Y, Y
T =K 1 _u

i S ij
J dij 1]

T+ Iki Ulke Arasindaki Ticaret Akimlari

K': Sabit Terim
Y.“: i Ulkesinin Ekonomik Biiyiikliigii

Y;* :j Ulkesinin Ekonomik Biyiikligt
dij‘s : 1 ve j Ulkeleri Arasindaki Mesafe
uij: Hata Terimi

Daha sonra Linnemann (1966), yapmis oldugu caligmada {ilke
biiyiikliigliniin bir 6l¢iisii olarak niifusu ¢ekim modeline dahil etmistir. Fakat
cekim modeli ile ilgili gelismeler 6zellikle modele 1970’lerden sonra yapilan
katkilarla ger¢eklesmistir.” Cekim modelinin teorik altyapisi formel olarak
ilk kez Anderson (1979) ve Bergstrand’in (1985, 1989) yapmis oldugu
caligmalarda agiklanmistir. Anderson (1979), ¢alismasinda ¢ekim denklemi
icin teorik bir agiklama yapmaya ¢alismistir. Bu sebeple makalesinde biitiin
iilkeler i¢gin tercih fonksiyonunun sabit ikame esnekligi fonksiyonu (constant
elasticity of substitution preference —CES- function) oldugunu ve biitiin
diinyada mal farklilagtirmasi oldugunu varsayarak ¢ekim modelini
tiiretmistir. Bu analizler genel bir diizey niteligi tasimaktadir. Bergstrand
(1985, 1989) yapmis oldugu calismalarda ¢cekim modelinin tekelci rekabet
teorileri ¢ercevesinde uygulanip uygulanamayacagini = sorgulamistir.
Bergstrand’in temel argiimani, ¢ekim denkleminin talep ve arz
fonksiyonlarinin indirgenmis bir bi¢imi olmasidir: ithalat talebi, CES fayda
fonksiyonunun ithalatt yapan {ilkelerin  gelirleri kisidi  altinda
maksimizasyonu sonucunda tiiretilir; ihracat arzi ise ihracat¢i iilkelerin
sirketlerinin kar maksimizasyonu sonucunda tiiretilir. Cekim modeli bu
baglamda, piyasa denge kosullar altinda elde edilir. Helpman ve Krugman
(1985) basit bir ¢ekim denklemini dogrulamak i¢in, dlgege gore artan getirili
farklilagtirilmis {irtin ticaret teorileri kullanmustir. Cekim teorisinin dis
ticaretin biiylkligini ve yonlerini agiklamada popiiler olmaya baglamasi

Sa.g.e.s. 176.
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Deardorf’un (1995) ¢ekim modelinin Heckscher-Ohlin-Vanek Uluslararasi
Ticaret Teorisi ile uygun oldugunu gostermesi ile baslamustir. ®

Cekim modelinin iilkeler arasindaki ticaret akimlarina uygulanmasi
konusunda teorik tartismalar hala devam etmektedir.” Fakat teori karsilikli
ticaret akimlarin1 agiklamasindaki ampirik basaris1 ve alternatif uluslararasi
ticaret teorilerine uygulanabilir olmasindan dolay1 yaygmn olarak
kullanilmaktadir.®

Uluslararasi ticaret modellemeleri ile ilgili 1999-2009 yillar1 arasinda
cekim modeli kullanilarak yapilmis 59 adet ¢alisma oldugu goriilmektedir.
Bu caligmalara iligkin ¢alismanin yapildigi yil, yazar, ¢alismanin amaci, veri
seti, bagimli degiskenler, aciklayic1 degiskenler ve tahmin teknigine iliskin
olarak detayli tabloya Konstantinos Kepaptsoglu ve arkadaslarina ait
calismadan ulasilabilir. *°

Literatiirde Ortadogu {ilkeleri ve Tiirkiye ticareti ilizerine benzer
olmamakla birlikte, ¢ekim modeli ile yapilan calismalar ¢ok az sayida olsa
da bulunmaktadir. Tovias ve arkadaslari; Misir, Israil, Liibnan, Urdiin,
Suriye (Masrek Bolgesi) ve Tiirkiye icin bolge ici ticaret potansiyelinin
dinamikleri tizerine ¢aligmislardir. Bu ¢alismanin sonucunda bolge iilkeleri
arasindaki ticaretin potansiyelinin ¢ok altinda gerceklestigi, siyasi
cekismelerin sona ermesi durumunda bolge i¢i (intra-regional) ticaretin
¢cekim modelinin uygulandigi 1995-2001 dénemindeki %5’lik diizeyden
%10’a cikabilecegi bulunmustur.’ Kula ve Aslan; yapmis olduklari
calismada 1996-2005 doneminde Tiirkiye’nin bolgeye yaptigi ihracat
verilerinden faydalanarak, Tiirkiye acisindan bdlgenin ne oranda bir ihracat
potansiyeline sahip oldugunu ortaya koymayr amaglamistir. Sonug olarak,
Tiirkiye’nin bolgenin biiyilk ekonomilerine dogru ihracata yoneldigi, fakat

Anna Golovko, “Cekim Modeli: Avrasya Ulkelerinin Dig Ticaret”, EconAnadolu 2009: Anadolu
Uluslararasi Iktisat Kongresi, Eskisehir, 2009, s. 3—4.

"Model yapilan yorumlar i¢in Armstrong (2007) ve Porojan (2001) incelenebilir.

Kadir Karag6z ve Murat Karagoz, “Tiirkiye’nin Kiiresel Ticaret Potansiyeli: Cekim Modeli Yaklagimi”,
Cumbhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 10, Say1 2. 2009, s. 129.

8Golovko, s. 4.

9 Konstantinos Kepaptsoglou, Matthew G. Karlaftis ve Dimitrios Tsamboulas, “The Gravity Model
Specification for Modelling International Trade Flows and Free Trade Agreement Effects: A 10-Year
Review of Empirical Studies”, The Open Economics Journal, volume 3, 2010. s. 4-8.

0 Serbest ticaret bolgeleri hakkinda cekim modelini kullanarak yapilan ¢alismalar ile ilgili literatiir ve bu
caligmalarin sonuglarina da yine Konstantinos Kepaptsoglu ve arkadaslarinin (2010) ¢alismalarindan
ulagilabilir.

! Alfred Tovais ve digerleri, “What Would Normalisation of Economic Relations Between Mashrek
Countries, Turkey and Israel Imply?”, The World Economy, Vol.30, Issue 4, 2007. s. 677.
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Ortadogu bolgesi ile ticari iliskilerin 6ngoriilen yliksek potansiyele sahip
olmadig kanisina varilimistir.*?

Ortadogu bolgesinin dis ticaret potansiyelini incelemek igin yapilan
calismalarda iki sonug¢ 6ne ¢ikmaktadir; (Fischer, 1993, MENA boélge igi
ticaret; Ekholm, Torstensson ve Torstensson, 1996, MENA bdlge ici ticaret,
MENA-AB ticareti; Hirsch ve Hashai, 2000, Arap-israil ticareti; Rivlin,
2000, Ortadogu potansiyel ihracati; Mehanna, 2003, MENA ticaretin de
politika ve kiiltiiriin bolge ticaretine etkisi; Tovias ve digerleri, 2005, Masrek
Ulkeleri — Tiirkiye, [srail ticareti; Nicolas Peridy, 2005, Amerika Birlesik
Devletleri- Ortadogu Ulkeleri ticareti; Soderling; 2005, MENA ticaret
tahmini)*®

e Bolgeye bir biitiin olarak ve toplam dis ticaret hacmi dikkate alinip
bakildiginda, bolge icerisinde zayif bir potansiyel bulunmaktadir. Bunun
sebepleri olarak korumaci onlemler, bolge iilkeleri arasindaki catismalar,
bolgede benzer faktdr donanimina sahip iilkelerin bulunmasi ve iilkelerarasi
sektorel tamamlayiciligin az olmasi1 goriilebilir. Bolge, gelecekte de su
andaki gibi, bolge disi iilkelerle (AB iilkeleri, ABD) biiyiik bir dis ticaret
potansiyeline sahip olacaktir.

e Caligmalarin sonuglart genel olarak koétiimserdir. Buna ragmen
bolgedeki iilkeler arasinda sektdrel Olgekte dis ticaret potansiyeli vardir.
Fakat bu potansiyel “mesafeye duyarli sektorler” (distance-sensitive sectors)
olan dogal kaynaklara, madencilige ve gidaya ya da “mesafeye duyarl
riinler” (distance-sensitive products) olan taze meyve ve sebze, siit iiriinleri
vb. grubunda yogunlagmaktadir.

Modelin Tanimlanmasi
Modelin Belirlenmesi ve Temel Degiskenler
Klasik ¢ekim modelinde iki iilke arasindaki ticaret akimlari taraf tilke

GSMH’lar1 ve aralarindaki cografi mesafenin bir fonksiyonu olarak su
sekilde ifade edilir:

12 Ferit Kula ve Alper Aslan, “Tiirkiye’nin Ortadogu’da Ekonomik Gelecegi: Tiirkiye’nin fhracat
Potansiyeline Yonelik Amprik Bir Analiz”, http://ideas.repec.org/p/pra/mprapa/10688.html#related,
(10.01.2011),s. 1 ve 7.

Bag.e. s3-4.
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Y, Om Y
M.
Tij =K d—‘SJ uij
ij
Bu fonksiyon dogrusal bir denklem degildir. Ekonometrik analiz
yapabilmek amaciyla oncelikle bu denklem, iki tarafinin birden logaritmasi
alinarak, dogrusal hale getirilmektedir."*
log Tij=log K+ an log Y; + ox log Yj-0dlogdj+ log Uijj
Calismamizda, sadece Tiirkiye'nin ihracat ve ithalat hacimlerini ele
aldigimizdan dolayi, taraf iilkelerden biri her zaman Tiirkiye'dir. Bu
durumda denklemdeki Y; her bir veri noktasi i¢in Tiirkiye'nin GSMH'na esit
olacaktir. Tek bir yila ait verilere bakildigi zaman bu hacim her bir veri
noktast icin sabittir ve denklemdeki sabit terim olan log K'dan ayr1 bir
sekilde tahmin edilmesi miimkiin degildir. Bu durumda bu degiskeni
denklemden ¢ikarmak ve etkisini sabit log K terimine yiiklemek
gerekmektedir:
log Tj=1log K + ax log Y; - & log d; + log u;
Bu temel denklemi Tiirkiye'nin hem ihracat hem de ithalat hacimleri
icin ayr1 ayri tahmin etmek miimkiindiir:
log Xj=1log K + ax log Y; - &« log d; + log uj
log M; =log K + o, l0g Y| - 61y l0g d; + log y;
Bu denklemlerde;
X;: Tiirkiye nin j tilkesine ihracat1
M;: Tiirkiye nin j iilkesinden ithalati
K: Sabit terim
Yj: j iilkesinin GSMH's1
dj: Tiirkiye ile j iilkesi arasindaki cografi mesafe
u;: Hata terimini ifade etmektedir.

Zaman Diliminin Belirlenmesi

Genellikle ¢ekim modeli analizlerinde ele alinan veriler tek bir zaman
dilimini degil, birgok zaman dilimini kapsamaktadir. Ornegin, yillik
uluslararast ticaret verileri ile yapilan analizlerde kurulan ekonometrik
model tek bir yila degil, bir¢ok yila ait verileri igerir. Boylece, model sadece

* G.S. Maddala, Introduction to Econometrics, 2. Baski, Macmilan, New York, 1992, 5.96-101.
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yatay-kesit olarak degil, ayn1 anda zaman-serisi olarak da ele alinmalidir. Bu
durumda panel veri setinin zaman boyutunu igermesi nedeniyle, panel
verilerde birim-kokleri incelemek gerekir. Eger birim-kokiin varligi tespit
edilirse, sahte regresyon ve oto-korelasyon problemleri ortaya ¢ikacaktir.

Calismamizda, degisik yillara ait verileri tek bir veri setinde toplamak
yerine, her bir yila ait veriyi ayr1 bir veri seti olarak ele alip her bir y1l igin
ayr1 bir regresyon analizi yapma yolunu tercih ettik. Bunun baglica {i¢ sebebi
bulunmaktadir:

i. Her bir yil i¢in ayr1 bir denklem kullanmak, panel verilerimizin saf
yatay-kesitsel veri halinde kalmasini saglar; dolayisiyla bahsedilen sahte
regresyon ve oto-korelasyon problemleri s6z konusu olmaz. Bu, tabii ki, her
bir regresyon i¢in veri sayisinin daha az olacagi anlamina gelmektedir; ancak
yine de Tiirkiye ile 6nemli Slgiide ticaret hacmi bulunan iilkelerin sayisi
bagimsiz degisken sayimizin ¢ok iizerinde oldugu icin bu bir problem
yaratmayacaktir.

ii. Tiirkiye'nin GSMH's1 yillar boyunca sabit kalmamaktadir. Eger her
bir yil i¢in ayr1 bir regresyon analizi yapilmazsa, Tiirkiye'nin GSMH’simin
denklemde sabit terime dahil edilmesi miimkiin olmayacaktir. Ancak bu
durumda bir tarafin her zaman Tiirkiye olmasi, bagimsiz degiskene ait
verilerde kiimelenmeye yol acacak ve bu da c¢oklu dogrusal baglanimlilik
gibi ekonometrik problemler yaratacaktir.

iii. Caligmamizin amaglarindan biri de, modelde ve bagimsiz
degiskenlerin katsayilarinda zaman iginde yapisal bir degisiklik olup
olmadigina bakmaktir. Ger¢i, bu analiz birkag yili bir araya getirerek de
yapilabilirdi; ancak yukarida bahsedilen problemler yine de ortaya ¢ikacakti.
Dolayisiyla, calismamizda her bir yil i¢in ayr1 bir regresyon analizi yapmay1
ve bu regresyon sonuglarindaki egilimlere bakmayi tercih ettik.

Calismamizda inceledigimiz zaman dilimi 1993-2008 yillaridir. 1993
yilim1 baglangic olarak almamizin nedeni, ilk defa bu yilda SSCB'in
boliinmesi sonucunda ortaya ¢ikan iilkeler tablosu netlesmis ve her iilke ile
ayr1 ayri ticaret hacmi verileri yaymlanmaya basglamistir. 2008 yili ile
bitirmemizin nedeni ise, 2008 yili sonunda patlak veren kiiresel krizin
etkilerinin genel gidisattan ¢ok farkli bir resim sergileyebilecegidir. Zaman
dilimimiz 1998 Asya krizini ve 2001 Tiirkiye krizini icermekle beraber, bu
krizlerin ikisi de 2008-2009 krizine gore hem daha dar kapsamli, hem de
daha kisa siireli olmuslardir. Dolayisiyla, bu krizlerin etkisi
regresyonlarimizdan sadece birini etkileyebilir ve genel gidisat1 degistirmez.
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Veri Kaynaklari
ihracat ve ithalat Verileri

Thracat ve ithalat verileri Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarlig1 (DTM)
verilerinden derlenmistir. DTM verileri, 1990-2010 yillar1 arasinda Tiirkiye
ile 292 adet llke, bolge ve serbest ticaret bolgesi arasindaki ihracat ve
ithalat1 cari fiyatlarla milyon dolar cinsinden vermektedir.

Bu iilke ve boélgelerin bir¢ogunun Tirkiye ile ticaret hacmi ¢ok
kiiciiktiir veya hi¢ yoktur. Cekim modelinde logaritma alinmasi gereginden
dolay1 kiiciik sayilarin biiylik sayilara gére Onemi artacaktir. Bu nedenle,
Tirkiye ile ¢ok kiigiik ticaret hacmine sahip olan iilkelerin ekonometrik
analizleri bozmamasi1 amaciyla, ¢alismamizda ele aldigimiz yillarda toplam
ihracat ve ithalat hacmi Tiirkiye'nin toplam ihracat ve ithalat hacminin %
0,1’inin altinda kalan iilkeler ve bolgeler inceleme dis1 birakilmistir. Geriye
kalan 71 iilke Tirkiye'nin toplam ticaret hacminin % 98'ine tekabiil
etmektedir. Bu 71 lilke ek’te liste halinde verilmistir.

Ayrica, bazi llkelerin bazi yillara ait ticaret hacmi hakkinda veri
yoktur. Ornegin, Irak ile 1998-2002 yillarina ait ticaret hacmi verileri savas
yiiziinden derlenememistir. Bu gibi durumlarda g¢aligmamizda iilkeyi
analizlerden tamamen ¢ikarmak yerine, sadece veri olmayan yillarda
regresyonlara dahil etmemek yoluna gidilmistir.

GSMH Verileri

Cekim modelinde, temel bagimsiz degiskenlerden biri iilkenin
ekonomik biiylikligiidiir. Ekonomik biiyiikliigli temsil etmek amaciyla bir
iilkedeki toplam ekonomik aktiviteyi gosteren Gayr1 Safi Milli Hasila
(GSMH) kullanilabilir. Bu, beraberinde GSMH'nin hangi fiyatlar {izerinden
hesaplanmis  halinin  kullanilmas1  gerektigi  sorusunu beraberinde
getirmektedir. Genellikle tilke karsilagtirmalar1 yapilirken satin alma giicti
paritesine gore hesaplanmis GSMH ve kisi basina GSMH kullanilir. Ancak
dis ticaret alanindaki verilerin analizi yapilirken bu genelde goriilen bir
uygulama degildir, ¢iinkii dis ticaret piyasasi tiim iilkeler igin ortak bir
piyasa olup tek bir uluslararasi fiyat ile ig goriir. Ulasim masraflarindan
dolay1 fiyatlar bolgesel olarak farklilik gosterse de, bu zaten g¢ekim
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modelinde ayr1 bir bagimsiz degisken olarak dikkate alinmaktadir;
dolayistyla satin alma giicii paritesine gore hesaplanmis GSMH'y1 kullanmak
dogru olmayabilir.

Ikinci bir nokta, GSMH'in cari fiyatlarla n, yoksa reel fiyatlarla m
belirlenecegidir. Reel fiyatlar iizerinden belirlenmis GSMH’nin, enflasyonun
etkisini bertaraf ettigi i¢in uzun donemli analizlerde kullanilmasi daha
dogrudur. Ancak, bu durumda ihracat ve ithalat verilerinin de reel fiyatlar
tizerinden hesaplanmasi gerekir. Calismamizda her bir yil igin ayri bir
regresyon analizi yapildigindan ve veri serilerinin logaritmalarinin
alimdigindan dolay1 fiyatlarin cari veya reel olarak hesaba katilmalarinin bir
onemi yoktur. Ihracat, ithalat ve GSMH verilerinin hepsi ayni sekilde
fiyatlandirilldig1 stirece regresyonlardaki katsayi tahminleri degismeyecek,
sadece sabit terim farklilik gosterecektir. Dolayisiyla, DTM tarafindan
ihracat ve ithalat verileri cari fiyatlar lizerinden verildigi ig¢in ¢alismamizda
GSMH verileri de cari fiyatlar iizerinden ele alinmistir.

Calismamizda cari fiyatlarla hesaplanmis GSMH verileri Birlesmis
Milletler Ulusal Hesaplar Veritabanindan (UN National Accounts Main
Aggregates Database) alimmustir. Bu veriler milyon dolar cinsinden
hesaplanmustir.

Cografi Mesafe Serisi

Cekim modelinde en Onemli faktdrlerden bir digeri de tasima
maliyetleridir. Tasima maliyetlerinin direkt olarak 6l¢iilmesi olduk¢a zor
olup, ihrag veya ithal edilen iriin kategorisine gore bilylik farkliliklar
gostermektedir. Ornegin, yiikte hafif pahada agir olan yiiksek teknoloji
driinlerinin  tagima maliyetleri ¢ok diisiik iken, oOzellikle yiyecek
maddelerinin tagima maliyetleri fiyatlarina gore yliksektir. Bu sebeple,
yiyecek iiriinlerinde bdlgesel hatta yoresel ticaret onem kazanirken, diger
iiriinler global pazarlarda yer almaktadir.

Siiphesiz ki, tasima maliyetleri kaynak ve hedef iilkeler arasindaki
cografi mesafeye baglidir. Ancak bu mesafenin nasil kat edilecegi konusu da
onemlidir. Deniz ticareti karayolu ticaretine gore, karayolu ticareti ise
havayolu ticaretine gore km-kg bazinda daha ucuzdur. Kaynak ve hedef
iilkeler arasindaki giimriilk mevzuat1 da, 6rnegin glimriik vergileri ve kotalart,
tasima maliyetlerine 6nemli Ol¢lide etki eder. Tasima maliyetlerine direkt
etkisi olmayan, ancak dolayli olarak etkileyen diger etmenler de iletisim
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maliyetleri, islem maliyetleri ve kiiltiirel yakinlik olarak siralanabilir.

Bu etkenlerin tiimiinii birden ele almak miimkiin degildir.
Tirkiye'nin Avrupa Birligi iilkeleri disinda higbir iilkeyle glimriik birligi
anlagsmasi bulunmamaktadir. Calismamizda ele aldigimiz iilkeler olan
Suriye, Liibnan, Urdiin ve hatta daha genel olarak hicbir Ortadogu ve Kuzey
Afrika iilkesiyle herhangi bir dil birligi yoktur. Bu iilkelerden, israil harig,
timilyle Tirkiye'nin din birligi olmasina ragmen, yine de bir kiiltiirel
birliktelikten s6z etmek giictiir.

Bu durumda yapilacak tek sey, iki taraf {ilke arasindaki cografi
mesafeyi tasima maliyetlerinin bir temsilcisi olarak ele almaktir. Bu amagla
calismamizda, her iki lilkenin geometrik merkezleri arasindaki kus ugusu
mesafeyi veren MapCrow veritabani kullanilmigtir. Esasen, geometrik
merkez yerine ekonomik aktivite merkezi sayilabilecek bir noktay1 almak
daha dogru olurdu; ancak bu veri higbir iilke i¢in belirlenmemistir. Birgok
calisma ekonomik aktivitenin en yiiksek oldugu sehri (6rnegin, Tiirkiye i¢in
Istanbul) kullanmakla beraber, bu yaklasim iilkedeki diger ekonomik
aktivitelerin bu sehir etrafinda esit dagildigin1 varsaymaktadir ki, bu en
azindan Tiirkiye i¢in dogru degildir.

Kukla Degiskenler

Cekim modeli iilkeler arasindaki ticaret hacmini sadece iilkelerin
ekonomik boyutlar1 ve ulagim masraflari ile agiklamaya calisan bir modeldir.
Ancak bazen iki taraf iilke arasinda modelde ele alinan faktorler ile
aciklanamayacak 6zel iliskiler bulunur. Bunlar yapici olabilecegi gibi, yikici
da olabilir. Yapici iligkilere ornek olarak, ayn1 ekonomik topluluga iiye
olmak, AB iilkeleri gibi veya ayni dili konusmak, Latin Amerika iilkeleri
gibi veya aymi tarihi gegmise sahip olmak, eski SSCB iilkeleri gibi,
sayilabilir. Yikict iligkilere 6rnek olarak savas halinde olmak, Giiney ve
Kuzey Kore gibi veya ticari ambargo uygulamak, ABD ile Kiiba gibi,
sayilabilir.

Bu tir ozel iliskileri klasik g¢ekim modeline dahil etmek {izere
ekonometrik olarak kukla degisken yontemi uygulanir. Her bir tip 6zel iliski
icin ayr1 bir kukla degisken tanimlanir ve regresyona Ozel bir bagimsiz
degisken olarak dahil edilir. Kukla degiskenin degeri, logaritmasi alinmis
regresyon denkleminde 6zel iliski tasidig diisliniilen iilkeler i¢in 1, diger
ilkeler i¢in 0'dur.
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log Xj =log K+ ax log Yj - 0x log dj + gx SLJj + log uj
log Mj =log K + am log Yj - dm log dj + gm SLJj + log uj
Regresyonda kukla degiskene ait katsayinin pozitif olmas1 yapici
yonde 6zel bir iligki oldugunu, negatif olmasi ise yikict yonde bir 6zel bir
iligki oldugunu gosterir.
Calismamizda oncelikle inceleme konumuz olan Suriye, Liibnan ve
Urdiin igin SLJ olarak adlandirdigimiz bir kukla degisken tanimladik.
Ayrica, bu iilkelerle Tiirkiye arasinda olan iligkinin sirf bu iilkelere mahsus
olup olmadigini anlamak iizere bu iilkelerle cografya, sosyal-kiiltiirel yapi,
dil ve din olarak ¢ok benzesen Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkeleri icin, Israil
hari¢, MENA olarak adlandirdigimiz bir bagka kukla degisken tanimladik.
Ucgiincii olarak, sinir ticaretinin énemini belirlemek iizere Tiirkiye ile ortak
kara sinir1 olan ilkeler icin NEIGHBOR adin1 verdigimiz bir kukla degisken
daha tanimladik.

Ampirik Sonuclar
Tammlayicx Istatistikler

Tiirkiye ile Suriye, Liibnan ve Urdiin arasindaki ihracat ve ithalat
hacmi ile ilgili 1993-2008 yillar1 arasindaki ihracat, ithalat verileri asagidaki
Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1’de goriildiigii gibi, Tiirkiye'nin dis ticaret hacminin en yiiksek
oldugu iilke Suriye’dir. Liibnan ve Urdiin ile ise zaman igerisinde farklilik
gostermekle beraber, ticaret hacmi istikrarli seyretmektedir. Bu iilkelerle
Tiirkiye arasinda, Tiirkiye agisindan bakildigi zaman, bir ticaret fazlasi
(ihracat eksi ithalat) s6z konusudur. Sadece Suriye ile yapilan ticarette 1997,
1999-2002 yillarinda bir ticaret ag1g1 olusmustur. Ulkeler arasindaki ticaret
hacminin zaman igindeki gidisatint daha iyi gozlemlemek amaciyla
Tiirkiye nin Suriye, Liibnan ve Urdiin’e yapmis oldugu ihracat, ithalat ve dis
ticaret ag1g1 grafikleri agagidaki Sekil 1, 2 ve 3’°te gdsterilmistir.
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Tablo 1: Tiirkiye nin Yillar itibariyle Liibnan, Urdiin ve Suriye Thracat — ithalat Verileri (Milyon $)

Tiirkiye'nin [hracati Tiirkiye’nin ithalat
Yillar Liibnan Urdiin Suriye Yillar Liibnan Urdiin Suriye
1993 100 105 239 1993 7 25 68
1994 161 112 254 1994 7 15 44
1995 159 170 272 1995 20 21 258
1996 183 151 308 1996 27 29 311
1997 200 107 269 1997 35 30 456
1998 156 142 309 1998 29 8 308
1999 162 88 232 1999 11 17 307
2000 129 100 184 2000 22 27 545
2001 184 119 281 2001 26 14 463
2002 187 117 267 2002 42 18 506
2003 148 150 411 2003 72 17 413
2004 234 229 395 2004 147 14 358
2005 196 289 552 2005 145 28 272
2006 241 322 609 2006 127 9 187
2007 393 389 798 2007 116 12 377
2008 665 461 1115 2008 179 25 639

Kaynak: Dis Ticaret Miistesarlig1 verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.

Turkiye'nin Ihracati
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Sekil 1: Tiirkiye’nin Suriye, Urdiin ve Liibnan’a Thracati (Milyon $)
Kaynak: D1g Ticaret Miistesarlig1 verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.
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Tirkiye'nin ithalati
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Sekil 2: Tiirkiye’nin Suriye, Urdiin ve Liibnan’dan Ithalat: (Milyon $)
Kaynak: D1g Ticaret Miistesarlig1 verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.

Ticaret Acigi (ihracat-ithalat)
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Sekil 3: Tiirkiye’nin Liibnan, Urdiin, Suriye ile Net Dis Ticaret A¢ig1 (Thracat — Ithalat) (Milyon $)
Kaynak: D1g Ticaret Miistesarlig1 verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.

Yukaridaki sekillerde de goriildiigii gibi, her ii¢ iilkeyle olan ihracat
yillar boyunca giderek artan, istikrarli bir yiikselme egilimi sergilemistir.
Sadece 2000 yil1 civarinda bir diisiis gézlemlenmektedir. Ithalat ise her ii¢
iilkeyle farkli seyretmistir: Urdiin'den yapilan ithalat tiim donem boyunca
disiik seviyede ve herhangi bir artis veya azalig egilimi gdstermeden
stiregelmistir. Liibnan'dan yapilan ithalat 2001 yilina kadar fazla bir
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degisiklik gostermemis, ancak 2001-2004 yillarinda hizla alt1 katina artmus,
daha sonra bu seviyede siiregelmistir. Suriye'den yapilan ithalat 1993-1994
yillarinda diisiik seviyede baslamig, 1994-2000 yillarinda hizla on iki katina
¢cikmis, ancak 2000-2006 yillarinda ii¢ kat azalmig, 2006-2008 yillarinda ise
tekrar dort katina ¢ikmustir.

Cekim Modeli Sonuclari
Klasik Cekim Modeli Sonuclar:

Baslangic olarak c¢alismamizda klasik ¢ekim modeline gore
Tiirkiye'nin dig ticaret hacminin % 98'ini teskil eden 71 {ilke ile, her bir 16
yil i¢in ihracat ve ithalat ayr1 ayr1 olmak suretiyle 32 adet regresyon analizi
yapilmigtir. Bu analizler i¢in Matlab programi kullanilmistir. Bu analizlerin
sonuclart asagidaki Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2’de gorillen analiz sonuglari ve buna baglh F-testleri
calismamiz igin klasik ¢ekim modelinin bir biitiin olarak anlamli bir model
oldugunu ortaya koymustur. Modelin R2 gostergesi, yapilan tim
regresyonlarda 0.5 ile 0.7 araliginda ¢ikmistir. Bu degerler ¢ekim modeli
kullanilarak yapilan uygulamalar c¢ercevesinde iyi bir sonuca isaret
etmektedir. Temel degisken GSMH'min katsayist tiim yillarda hem ihracat
hem de ithalat i¢in pozitif ve yapilan t-testleri sonucunda istatistiksel agidan
onemli ¢ikmistir. Ayni sekilde cografi mesafenin katsayisi tiim yillarda hem
ihracat hem de ithalat i¢in negatif ve yapilan t-testleri sonucunda istatistiksel
acidan Onemli c¢ikmugtir. Tim regresyonlar igin ayri ayrt uygulanan
Goldfeld-Quandt testi ile degisen varyans problemi olmadigi saptanmistir.
Bu sonuglar beklentilerimizi karsilamustir.

Katsayilarin tahmin degerlerine baktigimizda, ihracat i¢in GSMH
katsayisinin 0.6 civarinda seyrettigi goriilmektedir. Bu da ihracat yapilan
iilkenin GSMH's1 on katina ¢iktiginda Tiirkiye'nin ihracatinin sadece dort kat
arttigr anlamina gelmektedir. ithalat icin GSMH'nmn katsayisinin ise 0.9
civarinda seyrettigi goriilmektedir. Bu ise ithalatin GSMH'ya asag1 yukari
dogru orantili oldugu anlamima gelmektedir. Demek ki, Tiirkiye ithalatta
iilke biiyiikliigline oranli bir sekilde hareket ederken ihracatta kiiciik tilkelere
goreceli olarak daha fazla agirlik vermektedir.

Cografi mesafenin katsayisina baktigimizda, bu katsaymnin ihracat
icin -1.1 ila -1.3 araliginda oldugu, ithalat i¢in ise bu katsaymin -0.7 ila -0.9



87

Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2011 Cilt 13 Say1 1 (71-94)

araliginda oldugu goriilmektedir. Demek ki, Tiirkiye ihracat igin yakin
iilkeleri tercih etmektedir.

Tablo 2: Regresyon Analizi Sonuglar1 Ozeti

IHRACAT ITHALAT
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Yillar | N | R2 GDP DISTANCE N R2 GDP DISTANCE

1993 71 419 61 (089) -1.072 (206) 68 .693 .934 (.079) -0.797  (.180)
1994 70 53 613 (073) -1.177 (172) 68 .68 .909 (.079) -0.894  (.181)
1995 70 516 .587 (.076) -1.278 (177) 69 .667 .923 (.082) -0.865  (.191)
1996 71 542 613 (073) -1.252 (168) 71 .698 .971 (079) -0.93  (.183)
1997 71 516 573 (072) -1.158 (163) 70 .688 .915 (.077) -0.875  (174)
1998 70 556 .603 (.072) -1.247 (161) 69 .666 .928 (.083) -0.775  (.184)
1999 70 585 .629 (.069) -1.243 (155) 69 .623 .903 (.089) -0.776  (.197)
2000 70 589 .639 (.068) -1.202 (152) 70 .606 .906 (.091) -0.869  (.203)
2001 70 632 .661 (065) -1.24 (144) 69 613 .871 (.087) -0.781  (.191)
2002 70 619 .661 (068) -1.278 (149) 69 .611 .842 (.085) -0.687  (.184)
2003 71 607 .63 (068) -1.308 (148) 70 582 .813 (.087) -0.643  (.188)
2004 71 652 657 (064) -1.338 (138) 71 583 .881 (.092) -0.765  (.199)
2005 71 661 .65 (063) -1.359 (135) 71 .618 .88 (.086) -0.727  (.183)
2006 71 63 636 (066) -1.317 (139) 70 614 .882 (.090) -0.596  (.186)
2007 71 622 598 (066) ~-1.31 (136) 70 .618 .868 (.088) -0.546  (.180)
2008 71 552 .54 (069) -1.164 (140) 71 581 .937 (.099) -0.678  (.201)
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Modele SLJ Kukla Degiskeni Ilavesi ile Cikan Sonuclar

Ikinci olarak, calismamizda klasik ¢ekim modeline Suriye, Liibnan ve
Urdiin igin tammlanmus olan SLJ kukla degiskenini ilave ederek yine
Tiirkiye'nin dis ticaret hacminin % 98'ini teskil eden 71 iilke ile her bir 16 yil
icin ihracat ve ithalat ayr1 ayr1 olmak suretiyle 32 adet regresyon analizi
yapilmigtir. Bu ikinci analizin sonuglar1 asagida yer alan Tablo 3 ve Tablo
4’te Ozetlenmistir. Sonuglar ihracat i¢in SLJ kukla degiskeninin 1993-2002
yillarinda istatistiksel agidan Onemsiz oldugunu gostermistir. 2003—-2008
yillarinda ise SLJ kukla degiskeninin katsayis1 negatif ve istatistiksel agidan
onemli ¢cikmistir. Ayrica, modele SLJ kukla degiskenini ilave etmek bu yillar
icin regresyonun diizeltilmis R? degerini yiikseltmistir. SLJ kukla
degiskeninin katsayisinin 2003-2008 yillar1 i¢in -0.5 civarinda seyrettigi
goriilmektedir. On tabanl logaritma kullandigimiz i¢in bu Tiirkiyenin SLJ
iilkelerine olan ihracatinin diger iilkelere olan ihracati baz alinarak ¢ekim
modeli tarafindan Ongdriilen ihracatin iigte birine denk geldigi anlamina
gelir, zira -0.5'in on tabanli ters logaritmas: alininca yaklasik 1/3
¢ikmaktadir: 10-0.5=0.32.

Asagidaki Tablo 3 ve Tablo 4’te goriilen sonuglar ile Sekil 1°de
goriilen 2003-2008 yillarinda Tiirkiye'nin Suriye, Liibnan ve Urdiin’e olan
ithracatinin hizla artmis oldugu gézlemlenmesi bu sonugla geligki yaratiyor
gibi goziikebilir. Ancak bu sonug¢ ihracatin mutlak deger olarak azaldigi
anlamia degil, sadece Tiirkiye'ye ayni mesafede olan ve bu {ilkelerle ayni
ekonomik biiyiiklige sahip olan diger iilkelerle karsilagtirildiginda daha az
oldugu anlamina gelir. Ornegin, Bulgaristan'in 2007 yili GSMH’simnin Suriye
ile ayn1 seviyede olmasina ragmen Tiirkiye'nin Bulgaristan'a olan ihracati
Suriye'ye olan ihracatinm iki buguk katindan fazladir.™

Regresyon sonuglari, ithalat i¢in SLJ kukla degiskeninin sadece 1994,
2006 ve 2007 yillarinda negatif ve istatistiksel agidan onemli ¢iktigini
gostermistir. Bu durum bu ii¢ iilke icinde Tiirkiye'nin ithalatinin en fazla

5 2007 yilinda Tiirkiye’nin Bulgaristan’a ihracat1 2,06 Milyar $ olarak gerceklesmistir. Dis Ekonomik
fliskiler Kurulu, Tiirkiye-Bulgaristan Ticari ve Ekonomik Tliskileri,
http://www.deik.org.tr/Pages/TR/IK_TicarilliskilerDetay.aspx?tiDetld=48&IKID=68 (10.02.2011) 2007
yilinda Tiirkiye’nin Suriye’ye ihracati 798 Milyon $ olarak gerceklesmistir. Dis Ticaret Miistesarligi, Dis
Ticaret Verileri,
http://www.dtm.gov.tr/dtmweb/index.cfm?action=detayrk&yayinlD=1116&icerikID=1225&dil=TR
(10.02.2011)


http://www.deik.org.tr/Pages/TR/IK_TicariIliskilerDetay.aspx?tiDetId=48&IKID=68
http://www.dtm.gov.tr/dtmweb/index.cfm?action=detayrk&yayinID=1116&icerikID=1225&dil=TR
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oldugu Suriye'den ithalatimizin 1994 ve 2006 yillarinda ¢ok diisiik seviyede
seyretmis olmasiyla agiklanir.

Tablo 3: SLJ Kukla Degiskeni Igin Regresyon Analizi Sonuglar1 Ozeti (HRACAT

g g g z £

£ 85| Bg| 23| fg| 2| =f

5 N | e T 1
Yillar N R? GDP DISTANCE SLJ
1993 71 422 61 (.09) -1.039 (.218) 154 (:314)
1994 70 530 613 (.074) -1.165 (.183) .052 (:261)
1995 70 516 587 (.076) -1.289 (.188) -052 (270
1996 . 542 613 (.073) -1.261 (.178) -.044 (:254)
1997 71 520 574 (.072) -1.201 (173) -.188 (:245)
1998 70 561 603 (072) -1.296 (171) -214  (.247)
1999 70 596 63 (.069) -1.316 (.163) -314 (232
2000 70 604 641 (.068) -1.286 (.159) -356  (.225)
2001 70 64 663 (.065) -1.303 (.152) -272  (.216)
2002 70 636 662 (.067) -1.366 (.156) -386  (.226)
2003 71 632 628 (.066) -1.411 (.152) -477 (:223)
2004 71 676 653 (.062) -1.435 (.141) _agox  (207)
2005 71 69 645 (.061) -1.462 (.136) _agrx (199)
2006 71 662 63 (.064) -1.421 (.140) -.508* ('2,94)
2007 71 655 589 (.063) -1.414 (.137) -517* ('2,91)
2008 71 579 533 (.068) -1.254 (.143) -.449% ('2,33)

* SLJ kukla degiskeninin istatistiksel olarak 6nemli olma durumunu belirtir. (a0 = 0.05 i¢in)



90

Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2011 Cilt 13 Say1 1 (71-94)

Tablo 4: SLJ Kukla Degiskeni I¢in Regresyon Analizi Sonuglar1 Ozeti {ITHALAT

- o o _| §
s =1 o 5 ] <

©] x O 4 OHh = M =b | T
Yillar N R’ GDP DISTANCE SLJ
1993 68 .706 931 (.078) -0.898 (.187) -458  (.268)
1994 68 705 .905 (.076) -1.029 (.184) -611* (.262)*
1995 69 671 922 (.082) -0.921 (.202) -251  (.290)
1996 71 .700 971 (.080) -0.972 (.194) -189  (.276)
1997 70 .691 915 (.077) -0.926 (.184) -228  (.259)
1998 69 .682 928 (.082) -0.884  (.191) 482 (.274)
1999 69 638 .904 (.088) -0.888 (-206) 491 (.292)
2000 70 619 .909 (.090) -0.976 (:213) -455  (.301)
2001 69 626 872 (.086) -0.882 (.200) -435  (.284)
2002 69 622 841 (.084) -0.722 (.193) -374  (.280)
2003 70 595 811 (.086) -0.734  (.196) -423  (.285)
2004 71 601 877 (.091) -0.877 (-207) 528 (.303)
2005 71 637 874 (.084) -0.835 (.189) -520  (.276)
2006 70 .659 871 (.085) -0.756 (.185) -787% (.268)*
2007 70 656 .856 (.084) -0.686 (.180) -707%  (.263)*
2008 71 599 928 (.098) -0.788 (.208) -545  (.308)

* SLJ kukla degiskeninin istatistiksel olarak 6nemli olma durumunu belirtir. (a0 = 0.05 i¢in)

Modele MENA ve NEIGHBOR Kukla Degiskenleri lavesi ile
Cikan Sonuglar

Calismamizda yukarida elde ettigimiz sonuglarin Tiirkiye'nin sadece
Suriye, Liibnan ve Urdiin ile ticari iliskilerine has olup olmadigini
belirlemek amaciyla bu {ilkelerle benzer 0&zelliklere sahip diger iilke
gruplarimi da kukla degisken olarak alan analizler yapilmistir.

Bu analizlerin ilk seti klasik cekim modeline Israil harig, Ortadogu ve
Kuzey Afrika ilkelerini igeren MENA kukla degiskeninin katilmasiyla
olusturulmustur. Calismamizda klasik ¢ekim modeline MENA kukla
degiskenini ilave ederek yine Tiirkiye'nin dig ticaret hacminin % 98'ini teskil
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eden 71 iilke ile her bir 16 yil i¢in ihracat ve ithalat ayr1 ayr1 olmak suretiyle
32 adet regresyon analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 hem ihracat hem de
ithalat i¢in MENA kukla degiskeninin tiim yillarda istatistiksel agidan
o6nemsiz oldugunu ortaya koymustur.

Bu analizlerin ikinci seti klasik ¢ekim modeline Tiirkiye ile kara sinir1
olan iilkeleri iceren NEIGHBOR kukla degiskeninin katilmasiyla
olusturulmustur. Bu iilkelere, Tiirkiye ile kara sinirt olmamasina ragmen,
cografi yakinligi ve analizimizin esas konusu olmasi nedeniyle Liibnan,
Urdiin ve Israil de dahil edilmistir. Calismamizda klasik ¢ekim modeline
NEIGHBOR kukla degiskenini ilave ederek yine Tiirkiye'nin dis ticaret
hacminin % 98'ini tegkil eden 71 iilke ile her bir 16 yil i¢in ihracat ve ithalat
ayrt ayri olmak suretiyle 32 adet regresyon analizi yapilmistir. Analiz
sonuclart hem ihracat hem de ithalat icin NEIGHBOR kukla degiskeninin de
tiim yillarda istatistiksel agidan 6nemsiz oldugunu ortaya koymustur.

Sonuc¢

Ortadogu bélgesi genel yapist itibariyle, Israil hari¢ olmak iizere,
yakin din, dil, kiiltiir gibi unsurlara sahiptir. Bu yakinligin bolge i¢i ve yakin
komsular ile yapilan ticaret ilizerine olumlu etkileri olmasi beklenmektedir.
Fakat bolge iilkelerinin ekonomik yapilarinin benzer olmasi, ekonomilerin
petrol ve dogalgaz gibi dogal kaynak ihracatina dayanmalari, benzer iklim
kosullar1 nedeni ile simirh tarimsal iiretim imkanlarina sahip olmalari,
iilkelerin birbirileri ile olan ticaretlerini kisitlamaktadir. Bolge igin dis
ticaretteki bir diger belirleyici unsur, bu {ilkelerdeki politik sistemin dig
ticareti kisitlayici bir etken olmasidir.

Caligmamizda elde edilen sonuglar, Tiirkiye'nin Suriye, Liibnan ve
Urdiin ile olan ihracat potansiyelinin sadece bu iic¢ iilkeye has bir 6zellik
oldugunu, benzer iilkeleri kapsamadigini ortaya koymustur. Son yillarda
Tiirkiye'nin bu {i¢ iilke ile olan ihracatinin diger tilkelere gore diisiik olmast
Tirkiyenin bu tlkelere onemli o6l¢iide ihracat potansiyelinin oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu durumda bu i iilkeyle kurulmasi s6z konusu olan
serbest ticaret bolgesi Tiirkiye'nin bu potansiyeli gerceklestirmesine biiylik
Olciide katkida bulunacaktir.

Bu veriler 1s131nda ¢alismamizda, Tiirkiye, Suriye, Liibnan ve Urdiin
arasindaki mevcut ticaret hacminin ¢ekim modelinin beklediginden daha
disiik olmasi dolayisiyla, {ilkeler arasinda bir serbest ticaret bolgesi
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kurulmasinin Tiirkiye i¢in bir dig ticaret fazlasi yaratabilecegi tahmin
edilmistir.
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