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ULKELERIN EKONOMIK GOSTERGELERININ AVRUPA BiRLIGINE
UYE OLMADAKI ETKISININ ISTATISTIKSEL TEKNIiKLERLE
BELIRLENMESI

Yasemin KOLDERE AKIN', Selay Giray TURGAN

Ozet

Bilindigi gibi Avrupa Birligi (AB) ile Tiirkiye arasinda uyum silireci uzun
siiredir devam etmektedir. Bu ¢alismayla; AB’ye iiye iilkelerle Tiirkiye arasinda bazi
temel ekonomik Olciitler agisindan farkliliklarin  olup olmadigint irdelenmek
amaglanmistir. Kisaca aragtirmanin amaci; Avrupa Birligi’ne {iye olma konusunda en

belirleyici ekonomik gostergelerin belirlenmesidir.

Calismada 21 adet degisken ve 208 iilke verisi kullanilmistir. Veriler diinya
bankasinin World Development Indicators 2007 programindan elde edilmistir.
Calismada ¢ok degiskenli istatistiksel tekniklerden Faktor ve Lojistik Regresyon

analizinden yararlanilmistir.

Yapilan analizler sonucunda; Avrupa Birligi’'ne iiye olmada en etkili
ekonomik degiskenlerin; mal ve hizmet ihracati, satinalma giicli paritesi- Kisi basina
milli gelir, gayrisafi harcama, ihracat, ithalat, satinalma giicii paritesini doviz kuruna
doniistiirme oran1 ve hiikiimetin para arzindaki yillik biiyiime hedefi oldugu
saptanmistir. Bulgular 1s181inda; Tiirkiye’nin oncelikli hedef olarak bu adi gegen 7

ekonomik gostergenin durumunu iyilestirmesi Onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Lojistik Regresyon, Faktdr Analizi, Ekonomik

Gostergeler.
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Abstract

As known the accordance process between Turkey and European Union is
continuing for along time. It’s aimed by this study to consider presence of the
differences about basic economical criterions between member countries and our
country. Shortly the purpose of this study is to determine the economical indicators

which are the most important about to be a member of European Union.

21 variables and 208 country data are used in this study. The data are got by
World Bank’s The World Development Indicators 2007 program. The multivariate
statistical techniques which exploited in this study are factor analysis and logistic

regression analysis.

In accordance with the result of holded analysis it is determined that the most
effective economical variables to be a member that are exports of goods and services,
GNI per capita PPP, Gross national expenditure, export, import, ppp conversion
factor to official exchange rate ratio and claims on governments, etc. (annual growth

as % of M2).

According to the findings; it could be suggested that the primary goal is to

restore the condition of said 7 economical indicators.

Key Words: European Union, Logistic regression analysis, Factor analysis,

Economical indicators.

1. GIRIS

Ikinci Diinya Savasi’min genel olarak Avrupa kitasi iizerinde yasanmasi
Avrupa’y1 yikarak bir felaketin esigine getirmistir. Savasin nedeni ise I. ve II. Diinya
Savas1 arasindaki donemde Avrupa’da ortaya ¢ikan totaliter rejimler ve bu iilkelerin
yayilmaci politikalaridir. Bu rejimler, II. Diinya Savasi’nda ortadan kalkmis ancak
savas yine de arkasinda c¢ok fazla yikimlar birakmistir. Bununla beraber savasin
galiplerinden olan Sovyetler Birligi’nin Avrupa’nin ortasina kadar ilerlemesi de

Avrupali devletler i¢in bagka bir tehlikeyi olusturmustur. Bu sebeplerle Avrupal
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devletler arasinda hem savagin yaralarini sararak kendi iclerinde yeniden totaliter
rejimlerin olugmasini engellemek, hem de yaklasan komiinizm tehlikesine karsi
demokratik cepheyi olusturmak iizere, bir birlik olugturma fikri ortaya ¢ikmistir.

Avrupa Birligi’ne, 1951 yilinda Paris anlagmasi ile kurulan Avrupa Komiir ve
Celik Toplulugu (AKCT), 25 Mart 1957 yilinda Roma Anlagmasi ile kurulan Avrupa
Ekonomik Toplulugu (AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM)
onciilitk etmistir." Avrupa Birligi herseyden dnce ekonomik bir yapr olup birligin ilk
hedefi bir ekonomik ortak pazar yaratmakti. Ortak pazarin sorunsuz igleyebilmesi
i¢cin pazara liye olan iilkelerin ekonomileri ve kalkinmislik diizeyleri birbirine yakin
olmalidir. Roma Antlasmasi, Almanya, Belcika, Fransa, Hollanda, Italya ve
Liiksemburg olmak iizere alti kurucu iiye tarafindan imzalanmistir. Bdylece alti
devlet tarafindan kurulmus olan Avrupa Birligi; ilerleyen yillarda genisleme yoluna
giderek tiim Avrupal1 devletleri tek bir cati altinda toplamay1 amacglamistir. Topluluk
bundan sonra art arda dort genisleme siirecinden ge¢cmistir: 1973 yilinda Danimarka,
Irlanda ve Ingiltere; 1981 yilinda Yunanistan; 1986 yilinda ispanya ve Portekiz; 1995
yilinda Avusturya, Finlandiya ve Isveg; 2004 yilinda Cek Cumbhuriyeti, Estonya,
Giiney Kibris Rum Kesimi, Letonya, Litvanya, Macaristan, Malta, Polonya,
Slovakya ve Slovenya topluluga katilmustir.> Son olarak Ocak 2007 yilinda
Bulgaristan ve Romanya’nin birlige iiyelikleri de gergeklesmistir. Hirvatistan’in
yaptig1 liyelik bagvurusu ise Haziran 2004 Briiksel zirvesinde kabul edilmis ve aday
tilke ilan edilen Hirvatistan ile 2005 yili i¢erisinde miizakerelere baglanmasina karar
verilmistir. 22 Mart 2004 tarihinde tam iiyelik i¢in Avrupa Birligi’ ne basvuran
Makedonya’ ya ise 17 Aralik 2007 tarihinde adayhk statiisii taninmustir.’

Tiirkiye’nin AB yolunda attig1 ilk adim 31 Temmuz 1959 tarihinde AET ye
resmen basvurarak ortaklik talebinde bulunmasiyla basglamistir ve 28 Eyliil 1959°da
ortaklik miizakerelerine gec¢ilmistir. 1961 askeri rejimi, taraflar arasindaki iliskileri
yavaglatmig ancak 1963°’de imzalanan Ankara Anlagmasi Ortaklik Anlagmasi olarak

kabul edilmis ve bu anlagsmayla Tiirkiye ile AB iliskilerinin nasil ve ne sekilde

! Valerio Lintner and Sonia Mazey, The European Community: Economic and Political Aspects,
McGraw-Hill Book Company, England, 1991, s: 1.

2 Sahamet Biilbiil, A.Mete Cilingirtiirk, Dilek Altas, I.Esen Yildirim, Avrupa Birligi’ne Bakis
Acilar1 Yoniinden Akademisyen Profili, Der Yayinlari, Istanbul, 2007, s:6-7.

3 iktisadi Kalkinma Vakfi, Avrupa Toplulugunun Genisleme Siireci, IKV Yaymlari, istanbul.
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olacagl ve hangi amaclar ile yiriitilecegi kararlastirilmistir.* 14 Nisan 1987°de
Tiirkiye’nin resmen tam {iyelik bagvurusunda bulunmas: ile iligkilerde daha ileri bir
asamaya ulasilmistir. Ankara anlagsmasi ve Katma Protokol g¢ercevesinde Gilimriik
Birligi siirecinin baglamasiyla, Tiirkiye ile AB arasinda tam iiyelik basvurusu
sonrasinda iligkilerin daha saglam bir zeminde gelismesi saglanmistir. Tiirkiye, AB
ile Gimriik Birligime 1 Ocak 1996 tarihinde fiilen gegmistir.’ Helsinki 1999
kararlan ¢ercevesinde Tiirkiye’ye resmi olarak aday iilke statiisii verilerek Tiirkiye
ile AB’ye aday iilkeler arasinda, uyum yasalar igin bir siire¢ baslatilmistir.’ 16-17
Aralik 2004 tarihli Zirve toplantisinda Avrupa Konseyi iilkemiz ile miizakerelere 3
Ekim 2005 tarihinde baslanmasi kararini almistir. Giinlimiizde Tirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne bakis agis1 halen 6nemini korumakta olan bir konudur. Bu konuda gesitli
aragtirmalar yapilmakta, halkin AB’ye sempatisi belirlenmeye calisiimakta, AB’ye
tiye olmanin, Tirkiye a¢isindan olumlu ve olumsuz yoOnleri uzmanlar tarafindan
tartisilmaya devam etmektedir.

Cesitli ¢aligmalarda AB {ilkeleri ile diger iilkelerin ekonomik, demografik ve
sosyal yapisi karsilagtirllmakta ve Tiirkiye’nin bu birlige ne kadar mesafede oldugu
tahmin edilmeye caligilmaktadir. 7 Bu calismalarin ilkinde Faktdr Analizi ve Cok
Boyutlu Olgekleme Analizi kullamlms, Tiirkiye ile Liiksemburg’un birbirine en
uzak iki iilke oldugu belirlenmis " diger calismalarda ise Kiimeleme Analizi’'nden

yararlanilmig, Avrupa Birligi {liye lilkeleri ekonomik gii¢ bakimindan iki kiimeye

* [ktisadi Kalkinma Vakfi, Ankara Anlasmasi ve Katma Protokol Metinleri ve Ekleri, IKV
Yaynlari, istanbul, 1995.

> S. Ridvan Karluk, Avrupa Birligi ve Tiirkiye, Isletme ekonomisi Dizisi, Beta Yayinevi, Istanbul,
1998, s: 515-619.

% Suphi Vehid, Temel Demografik ve Saghk Diizeyi Olgiitleri Acisindan Tiirkiye ile Avrupa
Birligi’ne Uye Ulkelerin Karsilastirilmasi,
http://www.ctf.istanbul.edu.tr/dergi/online/2000v31/s2/002a7.htm, Erisim Tarihi: 3 Haziran 2007.

7 Zeynep Filiz ve Fatih Cemrek. “Avrupa Birligi'ne Uye Ulkeler ile Tiirkiye’nin
Karsilastirilmasi”, http://www.eckonometridernegi.org/bildiriler/05s3.pdf(11.08.2007).

Mehmet Giirbiiz, Murat Karabulut, Ersin Kaya Sandal ve Emin Toroglu. “Tiirkiye ile Avrupa
Birligi'ne Uye Olan Dogu Avrupa Ulkelerinin Istatistik Bélgelerinin Karsilastirilmasi”,
http://www.tuik.gov.tr/ias/ias07/bildiriler/bildiri/oturuml/MehmetGurbuz.doc, (11.08.2007)

Miinevver Turanl, Unal H. Ozden ve Serdar Tiiredi. “Avrupa Birligi’ne Aday ve Uye Ulkelerin
Ekonomik Benzerliklerinin Kiimeleme Analiziyle incelenmesi”, Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi Yil: 5, Say1:9, Bahar 2006/1,
http://www.iticu.edu.tr/kutuphane/dergi/s9/M01135.pdf, (11.7.2007)

“Aday iilkeler arasinda satin alma giiciine gore kisi basina diisen GSMH nin en yiiksek oldugu iilke
Liiksemburg’tur.
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ayrilmis, ilk kiimenin hemen hemen kurucu iilkeler oldugu ve diger kiimenin de yeni
iye olan tilkeler ve Tiirkiye oldugu bulunmustur.

Aday iilkelerde sosyo-ekonomik gelismisligin en dnemli etken oldugu ancak
bunun yeterli olmayacagi; demografik gostergelerin durumunun da AB’ye yakin
olmas1 gerektigi, ayrica siyasi ve politik sorunlarin da belirleyici olabilecegi
bilinmektedir.

Bu calismanin amact Avrupa Birligi iiye iilkelerini diger diinya iilkelerinden
ayrt tutan kendi aralarinda var olan ekonomik benzerlikleri ortaya koyarak,
ekonomisini iyilestirmeye c¢alisan Tiirkiye’nin Avrupa Birligi yolunda hangi
ekonomik gostergeler iizerinde yogunlasmasi gerektigi bilgisine ulasmaktir. Béylece
ilgili ekonomik degiskenleri iyilestirmeye kaynak ayirmada oncelik taniabilir.

Ancak bilindigi gibi bu ¢aligmanin odaklandigi nokta ekonomi olsa da, sadece
ekonomik gostergelerin iyilestirilmesi yeterli olmayacak, halen tartisiimakta olan

siyasi ve politik bazi konular 6nemini korumaya devam edecektir.

2. CALISMADA KULLANILAN ISTATIiSTIKSEL YONTEMLER

Ulkelerin  ekonomilerini  6zetleyen iktisadi gostergeler birden fazla
oldugundan calismada ¢ok degiskenli istatistiksel analiz tekniklerinin kullanilmasi
uygundur. Ama¢ AB’ye iiye lilkeler ile {iye olmayan diinya {ilkeleri arasindaki en
onemli farkliliklara ulasmak oldugundan Diskriminant analizi, Lojistik regresyon
analizi, Kiimeleme analizi gibi c¢esitli ¢ok degiskenli analiz tekniklerinden
yararlanilabilir. Calismada, homojenlik ve normallik varsayimlarinin saglanamamasi
nedeniyle Diskriminant analizi uygulanamamis, bunun yerine, normallik ve
homojenlik varsayimi gerektirmeyen Lojistik regresyon analizinin uygulanmasi
uygun bulunmustur.

Lojistik regresyon analizinde, bagimsiz degiskenler arasinda giiglii bir ¢oklu
dogrusal baglanti olmama varsayimi mevcuttur. Bu varsayim, degiskenlerin
dogasinda var olan bagimhilik yapist nedeniyle gerceklestirilemediginden,
degiskenleri bagimsizlastirmak ve ayrica boyut indirgemek amaci ile dncelikle faktor

analizine basvurulmustur.



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 126
Aralik 2008 Cilt 10 Sayr 2
121-140

2.1. Faktor Analizi

Baz1 istatistik tekniklerin sonuclarinin gegerli olmasi, analiz ile ilgili
varsayimlarin saglanmasma baglhdir. Analizlerde orneklem hacminin yeterince
biiyiik olmas1 da sonuglarin giivenilirligi a¢isindan 6nemlidir. Ayrica sosyal bilimler
alanindaki c¢alismalarda bir ¢ok degiskenin analize dahil edilmesi geregi vardir.
Ancak bu degiskenlerin sayisinin fazla olmasi bagimlilik yapisina neden olmaktadir.

Cok degiskenli analizlerin geometrik yapilari incelendiginde her degiskenin
bir boyutu gosterdigi bilinmektedir. Ornegin sadece iki degiskenle bir analiz
gerceklestiriliyorsa (basit dogrusal regresyon) geometrik gosterim; iki boyutlu
(eksenli, diizlemli) bir uzayda; kartezyen koordinat sisteminde olacaktir. ‘Cok’
degiskenli istatistiksel analizlerde ise ikiden ¢ok olmak iizere degisken sayis1 kadar
boyutlu uzayda geometrik gosterim yapilmaktadir. Ancak her zaman daha diisiik
boyutlu uzaylarda ¢alismak daha avantajlidir. Bunun sebebi ise edinilmek istenen
bilgilerin -benzerliklerin farkhiliklarin-, az boyutla daha net goriilebilmesi, analizin
ve yorumlamanin nispeten sadelesmesi, kolaylagmasidir.

Arastirmalarda ¢alismaya dahil edilmesi gerekli bulunan degiskenler arasinda
ise —dogalart geregi- bir iliski yapisi bulunmakta, de§iskenlerin biri degistiginde
digerleri de bundan etkilenip farklilasabilmektedir. Béyle durumlarda c¢aligmada
kullanilan degisken sayisini1 azaltmak (boyut indirgeme) ve bu degiskenler arasindaki
iligkiler biitlinlinli yok edecek (bagimsizlastirma) analizlere ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu analizler sayesinde iizerinde c¢alisilmak istenen veri seti, amaca yonelik olarak
uygulanmak istenen analize hazir hale gelecektir. Boyle durumlarda yaygin olarak
kullanilan ¢ok degiskenli analiz teknigi Faktor analizi (FA) dir.

Faktor analizi (FA), birbirleriyle iligkili veri yapilarini birbirinden bagimsiz
ve daha az sayida yeni veri yapilarina doniistiirmek, bir olay1 agiklayan degiskenleri
gruplamak amaciyla kullanilan yani kisaca amaci bagimsizlastirma ve boyut
indirgeme olan bir yontemdir.® FA’nde kovaryans matrisi ya da korelasyon matrisi
baz alinir. Yaygin olarak korelasyon matrisinden yararlanilarak Temel Bilesenler
Analizi yardimiyla faktorler belirlenir. FA’nde elde edilen faktorlerin

isimlendirilmesi, anlamli degiskenlerin ayn1 faktor altinda toplanmasi olarak ifade

¥ Subhash Sharma, Applied Multivariate Techniques, 1.Basim, NewYork: John Wiley&Sons Inc.,
1996, 5.90.
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edilen kavramsal anlamliligin saglanmasi oldukca 6nemlidir. Kavramsal anlamliligin
saglanamamas: durumunda ¢esitli dondiirme tekniklerinden yararlanilir.’ FA
sonucunda elde edilen bagimsiz faktorler, diger ¢ok degiskenli analiz tekniklerine

veri olarak kullanilabilir.

2.2. Lojistik Regresyon Analizi

Regresyon analizi, degiskenler arasinda sebep sonug iligkisinin mevcut
oldugu durumda, iliskinin fonksiyonel seklini belirleyerek ongorii yapmak amaciyla
kullanilan istatistiksel bir analizdir.

Kullanim alan1 son derece genis olan regresyon analizinin uygulanabilmesi
icin bazi varsaymmlarin gergeklesmesi gerekir.'® Varsayimlarm saglanmamasi
durumunda gerekli diizeltmeler yapilmalidir.

Regresyon analizinde bagimli degiskenin siirekli olmas1 gerekirken, bagimsiz
degiskenler i¢in boyle bir kisit mevcut degildir. Ancak sosyal bilimlerde ilgilenilen
bagiml degiskenler ¢cogunlukla kategorik tiirde olup, genellikle iki diizeylidir.

Bagimli degiskenin iki diizeyli oldugu durumda, dogrusal regresyon denklemi
olasilik biciminde ifade edilerek ‘Dogrusal Olasilik Modeli (DOM)’ seklinde

tanimlanir ve asagidaki sekilde gosterilir. !
P
E(Y)=Ply, =1)=2_ B, (1)
k=0

Bu modelde, y’nin 1’e esit olmasi yani durumun gerceklesme olasiligi, x’in
dogrusal bir fonksiyonudur. DOM’da, regresyon analizi siirecinin saglikli bir sekilde
islemesi i¢in gerekli olan varsayimlardan bazilar1 saglanamamaktadir. Ornegin hata

terimlerinin alabilecegi 2 deger mevcuttur. &, ‘nin sadece 2 deger almas: da, onun

normal dagilima sahip olmasini engeller.'?

? Hiiseyin Tatlidil, Uygulamali Cok Degiskenli istatistiksel Analiz, 1.Basim, Ankara: Cem Web
Ofset, 1996, s.167.

19 Damodar N. Gujarati, Temel Ekonometri, Umit Senesen (¢ev.), 1.Basim, Istanbul: Literatiir, 1999,
$.543. Ronald E. Walpole, Introduction To Statistics, 3.Basim, NewY ork: Macmillan Publishing,
1982, s. 353.

! John H. Aldrich, Forrest D. Nelson, Linear Probability, Logit, And Probit Models, 1.Basim,
California: Sage, 1984, s.13.

2D, Paul Allison, Logistic Regression - Using The SAS System: Theory and Application,
2.Basim, Cary: SAS Institude, 2000, s.8-9.
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DOM’daki en biiylik problem, olasiliklarin [0,1] arasinda olmasi nedeniyle
sinirlandirilmis  olmasi, ancak esitligin sagindaki dogrusal fonksiyonun, cesitli
degerler alabilen aciklayict degiskenlerle iliskilendirilmesidir. Ayrica DOM’daki

dogrusallik varsayiminin iktisadi olaylar i¢in gecerli olmamasi nedeniyle, bir

déniisiimiin yapilmasi gereklidir. Lojit doniisiim yardimiyla elde edilen lojit model ",
P p
E(Y)=Li =logl —— :Zﬂk'xik (2)
1- P, k=0
seklindedir.

Lojistik fonksiyon lojit modelden P; olasiliginin ¢ekilmesiyle elde edilir. Elde
edilen fonksiyon stirekli olup, S seklinde sigmoid bir egridir ve tahmin degerleri her

zaman 0 ile 1 aralig1 icinde yer alir. **
P

Z Bixy

k=0

p
1+ exp(z By .xik]
k=0

Lojistik regresyonda parametreler ‘En Cok Olabilirlik (ECO)Yontemi’ ile

P =exp 3)

tahmin edilir."

Bu tahmin yonteminin en ¢ok kullanilmasinin sebebi, biiyiik
orneklemlerde tahmincinin yeterli, asimptotik etkin, asimptotik yansiz ve asimptotik
normal gibi 6zelliklere sahip olmasidir.'®

Lojistik regresyonda modelin genel anlamhligi, y” dagilmina sahip c
istatistigi ile yapilir. Lo, sabit katsayr disindaki biitiin katsayilarin O olmasi

durumunda olabilirlik degeri, L; ise verilere uydurulan modelin olabilirlik

fonksiyonu degeri olmak tizere

c=-2 log(%j 4)

seklinde ifade edilir."”

'3 Aldrich ve Nelson, s.32.

" Scott Menard, Applied Logistic Regression Analysis, 2.Basim, London: Sage, 2002, s.13.

" David G. Kleinbaum, Logistic Regression: A Self-Learning Text, 1.Basim, NewYork: Springer-
Verlag, 1994, s.104.

' Allison, 5.16

17 Aldrich ve Nelson, s.56.
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Katsayilarin anlamliligi Wald testi ile incelenir. Belirlilik katsayisi (R?),
bilindigi gibi dogrusal regresyonda bagimli degiskenin bagimsiz degiskenler
tarafindan agiklanma oranini verir. Nitel bagimli degigkenlerin varligt durumunda,
determinasyon katsayist uygun bir 6l¢iit olmadigindan onun yerine ¢ok hassas bir
Olclit olmamasina ragmen “Dogru Siniflandirma  Yiizdesi”ne bakilmasi
onerilmektedir."® Ancak bu yiizde degeri tek basma yeterli olmadigindan diger tim

uyum iyiligi dlgiitleri ile beraber degerlendirilmelidir.

3. UYGULAMA

3.1. Arastirmanin Amaci

Avrupa Birligi’ne iiye olmada iilkelerin ekonomik yapilarinin énemli oldugu
bilinmektedir. Ancak temel ekonomik gostergelerin hangilerinin daha 6nemli oldugu
bilinmemektedir. Onem arz eden degiskenlerin belirlenmesi durumunda kaynaklar
ilgili degiskenlerin 1iyilestirilmesine kanalize edilerek bu degiskenlere Oncelik
taninabilir. Bu da tlilkemizi Avrupa Birligi’ne bir adim daha yaklastiracak; objektif
kriterleri asmamiza yardimei olacaktir.

Arastirmanin amaci, Avrupa Birligi’ne liye olma konusunda en belirleyici
ekonomik gostergelerin belirlenmesidir. Bulgularin Avrupa Birligi yolundaki

ilkemiz icin yol gosterici olacagi diisiiniilmektedir.

3.2. Kullanilan Veriler

Aragtirmada kullanilan veriler Diinya Bankasi ‘World Development
Indicators 2006’ cd’sinden alinmistir. Toplamda 208 {ilkenin 2006 yili verilerine
ulasilmistir.

Verilerin analizinde Faktor ve Lojistik Regresyon Analizi teknikleri

kullanilmis, Microsoft Excel ve SPSS paket programindan yararlanilmistir.

3.3. Kullanilan Degiskenler
Calismada 21 adet ekonomik degisken kullanilmistir. Degiskenlerin

belirlenmesinde goz onilinde bulundurulan temel kriter eksik gdzlemlerin minimize

18 Aldrich ve Nelson, s.56-57
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olmasidir. Diinya Bankasi verileri incelenmis, her ekonomik degisken icin eksik
gbzlem orani hesaplanmis ve eksik gozlem orani digerleri arasinda minimum olan
temel ekonomik gostergeler secilerek bu calismanin degiskenleri olarak ele
alimmuglardir. Bu degiskenler asagida belirtilmistir.

Tablo 1. Analizde Kullamilan Degisken Isimleri

X: Hiikiimetin para arzindaki yillik biiytime hedefi (yillik biiytime: M2 yiizdesi olarak)

X,: Mevduat faiz orani (%)

X3: Mal ve hizmet ihracati (GSYIH nin yiizdesi olarak)

X4: Mal ve hizmetler dis dengesi (GSYIH nin yiizdesi olarak)

Xs: Cari fiyatlarla Amerikan Dolar1 cinsinden GSYIH (8)

Xe: GSYIH daki yillik biiyiime (%)

X7: Kisi basina GSYIH biiyiimesi (y1llik %)

Xy: Satinalma giicii paritesi- GSYIH ($)

Xo: Gayrisafi milli gelir (USS)

X10: Satinalma giicii paritesi- Kisi bagina milli gelir ($)

X11: Satinalma giicti paritesi- Milli gelir ($)

X2: Gayrisafi sermaye birikimi (GSYIH nin yiizdesi olarak)

X13: Gayrisafi harcama (GSYiH’nln ylizdesi olarak)

X14: Mal ve hizmet ithalati (GSYiH’mn yiizdesi olarak)

Xs: Enflasyon (tiiketici fiyatlari) (Yillik %)

X ¢: Thracat (US$)

X7: Ithalat (US$)

X g: Para ve para benzerlerinin (dolasim+mevduat) GSYIH’ya oran1

X19*: Satinalma giicii paritesini resmi doviz kuruna doniistiirme orani

X20: Toplam rezervler (Altin dahil) (USS$)

X,1: Ticaret

*. ABD’ de dolarla alabilecegi i¢ piyasadaki ayni miktardaki mal ve hizmetleri
alabilmek i¢in kendi {ilke para birimi cinsinden ihtiya¢ duydugu para miktarini ifade
etmektedir.

3.4. Arastirma Bulgularn

3.4.1. Faktor Analizi Sonuclari

Faktor analizinde, korelasyon matrisi baz alinmis, temel bilesenler yontemi
kullanilmigtir. Ekonomik degiskenlerinin tiimiine (21 degisken) faktor analizi

uygulanmigtir.
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Oncelikle faktdr analizinin uygulanabilirligini saptayan kiiresellik testi
uygulanmis, korelasyon matrisinin birim matrise esit oldugunu ileri siiren sifir
hipotezi reddedilmistir(0,000*). Boylece, degiskenler arasinda tam bagimsizligin
olmadigi, bagimsizlastirma ve boyut indirgemenin yapilabilecegi belirlenmistir.

Tablo 2. KMO ve Bartlett Testi Sonuclar

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling

Adequacy. 686

Bartlett's Test of Approx. Chi-Square 6058,566

Sphericity Df 210
Sig. ,000

Uygulanan Faktor Analizi sonucunda elde edilen, toplam varyansi agiklama
oranlar1 ve faktor sayilar1 asagida verilmistir. Birden biiyiik 6zdegere sahip faktdriin
onemli oldugu kurali kullanilmis ve bu dogrultuda 21 adet degisken 6 bagimsiz
faktore indirgenmistir. Bu 6 faktor ile orijinal degiskenlerdeki degismenin %87,525

gibi yliksek orani agiklanmaktadir.

Tablo 3. Toplam Varyans A¢iklama Oranlar:

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulativ % of Cumulativ
Component Total Variance e% Total Variance e %
1 7,156 34,075 34,075 7,156 34,075 34,075
2 3,949 18,804 52,879 3,949 18,804 52,879
3 2,397 11,415 64,294 2,397 11,415 64,294
4 2,334 11,113 75,407 2,334 11,113 75,407
5 1,464 6,971 82,378 1,464 6,971 82,378
6 1,081 5,147 87,525 1,081 5,147 87,525
7 ,853 4,063 91,588
8 ,664 3,162 94,750
9 ,319 1,518 96,267
10 ,291 1,385 97,652
11 ,245 1,169 98,820
12 ,138 ,659 99,479
13 5,392E-02 ,257 99,736
14 2,773E-02 ,132 99,868
15 1,880E-02 | 8,955E-02 99,958
16 8,596E-03 | 4,094E-02 99,999
17 1,776E-04 | 8,457E-04 100,000
18 7,513E-05 | 3,577E-04 100,000
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19 9,080E-06
20 2,265E-06
21 1,850E-06

4,324E-05
1,079E-05
8,808E-06

100,000
100,000
100,000

Faktor analizi ile lojistik regresyon i¢in saglanmasi gereken ‘gii¢lii bir ¢oklu

dogrusal baglant1 olmamas1’ varsayimi saglanmistir.

Faktor yiikleri incelenmis ve hangi degiskenin hangi faktor tizerinde yiiklii

oldugunu gosteren asagidaki 6zet tablo olusturulmustur.

Tablo 4. Faktorler ve Degiskenler Arasindaki Korelasyonlara Gore Faktor Yiikleri

Faktorler

Degiskenler:

Faktor 1

X5, X8, X9, X11, X15, X18

Xs: Cari fiyatlarla Amerikan Dolar1 cinsinden GSYIH ($)
Xs: Satinalma giicii paritesi- GSYIH ($)

Xy: Gayrisafi milli gelir (USS$)

X11: Satinalma giicii paritesi- Milli gelir ($)

Xs: Enflasyon (tiiketici fiyatlari) (Yillik %)

X1s: Para ve para benzerlerinin (dolasim+mevduat)
GSYIH’ya orani

Faktor 2

X3, X10, X13, X165, X17,
X19

X3: Mal ve hizmet ihracati (GSYIH nin yiizdesi olarak)
X10: Satinalma giicii paritesi- Kisi basina milli gelir ($)
X13: Gayrisafi harcama (GSYiH’mn yiizdesi olarak)
X¢: Thracat (US$)

X 7: Ithalat (US$)

X19: Satinalma giicii paritesini resmi doviz kuruna
doniistiirme orani

Faktor 3

X4, X12, X20, X21

X4: Mal ve hizmetler dis dengesi (GSYIH nin yiizdesi
olarak)

Xis: Gayrisafi sermaye birikimi (GSYIH’nin yiizdesi
olarak)

Xy0: Toplam rezervler (Altin dahil) (US$)

Xo1: Ticaret

Faktor 4

X6, X7

Xe: GSYIH daki yillik biiyiime (%)
X7: Kisi basina GSYIH biiyiimesi (yillik %)

Faktor 5

X2, X14

X,: Mevduat faiz orani (%) ‘
X14: Mal ve hizmet ithalati (GSYIH nin yiizdesi olarak)

Faktor 6

X1

X: Hikiimetin para arzindaki yillik biiylime hedefi (yillik
biiylime: M2 yiizdesi olarak)

Yukaridaki tablo yardimiyla faktorlere asagidaki isimler verilebilir:

Faktor 1: Ekonomik Biiyiimeye Iliskin Gostergeler
Xs: Cari fiyatlarla Amerikan Dolari cinsinden GSYIH (§)
Xy: Satinalma giicii paritesi- GSYIH ($)

Xo: Gayrisafi milli gelir (US$)

X11: Satinalma giici paritesi- Milli gelir ($)
Xs: Enflasyon (tiiketici fiyatlari) (Yillik %)
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X g: Para ve para benzerlerinin (dolasim+mevduat) GSYIH’ya oram
Faktor 2: Di1g Alem Gostergeleri

X3: Mal ve hizmet ihracati (GSYIH nin yiizdesi olarak)

X10: Satinalma giicii paritesi- Kisi bagina milli gelir ($)

X3: Gayrisafi harcama (GSYIH nin yiizdesi olarak)

X¢: Thracat (US$)

X7: Ithalat (US$)

X19: Satinalma giicii paritesini resmi doviz kuruna doniistiirme orani

Faktor 3: Dis Dengeye lliskin Gostergeler

X4: Mal ve hizmetler dis dengesi (GSYIH nin yiizdesi olarak)
X 2: Gayrisafi sermaye birikimi (GSYIH nin yiizdesi olarak)
X20: Toplam rezervler (Altin dahil) (US$)

X>1: Ticaret

Faktor 4: Milli Gelire iliskin Gostergeler

Xs: GSYIH daki yillik biiyiime (%)
X: Kisi basina GSYIH biiyiimesi (y1llik %)

Faktor 5: Mevduat Faiz Orani ve Ithalat

X,: Mevduat faiz orani (%)
X14: Mal ve hizmet ithalati (GSYIH nin yiizdesi olarak)

133

Faktor 6: Para Arzi (M;-dolasimindaki bozukluklar+vadesiz mevduat+yerli para

cinsinden vadeli mevduat)

X : Hiikiimetin para arzindaki y1llik biiytime hedefi

3.4.2. Lojistik Regresyon Analizi Sonug¢lar:

Bagiml degisken (Y); AB’ye iiye olmayan iilkeler i¢in 0, iiye olan iilkeler

icin 1 degerini alan bir degiskendir. Faktor analizi sonucunda elde edilen faktor

skorlart bagimsiz degisken olarak alinarak, enter yontemi ile elde edilen lojistik

regresyon analizi sonuglar1 asagida verilmis ve son olarak bir tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 5. Model Katsayillarinin Cok Amach Testi

Chi-Square df Significance

Model 16,666 6 ,0106
Block 16,666 6 ,0106
Step 16,666 6 ,0106

Omnibus testleri, modelin ne kadar iyi calistigmnin Slgiitleridir. y* istatistigi,

on adimdan son adima geg¢ilirken meydana gelen degisimdir. Bahsedilen degisim
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degeri, karsilastirllacak 2 adimdaki modellerin (-2loglikelihood) olabilirlik
degerlerinin oraninin dogal logaritmasinin (-2) katidir. Modelin anlamlilik.degeri
olan 0,0106 calismada kabul edilen 0,05 anlamlilik diizeyinden kii¢iik ¢ikmustir.
Modelin son hali, istatistiksel olarak anlamlidir.

Tablo 6. Model Ozeti

-2 Log Likelihood 50,941
Goodness of Fit 62,791
Nagelkerke - R"2 ,318

Nagelkerke R® degeri %31,8 cikmustir. Nagelkerke R* ¢oklu lojistik
regresyon analizi kullanildiginda modelin genel agiklama giiciiniin bir dlgiitiidir. "
Bu rakam diisiik bir oran goziikebilir ancak metot kisminda yer alan lojistik
regresyonun teorisinin anlatildigi boliimde bunun sebebi agiklanmigtir. Bu tiir
modellerde determinasyon katsayisi uygun bir Ol¢iit degildir, bunun yerine
gecebilecek ¢esitli  Olgiitler (6rnegin @ modelin  dogru siniflandirma  orani)
tanimlanmaistir.

Yanit degiskeninin gozlenen ve beklenen yanit degerleri ¢apraz tablo haline
getirilmis ve modelin performansi bu yolla dl¢giilmiistiir. Dogru siniflandirma orani;
R’ yerine gegebilecek bir 6lgiit olup, modelde %87,1 olarak hesaplanmistir. Bu
oranin iyi bir deger oldugu sdylenebilir. Modelin siniflandirma performansi yani
tahmin giicti iyidir.

Tablo 7. Hosmer Lemeshow Testi

Chi-Square df Significance

Goodness-of-fit test 2,8824 8 ,9415

' Nagelkerke, N.J.D. , “A note on a general definition of the coefficient of determination”.
Biometrika,78,3.,
1991 .http://www.uvm.edu/~dhowell/gradstat/psych34 1/lectures/Logistic%20Regression/LogisticReg]1
html, (19.5.2007)



http://www.uvm.edu/%7Edhowell/gradstat/psych341/lectures/Logistic%20Regression/LogisticReg1.html
http://www.uvm.edu/%7Edhowell/gradstat/psych341/lectures/Logistic%20Regression/LogisticReg1.html
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Hosmer Lemeshow testi uyum iyiligi testidir. Tahmin edilmis modele ve
tahmin edilmis olasiliklara dayanir. Beklenen ve gozlenen frekanslar arasindaki fark,
temel Olglittiir.

Hy: Model, verilere yeterli ve saglikli bir sekilde uymaktadir.
H,: Model uygun degildir.

Anlamlilik degeri olan 0,9415; calismada kabul edilen anlamlilik diizeyi olan

0,05 degerinden biiyliktiir. Dolayisiyla temel hipotez kabul edilir. Model uygundur.

Tablo 8. Denklemde Yer Alan Degiskenler

—————————————————————— Variables in the Equation ----———————————————

Variable B S.E. wald df Sig R
Exp(B)

FAC1 1 -,6794 1,0701 ,4031 1 ,5255 ,0000
,5069

FAC2_1 1,1684 ,b004  5,4524 1 ,0195 ,2260
3,2169

FAC3 1 -,0988 ,3862 ,0654 1 , 7981 ,0000
,9059

FAC4 1 -,2684 ,4354 ,3801 1 ,5376 ,0000
, 1646

FAC5_1 -,6044 ,5132 1,3873 1 ,2389 ,0000
,5464

FAC6_1 ,8980 ,4261  4,4407 1 ,0351 ,1900
2,4546

Constant -2,7454 ,5399 25,8582 1 ,0000

Enter yontemine gore sadece F, ve F¢ degiskenleri modele alinmistir. Bu 2
degisken yardimiyla dogru siniflandirma yiizdesi %87,1’e ¢ikmustir.

Tablo 9. Lojistik Regresyon Analizi Ozet Tablosu

ilgili Degerler Yorum
Modelin son hali,
Model Katsayilarinin x 2=17,050 istatistiksel olarak
Cok Amach Testi sig.ZO,OOO* anlamlidir.
Sabit katsay1 disinda en
Model Ozeti -2loglikelihood=50,941 az bir katsayr sifirdan
farklidir.

Model, verilere yeterli
Hosmer Lemeshow v 2=2,882 ve saglikli bir sekilde
Testi sig.=0,941 uymaktadir.
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Modelin dogru
Siiflandirma siniflandirma orant
DSO0=%287,1 %87,1°dir.
Faktor | B Wald Sig Exp(B) | Modelde %5 anlam
diizeyinde O6nemli
i 0.679 10403 10,525 10506 |y junan fakesrler 0,019
F2 1,168 5,452 0,019 | 3,216 ve 0,035 kuyruk olasiligi
Modeldeki degerleri ile faktor 2 ve
degiskenler k3 0,098 1 0,065 0,798 | 0,905 faktor 6 olmustur.
F4 -0,268 | 0,380 0,537 | 0,764
F5 -0,604 | 1,387 0,238 | 0,546
F6 -0,898 | 4,440 0,035 | 2,454
Sabit -2,745 | 25,858 | 0,000

Tablo 9’a gore, %5 anlam diizeyinde, modelde anlamli bulunan birinci faktor
olan F,’nin (B) degeri 1,168, Exp(B) degeri ise 3,216’dir. Exp(B), bagimsiz
degiskendeki 1 birimlik artisa karsilik odds oraninda beklenen degisimdir. Beta
katsayisinin igaretine bakarak, F, (dis alem gdstergeleri) skoru arttik¢a, y degerinin
artacagi yani Avrupa Birligi’ne girme olasiliginin artacagi yorumu yapilabilir. F,’de
yiiklii olan degiskenler mal ve hizmet ithalati, gayrisafi milli gelir, gayrisafi sermaye
birikimi, enflasyon (tiiketici fiyatlar1), ihracat ve son olarak para ve para
benzerlerinin (dolasim+mevduat) GSYIH’ya oran1 degiskenleri idi. F, skorunun 1
birim artmast durumunda, Avrupa Birligi’'ne iiye olma olasihigit 3,216 kat
artmaktadir.

Tablo 9’a gore, %5 anlam diizeyinde, modelde anlamli bulunan ikinci faktor
olan F¢'nin (B) degeri -0,898, Exp(B) degeri ise 2,454’tiir. Beta katsayisinin
isaretine bakarak, F¢ (para arzi) skoru arttik¢a, y degerinin azalacagi yani Avrupa
Birligi’ne girme olasiliginin azalacagi yorumu yapilabilir. F¢’de yiiklii olan degisken
hiikiimetin para arzindaki yillik bliylime hedefi idi. F¢ skorunun 1 birim artmasi
durumunda, Avrupa Birligi’ne iiye olma olasilig1 2,454 kat azalmaktadir.

Sonug olarak, iilkelerin Avrupa Birligi’ne {iye olmalarini belirleyen en 6nemli
faktorlerin F, ve Fg olduklart saptanmistir. Bu faktorlerde agirlikli olan degiskenler
X3, X10, X13, X16, X17, X19 V€ X olmak {izere 7 tanedir ve hepsinin agirlik degerlerinin
isareti pozitiftir. En yliksek agirlik degerine sahip olan degiskenler; x 9 (Para ve para
benzerlerinin (dolasim+mevduat) GSYIHya oran1) ve x3 (Mal ve hizmet ihracati);

kisaca dolagimdaki para arzi ve iilke ihracati miktaridir.
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4. SONUC

Avrupa Birligi’ne {iye olan tilkeleri saptayacak model gelistirerek, en 6nemli
ekonomik gostergeleri belirlemek konusunda yol gostermek amaciyla yapilan bu
calisma, 208 diinya bankasi iilkesine uygulanmistir. Calismada {ilkelerin 2006
yilindaki 21 adet temel ekonomik gdostergesi kullanilmistir. Degiskenler faktor
analizine tabi tutulmus ve elde edilen faktor skorlari, lojistik regresyonda bagimsiz
degisken olarak alinmustir. Lojistik regresyon analizinin uygulanmasi sonucunda
AB’ye iiye olmayi belirleyen 6nemli faktorlerin F, (dis alem gostergeleri faktorii) ve
F¢ (para arz1) faktorleri oldugu saptanmustir.

Uygulamanin sonucunda Avrupa Birligi’ne {iyeligin incelenmesinde {izerinde
calisilmasi ve iyilestirilmesi gereken en onemli ekonomik gostergelerin dis aleme
yonelik gostergeler oldugu anlasilmaktadir. Entegrasyon teorisinin en ug noktasi olan
tam birlik asamasi icin iilkenin Oncelikle iiretim kapasitesinin yiliksek ve iiretim
teknolojisinin de rekabet edebilir diizeyde olmasi gerekmektedir. Zira entegrasyon
teorisinde, bir entegrasyonun basartya ulasabilmesi i¢in iilkelerin benzer ekonomik
yapida olmas1 geregi ortaya konmaktadir. Aksi takdirde entegrasyonlarin gii¢liiniin
kazanacag1 zayif ekonomilerin ise sémiiriilecegi bir yapiy1 ortaya ¢ikartabilmektedir.
Bu agidan degerlendirildiginde F2 faktoriiniin yani dis alem gostergelerinin 6zellikle
tilkenin iiretim ve buna baglh olarak dis ticaret giiclinii yansitmasi entegrasyon
teorisinin alt yapisin1 desteklemekte ve birlige liyelikte bir avantaj unsuru olarak
calismadaki tezi giliglendirmektedir. Diger yandan F6 faktoriinlin yani para arzinin
(M2), calismada; birlik siireci i¢in anlamli ¢ikmasi da olas1 beklentiler i¢indedir. Zira
M2 para arzi kavram1 M1’e ilave olarak vadeli mevduatlar1 da igermektedir. Vadeli
mevduatlarin artis gostermesi ise tasarruf amacli para talebinin bir gostergesidir.
Bilindigi iizere tasarruf ancak ve ancak marjinal tasarruf egilimi yliksek iilkelerde
artis gostermektedir. Marjinal tasarruf egilimi ise gelir seviyesi nispeten fazla olan
toplumlarda yiiksektir. Bu da daha once belirtildigi gibi entegrasyonun basar1 sarti
olan benzer ekonomik seviyelerde olunmali tezi ile Ortiismektedir. Vadeli mevduat
seklinde tasarruflarin artmasi ayni zamanda yatirim-tasarruf iligkisi baglaminda
yatirimlar1 destekleyerek iiretim hacminde artislar meydana getirecek bu egilimde

ilkenin dis rekabet giicii acisindan pozitif etkiler meydana getirebilecektir.
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Sonug olarak Avrupa Birligi’ne iiyeligin incelenmesinde iizerinde calisilmasi
ve iyilestirilmesi gereken en 6nemli ekonomik gostergelerin mal ve hizmet ihracati,
satinalma giicii paritesi- kisi bagina milli gelir, gayrisafi harcama, ihracat, ithalat,
satinalma giicii paritesini resmi doviz kuruna doniistiirme orani ve hiikiimetin para
arzindaki yillik biiyiime hedefi oldugu; bu degiskenlerin Avrupa Birlii’ne iiye
olmada 6nemli farkliliklar yarattifi sOylenebilir. Ancak yapilan analiz sonucunda
bazi faktorler 6n plana ¢ikmis olsa da Tiirkiye’nin gerek bu degiskenler gerekse diger
ekonomik gostergeler agisindan tam iiyeligi kabul edilen bir ¢ok iilkeden farkli
olmadig1 sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Sorunun ekonomik olmaktan ziyade siyasi,

politik ve demografik oldugu diisiiniilebilir.
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