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HIiLAFETIN TANINMASINDA “HAKAN”IN STATUSU: DEGiSiM
VE ETKILER

Omer Soner HUNKAN*
Ozet

Eski Tirk inang sisteminde Tiirk hakanlari, idare hakkini (kut) yani
mesruiyetlerini dogrudan Tanri’dan almakta idiler. Ancak, niimizmatik verilere gore
H. 381 / M. 991-992 yilindan itibaren Tirk hakanlari, “Mevla Emirii’l-Mii’minin
(halifenin kolesi) unvani kullanarak hilafeti tanidilar. Boylece, mesruiyeti dogrudan
tanridan degil, tanr1 ile hakan arasindaki hilafet makamindan almaya basladilar. Bu
durum, bir taraftan onlarin halk iizerindeki mutlak otoritesini zayiflatirken diger
taraftan, halk {izerinde tesirli olan ve kaynagim Islam’dan alan Biirokrat-ulema sinifi
arasinda hakanligin yikilmasina kadar varan ¢atigmalara kaynaklik etti. “Kut” ise en
azindan hukuki zeminde eski anlamin1 kaybederek, yerini “baht, talih, saadet ve
devlet” gibi anlamlara birakti.

Anahtar Kelimeler: Hilafet, Halifelik, Tiirk Idari Unvanlar1, Karahanllar, Orta Asya

STATUTE OF THE “HAKAN” IN RECOGNISED THE CALIPHATE:
CHANGING AND EFFECTS

Abstract

In the past Turkish belief system , Turkish khans used to take their right of
ruling(kut) or their legality directly from the God. But ,according to the numismatic
datum, in Hegira 381 /P.C.991-992 Turkish khans recognised the caliphate with
using the title of “Mevla Emirii’l-Mii’minin (slave of caliph). Thus, they began to
take the legality from the possition of caliphate between a caliphate and the god, not
directly from the God. This situation weakened khans’ absulate power that was over
the people. On the other hand, this occasion was the reason of the conflict between
bureaucrat-ulema classes which were arised from Islam. This conflict was about to
maket he hakaniate collapse. “Kut” lost its meaning on the legal ground at least and
left its place to the meanings of “good luck ,good fortune,happiness”.

Key Word: caliphate, caliph, Turkish titles, Qarakhanids, central Asia
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HIiLAFETIN TANINMASINDA “HAKAN”IN STATUSU: DEGiSiM
VE ETKILER

Giris

Islam’1 kabuliin Tiirk toplumunun en alt tabakasindan devletin zirvesine kadar
her alanda degisimi zorunlu kilmasi tabiidir. Bu ¢ercevede, ozellikle hilafetin
taninmasinin bir sonucu olarak piramidin en {istlindeki hakanin statiisiinde de
degisiklik olmustur. Dolayisi ile bu ¢alismada, islam kaynaklarmmn izin verdigi
Olgiide hilafetin taninmasmin Tiirk idari mekanizmasinin basindaki hakanin

statiisiinde nasil bir degisiklige sebep oldugu, bunun toplumsal ve siyasi etkileri ana

hatlariyla irdelenmektedir.
Hilafetin 1k Kez Taninmasina Dair Baz1 Kayitlar

Abbasilerin Seyhlin boylarina dayanmalarindan sonra bazi Tiirk yoneticilerin
Abbasi halifesine itaat arz ettikleri yoniinde bilgiler Islam kaynaklarinda yer
almaktadir. Mesela, Halife Mehdi (775-785) gonderdigi elciler vasitasi ile Islam’in
dogusundaki hiikiimdarlar itaate davet edince, itaat edenler arasinda Karluk yabgusu
da sayilmaktadir.'" 920 yillarina gelindiginde, Hazar hakanina bagh olan Bulgar
ilteberi (valisi) Almus’un, Hazarlara kars1 Abbasi halifesi Muktedir Billah (908-
932)’a Abdullah b. Bastii el-Hazerl adinda bir el¢i gondererek, adina hutbe okutmak
sureti ile itaat arz edecegini bildirdiginden haberdar olmaktayiz.”> Gerek Yabgu
gerekse Ilteber’in hilafeti tanimalarini, onlarin hem hakan mevkiinden daha asagida
olmalar1 hem de donemleri hakkinda yeterli bilgi olmamasi nedeni ile sonuglarini

bilemedigimiz yerel mahiyette siyasi gelismeler olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Abbasi halifesinin ilteber Almus’a 921 yilinda gonderdigi elgilik heyeti daha
Bulgar vilayetine gelmeden, Abbasilerin dogusundaki en giiclii komsular1 Balasagun
merkezli Tiirk Hakanligi (Karahanlilar)’nda Bazir Arslan Han’in oglu Satuk,
Miisliiman olarak Kasgar ve havalisini islam adina amcasindan ele gecirmis ve

“Bugra Han” unvani almis bulunuyordu.” En ge¢ 960 yilinda oglu Baytas Arslan

"' Yakabi, Tdrihii’l-Yakibi, 11, Beyrut, Darii Sadir, 1995, 5.397.

* bn Fadlan, /bn Fadlan Seyahatdmesi, (Trc. R. Sesen), Istanbul, Bedir Yaymevi, 1975, .20.
Karsi, Miilhakatii’s-Surdh, (Nsr. V. Barthold), Turkestan, 1, Petersburg, 1898, s.132; ibnii’l-Esir, El-
Kamil fi’t-Tarih Terciimesi, (Ed. M. Tulum), VIII, Istanbul, Bahar Yayinlari, 1991, s.106-107.
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Han, iilkenin esas merkezi Balasagun’u ele gegirerek Islam merkezinde biitiin iilkede
siyasi birligi yeniden tesis etti. Uygur Kaganlifi’'ndan sonra 965 yilinda Hazar
Kaganligi’nin da tarih sahnesinden g¢ekilmesi ile birlikte, “dokuz tuglu” bir devlet
yani hakanlik statiisiinde ve Miisliiman bir devlet kimligini haiz hakanlik olarak
Seyhiin boylarina kadar genis bir bolgeye hakim Tiirk Hakanligi’nin bu tarihlerde
Abbasiler ile iligkisinin en azindan hukuki zeminde mevcut olmasi muhakkaksa da
Islam cografyasinin en dogusundaki bu hakanlifa Islam kaynaklarinin ilgisiz
kalmalar1 nedeniyle hakanlarin 992 yilina kadar olan donemde Abbasi hilafetini

tanidigina isaret eden bir kaynaga sahip degiliz.

Ancak, hakanligin batisin1 yoneten Bugra Han HarGn’un 381 / 991-992
yilinda ele gecirdigi Fergana’da “hakan” unvani ile adina bastirdig1 sikkede Hélife
et-Tai Lillah (974 — 991)’1in adina yer vermesi nedeni ile, hakanlik statiisiindeki
Miisliiman bir Tiirk devletinin hilafeti ilk kez en ge¢ 381 / 991-992 yilinda tanidigini

niimizmatik bir veriden 6grenebilmekteyiz.*

Islami metinlerde ise hilafetin taninmasina dair bilgiler, Maveraiinnehr’in
Tiirk Hakanligi tarafindan alinmasi siirecinde bolgede Abbasi hilafetini yakindan
ilgilendiren el-Vasiki olay1 nedeniyle tarih¢i Hilalii’s-Sabi ve Se‘labi tarafindan
kaydedilmistir. Buna gore; Halife el-Vasik (842-847) soyundan gelen Ebl
Muhammed Abdullah b. Osman el-Vasiki, Maveraiinnehr’de Sdmanilerden bekledigi
itibar1 goremeyip, onlarin rakibi Tiirk Hakanligi tarafina gecerek Bugra Han
Harin’un sarayma yerlestigi sirada Bagdad’da hilafet makaminda degisiklik
meydana gelmis, Sii Biiveyhi Bahaii’d-Devle tarafindan Halife et-Tai Lillah hal
edilerek yerine el-Kadir Billah halife ilan edilmisti (991). Bu sartlarda halife olmay1
hayal etmeye baslayan el-Vasiki, amacina ulasmak i¢in her zaman goriiglerine itibar
eden Bugra Han Harin’u Maveraiinnehr ve Horasan’i almaya tesvik etmis, bu
nedenle Bugra Han Har(in yeni halifenin adi yerine eski halife et-Tai Lillah’in adina
paralarinda yer vermeye devam etmistir. Buhard’nin alinmasindan sonra timitleri
artan ve etrafinda kiiclik bir askeri birlik de olusturmay1 basaran el-Vasiki, Bugra

Han Har(n’un hastalanarak Buhard’y1 terk etmesi iizerine Irdk tarafina kagmak

*C. isanhanov ve B. Kogneyv, “Drevneysie Karahanidskie Monety”, IMKU, Vipusk 15, Taskent, 1979,
146.
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zorunda kalmis, ancak burada Halife Kadir Billah’in siki takibatina maruz kalinca
tekrar Maveralinnehr’e donmeye mecbur olarak, Togan Han Ahmed (998-1018)’e
siginmistir. Halife el-Kadir Billah da Togan Han Ahmed’e bir mektip yazmis ve el-
Vasiki’yi yakalamasini istemis, artik bolgede sartlar degistiginden Halife nin talebi
yerinde goriilmiis ve gozden ¢ikarilan el-Vasiki Méveraiinnehr’den atilmistir.” Kesin
tarihi verilmeyen bu kayitlarin, 391 /1000-1001 tarihli hakanliga ait paralarda Halife
Kadir Billah’in adina rastlanmaya bagladigina bakilirsa en erken bu tarihe ait oldugu

sdylenebilir.®
“Hakan”1n Yeni Statiisii: Mevla Emiri’l-Mii’minin

Hem Halife et-Tai Lillah’in adinin gectigi 381 / 991-992 tarihli sikkede hem
de Halife Kadir Billah’in adina yer veren 391 / 1000-1001 tarihli sikkelerden itibaren
ozellikle Maveraiinnehr’de basilan hakanlik paralarinda hakanin ya da alt tabiinin

kendi adindan sonra “Mevla Emirii’l-Mii’minin’”

(miiminlerin emirinin koélesi, bagka
bir ifade ile halifenin kolesi)” ibaresini kullanarak, halifeye itaat arz ettikleri ve bu
sekilde Islam dairesinde mesruiyet kazandiklar1 goriilmektedir.® Bu durumda, islam
oncesi Tiirk idarl anlayisina gore dogrudan Tanri tarafindan verilen idare etme hakki
(kut)’ ile siyasi iktidarina mesruiyet kazandiran Tiirk hakani, hilafeti taniyarak en
azindan hukuki anlamda tanrisal giiclinden vazge¢mis goziikmektedir. Zira tanrisal
hiikiimdarlik, “Halifetullah™ (Allah’in halifesi) ya da “Halifetii Restlillah” (Allah

elcisinin halifesi) olarak nitelenen Abbési halifesinin elindedir.'® “Hakanin

mesruiyetini yani idare hakkini dogrudan Tanri’dan degil de Tanr ile kendisi

> Hilal es-Sabi, Kt ‘atii min Tarthi Ebi’l Hiiseyn Hildl b. el-Muhsin b. Ibrdhim es-Sabi el-Katib (ibn
Miskeveyh, Kitdbii Tecdribi’l-Umem, H. F. Amedroz, I-II, Zahirii’d-Din Ruzraveri, Zeylii Kitdbi
Tecdribi’l-Umem, 111, 1V) Kahire, Darii’l-Kitabi’l-Islami, s.93-97; Se‘alebi, Yetimetii'd-Dehr fi
Mehasini Ehli’l-Asr, IV, (Nsr. M. Muhyii’d-Din Abdii’l-Hamid), Kahire, Mektebetii’t-Ticariyye el-
Kiibra, 1375/ 1956, 5.192-193.

M. Federov, “Klad Karahanidskih Dirhemov Nacala XI v. iz Taskenta”, IMKU, 1964, s.103,
no:7701; M. Federov, “Politigeskaya Istoriya Karahanidov v Kontse X- Nagale XI v.”, NE, c. X, 1972,
s.146.

"“Miisliimanlarm emiri” ibaresini ilk kez ikinci halife Hz. Omer’in kullandig: ileri siiriilmiistiir. Buna
gore; 11k halife Hz. Ebubekir’in “Allah’in elgisinin halifesi” unvanini tagimasi ve ikinci halifenin de
“halifenin halifesi” olacag: diisiiniildiigii icin, Hz. Omer aymi terimi pesi sira kullanmamak iizere bu
kisa unvani ihdas etmistir. Daha sonra kaynaklarda Emevi ve Abbasi halifeleri i¢in de kullanilarak
yaygin bir hal almistir (Daha genis bilgi icin bkz. V. V. Barthold, Isldm da Iktidarin Seriiveni Halife
ve Sultan, Istanbul, 2006, s.41-42.).

8 M. Federov, “Klad Karahanidskih ..., s.97-103.

? Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Bogazici Yayinlari, istanbul, 1991, 5.236-239.

10 Casim Ave, “Hilafet”, Did, XVII, Istanbul, 1998, s.539.
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arasindaki hilafet makamindan almasi, oncelikle, hakanin halki tizerindeki mutlak
otoritesini zayiflatarak onu son karar veya son hiikkim mercii olmaktan
cikarmaktadir. Diger taraftan “kut” ise eski anlamim yitirerek, yerini kutluluk ve

devlet (talih, baht, saadet) anlamlarmna birakmis olmalidir."!

Esasen Abbasi hilafeti, Sii Biiveyhilerin idaresi altina girmesi ile birlikte 946
yilindan beri diinyevi hakimiyetini kaybetmis bulunuyordu.'? Dolayisi ile, hakanin
mesruiyetinin taninmasi karsiliginda halifeye itaat arz etmesinin hakanin siyasi
hedefleri agisindan kaybettirdigi bir sey yoktu. Ancak bu tanima, hakanligin
blirokrasisini olusturan ve bir anlamda halifenin semsiyesi altinda bulunan medrese
egitimli biirokrat-ulema sinifi karsisinda onun elini hayli zayiflatmakta ve halk
tizerindeki otoritesini sarsmakta idi. Sonugta biirokrat-ulema sinifinin temel dayanagi
Islam ve onun da temsil edildigi en {ist merci hilafetti. Nitekim Tiirk Hakanlig
nlimizmat1 Kognev, biirokrat-ulema sinifinin gii¢lii oldugu merkezi Maveraiinnehr’de
hakanlarin paralarinda siklikla “Emirii’l-Mii’minin” unvaninin goriilmesine ragmen,
bu bolgeden uzaklastik¢a halifenin unvaninin pek az parada rastlanmasini, hakanlarin
din adamlarma (biirokrat-ulema smifina) niifuz etmek gayesini tasimasima baglar."
Bu cercevedeki iktidar miicadelesi, “devlet ile din arasinda ideal bir birlik”'*
olusumunu engelledi. Uzun siiren ¢atigsma, hakanligi hem icerden parcaladi hem de

dis istilaya agik hale getirdi."

Her ne kadar hakanlar kendilerini “halifenin kdlesi” olarak nitelemekte iseler
de uygulamada hakan ve halife arasindaki iligkinin tarzini, karsilikli menfaatlere
gosterilen saygi belirlemekte idi. Halifenin hakani taltif icin génderdigi mensurlar,

hakanin siyasi mevkiini gostermesi acisindan tasidigt 6nemin disinda, sarayda

”Késgarh Mahmad, Divanii Liigati’t-Tiirk, (Trc. B. Atalay), I, Ankara, TDK Yayinlari, 1992, 320;
Sencer Divitgioglu, “Karluklardan Karahanlilara” 7B, sa. 50, Istanbul, 1990, s.17.

2V, V. Barthold, a.g.e., 54.

3 B. D. Kognev, Karahanidskie Monety: Isto¢nikovedgeskoe i Istorigeskoe Issledovanie, Moskova,
1993, s.9.

4 V.V. Barthold, Birini’nin devlet ile din arasindaki birligin, insanligin erisebilecegi son mertebe
oldugu yoniindeki kaydindan bahisle, Samaniler, Gazneliler, Tirk Hakanligi ile Selguklularin,
Bagdad’da hakimiyeti ele gegiren Biiveyhilerin aksine din bayragimi yiikselttiklerini, ancak kendilerini
halifenin giivenilir tebasi olarak kabul eden hiikiimdarlar olarak islamiyet’te devlet ile din arasinda
ideal bir birlik olugturduklarini sdylemektedir; Bkz. V.V. Barthold, a.g.e., s.56.

' Daha genis bilgi i¢in bkz. O. Soner Hunkan, ““Tiirk Hakanlig1 (Karahanllar)’nda Hanedan ve
Biirokrat-Ulema Catismast: Ilk Biirokrat-Ulema Ihtilali”, XV. Tiirk Tarih Kongresi, 11-15 Eyliil 2006,
Ankara.
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¢ocuklarin elinde oyuncak olacak kadar 6nemsizdi.'® Ceyhtin’un batisinda “hakan”m
karsiligi olan “sultan”, menfaatine ters diistiigli zaman halifeyi, darii’l-hilafe’yi
fillerin ayag1 ile yikarak topragmi fillerin sirtinda Gazne’ye getirmekle tehdit
edebilmekte idi."’

Kurulus yillarindan itibaren kendilerini “halifenin mevalisi” olarak goéren
Selcuklu sultanlari, Stinni Abbasi hilafetini Sii tahakkiimiinden kurtarmakla birlikte,
hilafetin diinyevi hakimiyetten feragati devam etmis ve bu, bizzat halife tarafindan
Selcuklu sultan: Tugrul Bey’e tevdi edilmisti.'® Hal béyle iken, “Sultan” ve “Halife”
unvanlarinin tek kiside toplanmasina yonelik sihri akrabalik girisimleri iki hakimiyet
alan1 arasindaki iktidar ¢atismasini tamamen ortadan kaldiracak bir ¢oziim olarak
devrin bazi yoneticilerini harekete getirmis olabilirdi.'”” Ancak, Selguklularin
dagilmaya yiiz tutmasi ile birlikte hilafetin diinyevi hakimiyetini yeniden kurmaya ve
gelistirmeye ¢alismasiyla alevlenen c¢atismalarin, Selguklularin  yerini alan
Harizmsahlar doneminde de devam etmesi, islam cografyasimin énce Haglilara sonra
Mogol istilasina kars1 direnme giiclinii kiran 6nemli sebeplerden biri olarak tarihteki

yerini aldig1 sdylenebilir.
Sonug

Islam o6ncesi Tiirk idari ve inang yapisina gore giiciinii ve mesruiyetini
dogrudan Tanri’dan alan Tiirk hakaninin, “Mevla Emiri’l-Mii’minin” ibaresini
kullanarak mesruiyetini Islam’in en iist mercii olan hilafetten almaya baslamas,
toplum ve devlet islerinin diizenlenmesinde kaynagim Islam’dan alan biirokrat-ulema
sinifi lizerindeki mutlak otoritesini zayiflattigi goriilmiistiir. Bu durumda ortaya ¢ikan
catisma siireci, devlet ile din arasinda ideal bir birligin olusmasinin 6niine gegerek
toplumda kaos ortami yasatirken, devletin i¢ ve dis tehlikelere karsi direncini
kirmigtir. Diger taraftan, Tiirk hakaninin tanrisal idare hakki olan “kut”, uygulamada
degilse de en azindan hukuki zeminde kutluluk, baht, devlet, talih ve saadet gibi

anlamlar1 ifade eder olmustur.

16 Nizamii’1-Miilk, Siyaset-Name, (Hzr. M. A. K6ymen), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1999,
s.111.

" Keykavis, Kabiisndme, (Nsr. G. Yasuf?), Tahran, Intisarat-1 ilmi ve Ferhengi, 1378, 5.209.

'® {bnii’l-Esir, IX, s.480; M. A. Koymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1989, s. 168. ]

% Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Bogazi¢i Yaylari, 1993, s.217.
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