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FENER PATRIKHANESI’NIN BALKANLARI RUMLASTIRMA
POLITIKASINA KARSI FARKLI BiR DURUS:
TURK-BULGAR ORTAK TAVRI

Biilent ATALAY "

Han Bogoris'in, Bizans Piskoposu tarafindan vaftiz edilerek Joseph adinm
aldig1 yil olan 864, ayn1 zamanda Bulgar Kilisesi’nin de resmi kurulus yil1 olarak
kabul edilir. Bulgar Tarihi igerisinde kilisenin yeri, en az dini alan kadar, hatta ¢ok
daha fazla siyasi alanda etkisini gostermistir!.

Bulgarlar’in  devletlerinin  devamliligi i¢in  Hiristiyanligr  sectiginin
bilincinde olan Bizans, bundan yararlanmak isteyerek Bulgarlar1 hakimiyeti altina
alabilecegi timidine kapilmisti. Halbuki Bulgarlar bagimsiz bir kilise arzu etmekte ve
bunu Bizans karsisinda yine bagimsiz bir devlet olarak kalabilmenin sart1 olarak
gormekteydiler. Bulgarlar ile bagimi koparmak istemeyen Bizans, uzlagsma yolunu
secti ve Joseph’i Bulgar Bagpiskoposu tayin etmek mecburiyetinde kaldi. IX.
ylzyilin sonlarima dogru Bizans rahiplerin yerini tamamen Slav din gorevlileri
alirken, Bulgar Devleti de Simeon (893-927) zamaninda Bizans iizerinde hak iddia
edebilecek kadar kuvvetlenmisti. Bu donemde Bulgarlar, Bizans ve Roma tarafindan
kabul edilmis bir patrige sahip oldular. Daha sonra XI. ylizyil baslarinda Bizans,
Bulgaristan’1, hakimiyeti altina almay1 basarinca bagimsiz Bulgar Kilisesi de ortadan
kaldirildi2.

XII. ylizyll sonunda Kumanlarin, Bizans'in siyasi miicadelelerinde etkili
olmalarindan? istifade eden Bulgarlar bagimsiz bir devlet kurdular. Buraya Papa

tarafindan tayin edilen bir ruhani ile Bulgar Kilisesi'nin bagimsizlig1 saglanmis

* Yard.Dog.Dr., Trakya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Edirne.

librahim Kafesoglu, Bulgarlarin Kokeni, Ankara 1985, s. 25-30.

2Halil Inalcik, "Sark Ortodoks Kilisesi ve Bulgar Eksarhiyas1", Aylik Ansiklopedi, 11, Istanbul 1946, s.
696.

3Akdes Nimet Kurat, "Pecenekler, Uz(Oguz)'lar ve Kumanlar", Tiirk Diinyas: El Kitabt, 1, Ankara
1992, s. 181-182.
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oldu*. Bu durum 1393 yilinda Tirnova'nin Osmanlilarin eline gegmesi ve Bulgar
Patrikligi'nin ortadan kaldirilmasina kadar devam etti. Bu firsati degerlendiren
Bizans Patrigi, buraya kendi ruhanilerinden bir metropolit génderdi>. Bu durum
Patrikhanenin uyguladigi panhelenizm politikasin1 agikca ortaya koyarken,
Bulgarlarin sabrini tasirmis ve XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan sonra daha faal hale
gelmelerine sebep olmustur®.

Bulgar milli hareketini baglatan Papaz Paisiy Hilendarski, 1745 yilinda
Aynaroz Manastiri'nda Rum ve Sirp Papazlar ile anlasamadigindan buradan ayrilmak
mecburiyetinde kaldi. Daha sonra 1762 yilinda yazdigi "Slav Bulgar Tarihi" adli
eserinde Rumlarin, Bulgarlar1 hakir gordiiklerini ve bunun i¢in de Bulgarlar'in
mutlaka kendi kiiltiirlerine sahip ¢ikmalar1 gerektigini savundu’. Istanbul'un
fethinden sonra Rum Ortodoks Patrigi, kendisine bagladigi Ohri Bulgar
Baspiskoposlugu'nu, 1767 yilinda kapattirdi. Bundan sonra Balkanlar'da yiiksek
ruhban sinif tamamen Rumlardan olusturulmaya baslandi®.

XIX. yiizyll baglarinda Rumlarin devlet aleyhine olan faaliyetlerinin
artmasiyla, Rumlar ile Osmanli Devleti’nin arasinin agilmaya baslamasini Bulgarlar
degerlendirerek, bazi kasaba ve koylerden Rum din adamlarimi uzaklastirmay1
basardilar®. Biitiin Bulgar kilisesi ve okullari, Patrikhanenin denetimi altinda
olmasina ragmen, bunlarin milli duygularinin uyanmasindan endise eden Patrik VII.
Neofitos 1800 yilinda metropolitlerden bulunduklari mahallerdeki Bulgar kilise ve
okullariin kapatilmasini isteyecek kadar ileri gittil0.

Diinyada milliyetgilik fikrinin de 6ne ¢ikmasiyla Bulgarlar, 1824 yilinda
Vrasta'da Rum Papazin yerine, bir Bulgar Papazi'ni getirmek istemeleri ile ilk ciddi
tesebbiislerinde bulundular. Tanzimat Fermani'min ilani1 biraz daha rahat hareket
etmeleri i¢in bir zemin olusturdu. 1840 yilinda daha diizenli bir sekilde miicadele

edebilmek i¢in teskilatlanmaya baslayarak, kesin bir sekilde kendi milli kiliselerine

4ismail Hami Danigmend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, 1, Istanbul 1971, s. 100.

5Halil Inalcik, "Rumeli" mad. Islam Ansiklopedisi (MEB), IX, Istanbul 1988, s. 769.

6BOA, Irade Bulgaristan, Nr. 89; E. Engelhart, Tiirkiye ve Tanzimat-Devleti-i Aliyye'nin Tarih-i
Islahat , (Terc. Ali Resad), Istanbul 1328, s. 277.

TMahir Aydin, Osmanli Eyaletinden Uciincii Bulgar Carligina, Istanbul 1996, s. 20.

8 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, (Yay. Haz. Diindar Giinday), IV, Istanbul 1984, s. 2690; Halil
Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Istanbul 1992, s. 19.

9Halil Inalcik, a.g.m, s. 696.

98



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2007 Cilt 9 Sayt 1
97-107

sahip olmalarinin sart olduguna inandilar. Bunun i¢in de 15 Mayis 1846 tarihinde
Sultan Abdiilmecit’e, Patrikhanenin kendilerini istismar ederek nasil somiirdiigiinii
anlatan bir arzuhal verdiler. Ruslarin olumsuz tavirlarindan dolay1 bunda pek basarili
olamadilar. Ancak bu arzuhal durumlarin1 Padisah'a bildirmeleri bakimindan ¢ok
onemlidir!!.

Miicadelelerine devam eden Bulgarlar, bagimsiz bir kilise i¢in
Patrikhaneden izin istedikleri zaman, sadece bazi1 kiliselerde Bulgarca ayin
yapabilecekleri cevabini aldilar. Bu cevap Bulgarlari tatmin etmedi, onlarin asil
amaclar Patrikhanenin etki alanindan ¢ikmakti. 25 Mart 1849 tarihinde Papaz evi
sahibi olabilmek i¢in baslattiklar1 hareket 9 Ekim 1849 tarihinde olumlu bir sekilde
sonuglandi!2.

Bulgarlar miicadelelerine devam ettiler ve ileri gelenlerinden olan
Hilaryon'un, 5 Ekim 1858 tarihinde Istanbul Bulgar Kilisesi'ne Piskopos olarak
tayinini gerceklestirdiler. Bu tayin Bulgarlar1 oldukc¢a sevindirirken, Patrikhaneyi de
cok tedirgin etti'3. Bulgarlarin sevinci fazla siirmedi. Bulgar bir ¢iftin Papaz evinde
nikdh kiymalarin1 bahane eden Patrik Kirillos, Bulgar Papazlarini aforoz ederek, 12
Temmuz 1859 tarihinde Papaz evini de kapatti. Buna tepki olarak da Bulgarlar, 1860
yilinda Bulgar Kilisesi'nde yapilan ayin sirasinda Patrigin adin1 zikretmedikleri gibi,
Patrigi tanimadiklarin1 da agikladilar!4.

Bunun tizerine 1856 Islahat Fermani'nin olusturdugu yeni ortama bagh
olarak, 3 Nisan 1860 tarihinde Bulgar Kilisesinin Patrikhaneden ayrilmasinin
istenmesiyle, biiyiik kopma siireci hizland1 ve Bulgar ileri gelenlerine 8 Mart 1870

tarihli irade!> 11 Mart 1870'de verildi'¢. Padisah'in 11 Mart 1870 tarihinde tasdik

10Mahir Aydin, a.g.e, s. 23.

1D, Kosev, H. Hristo, D. Augelov, Kratue Istoriye na Bilgariya, Sofya 1962, s. 124.

12 Ahmet Refik, "Fener Patrikhanesi ve Bulgar Kilisesi", TOEM, 1 Mart 1341, Nr.8 (85), s. 75.

13Halil Inalcik, a.g.m, s. 696.

14Mahir Aydin, "XIX. Yiizyilda Bulgar Meselesi", V. Milletleraras: Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi
Kongresi —Tebligler- (Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirma ve Uygulama Merkezi 21-25 Agustos 1989) Ankara
1990, s. 282; E. Engelhard, a.g.e, s. 157; Hiidai Sentiirk, Osmanli Devleti'nde Bulgar Meselesi (1850—
1875), Ankara 1992, s. 217.

1.5BOA, Irade Bulgaristan, Nr. 104, 3 Zilhicce 1286/6 Mart 1870; Aurel Decei, "Fenerliler" maddesi,
Islam Ansiklopedisi (MEB), IV, Istanbul 1988, s. 550; D. Kosev, H. Hristo, D. Augelov, a.g.e, s. 124.

16Pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar Iliskileri, Istanbul 1984, s. 75.
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ettigi bu ferman ile Bulgar Eksarhligi* kuruldu. Buna gore Eksarh, metropolitlerin
riitbe olarak en biiyiigii olup, Bulgar Sinodu'nun kanunlarina gore hareket edecektir.
Bu kanunlar da kurumlar ve kurallar biitiinii olan, Osmanli Devleti'nin genel
kaidelerine uygun olacak ve devlet tarafindan tasdik edilecektir. Eksarhanenin
hakimiyet alani igerisine Bulgar olmayan takriben 20 koy de dahil edilerek,
Bulgarlar memnun edilmeye ve Patrikhaneye karsi denge unsuru olabilecek sekilde
giiclendirilmeye calisildi!7.

Eksarhanenin resmen kurulmasi, Ortodokslar iizerinde biiyiik bir tasarrufa
sahip olan Patrikhaneyi ¢ok rahatsiz etti. Ciinkii Patrik, piskoposlar dahil bir¢ok
gorevlinin tayin ve azillerinde etkili bir konumda bulundugundan dolay1, Bulgarlarin
yeni bir kiliseye kavusmalariyla birlikte giicliniin azalacaginin farkinda olmakla
birlikte, bunu Rumlarin disinda kalan diger Ortodokslarin takip edecegi endisesini de
tagtyordu!8.

Eksarhlik fermanmin ildnindan sonra Istanbul'da Bulgaristan'in bircok
yerinden gelen temsilcilerle bir meclis olusturuldu. Vidin Piskoposu Antimos Efendi
Eksarh secildi ve Padisah 16 Nisan 1872 tarihinde Anthimos'un Eksarhligini tasdik
edince, Eksarh tesekkiirlerini bildirdi!'®. Artik bundan sonra Bulgarlar'in kendilerine
ait bir miesseseleri vardi ve Patrikhanenin Bulgarlar iizerinden elini ¢ekmesi
gerekiyordu. Buna ragmen Patrikhane, baskilarin1i devam ettirmek arzusundaydi.
Eksarhaneye kavusan Bulgarlar, hem dini hiirriyetlerini kutlamak, hem iilke
genelinde teskilatlanmalarint tamamlamak ve hem de Osmanli Devleti’ne ve
dolayisiyla Tirklere minnet ve siikran duygularimi gostermek i¢in "Tiirkiye Ayini"
adi altinda bir ayin gerceklestirmek istediklerinde 7 Temmuz 1872 tarihinde
Patrikhanenin aforoz tehdidi ile karsi karsiya kaldilar. Bu durum daha yeni
teskilatlanmaya baslayan ve Eksarhaneyi ve 6zellikle fert diizeyinde baz1 Bulgarlari

tedirgin etmesine ragmen, yilmadan faaliyetlerini slirdiirdiiler20.

*Eksarh, Bulgarlarin baspapazi, eksarhlik da baspapazhane anlaminda kullanilan tabirdir (Mehmet
Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 1, Istanbul 1993, s. 515).

1"BOA, Irade Bulgaristan, Nr.104, 8 Zilhicce 1286/11 Mart 1870; Resat Ekrem, Osmanli
Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar 1300—1920 ve Lozan Muahedesi 24 Temmuz 1923, Istanbul 1934, s. 212;
Vak'aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi (Yay. Hz. M. Miinir Aktepe), XXII, Ankara 1988, s. 91-92.
18Edward Driault, Sark Meselesi, (Cev. Nazif), Istanbul 1328, s. 278-279.

19Halil Inalcik, a.g.m, s. 696.

20BOA, Irade Bulgaristan, Nr. 116/2, Gurre-i Cemaziyiilevvel 1289/7 Temmuz 1872.
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Bundan sonra 28 Eyliil 1872 tarihinde Bulgar Kilisesi, Istanbul Patrigi VI.
Anthimios baskanliginda toplanan kiigiik bir konsilde Bulgarlar, Hiristiyanlig
bolerek, irkcilik yaptiklar: gerekcesiyle sapiklikla itham ve Eksarhlik ile birlikte
sizmatik* ilan edilerek cezalandirilmak istendi. Bunun iizerine Bulgar ruhaniler de
Ortodoksluktan ayrilmadiklarina dair agiklama yaptilar. Bu mahkGmiyet karar1 1945
yilinda kadar devam etti?!.

Fener Patrikhanesi, Bulgarlar iizerindeki niifuzunu, Bulgar Kilisesi'nin
acilmasindan sonra da devam ettirdi. Bulgarlar, Sultan Abdiilaziz'den bu konuda
yardim isterlerken, kiliselerinin mesruiyetine dair fermanlari oldugu halde
Patrikhanenin hala baski yapmasimi anlayamadiklarim1i ve mesele halledilirse
minnettar kalacaklarini ifade ediyorlardi?2. Meseleyle ilgili olarak Eksarh bizzat
zaman zaman Sultan ve Sadrazam ile goriisiiyordu. Eksarh Yosif Efendi, Aralik
1883'de Sultan II. Abdiilhamit ile yaptig1 bir goriismede; Patrikhaneden kaynaklanan
bir¢ok sikintilar1 oldugunu ve bu siralarda Bulgar cemaatinin biraz ihmal edildigini
ya da kendilerinin bdyle bir fikre kapildiklarim1 ve gerekce olarak da "Hanedanin
Siinnet Diigiiniine" kendisinin davet edilmedigini belirtti. Eksarh bu sikintisini dile
getirirken her firsati kendileri aleyhine kullanmak isteyerek, cemaatinin azmini
kirmay1 diisiinen Patrikhane nezdinde bunun bir itibar kaybi1 gibi algilanacagi ve
bunu da ayni amagla kullanacagi endisesine kapilmis olmali ki; acik ve samimi bir
sekilde rahatsizligin1 dile getirmistir. Bunun {izerine Sultan II. Abdiilhamit, bu
durumdan kendisinin de ¢ok iizlildiigiini, kesinlikle bir kasit olmadigini, davetiyeler
hazirlanirken® goézden kagmig olabilecegini ve kendileriyle birlikte cemaatine ne
kadar onem verdigini bilmis olmalar1 gerektigini vurgulayarak, Sadrazam Said
Pasa'ya istek ve ihtiyaglarini bildirmelerini ve isteklerinin en kisa siirede yerine

getirilecegini sdyledi. Eksarh da ilgilerinden dolay1 tesekkiirlerini ifade etti. Daha

*Aforoz etmek anlamina gelmektedir.

2IMahir Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, Ankara 1992, s. 6.

22BOA, Irade Bulgaristan, Nr. 112/9, 24 Kanunusani 1287/5 Subat 1872.

*Osmanli merkez teskilatinda "Tesrifat Kalemi" diye bilinen ve XVI. yiizyildan beri varlig1 resmi
kayitlarla sabit olan ve 13 Aralik 1846'da Hariciye Nezareti biinyesinde "Hariciye Tesrifatgiligi" da
tesis edilmistir. (Ali Akyildiz, Tanzimat Déneminde Osmanli Merkez Teskilatinda Reform, Istanbul
1993, s. 36-47). Buralarda Fenerlilerin ve Rumlarin hakim olduklar1 goz oniine alindiginda tabii
olarak, Sultan'm bilgisi disinda Rum gorevliler kasith bir sekilde davetiye listesinden Eksarhin adini
¢ikarmig da olabilirler. Yoksa Eksarhin 6nemine binaen unutulma ihtimali oldukga zayiftir.
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sonra Sadrazamdan talep edilen goriisme istekleri hemen kabul edildiginden
sikintilarint Sait Pasa'ya da aktarma imkanini buldu?3.

Bulgaristan'in 1890 yilinda muhtariyetini kazanmasiyla birlikte Bulgarlar,
Osmanli Devleti nezdinde biraz daha farkli degerlendirilmeye baslandi. Osmanh
Devleti acisindan Rumlar, Fener merkezli bir sistem igerisinde bulunduklarindan
dolay1, Hiikiimet de bunlar1 miimkiin oldugu kadar dengelemek amaciyla 25 Haziran
1890 tarihinde Fener'de bulunan Bulgar Kilisesi'nin insasi i¢in ruhsat verdiZ4.

Rum Patrigi V. Dionisios, Bulgar Piskoposlarina verilen beratlarin
gecersizligi ve bunlarin Sizmatik olduklarini ve bunun i¢in sizmatik kisve giymeleri
gerektigi iddias1 ile Babidli’ye, takdim ettigi arizada; iki ayr1 Ortodoks
metropolitinin bulunmasinin ahkdm-1 diniyelerine aykir1 oldugunu o6zellikle
belirterek, Eksarhligin lagvini istedi. Fakat kendileri acisindan olumlu bir sonug
alamadi?5. Bulgar Metropolitlerine berat verilmeye devam edilmesi {izerine benzer
isteklerde daha sonraki yillarda da bulunmuglardir26. 1895 yilinda Bulgar cemaatin
istekleri dogrultusunda Depre, Perlice gibi yerlerde ¢ok sayida metropolithane
acilmaya devam edildi?’.

Fener Patrikhanesi ile Bulgar Eksarhanesi arasindaki miicadele, Bulgarlar
bagimsizliklarim1 kazandiktan sonra da devam etti. Babiali kendi politikasina yakin
buldugu i¢in Bulgarlara kars1 daha hassas davraniyordu?®. Bulgar Eksarhi Yosif
Efendi'nin gbérevde bulunusunun yirmi besinci yildoniimii miinasebetiyle
Bulgaristan'dan, Bulgaristan Prensi'nin baskanliginda elli kisilik bir heyetin gelmek
istedigi Babidli’ye bildirildi. Bunlarin gelmelerine miisaade edilirken, ayrica
Eksarhligin nezdinde yirmi bes yil ayn1 goérevde kalmay1 basaran Yosif Efendi'ye
Osmanli-Bulgar dostluguna hizmetinden dolay1 bir nisan verileceginin agiklanmast,
Bulgaristan, Eksarhlik, Bulgar Cemaati ve Eksarh da biiylik bir memnuniyet

meydana getirdi. Bulgarlarin bu sevinglerinde ne kadar hakli olduklari, hemen

23 "Bulgar Sefareti'nin Istanbul'dan Sofya'ya 21 Aralik 1883'de Cektigi Telgraf Metni", Vinsna
Politika na Bilgariya, Sofya 1986, s. 491.

240sman Nuri Ergin, Mecelle-i Umur-1 Belediye, (Yay. Danmigmanlar: Azmi Ozcan-Tufan Buzpinar),
1V, Istanbul 1995, s. 4012.

25BOA, Y. A. HUS, 237/32, 7 Zilhicce 1308/14 Temmuz 1891.

26BOA, Y. A. HUS, 299/25, 24 Mayis 1310/5 Haziran 1894.

27TBOA, Y. A. HUS, 327/42, 1ef 3, 20 Nisan 1311/2 May1s 1895.

28BOA, Y. A. HUS, 414/27, 7 Zilhicce 1318/28 Mart 1900
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hemen Yosif Efendi'nin ¢eyrek asirlik hizmet yilin1 tamamlayarak yarim asra adim
att1g1 donemde sekiz Rum Patriginin ortalama olarak {icer yildan biraz fazla gorev
yaptiklar1 g6z Oniline alindiginda daha iyi anlasilacaktir. Bulgar Eksarhi Yosif
Efendi'nin gdrevinin yirmi besinci yili kutlamalarindan itibaren Rumlarin baskisi
daha da siddetlenerek artti. Bu yili Eksarhane ve Patrikhane miicadelesinde doniim
noktasi olarak kabul etmek miimkiindiir?.

Rumlar, Bulgarlar1 Rumlastirma faaliyetlerinde Sirplart da kullaniyorlardi3°.
Rumlar, sayica az olduklar1 yerlerde de bir¢ok defa kiliseleri isgal ettiklerinden
Bulgarlar ibadet edecek yer bulamadiklar1 gibi, dini téren yapamadiklarindan
cenazelerini dahi kaldiramadiklar1 donemleri yasadilar3!. Rum ceteleri katlettikleri
baz1 Bulgarlarin tiizerlerine, Patrikhaneye intisap etmelerini, aksi takdirde buna
benzer hadiselerin kaginilmaz olacagini, onlar icin en iyi yolun pismanlik duyarak
geri donmeleri oldugu tehdidinde bulunuyorlardi32. Bu hareketlerinde o derece ileri
gitmislerdir ki; birakiniz siradan bir Bulgari, Bulgar Papazlar1 bile Rumlugu kabul
etmeleri ve Eksarhaneden ayrilip, Patrikhaneye intisap etmeleri i¢in mektuplarla
tehdit edildikleri gibi fiilen de baski yapildigindan, zaman zaman papazlar miilki
idare amirleri vasitasiyla papaz olduklarmi belgelemek mecburiyetinde
kaliyorlardi33.

Rum cetelerinin siddetli baskilarindan dolayr huzuru kalmayan halk
defalarca sikayette bulundugundan giivenlik tedbirleri arttiriliyor ve bu da devlete ek
masraflart getiriyordu34. Patrikhane, Rumlastirma politikalarin1 gerceklestirmek
amaciyla, kdylerde Rum niifusun az oldugu yerlerde cogunlugu saglamak ve
Bulgarlar1 tasfiye etmek i¢in Rum ¢eteleri eliyle kan dokmekten hig
cekinmiyorlardi®s.

Rum mebuslar da Meclis-i Mebusan'da, Rum metropolitlerini aratmayacak
bir tavir sergiliyorlardi. Meclis-i Mebusan'in 19 Agustos 1909 tarihli celsesinde;

Pandelaki Kozmi Kozmidi Efendi, meselenin 6ziinde Bulgarlarin kalplerinde

29BOA, Y. A. HUS, 427/93, 13 Nisan 1318/26 Nisan 1902.

30BOA, TFR.. 1. KNS, 6/589, 15 Nisan 1321/28 Nisan 1905.

31IBOA, TFR.. 1. SKT, 78/77-46, 14 Kanunuevvel 1321/27 Aralik 1905.
32BOA, TFR.. 1. MN, 144/14375, 18 Tesrinievvel 1323/31 Ekim 1907.
33BOA, TFR..1.KNS, 9/812, 2 Mart 1323/15 Mart 1907.

34BOA, TFR.. 1. SL. 135/13481, 12 Subat 1322/25 Subat 1907.
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tagidiklar1 Bulgarlik istiyakinin yattigini ileri siirtince, Manastir Mebusu Pangedoref
Efendi de, ayni1 istiyakin Rum Patrikhanesinde Rumluk adina daha fazla oldugunu
sOylemek mecburiyetinde hissetti?¢. Rum baskis1 sadece canlilar i¢in degil, oliiler
icin de mesele oluyordu. Selanik Valisi'nden Dahiliye Nezareti'ne, mezarligin, kilise
miistemilatindan oldugu iddiasiyla Rumlarin, Bulgarlarin dliilerinin defnine miisaade
etmedikleri belirtiliyordu3?.

Patrik,1 Subat 1910 tarihinde gonderdigi istida da, zaman zaman daha
onceleri ileri stirildiigii gibi Patrikhanenin sizmatik ilan ettigi bir kilisenin, hiikiimet
tarafindan da ayn1 sekilde sizmatik ilan edilmesini istiyordu. Ancak verilen cevapta,
hiikiimetin aforoz makami olmadig1 ve bunun kabul edilemeyecegi belirtildi3®. Kilise
meselesi Meclis-i Mebusan'da 8 Mart 1910'da goriisiiliirken, Serfice Mebusu Yorgo
Boso Efendi, kiliselerin Patrikhane disinda bir yere verilmesine siddetle kars
cikarak, boliiciiliigii Bulgarlarin yaptigini diger unsurlarin bdyle bir meselelerinin
olmadigini, bundan dolay1 Eksarhaneye kilise verilmemesi gerektigini ifade etti3®.

Patrikhane, Eksarhaneyi Sizmatik ildn ederek, kendine tabi olmaya
zorlarken, kendisine verilmis olan sozde fermam* delil olarak gostererek,
bahgedilen haklarin biitiin Ortodokslar i¢in gegerliligini gizlemeye c¢alistyordu®!.
Kiliseler Kanunu'na kars1 olan Fener Patrikhanesi, Eksarhaneye bu vesile ile taarruza
gecmisti. Sultan'a sunulmak iizere hazirladiklari mazbatada; Ortodoks Rumlar'in,
Osmanli Devleti'nin hakimiyeti altina girdiklerinden bu tarafa Rumeli'deki kiliselerin
Patrikhaneye bagli oldugu Fatih'ten beri kabul edildigi halde, sizmatik olan
Eksarhanenin bazi kiliseleri gaspmna goz yumulmasini kabul edemeyeceklerini

belirtti42.

35BOA, TFR.. 1 A, 34/3316, 6 May1s 1323/19 Mayis 1907.

36Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, VI, Ankara (basim yil1 yok),556.

3TBOA, DH. SYS, 29-1/1-6, lef 25, 24 Ramazan 1327/9 Ekim 1909.

38Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, I, Ankara 1985, s. 261.

39Meclis—iAyan Zabit Ceridesi, II, Ankara 1985, s. 623.

f‘OF erman hakkinda bkz, Biilent Atalay, “Rum Ortodoks (Fener) Patrikhanesi’ne Verildigi Varsayilan
Imtiyazlar ve Bugiinkii Statlisi” XIV. Tiirk Tarih Kongresi Ankara: 9-13 Eylil 2002 Kongreye Sunulan
Bildiriler, 11, 1. Kisim, Ankara 2005, s.1413-1440.

Hjkdam, 7 Temmuz 1910.

jkdam, 17 Temmuz 1910.
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3 Temmuz 1910 Nizamnamesi’nin*? iiglincii maddesine gore, her hangi bir
mahalde, birden fazla cemaata mensup tebaa yasiyorsa, mektep ve kilisenin say1
olarak fazla olan tarafa verilmesi sartti. Buna karsilik sayisi az olanlara da devletin
katkilariyla yeni mektep ve kilise vb. yerler yapilmas: kararlastirildigi halde,
Patrikhane uygulama da buna miimkiin oldugu kadar muhalefet etmek ve hiikiimeti
giic durumda birakmak i¢in ¢aba sarf ettiginden**, meselenin halli i¢in ¢ikarilan
kanuna hemen muhalefete basladi. Yapilan kilise ve mekteplerin, kendileri adina
yapildigini, Bulgarlarin bundan istifade edemeyeceklerini ileri siiriiyordu. Fakat
kilise ve mektepler yapilirken, Bulgarlar da Patrikhaneye bagli olarak
yasadiklarindan dolayi, ayrildiklar1 icin onlara da tabii olarak bir hisse ortaya
cikmasi gerekiyordu. Patrikhane bunu siirekli olarak goéz ardi ediyordu. Ancak
yapilan tetkikler neticesinde bunun Aadil bir sekilde uygulandigi takdirde,
Patrikhanenin her zaman ileri siirdiigii imtiyazat-1 mezhebiyesine halel gelmeyecegi
konusunda izahattan baska bir sey yapilmayarak, kanunun kesin bir sekilde
uygulanmasi istendi*>.

Niifus tahririnde Rum goriindiikleri halde, birgok yerde kendilerinin Bulgar
oldugunu iddia eden ¢ok sayida Bulgar’a rastlandi. Boyle durumlar hiikiimeti
olduke¢a zora sokuyordu. Patrikhane tahrirlerin dikkate alinmasini isterken, resmi bir
dayanak noktasini da elinde tutuyordu. Ancak hakikaten Bulgar oldugu halde daha
once Rum yazilan ¢ok sayida Ortodoks oldugunu gbz ardi etmekte miimkiin
degildi“®.

Hatta Fener Patrikhanesi, 5 Agustos 1910 tarihinde Adliye Nezareti'ne;
Eksarhligin Ahkam-1 inciliye'ye ve Ortodoks mezhebine aykirt davrandigi igin zaten
sizmatik ilan edildigini, bunu Antakya, Kudiis Rum Patrikleri, Kibris Serpiskoposu
gibi Sark Ortodoks Kilisesi'nin biitiin dini reislerinden olusan Biiyiik Sen Sinod'un
kararlastirdigin1  bildirdi. Ayrica aymi kararin Rusya, Yunanistan, Romanya,
Sirbistan, Karadag Ortodoks ruhanilerinin de tasdik ettiklerini, bundan dolay1

Eksarhane ile her tiirli miinasebetin kesilmesi gerektigini, aksi takdirde sair

43Kiliseler Kanunu halgkmda bkz, Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi
Faaliyetleri (1908-1923), Istanbul 2001, s. 50-75.

44BOA, DH. SYS, 29-1/1-2, 5 Temmuz 1326/18 Temmuz 1910.

4SBOA, DH. SYS, 29-1/1-3, 17 Agustos 1326/30 Agustos 1910.

46BOA, DH. SYS, 29-1/1-6, lef 109, 20 Temmuz 1326/2 Agustos 1910.
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devletlerin kendileriyle ilgili teminatlarinin unutulmamasina dikkat ¢ekmeye ¢alisan
Patrikhane, Hiikiimeti de tehdide varan bir tutum igerisinde bulunarak Eksarhlig
yalnizliga mahkiim etmeye ¢alisti47.

Patrik Yovakim, Eksarhane ile Patrikhane arasindaki anlasmazligin
odaginda bulunmakta ve baslica sebep de kendisi idi*. Eksarhanenin olumlu
yaklagimina ragmen Patrikhane, daha once de oldugu gibi Bulgarlar'in 6ziir
dilemesini istiyordu. Tabii ki bu oziir siradan bir 6zlir olmayip, Bulgarlar’in
Ortodoksluktan uzaklastiklarin1 kabul etiklerini de dngoéren ve Patrikhaneyi tatmin
eden bir 6ziir olmas1 gerekiyordu. Bu da Bulgarlarin Eksarhaneyi kapatarak, tekrar
Patrikhaneye tabi olmalari demekti. Bunun da Bulgarlar tarafindan kabul edilmesi
mimkiin degildi. Bundan sonra Patrikhane de, Rusya'ya ragmen aforozu
kaldirmamakta 1srarli davrandi#.

Eksarh yaptig1 bir aciklamada, Patrigin olumsuz tutum ve davranislarinin
her iki Isevi cemaat: derinden yaraladigim belirtti. Ayrica bu durumun taraflarn
zararina oldugunu, Mesrutiyet'e ve Kiliseler Kanunu'na ragmen Patrikhanenin ¢ok
sayida koyii kendi uhdesinde bulundurma israrindan vazgeg¢medigini, ihtilafin
ortadan kalkmasi i¢in Eksarhanenin iizerine diiseni yapmaya hazir oldugunu ve
gerekirse 1870 Fermanini bile tekrar masaya yatirabileceklerini ifade etmesi dahi
Patrikhaneyi yumusatamadi3°.

Bu gelismeler Meclis-i Mebusan'da tekrar ele alind1 ve Rumeli'de Bulgarlar
ile Sirplar arasinda da var olan ihtilafli kiliseler ve mektepler mevzuunda, kilise
kanununa gore hareket edilmesinden bagka care olmadigi lizerinde karara varildis!.
Balkan Savaslar sirasinda, Osmanli Devleti'ne kars1 olusturulan "Balkan Blogu'"nda
birlikte yer almalarina ragmen, Sirplar ve Yunanlilar, Patrikhanenin yonlendirmesi
ile miicadele sahasi igerisinde bulunan Bulgarlara Eksarhaneden ayrilarak,
Patrikhaneye ge¢cmeleri i¢in yogun bir baski yapiyorlardi’2. Bu baskinin ve diger

taraftan blogun siyasi etkisi ile zaman zaman Balkan Savaslar1 siiresince Bulgar

47fkdam, 14 Agustos 1910.

®Jkdam, 17 Kasim 1910.

BOfkdam, 20 Kasim 1910.

30fkdam, 5 Aralik 1910.

SlAlemdar, 6 Tesrinisani 1911/19 Kasim 1911.

52y usuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi (Balkan Savaglart), II/11, Istanbul 1983, s. 151.
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Kilisesi'nin Eksarhaneden ayrilmasi tartisma konusu oldu’3. Buna bagli olarak
yapilan uygulamalardan sonra, Patrikhanenin ve dolayisiyla Rumlarin niifuz alam
daraldik¢a kinlerini daha agik bir sekilde ortaya koyarak gizleyemez duruma
gelmeleri ve miisterek kullandiklar1 mezarliga bile Bulgarlar'in gdomiilmesine izin

vermeyecek kadar hir¢inlasmalarina sebep oldus.

Sonu¢

Osmanli Kurumu olarak Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi, kendisine
gosterilen miisamahayi istismar ederek, Panhelenizm fikri dogrultusunda kullanmak
istedigi tarihl bir hakikattir. Fener Patrikhanesi bu politikasin1 gerceklestirmek
isterken kendi karsisinda diger Ortodoks gruplardan daha ¢ok, digerlerine gore ¢ok
daha organize ve giiclii olan Bulgarlar1 bulmustur.

Patrikhanenin yogun baskis1 Bulgarlarin daha duyarli ve hep birlikte hareket
etmelerini sagladigindan dolay1 verdikleri miicadelede neticesinde Eksarhanelerine
kavustular. Bunda zayiflamaya baglayan Osmanli Devleti’nin, disariyla baglantisi
olan Patrikhane karsisinda yeni bir denge unsuru olusturmak istemesinin de pay1
biiyiiktiir. Ozellikle Kiliseler kanunun ¢ikarilmasiyla birlikte Devletin destegini daha
acik bir sekilde arkasina alan Bulgarlar bu miicadelelerinde daha da etkili olurlarken,

Bab-1 Ali’nin de yiikiinii kismen hafifletir bir rol de oynamuslardur.

53jktiham, 19 Nisan 1912.
54BOA, DH. KMS, 32/47, 23 Mayis 1331/5 Haziran 1915.
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