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OZET

Tirkiye’de yliksek Ogretime gecis icin uygulanan {iniversiteye giris sinavi
yillar gectikce degisimlere ugramistir. Dolayisiyla sinav sisteminde gerceklestirilen
bu degisimlerin itiniversiteye giriste ne gibi sonuglar dogurdugu sorusu giindeme
gelmektedir. Bu ¢aligmada, iiniversiteye girig i¢in 2006-2009 yillarinda tek asamali
olarak uygulanan smav sistemi ile 2010-2011 yillarinda iki asamali olarak
uygulanmaya baglanilan sinav sisteminin sonuglari 81 ilin basari siralamasi yoniiyle
degerlendirilmistir. Bu sinavlar neticesinde illerin bagarilari lisans, 6n lisans ve agik
ogretim  fakdiltelerine  Ogrenci  yerlestirmeleri agisindan  degerlendirilerek
benzerlikleri veya farkliliklart Cok Boyutlu Olgekleme analizi ile incelenmistir.
Arastirma sonucunda 2010 yili itibariyle uygulanmaya baslanilan sinav sisteminin
iiniversiteye dgrenci yerlestirmede, iller arasindaki farklilagmay1 6nceki yillara gore
arttirdigl gozlenmistir. Yapilan degisikligin 6zellikle ekonomik durumu gelismis
olan illerle geri kalan iller arasinda var olan farkliliklar1 arttirdigi sonucuna
vartlmistir.
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THE STUDY OF THE EFFECT OF THE SYSTEM CHANGES ON
THE UNIVERSITY EXAM ABOUT STUDENT PLACEMENTS AT A
UNIVERSITY BETWEEN 2006-2011 ACCORDING TO CITIES
WITH MULTIDIMENSIONAL SCALING ANALYSIS

ABSTRACT

The university exam for attending a university in Turkey has been changed as
years passed. Consequently, that has brought up the question as what kind of
results those changes introduced while attending a university.In that study the
consequences of the examination system which had been applied between 2006-
2009 with one level and the one being applied between 2010-2011 with two levels
are evaluated according to succes gradation of 81 cities.As a result of these
examinations, the similarities and differences of the cities in terms of the student
placement at the universities’ degree, associate degree and open university faculties
are examined with the Multidimensional Scalling. It has been observed that; as a
result of the study, the examination system being applied since 2010 has increased
the dissimilarity of the cities about placement of the students at a university more
than last years. It is concluded that the changes increased the current dissimilarities
especially among the cities which are economically developed and underdeveloped.

Key Words: The student selection and placement system (OSYS), Cities
multidimensional scaling.

1. GIiRiS

Yiiksek 6gretim kurumlarindan, toplumdaki her kesim i¢in nitelikli
isglicli yetistirme, bilim ve teknoloji liretme, toplumu aydinlatma toplumsal
degisme ve gelismelere Onderlik etme gibi gorevleri yerine getirmesi
beklenir. Bu nedenledir ki, yiiksek 6gretim, toplumlar icin bir prestij
sembolii olmustur (Kaya,1989: 80).

Tirk egitim sisteminde en énemli sorunlardan birisi, yiiksekogretime
gecis sorunudur. Bilim ve teknolojideki hizli gelismeler nedeniyle
gelismekte olan iilkelerden sanayide gelismis iilkelere kadar tiim iilkelerde
oldugu gibi, Tiirkiye’de de egitim sistemi, giderek artan bir yiiksekogretim
talebi baskistyla kars: karsityadir. Ornegin, son 15 (1997-2002) yilda, gerek
diinyada gerekse Tiirkiye’de yiiksekdgrenim gormek isteyen bireylerin
sayisinda %65°1ik bir artis olmustur (Tural, 2002: 99-120).

Tiirkiye’de onemli bir gelisim siirecinde olan yiliksek Ogretim
iilkemizin gelisen sosyal ve ekonomik yapisina gore sekillenmektedir.
Ulkemizde vyiiksek oOgretim bilyilk ol¢iide devlet tarafindan organize
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edilmektedir. Niifusun yiiksek 6grenim taleplerini kargilamada yetersiz kalan
devlet kurumlar1 bu hizmeti 6zel egitim kurumlarinin da agilmasina izin
vererek asmaya calismaktadir. Vakif iiniversitelerinin 6grenci kapasiteleri
devlet {iniversitelerine gére oldukea sinirli olmasina ragmen, bu 6zel 6gretim
kurumlarinin sayis1 her gecen giin artmaktadir.

Yeni iniversiteler kurulmasi tiniversite egitimi almak isteyen geng
niifusun ihtiyaclarin1 karsilamanin yaninda bu iiniversitelerin kurulduklari
sehirlerin gelisimine yapacaklart katki da g6z onilinde bulundurulmustur.
Yeni kurulan {iniversitelerin bolgeler arasi sosyal ve ekonomik esitsizligi
ortadan kaldiracagi umut edilmistir. Buna ragmen iiniversiteler 6zellikle
biiyiik sehirlerde toplanma egilimi gostermistir. Universiteler, kurulduklari
sehirlerde sehrin sosyal ve ekonomik hayatina 6nemli katkilar saglamakta,
sehrin ticari hayatina canlilik kazandirmakta ve sehrin modernlesme siirecini
tamamlamasina yardime1 olmaktadir (Sargin, 2007: 133-150). Bu nedenledir
ki, son yillarda iilkemizde ekonomik sebepler de diisiiniilerek her ile bir
tiniversite kurulmas diislincesi hayata gegirilmis ve iiniversitesi olmayan il
kalmamustir.

Ulkemizde, iiniversite se¢me smavi yoniinden diinyanin birgok
iilkesine model olabilecek Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Merkezi (OSYM)
olusturulmus ve bu merkez tarafindan viiriitilen bir smmav sistemi
gelistirilmistir. Sinavin, bugilinkii uygulama bigimine bir¢gok asamadan
gectikten sonra ulagilabilmistir. Sistem kendi igerisinde degisim ve gelisim
gostermeye devam etmektedir.

Sinav sistemi, sinavin uygulama bi¢imi, sorulan sorularin agirhigi,
soru sayisi, sinava hazirlanan adaylan etkilemektedir. Bu durum adaylarin
basarisina yansimaktadir. OSYM {iniversiteye giris sinavini tiim adaylar igin
objektif bir degerlendirme araci olarak kullanmaya caligsa da iilkemizde tiim
bireyler ayni kalitede egitim alamamaktadir. Sinava girecek adaylarin egitim
gordiigli ortadgretim kurumlari, aile yapisi, yasadigi ilin sosyoekonomik
sartlar1 bireyin sinav basarisinda birer etken olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tiim
bu durumlar g6z 6niine alindiginda sinav sonuglarinda illere gore farkliliklar
yasanmasi kaginilmazdir.

2. TURKIYE’DE YUKSEKOGRETIME GiRiSiN TARIHCESI

Cumhuriyet doneminden, 1960’11 yillara gelinceye kadar lise
mezunlar1 az oldugundan pek c¢ok fakiilte, kendisine bagvuran lise
mezunlarin1 sinavsiz kabul etmistir. Kontenjanlarmi1 asan bir taleple
karsilagan fakiilteler ise 6grenci segme islemini, bagvuru sirasini dikkate
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alma ve ihtiya¢ kadar aday1 kabul ettikten sonra kayitlar1 durdurma seklinde
yapmiglardir. Bazi fakiilteler de verilen egitimin niteligini dikkate alarak
liselerin fen ya da edebiyat kolu mezunlarii kabul etme veya basvuranlar
lise bitirme derecesine gore siralayarak bu siraya gore 6grenci alarak bu
islemi gerceklestirmislerdir.

Lise mezunlarinin artmasi ve lise dengi okul mezunlarina da
yiiksekOogretime basvurma hakki verilmesiyle, Onceki Ogrenci segme
yontemleri ihtiyaca cevap veremez duruma gelmis; fakiilteler kendi
amaclarina uygun giris simavlari diizenlemeye baslamistir. Bu son durumda
ogrenciler, sinavlara katilabilmek igin iilke igerisinde sehirden sehre gitmek
zorunda kalmislar; ayni giin ve saatlere rastlayabilen sinavlardan birine
katilip digerine katilamama durumlariyla karst karsiya kalmislardir. Bu
durum, adaylarin yapacaklari bagvurulart 6nemli bir bi¢cimde etkilemistir.

1974 yilinda, Universiteleraras1 Kurul, iiniversiteye giris sinavlarinm
tek merkezden uygulanmasini uygun bulmus ve 1750 sayili Universiteler
Kanununun 52. Maddesine dayanarak 22 Kasim 1974 tarihinde
Universiteleraras1 Ogrenci Se¢cme ve Yerlestirme Merkezini (USYM)
kurmustur. Universitelere 6grenci segcme ve yerlestirme islemleri, 1981
yilina kadar bu merkez tarafindan yiiriitiilmistiir.

1981 yilinda, Merkez, 2547 sayil1 Yiiksekdgretim Kanununun 10. ve
45. maddeleriyle Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) ad ile
Yiiksekogretim Kurulu'nun bir alt kurulusu haline getirilmistir. Ogrenci
Se¢me ve Yerlestirme Siavi, 1974 ve 1975 yillarinda ayn1 giin sabah ve
Ogleden sonra birer olmak iizere iki farkli oturumda, 1976-1980 yillarinda
ayn1 giinde ve tek oturumda uygulanmis; 1981 yilindan itibaren iki asamali
bir sinav haline getirilmistir. iki asamali sinav sisteminde ilk asamay1
olusturan Ogrenci Se¢gme Smavi (OSS) nisan, ikinci asamay1 olusturan
Ogrenci Yerlestirme Smavi (OYS) ise haziran ay1 icinde uygulanmistir.1987
yilindan itibaren, yiiksekogretim programlarn ile ilgili tercihlerini belli
alanlarda toplayan adaylara, simnavda belli testleri cevaplama, digerlerini
cevaplamama hakki taninmustir. Boylece olusan Ogrenci Se¢me ve
Yerlestirme Siavi sistemi, 1999 yilina kadar bu sistemle uygulanmaya
devam edilmistir (www.osym.gov.tr, 2011).

OSYM tarafindan 1999 yilindan 2006 yilina kadar tek asamali olarak
uygulanacak bir sinav sistemi getirilmigtir. Uygulanmaya baglanan bu
sistemde sinavda adaylara 180 soru sorulup cevaplama i¢in 180 dakika siire
verilmekteydi. Smav sorular1 ortadgretim ve lise 1l.smuf Milli Egitim
miifredatindan olusmaktaydi. Ogrencilerin alanlarina gore testleri cevaplayip
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bu alanlardan aldiklart puanlara gore boliimlere yerlestirilmesi
yapilmaktaydi. Ancak 1999 yilinda OSYM’nin uygulamaya basladig: bu tek
asamali smav; lise miifredatinin tamamini kapsamamasi, lise okuyan
ogrencilerin aldiklar1 egitimin disinda, konu agirhig1 zayif daha ¢ok test
teknigine dayali olmasi nedeniyle hem 6gretmenlerin hem akademisyenlerin
elestirilerini almigtir. Okullarda verilen egitimi zayiflatan bu smav
anlayisindan 2006 yilinda vazgecilmistir. OSYM 2006 yilindan itibaren yine
tek asamali ancak iki bolimden olusan, lise miifredatinin tamamini igine
alan ve alan aymrimimin daha net oldugu yeni bir sinav uygulamaya
baslamustir.

3. 2006-2009 YILLARI ARASINDA UYGULANAN SINAVIN
GENEL YAPISI

2006 yilindan itibaren OSYM tarafindan uygulanan sistemde sinav
180 sorudan olugmakta olup, siire olarak 195 dakika verilmekteydi. Sinav
haziran aymin ikinci hafta sonunda uygulanmaktaydi. Smmavin ilk 120
soruluk kismi orta 6gretim ve lise 1. Sinif konularinin agirlikli oldugu ortak
alan olarak belirlenmisti. Smavin ikinci boliimii 30’ ar soruluk doért béliimden
olusmaktaydi. Ogrenciden alanim ilgilendiren iki boliimii secip ¢dzmesi
istenmekteydi.

1999 yilindaki uygulanan tek asamali simnava gore 2006-2009 yillart
arasinda uygulanan bu tek asamali sinav, 6grencinin okulda aldig1 egitimi
biraz daha fazla destekleyen bir smav olmasina ragmen &grencinin
performansint tek sinava odaklamasindan dolayr ©6grenci psikolojisi
agisindan zorluklar igermekteydi. Ogrenci ayni smavin iginde 120 tane
yorum agirliklt soruyu c¢o6zdikten sonra 60 tane bilgi agirlikli soruyu
cozmesi smavin Ogrenci lizerindeki handikaplarindandi. 2006-2009
donemindeki smavlarla tekrar lise egitiminin onemi ortaya ¢ikmistir. Bu
yillar arasindaki sinav sonuglar1 okul basarilart agisindan incelendiginde fen
lisesi ve anadolu lisesi mezunlarimin daha bagarili oldugu goriilmektedir.
OSYM’nin 2010 yilindan itibaren uygulamaya basladig1 smav sisteminin
yapist nedeniyle okul egitiminin 6énemi daha da artmistir.
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4. 2010 YILINDAN IiTiBAREN UYGULANAN SINAVIN
GENEL YAPISI

2006-2009 yillar1 arast uygulanan sistemden 2010 yilindan itibaren
vazgecilmis, tek asamali smav YGS (Yiiksek Ogretime Gegis Sinavi) ve
LYS (Lisans Yerlestirme Simavlari) adi altinda iki sinava doniistiiriilmiistiir.
YGS adiyla uygulanan birinci smav son olarak 2009 yilinda uygulanan
sinavin 120 soruluk ilk bolimiiniin yerine getirilmistir. 160 sorudan
olusmakta olan YGS smavi bir nevi baraj sinavi olarak kabul edilip
Ogrencinin bu smavdan alacagi puanin yaklasik olarak yiizde kirki ikinci
sinav olan LYS simavlarindan aldig1 puana eklenerek 6grencinin tam puant
hesaplanmaktadir. Ayrica bu simnav sonucuna gore Ogrencilerin 6n lisans
boliimlerini tercih etmelerine imkan saglanmistir. YGS simavi orta dgretim
ve lise 1 konularmin agirlikli olarak soruldugu mart aymin son haftasi
yapilan bir sinavdir. LYS sinavlari ise 6grencinin lise egitiminde 6grenmis
oldugu alam ile ilgili tiim konularin yer aldigi, haziran aymnin son iki hafta
sonunda dort farkli giinde yapilan sinavlardir. LYS sinavlart matematik, fen
bilimleri, edebiyat-cografya, sosyal bilimler ve dil basliklar1 altinda
yapilmaktadir. Fen bilimleri sinavinda 90 soru, matematik, edebiyat-
cografya simavinda ve sosyal bilimler sinavlarinda 80 soru, dil sinavinda 100
soru sorulmaktadir. Ornegin miihendislik egitimi almak isteyen bir dgrenci
bu smavlardan matematik ve fen bilimleri sinavlari sonucunda aldig1
puanlarma YGS puami eklenerek lisans puani elde edilmektedir. Ogrenci
LYS smavlarinin hepsine girme hakkina sahiptir. LYS smavlan ile bir
ogrenci alan1 disindaki bir boliimii ¢ok az bir puan dezavantajiyla tercih etme
hakkma sahip olabilmesi bu smavlarm 6grenci acgisindan en biiyiik
avantajidir. Ogrenciler lise 1. smifin sonunda lisans alanlarim segtiklerinden
lise son sinifa geldiklerinde alan acisindan fikirleri degisebilmektedir. Ancak
OSYM tarafindan dnceki smav sistemlerinde alan1 disinda &grencinin tercih
yapmasi farkli puanlamalarla engellemekteydi. 2010 smav sistemiyle alan
degisikligi icin kolayliklar saglanmistir. Ayrica bu iki asamali ve farkli
periyotlarda uygulanan smnav sistemi, 6grencinin performansini tek giline
sikistirmasini 6nlemekte heyecan kontrolii saglamasina yardimci olmaktadir.
Farkli alanlarin sinavlarinm farkli giinlerde yapilmasi, 6grencinin tek alana
yogunlasmasini saglamakta olup sinav basarisinin yiikselmesine yardimci
olmaktadir.

2010 sinav sistemiyle gelen LY'S alan sinavlarinda soru sayisinin fazla
olmasi1 alan bilgisinin énemini artirmig bu da okul egitiminin kalitesini 6n
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plana ¢ikarmistir. Alan bilgisini okulunda iyi kavrayamamis bir 6grencinin
bu tiir bir sinav sisteminde basarili olmasi daha da zorlagmaktadir.

5. MATERYAL VE YONTEM

Bu calismada 2006-2009 yillarinda uygulanan, okul ve alan bilgisini
iceren sorularin az, muhakeme ve test teknigini iceren sorularin fazlaca yer
aldig1 iiniversite smav sistemi ile 2010-2011 yillarinda uygulanmaya
baglanilan okul ve alan bilgisinin daha fazla 6n plana ¢iktig1 iiniversite
sinavlarimin sonuglari, illerin {iniversiteye 0grenci yerlestirmeleri yoniiyle
degerlendirilmistir. illerin bu smavlar neticesinde iiniversitelerin lisans, 6n
lisans ve acik Ogretim fakiiltelerine Ogrenci yerlestirmeleri agisindan
benzerlikleri ve farklihklari Cok Boyutlu Olgekleme (CBO) analizi ile
incelenmisgtir.

CBO’niin temelleri psikofizik ve psikometri alanlarinda yapilan
caligmalarla atilmis olup; giiniimiizde T1p, Psikiyatri, Sosyal Bilimler Egitim
Bilimleri ve Pazar Arastirmalar1 gibi alanlarda yaygin bir sekilde
uygulanmaktadir (Ozdamar, 2004: 502).

Cok Boyutlu Olgekleme; nesneler ya da birimler arasindaki iliskileri
daha az boyutlu bir uzayda gorsel olarak ortaya koymak amaciyla kullanilir.
CBO ’de veri olarak uzaklik degerleri kullanildig1 igin, orijinal degiskenlerin
6lcek tiirti fazla kisitlayici olmamaktadir. Uygun uzaklik 6l¢iitiiniin secilmesi
yeterlidir.

Cok Boyutlu Olgekleme analizi n tane nesne(birey ya da gozlem)
arasindaki uzaklik degerlerini kullanarak bu nesnelerin ¢ok boyutlu uzaydaki
konumlarini, aralarindaki iligkinin resmini ortaya koymayi amaglamaktadir
(Tathdil, 2002: 353).

CBO’de n nesne ya da birimden olusan bir veri setinden elde edilen
uzaklik degerleriyle, n noktanin tek ya da r (r <n) boyutlu uzayda, genellikle
de Oklit uzayinda grafiksel gosterimini elde etmek amaglanmaktadir
(Ozdamar, 2004:501).

Veri setinde bulunan i. ve k. birimler arasindaki uzakligin élgtimii &y
ile gosterilmek iizere, CBO bu uzakliklarin geometrik uzayda (6rnegin oklit
uzay1 olabilir) gosterimini saglar. Oklit uzayinda m boyut igin, i. ve k.
noktalar arasindaki uzaklik degeri,

dy = i(xia _xka)2 (1)

a=1

seklinde olacaktir.
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Gosterim uzakliklar1 dy, ile gézlenen uzakliklar oy arasindaki iligskinin
sekli temel olarak dy = f (0y) dOniislimi yardimiyla ortaya konulabilir
(Kruskal ve Wish, 1977: 24). Eger bu iliski f (0i) = a + b(dy) dogrusal
fonksiyonu ile gdsterilebilirse dogrusal bir iliskiden soz edilebilir.

Gosterim uzakliklart dy ile gozlenen uzakliklar &y arasindaki iligki
grafiksel olarak Shepard diyagramui ile gosterilebilir. Bu grafik hem dogrusal
hem de dogrusal olmayan formlara gore belirlenebilir. Shepard diyagrami,
gosterim uzakliklaria gore cizilerek verilere hangi modelin daha iyi uyum
sagladigim1  belirlenmede yardimci olmaktadir. Shepard diyagraminda
gbzlenen uzakliklar y ekseninde fark degerleri ise x ekseninde yer alacak
bicimde bir dagilim grafigi olusturacaktir (Kalayci, 2006: 384-385).

Orijinal uzakliklar ile gosterim uzakliklar1 arasindaki uygunlugu
belirleyen Olgiiye ‘stress ol¢lisii’ denir. Stress Ol¢iisil;

Z(dik - d"ik )2 :

S: i<k

> (4.

i<k

(2

esitligi yardimiyla bulunur. Bu esitlikte (2) yer alan c;',.k, dy gosterim

uzakliginin tahminidir ve djy ile monotonik iliskilidir. Stres Ol¢iislintin
yorumlanmasinda Kruskal tarafindan ifade edilen tolerans oranlarindan
yararlanilmaktadir. Bu tolerans oranlar

0.20<s = koti uyum

0.10<5<0.20 = orta uyum
0.05<s5<0.10 = iyi uyum
0.025<5<0.05 = mikemmel uyum

0.0000<5<0.025 = tam uyum
sekilde yorumlanir (Ozdamar, 2004: 506-507).

CBO ’de kullanilan yaygin bir diger uygunluk 6lgiitii de korelasyon
katsayisinin  karesidir (R?). Analizde R*nin %060’dan biiyliik olmasi
durumunda, gosterim uzakliklarinin orjinal uzakliklara uyumlulugunun
kabul edilebilir oldugu, CBO’nin uygulanabilecegi yorumu yapilmaktadir
(S1girli, Ocakoglu, Rehimli, Biiyiikuysal 2008: 263).

CBO analizinde verilerin tiiriine bagl olarak, metrik CBO teknigi
veya metrik olmayan CBO teknigi uygulanmaktadir. Nicel ve metrik
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uzakliklara bagl olan verilere metrik CBO teknigi, sirali ve kategorik
verilere ise metrik olmayan CBO teknigi uygulanilir

Metrik CBO yonteminde gosterim ve veri uzakliklari dogrusal
fonksiyon ya da polinomial fonksiyon ydntemi ile hesaplanirken, metrik
olmayan CBO yontemde ise bu degerler monotonik fonksiyon ydntemi
aracilig1 ile hesaplanmaktadir.

Metrik olmayan Olgeklemede wuzakliklarin niimerik degerlerini
kullanmak  yerine  biyiliklik sralarmin  kullamildigi  durumlarda
uygulanmakta ve &y degerlerini belirlemede d; uzaklik degerlerinin sira
sayilar1 kullanilmaktadir.

Metrik olceklemede ise birimler ya da nesnelerden elde edilen gézlem
degerleri arasindaki benzerlik ya da farkliliklar direkt olarak uzaklik
degerleri ile ifade edilmektedir (Kalayci, 2006: 380-382).

CBO ’de en o6nemli problemlerden bir tanesi boyut sayismin
belirlenmesidir. Boyut sayisinin ka¢ olacagina karar verebilmek amaciyla
baz1 durumlarda, n nesne sayisini, r ise boyut sayisini gostermek iizere,

n —1 > 4r, n(n —1) / 2 > 2nr seklindeki esitsizliklerden biri kullanilarak
belirlenebilmektedir (Kurt, 1992: 75-94).

Uygun boyut sayisinin belirlenmesinde, temel bilesenler analizinde de
kullanilan ve sadece B matrisinin 6z degerlerine dayandirilmis bir dlciitten
de yararlanilabilir (Tathdil, 2002: 359).

Bu o6lgiit,

o
i=1
3 A

seklindeki gibi bir esitsizliktir (Tatlidil, 2002: 359).

Klasik CBO yontemi alti adimda 6zetlenebilir:

Birinci adim: Veri tiiriine bagli olarak standartlagtirilmis yontemlerden
uygun olan birinin se¢ilmesi ve doniistiiriilmiis verilerin elde edilmesidir. Bu
adim gerekli ise uygulanacak bir adimdir.

Ikinci adim: Veri tipine baglh olarak uzakliklar matrisinin
hesaplanmasidir.

Ucgiincii adim: p boyutlu veri matrisine sahip » birimin ka¢ boyutlu bir
uzayda gosterilecegine karar verilme agamasidir. Uygulamada genellikle 1,2
ve 3 boyut secilir ve bu boyutlar icin CBO ¢oziimleri elde edilir. Her bir
boyut i¢in elde edilen ¢oziimlerin orijinal uzaklik matrisine uygunlugu (stres

> 2
3
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Olciisii) hesaplanir. Uygun ¢6ziimiin hangi boyutta gergeklestigine ve hangi
¢Ozlim yonteminin kullanilacagina karar verilir.

Doérdiincti adim: Veri uzakliklart 8ik ye gore gosterim uzakliklar dik
’nin regresyonu veri tlirline gore hesaplanir. Regresyon modeli veri tiiriine
baghh olarak dogrusal, polinomiyal ya da monotonik regresyon
yontemlerinden uygun olan biri segilir. Belirlenen regresyon denklemi

araciligryla tahmini gosterim uzakliklari ( c;’ik ) belirlenir.

Besinci adim: Gosterim uzakliklarr ile tahmini uzakliklar arasindaki
uygunlugu belirlemek icin stress degeri hesaplanir.
Altinct adim: m boyuta gore birimlerin koordinat degerleri elde edilir. Bu
koordinatlar, m boyutlu bir uzayda gosterilerek her birimin ya da nesnenin
diger birim ya da nesneye gore konumlar1 goriintiilenir. Genellikle arzu
edilen ¢oziim 3 veya daha az boyuttaki bir ¢éziimdiir. Elde edilen goriintiiler
yorumlanarak birimler arasindaki iliskiler belirlenmeye c¢alisihir (Kalayci
2006: 384).

5.1. Arastirmanin Yontemi

Caligmada, Tiirkiye’de yer alan illerin 2006-2011 yillar1 arasinda
yapilan iiniversite sinavlart sonucunda iniversiteye yerlestirdikleri 6grenci
sayilar1 dikkate alinarak, illerin yerlestirme sonuglar1 bakimindan birbirlerine
gore konumlarinin incelenmesi ve aralarinda var olabilecek benzerliklerin ya
da farkliliklarin ortaya konulmasi amaglanmustir. Iller 2010 yili Gayri Safi
Milli Hasila (GSMH) degerlerine gore gruplandirilip her yil igin bu analizler
ayr1 ayr1 olarak bu gruplar i¢inde yapilmistir. Ayrica bu yillara goére illerin
bir arada degerlendirilmesi de yapilmistir. Analizde kullanilan degiskenler
asagida agiklanmigtir.

X, :Lisans Yerlestirme

X, :On lisans Yerlestirme
X, :Acik Ogretim Fakiiltesine Yerlestirme

Caligmada, SPSS 17.0 istatistik paket programu kullanilarak verilere
Cok Boyutlu Olgekleme analizi uygulanmustir. Degiskenler dikkate aliarak,
illerin karsilastirilmasi isleminin asamalar su sekildedir;

Birinci asama: Smavin yapildigi yil OSYM tarafindan agiklanan
yerlestirme verilerine gore bir ilden sinava giren dgrenciler igerisinde Lisans
kazanan 6grenci sayist o ilden sinava giren tiim 6grenci sayisina boliinerek
X, degiskenin degeri standardize edilmistir. Bu islem aym sekilde diger
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degiskenler X, ve X, i¢in de yapilarak tiim iller i¢in veriler standardize
edilmistir. Tiim illerin standardize edilen x ,X,,Xx, degerlerinin lgiiniin

toplami her yil igin ayr1 ayr1 hesaplanip iller bu elde edilen toplam
degerlerine gore siralanmistir. Her yil icin ilk {i¢ sirada yer alan iller
yerlestirme oranina gore en iyi durumda, son ii¢ sirada yer alan iller
yerlestirme oranina gore en kotii durumda iller olarak alinmistir.

Ikinci asama: Tiim degiskenler kullanilarak 2010 yilma ait GSMH
degerleri siralamasina gore iller yirmiserli olarak gruplandirilmis ve bu
gruplara o yilin yerlestirme orani en iyi durumda olan ii¢ ili ile en kotii
yerlestirme oranina sahip olan i¢ ili eklenmistir.

Uciincii asama: Olusturulan gruplarin Cok Boyutlu Olgekleme analizi
ile uzaklik koordinat degerleri elde edilmistir. Daha 6nce her yil igin
yerlestirme oranina gore en iyi durumda olarak belirlenen ilk ii¢ ilin CBO ile
elde edilen uzaklik koordinatlarinin olusturdugu ticgensel bolgenin agirlik
merkezi, arastirmamiz i¢in merkez nokta olarak kabul edilmistir.

Bu nokta asagidaki geometrik formiille (3) hesaplanmistir; A(x,,y,),

B(x,,y,)> C(x,,y,) noktalarinin olusturdugu ii¢gensel bdlgenin agirhik
merkezinin koordinat1 /Xx;,)),) noktasi ise;

0:’“1*’;& ve yoz% 3)
degerleri IXx,,);) noktasii olusturur (Sipahi ve Ozdemir, 2011:160).

Sonrasinda her ilin bu merkez noktaya uzakligi 6klit uzaklik formiiliiyle (1)
ayr1 ayr1 hesaplanmustir.

5.2. Bulgular

Aragtirma 2006 yilindan 2011 yilina kadar her yil i¢in ayr1 ayn
yapilmistir. 2011 yili icin gerceklesen sonuglar degerlendirildiginde GSMH
siralamasinda ilk 20 i¢inde yer alan illere yerlestirme oranina gore en iyi
durumda olan {i¢ ile yerlestirme orani en kotii durumda olan ii¢ il eklenerek
ortaya ¢ikan 24 ilin analiz sonuglarn su sekildedir:

Universiteye dgrenci yerlestirme oranina gore en iyi durumda olan ii¢
il Kirklareli, Edirne ve Tekirdag olarak belirlenmistir. Bu illerden Tekirdag
ve Kirklareli GSMH’da ilk 20 il icinde bulunan illerdir. Bu yilda
iiniversiteye 6grenci yerlestirme oranina gore en kotii durumda olan iig il ise
Adiyaman, Mardin ve Hakkari olarak belirlenmistir.
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CBO analizi sonuglarma gore, gosterim uzakliklari ile tahminleri
arasindaki uyumun bir Olgiisii olan stress degeri boyut sayist 1 olarak
alindiginda Kruskal stress istatistigi 0.22; R?=0.8455 olarak ger¢eklesmistir,
Boyut sayist 2 olarak alindiginda ise Kruskal stress istatistigi 0.079; R*=
0.9755 olarak ger¢eklesmistir, Bu durumda, optimal boyut sayisinin 2 olarak
almabilecegi ve elde edilen sonuglarin elimizde bulunan veri kiimesini
yeterli dl¢lide yansittigl yargisina varilmaistir.

Cok Boyutlu Olgekleme Analizi i¢in veri uzakliklari (8y) ile gdsterim
uzakliklarinin (dy) dagilimimi gosteren Shepard grafigi Sekil 1.°deki gibi
elde edilmistir. Buna gore, iki farkli uzaklik degerleri arasinda dogrusal bir
iliski bulundugu ve verilere dogrusal model ile uygun ¢6ziim bulunabilecegi
belirlenmistir.

Sekil 1.Uzakliklar ile farkliliklar arasindaki iliskinin diyagrami

a
(1~

= o

g
a L=
~2a®

Yo Uzadddan
Foo1
]

1
@
%
-
L
o
Q

Tl F5atevinn To=alilibilaii
Karar verilen iki boyuta gore bu grupta yer alan 24 ilin konumlar
Sekil 2.’de verilmistir.

Sekil 2. 2011 yil1 sonuglara gére 24 ilin iki boyutlu CBO grafigi
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Ayrica C.B.O analizi sonucunda elde edilen koordinat degerleri
kullanilarak yerlestirme orani en iyi durumda olan {i¢ ilin merkez noktasina

illerin 6klit uzakliklar1 hesaplanmig ve Tablo 1.deki sonuglar elde edilmistir.

Tablo 1. illerin merkez noktaya olan uzakliklar

ILLER UZAKLIK ILLER UZAKLIK
KOCAELI 1.57834 DENIiZLi 2.149511
KARABUK 1.392508 MERSIN 2.601973
YALOVA 1.121784 CANAKKALE 0.758145
KIRKLARELI 0.320033 TEKIRDAG 0.36178
BILECIK 0.968139 KILiS 2.945324
BOLU 2.78824 ISTANBUL 1.470817
MANISA 1.43169 ANKARA 3.096379
iZMIR 1.783797 BURSA 1.672579
MUGLA 1.48806 EDIRNE 0.657803
ESKISEHIR 3.357261 ADIYAMAN 4.542445
ARTVIN 2.184964 MARDIN 5.018335
KIRIKKALE 3.761027 HAKKARI 5.285793

Sekil 2. ve Tablo 1. incelendiginde yerlestirme orani en iyi olan ii¢ ilin
birinci boyuta gore pozitif ikinci boyuta gore negatif isaretli konumda yer
aldiklar1 en kotii yerlestirme oranina sahip olan ii¢ ilin ise her iki boyuta gore
negatif bolgede yer aldiklar1 gézlenmistir. Yerlestirme oranma gore en kotii
durumda olan g ille ayn1 bolgede yer alan Artvin ve Bolu illerinin merkez
noktaya olan uzakliklarinin birbirine yakin biiyiikliikte ve diger illere gore
daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Ayn1 bdlgede yer alan Kirikkale, Kilis ve
Mersin illerinin de bu iki il gibi merkez noktaya olan uzakliklarinin birbirine
yakin biiyiikliikte ve diger illere gore daha fazla oldugu anlasilmaktadir.
Ayrica bu illerin yerlestirme oranina gore en kotii durumdaki ¢ ile diger
illere gore daha yakin bir konumda yer aldigi goriilmektedir. Eskisehir ve
Ankara illerinin farkli bélgede yer almasina karsin hem yerlestirmesi en kotii
durumda olan {i¢ ile hem de merkez noktaya uzak konumda yer aldig
goriilmiistiir. Illerin genel olarak birbirlerine ve merkez nokta yakin
konumda yer aldiklar gézlenmistir.

Caligmada, ayrica 2006-2011 arasindaki her yil i¢in ayr1 ayr1 merkez
nokta belirlenmistir. Tiim illerin incelenen yila ait CBO koordinat
degerlerinin o yilki merkez noktaya olan oklit uzakliklar1 hesaplanmustir.
2006 yili ile 2011 yillar1 arasinda OSYM tarafindan uygulanan iiniversite
sinavlarina gore elde edilen bu uzaklik degerlerinin tiimi 81 il igin
incelendiginde illerle ilgili su sonuglar elde edilmistir;
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Sinav sisteminin degistigi 2010 yili ve sonrasinda merkez noktaya
olan uzaklig1 artan iller Balikesir, Mugla, Konya, Aydin, Bolu, Denizli,
Ankara Malatya, Bayburt, Mardin, Hakkari olarak gbzlenmistir. Bu sonug¢ bu
illerin sinav sistemindeki degisimden etkilendikleri yoniinde yorumlanmaistir.

Sinav sisteminin degistigi 2010 yili ve sonrasinda 2011 yilindaki
sonuglara gére merkez noktaya uzakligimin onceki sinav sistemine gore net
bir bicimde azaldig1 goriilen il Burdur ili olarak tespit edilmistir.

Bu iller disindaki illerin merkez noktaya uzakliklarinin artis veya
azaliglart yillara gore degisim gosterdigi gorlilmiis bu iller i¢in bu sonuca
gbre yeni sinav sisteminin iiniversiteye 6grenci yerlestirmelerine net olarak
etki ettigini ifade etmek miimkiin goriinmemektedir.

Illerin son alti yildaki hesaplanan merkez noktaya olan uzaklik
degerlerinin toplam degerleri incelendiginde ise toplam uzaklik degeri en
kiictik olan il Tekirdag (3.085892), toplam uzaklik degeri en biiyiik olan ilin
ise Hakkari (30.631233) oldugu tespit edilmistir.

Merkez noktaya olan uzaklik degerine bakilarak illeri tiniversiteye
yerlestirmede basar1 diizeyi olarak iyi, orta ve kotii olarak smiflandirilirsa
toplam uzaklik degeri 10’nun altinda olanlar iyi, uzaklik degeri 10 ile 20
arasinda olanlar orta ve uzaklik degeri 20’ nin iistiinde olanlar kétii durumda
olarak kabul edilebilir.

Toplam uzaklik degerine bakilarak yerlestirme sonuglarina gore iyi
kabul edilebilir olan iller:

Tekirdag, Edirne, Kirklareli, Afyonkarahisar, Canakkale, Bilecik
Yalova, Balikesir, Mugla, Bursa, Konya, Burdur, Isparta, Karabiik, Istanbul
Bartin, Sakarya, Kocaeli Sinop, Manisa, Izmir, Kiitahya, Antalya, Diizce
Kastamonu, Hatay, Zonguldak, Giresun olarak toplam 27 ildir. Bu illerin
Tiirkiye haritasinda konumlar1 Sekil 3.’de gosterilmistir.

Sekil 3. Uzakliklar toplamina gére merkez noktaya en yakin iller
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Toplam uzaklik degerine bakilarak yerlestirme sonuglarinda koti
durumda kabul edilebilir olan iller:

Mardin, Hakkari, Sirnak, Batman, Sanlmrfa, Tunceli, Van Adryaman,
Siirt, Bingdl, Mus, Igdir, Bitlis, Agr1 olarak toplam 14 ildir. Bu illerin
Tirkiye haritasinda konumlar1 Sekil 4.’te gosterilmistir.

Sekil 4. Uzakliklar toplamina gére merkez noktaya en uzak iller

6. SONUC VE YORUMLAR

Tim analiz sonuclar1 incelendiginde 2010 GSMH siralamasina gore
olusturulan gruplar ile ilgili su sonuglara varilmstir;

GSMH iginde ilk 20 ilin olusturdugu grup incelendiginde illerin sinav
sisteminde degisikliginin oldugu 2010 ve 2011 yillarinda en kotii yerlestirme
oranina sahip olan illere uzakliklarinin Onceki yillara gore arttig
gbzlenmistir. Bu durum okul egitiminin éneminin arttig1 ve sinava hazirhk
siirecinin daha zor oldugu bu sinav sistemiyle birlikte GSMH’deki ilk 20 ilin
en kotii yerlestirme oranina sahip olan illerle aralarindaki farkliliklarin arttig
seklinde yorumlanmistir. Bu grup i¢indeki Kilis, Kirikkale, Mersin, Bolu
Artvin illerinin gruptaki diger illere gore 6grenci yerlestirmede daha zayif
durumda oldugu goriilmiistiir. Ayrica bu grup icinde yer alan Eskisehir ve
Ankara illerinin farkli yillarda yapilan analizlerde benzer konumlarda yer
aldig1 ve gruptaki diger illerle ise benzerliklerinin az oldugu sonucuna
varitlmistir. Bu iki ilin hem cografi hem sosyoekonomik benzerliklerin fazla
olmasinin bu durumun sebebi olabilecegi seklinde yorumlanmustir.
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Ikinci olarak GSMH siralamasinda 21. il ile 41. il arasinda kalan
illerin olusturdugu grup incelenmistir. Illerin 2010 ve 2011°de en iyi
yerlestirme oranina sahip illere olan uzakliklarinin 6nceki yillara goére arttigi
gbzlenmistir. Bu grup icinde yer alan Tunceli ilinin iiniversiteye 0grenci
yerlestirmede gruptaki diger illerin oldukca gerisinde kaldigi gdézlenmistir.
Bayburt, Corum, Karaman, Nigde ve Adana illerinin gruptaki diger illerden
farkli bir konumda ve en iyi yerlestirme oranina sahip illere uzak konumda
yer almalart nedeniyle farkliliklari bulundugu sonucuna varilmistir. Bu
gruptaki illerden Cankir ilinin yillara gore yapilan analizlerde diger illerden
farkli konumlarda yer almasi bu ilin bu gruptaki illerle farkliliklarinin
bulundugu seklinde yorumlanmustir.

Ugiincii olarak GSMH siralamasinda 42. ile 61. il arasinda yer alan
illerin olusturdugu grup incelenmistir. Yapilan analiz sonucunda bu iller
2006 ile 2009 yillar1 arasinda uygulanan sinav sisteminde genel olarak
birbirlerine yakin konumda yer almiglardir. Ancak 2010 sonrasi uygulanan
sistemde illerin birbirine yakin konumlarimin degistigi gézlenmis bu durum
sinavin yapisinin bu iller arasinda farkliliklarin olusmasina neden oldugu
sonucuna vartlmigtir. Elazig, Ardahan, Gaziantep ve Kahramanmarag
illerinin gruptaki illere gore en iyi yerlestirme oranina sahip illere daha uzak
konumda yer almalar1 nedeniyle kendi aralarinda benzerliklerinin bulundugu
gruptaki diger illerle farkliliklarinin bulundugu sonucuna varilmistir. Ayrica
Diizce ilinin analizlerde diger illerin geneline gore farkliliklarinin bulundugu
sonucuna varilmistir,

Son grupta GSMH siralamasinda 62. il ile 81. il arasinda yer alan iller
incelenmistir. Yapilan analiz sonucunda illerin 2006 ile 2009 yillar1 arasinda
en kotii yerlestirmeye sahip illere ve birbirlerine yakin konumda yer aldiklar
gbzlenmistir. Yeni uygulanmaya baglanan 2010 sinav sistemiyle illerin en iyi
yerlestirmeye sahip olan illere uzaklig1 artarken ayni zamanda birbirlerine
olan uzakliklarinin da arttig1 gézlenmistir. Bu durum yeni sinav sisteminin
bu illeri farklilagtirdig1 seklinde yorumlanmustir. Bu grupta yer alan Bartin
ve Giimiishane illerinin gruptaki diger illere gore en iyi durumdaki illere
yakin olmalar1 sebebiyle liniversiteye ogrenci yerlestirmede diger illerden
daha iyi konumda yer aldiklari sonucuna varilmstir.

Tiirkiye’de uygulanan ve de8ismelere ugrayan iiniversiteye giris
sinavinin sonuglarina bakildiginda, tiniversiteye 6grenci yerlestirmede iller
arasinda belirgin farkliliklarin bulundugunu goriilmiistir. Bu durumun
nedeni olarak illerin sosyoekonomik yapilarinin degiskenligi, illerdeki
egitimin kalitesinin ayni olmamasi, okullasmanin yeterli olmamasi ve
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benzeri sebepler gosterilebilir. Ozellikle ekonomik durumun iyi oldugu bati
illerinde smava hazirlik siirecini iyi gegiren Ogrenciler, ayni sartlara ve
hazirlanma siirecine sahip olmayan diger 6grencilere gore daha avantajli
olarak sinava girmektedir. Calismada yapilan analiz sonucunda 2010 y1l1 ile
uygulanmaya baglanilan yeni sinav sisteminin bu farkliliklar1 daha da ortaya
¢ikardign goriilmiistiir. Ozellikle giineydogu illeri ile diger iller arasidaki
farkliliklarin belirgin bir sekilde fazla oldugu goriilmiistiir. Bu illerin diger
illerle olan farkliliklarinin azaltilmasi i¢in bdlgede egitimin kalitesinin
yiikseltilmesi gerekmektedir. Ayrica lilke genelinde iiniversiteye Ogrenci
yerlestirmede iller arasindaki farkliliklarin giderilmesi, illerin egitim
acisindan birbirine yakin sartlara ulastirilabilmesi i¢in problemlerin
belirlenip kalic1 ve uzun vadeli ¢oziimlerin ortaya konulmasi gerekmektedir.
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