Arastirma Makalesi

Spor Bilimleri Dergisi / Hacettepe Journal of Sport Sciences
DOI: https://doi.org/10.17644/sbd.1324220 2023,34(3), 135-150

Yeni Atanmis Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan

Bilgisinin incelenmesi

Investigation of Technological Pedagogical Content Knowledge of Novice Physical
Education and Sports Teachers

!Celal GORMUS
ORCID No: 0000-0002-9461-2408

?K1vang SEMIZ
ORCID No: 0000-0003-3051-4814

'Giresun  Universitesi,  Saglik
Bilimleri Enstitiisii, Beden Egitimi
ve Spor ABD

Giresun Universitesi,
Bilimleri  Fakiiltesi,
Egitimi Bolimii

Spor
Antrenorlik

Yazisma Adresi
Corresponding Address:

Celal GORMUS

Amiral Vehbi Ziya Diimer Anadolu
Lisesi, Tuna Mh. Bagcilar Cd. 738.Sok.
No.18 Esenler istanbul

E-posta: cligrms@icloud.com

Gelis Tarihi (Received): 07.07.2023
Kabul Tarihi (Accepted): 26.10.2023

Bu calismanin amaci yeni atanmis beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin
teknolojik pedagojik alan bilgisinin incelenmesidir. Calismaya 2022-23 6gretim
yilinda yeni atanmis 162 beden egitimi ve spor 6gretmeni katilmistir. Karma
ydntem olarak tasarlanan arastirmanin nicel kisminda Semiz ve ince tarafindan
2012 yilinda Tiirkgeye uyarlanan Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Olgegi 156 kisiye
uygulanmistir. SPSS 25 kullanilarak veri analizi gergeklestirilmistir. Verilerin normal
dagihm gostermesi ile parametrik testlerden bagimsiz t testi kullanilmigtir. Nitel
kisimda ise 6 katihmci ile yapilandirilmig goériisme sorulariyla veriler toplanarak
gorisme kayitlarinin ¢éziimlemesi yapilmis ve elde edilen sonuglar MAXQDA
programi ile tematik igerik analizi yapilarak kategorize edilmistir. Toplam (¢ ana
baglk altinda bulgular raporlanmistir. Bunlar sirasiyla; Hizmet dncesi deneyimler,
Hizmet ici deneyimler ve Mesleki Ogrenme olarak siralanmaktadir. Bu ¢alismada
meslege yeni baslamis beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin teknolojik pedagojik
alan bilgisi belli bagh konularda incelenip raporlanmistir. Teknolojinin roli
konusunda 6gretmenlerin; pozitif bir tutuma sahip oldugu, teknolojiyi meslek
hayatinda kendilerini gelistirmek adina firsat olarak gordikleri raporlanmistir.
Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin TPAB diizeyleri cinsiyet kavramina iliskin
erkeklerin lehine farkllasirken; yasa gore farkliik bulunmadigi tespit edilmistir.
Karsilasilan sinirliliklara 6éneriler kisminda yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Beden egitimi 6gretmenleri, Teknolojik pedagojik alan bilgisi,
Meslekte ilk yil

ABSTRACT

The purpose of this research is to examine technological pedagogical content
knowledge of novice physical education and sports teachers. A total of 162 newly
appointed physical education and sports teachers participated in the study. The
Technological Pedagogical Content Knowledge Scale, which was adapted into
Turkish by Semiz and ince in 2012 was used to collect data with 156 participants.
Data analysis was performed using SPSS 25. Since the data distributed normal, the
independent t-test were used. In the qualitative part, data were collected with
structured interview questions with 6 participants. The interview records were
analyzed and the results were categorized by thematic content analysis with the
MAXQDA program. Findings were reported under three main themes. These are
respectively listed as Pre-service Experiences, In-service Experiences and
Professional Learning. In this study, the technological pedagogical content
knowledge of physical education and sports teachers who have just started their
profession has been examined and reported on certain subjects. It was reported
that teachers had a positive attitude towards the role of technology and saw
technology as an opportunity to improve themselves in their professional life.
While the TPACK levels of physical education and sports teachers differed in favor
of men regarding the concept of gender; it was determined that there was no
difference according to age. The limitations encountered are given in the
recommendations section.

Keywords: Physical education teachers, Technological pedagogical content
knowledge, Initial years

Yazar Notu: Bu ¢alisma Giresun Uniyersitesi Saglik Bilimleri Enstitsii'nce “Yeni Atanmis Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisinin Incelenmesi” baslikl yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.
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GIRiS

Teknolojinin, 6gretmenleri meslege hazirlama konusunda pedagoji ile iliskisindeki rolii 6nemlidir (Kukulska-Hulme
ve dig., 2023). Teknoloji, 6grencilerin derse katilimindaki motivasyonunu arttirirken dersi ¢ekici hale getirmektedir,
teknoloji ile i¢ ice olmak kinestetik yeteneklerde ve becerilerde gelisim saglamaktadir (Filiz ve dig., 2022; Jastrow ve
dig., 2021). Ogretmen yetistiren akademisyenler ve aday 6gretmenlerin teknolojiye 6nem verdikleri fakat cogu zaman
hazir hissetmedikleri ve teknolojiyi kullanirken kavramsal engellerle karsilastiklart belirtilmektedir (Daum ve Ervin-
Kassab, 2023). Teknolojinin, 6grenciler agisindan anlamli 6grenme deneyimlerini destekleyecek sekilde kullanilmasini
saglamak i¢in daha elestirel ve incelikli bir yaklagimin gerekli oldugu 6ne siiriilmektedir (Sargent ve Calderon, 2021).
Ornegin; teknoloji tabanli 6gretim modellerinden siklikla kullanilan ters yiiz 6grenmenin, beden egitimi dersini pedagojik
olarak destekleme potansiyeline sahip oldugu goriilmiistiir (Sargent ve Casey, 2020). Ters yiliz 6grenmeye katilan
ogrenciler, yiiksek diizeyde bilgiyi akilda tutma ve beceri gelisimi saglarken beden egitimi derslerinde etkin katilim icin

yliksek motivasyona sahip olduklart gézlemlenmistir (Karaman ve Arslan, 2023).

Ogretmenlerin teknolojiyi 6gretim uygulamalarina etkili bir sekilde entegre etmeleri icin ihtiya¢ duyduklari bilgi ve
becerileri tanimlayan kavramsal bir ¢ergceve olarak Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) 6ne ¢ikmaktadir (Li ve
dig., 2022; Mishra ve Koehler, 2006). Bilgi iletisim teknolojileri ile ilgili egitim alindiginda, TPAB konusunda daha
yiiksek puanlara ulagildig1 gézlemlenmistir (Moreno ve dig., 2019). Ogretmen adaylarini yetistiren egitim kurumlarinda;
akademisyenlerin, teknoloji entegrasyonu igin imkanlar olusturduklar fakat giincel teknolojilerin kullanildig1 daha fazla
ornege ihtiya¢ duyuldugu raporlanmistir (Scrabis-Fletcher, Juniu ve Zullo, 2016). Beden egitiminde motor 6grenmeyi
gelistirmek amaciyla dijital teknolojilerden video tabanli gorsel geri bildirim kullanilmasi, gesitli spor branslart igin
beceri gelistirmeyi ve motor 6grenmeyi desteklemektedir (Modinger ve dig., 2021). Beden egitimi 6gretmeni yetistiren
akademisyenlerle yapilan calismada TPAB’nin gelisimini saglamak i¢in dort asama oldugu raporlanmigtir: beden egitimi
teknolojilerini 6nemli kilma ve bilgi olusturma, egitimcilerin denetlenmesi, danismanlar ile birlikte hareket etme ve
yaratict fikirlerin uygulanmasi ile kesif siireci (Gawrisch ve dig., 2020). Ogretmenlerin teknolojiyi kullanma
konusundaki 6zgiivenlerini arttirmak, 6gretim igerigi ve pedagojilerine dayali uygun teknolojileri se¢mek icin uzaktan
egitim kurslarinin gerekliligi vurgulanmaktadir (Hung-Ying ve dig., 2022). TPAB yeterliligi yiiksek olan 6gretmenlerin
video tabanli uzaktan egitimde uygulama konusunda daha 6zgiivenli oldugu bulunmustur (Ying-Tien ve dig., 2022).
Ogretmenlerin egitim seviyesi yiikseldikge TPAB becerilerinin de pozitif bir sekilde arttigi gdzlemlenmistir.
Ogretmenlerin, teknolojiyi 6gretim ortamina etkili bir sekilde entegre etmesinin ve farkli gretim asamalarinda konuyla
uyumlu bir bigimde 6gretim yonteminin segilmesinin gerekli oldugu bildirilmistir (Suqi ve dig., 2022). Bu bulgulara ek
olarak TPAB arastirmalarinda teknolojik yeterlilik ile 6gretim teknolojileri arasinda pozitif iliski oldugu belirtilirken
ogretmenlerin teknoloji entegrasyonunu desteklemesinin, sinif i¢inde karsilagilan sorunlar1 ¢6zme becerisi kazanmay1

sagladig1 ve mesleki 6zgiiveni artirdig1 goriilmiistiir (Li ve dig., ; Joyce Hwee Ling, ; Seonghun ve dig., .
gladig leki 6zgiiveni artirdigt goriilmiistiir (Li ve dig., 2022; Joyce Hwee Ling, 2019; Seongh dig., 2021)

Beden egitimi 6gretmenlerinin TPAB 6z yeterlilikleri ile alakali 6zelliklerinde Teknoloji Alan Bilgisi (TAB)
seviyesinin 6nemli oldugu bulunmustur (Pestano, 2022). Meslege yeni baslamis 6gretmenlerin pedagojik icerik bilgisi
bakimindan diger 6gretmenlere gore daha az gelistikleri ve alan i¢indeki meslektaslaria kiyasla Pedagojik Alan Bilgisi
(PAB) konusunda tutarsizlik gosterdikleri raporlanmistir (Singh ve dig., 2021). Deneyimli beden egitimi 6gretmenlerinin
ve okul idarecilerinin, yeni atanmis dgretmenler icin mesleki ve duygusal destekleri pozitif etki yaratirken, okul ici
malzeme yetersizliginin ve fiziksel imkansizliklarin ise yeni atanmis 6gretmenler {izerinde olumsuz etki yarattigi
raporlanmistir (Zach ve dig., 2020). Calismalarda farkli branslardaki dgretmenlerin karsilastiklart yalnizlik hissi, stres,

kurum i¢i destek ihtiyact, ¢aligilan ortamin firsat esitsizligi olugturmasi gibi sorunlarla beden egitimi 6gretmenlerinin de
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karsilastig1 gortilmistiir (Gariglio, 2021). Meslek hayatina yeni atilan beden egitimi dgretmenlerinin yasadig1 kiiltiire
uyumu, her istedigini becerememe ve adaptasyon konusunda zorluk yasadiklar1 sdylenmektedir (Ugras ve dig., 2019).
Adaylik siiresince ¢alisilan kurumlarda veya benzer durumdaki okullarda staj yapilmasi sdylenirken buna ek olarak evrak
yiikiinliin azaltilmasi, 6gretmen yetistirme programindaki siirenin kisaltilmasi, doldurulmasi gereken formlarin aza
indirilmesi gerektigi one siiriilmiistiir (Kubilay ve Sipahioglu, 2022). Ogretmenlerin 6z-yeterlilikleri degisken ve alan
odakli oldugundan algilanan bireysel ve yonetimsel yardimin sinif i¢i ve sinif disi istekleri dengeleme bakimindan olumlu
etkiledigi raporlanmistir (Ensign, Mays Woods ve Hodges Kulinna, 2020). Ogretmenlerin, mesleki topluluklara katilarak,
sosyallesme ihtiyaci, diizenli ve saglikli bir yasam bi¢imi olusturma ve 6gretim siirecine elestirel bakma konularinda

kendilerini gelistirecek firsatlara eristigi goriilmektedir (Westerlund ve Eliasson, 2022).

TPAB calismalariin genellikle beden egitimi dgretmeni adaylar1 lizerinde yogunlastigi, beden egitimi ve spor
ogretmenligi boliimii akademisyenleri ile ilgili aragtirmalarin da oldugu fakat TPAB ile alakali hizmet i¢i egitimlerin
yeterince olmadigi goriilmiistir (Hanbay Tiryaki ve Hali, 2022). Meslege yeni baslamis 6gretmenlerin TPAB’yi
anlamalart ve uygulamalari, sinif icinde dgretimi etkili hale getirebilir. TPAB, dgretmenlere teknolojiyi pedagojik
bilgileriyle harmanlayarak icerik odakli yaklagimla kullanma becerisi kazandirir (Yusufoglu ve Gengtiirk, 2021). Bu
durum 6grenmeyi arttirmak ve 6grencileri gelecekteki teknoloji ihtiyaglarina hazirlamak i¢in dnemlidir. Meslege yeni
baslayan ogretmenler TPAB konusunda kendilerini gelistirerek, 6grencilerin ilgisini ¢ekecek ve motivasyonunu
arttiracak bicimde Ogretim saglayabilirler. Bundan dolayr TPAB ile ilgili hizmet i¢i egitimlerin yeni baslamig
ogretmenlere 6nemli fayda getirecegi 6n goriilmektedir. Meslege yeni baslayan 6gretmenler agisindan uzaktan egitim,
ders tasarlama, hizmet Oncesi ve hizmet i¢i egitimlerde 6gretmenlerin teknoloji kullanimlari, teknoloji yeterlilikleri
bakimindan kurum i¢i yardim ve 6z yeterlilik kavramlarinin 6nemli oldugu sdylenmistir (Bond ve dig., 2019).
Ogretmenlerin uzaktan egitim konusunda zorlandiklar1 gézlemlenirken TPAB diizeylerinin etkili oldugu gézlemlenmistir
(Tanucan ve dig., 2021). Ogretmen adaylarmin TPAB yeterlilikleriyle ilgili yapilan galismada &gretim ydntemleri
derslerinde teknoloji kullanimu ile alakali bilgi ve becerilere yeteri diizeyde yer verilmedigi sdylenirken, yeteri diizeyde
yer verilen derslerde Ogrencilerin planlama, 6gretim ve degerlendirme asamalarinda teknolojiyi kullanabildikleri
raporlanmistir (Phelps ve ark., 2021). Buna paralel olarak TPAB ve Is birlikli 6grenme ile ilgili dijital pedagojileri icine
alan yonteme basvuruldugunda, &gretmen adaylarinin TPAB ve akademik basarilarinin pozitif yonde degistigi

gozlemlenmistir (Merofio, Calderon ve Arias-Estero, 2021).

Bu ¢alismada meslege yeni baglayan beden egitimi 6gretmenlerinin TPAB seviyelerini ve deneyimlerini incelemek

amaglanmaktadir. Bu amaca ulasmak i¢in agagida yer verilen sorulara yanit aranmaktadir:

1. Yeni atanmis beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin gegmis fakiilte deneyimlerinde 6gretim iiyelerinden
ylizde kacinin igerigi, teknolojileri ve 6gretme yaklasimlarini kaynastirarak kendi dgretimlerinde etkili bir
ornek olarak sunmaktaydilar?

2. Yeni atanmis beden egitimi ve spor dgretmenlerinin TPAB diizeyleri yaslarina ve cinsiyetlerine gore
farklilagmakta midir?

3. Yeni atanmis beden egitimi ve spor dgretmenlerinin TPAB konusundaki deneyimleri nelerdir?
YONTEM

Arastirma Deseni: Bu calismada karma yontemlerden yakinsayan paralel desen kullanilmistir. Aragtirma siirecinin
bu agamasinda niteliksel ve niceliksel yontem ayni anda uygulandiginda yakinsayan bir paralel oriintii yaratilir. Bu kaliba

gore yontemlere esit agirlik verilir. Analiz asamasinda bu asamalar ayri tutulur ve sonuglar birlestirilerek genis yorumlara
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ulasilir (Creswell ve Clark, 2017). Bu kapsamda aragtirmanin nicel boliimiinde tarama modeli uygulanmistir.
Arastirmanin nitel kisminda ise; bireylerin yasanti ve deneyimlerine odaklanan fenomenoloji (olgu bilim) deseni
kullanilmistir. Bu c¢alisma, Helsinki Bildirgesine uygun olarak ve katilimcilardan imzali onam formu alinarak
gerceklestirilmistir ve etik kurul izni Giresun Universitesi Sosyal Bilimler Fen ve Miihendislik Bilimleri Arastirmalar

Etik Kurulu’ndan alinmistir (Izin no: E-50288587-050.01.04-79659).

Katimcilar: Aragtirmanin 6rneklemi amagsal 6rneklem yontemine gore, Kamu Personeli Segme Sinavi’ni (KPSS)
kazanarak bir devlet okuluna yeni atanma kriteri gozetilerek (2021-2022 egitim 6gretim y1l1) segilmiglerdir. Buna gore
arastirmanin nicel kisminda yaslar1 21 ile 45 arasinda degisen (X= 26.42, Ss= 3.47) toplam 156 beden egitimi 6gretmeni
(kadin=50, erkek=106) katilimc1 olarak yer almislardir. Betimsel tarama aragtirmalarinda katilimci sayisinin 100 ve
iizerinde olmasiin yeterli oldugu raporlanmistir (Comrey ve Lee, 1992; Gorsuch, 1983). Arastirmanin nitel kismi i¢in
ise yine amagsal rnekleme ydntemi ile arastirmacinin da yeni atandig1 istanbul / Esenler ilcesi ve ¢evresindeki liselere
yeni atanmig daha 6nce nicel kisma da katilan, yaslar1 25 ile 34 arasinda degisen alt1 beden egitimi ve spor 6gretmeni

(kadin= 2, erkek= 4) goniillii olarak katilmiglardir.

Tablo 1

Nitel Arastirma Katilimcilar
AD-SOYAD CINSIYET YAS GOREV YERI CALISTIGI

KADEME

Ogretmen 1 Erkek 25 Istanbul / Esenler Lise
Ogretmen 2 Erkek 25 Istanbul / Esenler Lise
Ogretmen 3 Kadm 27 Istanbul / Giingdren Lise
Ogretmen 4 Erkek 25 Istanbul / Esenler Lise
Ogretmen 5 Erkek 26 Istanbul / Esenler Lise
Ogretmen 6 Kadin 34 Istanbul / Gaziosmanpasa Lise

Veri Toplama Araclari: Katilimcilarin cinsiyet ve yaslarinin soruldugu kisisel bilgiler formundan faydalanilmigtir.
Calismanin nicel boliimii icin orijinali Schmidt ve digerleri tarafindan 2009 yilinda iiretilen, Semiz ve Ince tarafindan
2012 yilinda Tiirkge’ye uyarlanan TPAB Olgegi Google Formlar iizerinden dijital hale getirilmistir. 2022-2023 giiz
doneminde, katilimcilara Telegram, WhatsApp, Facebook ve Instagram dahil olmak {izere sosyal mecralardan ulagilarak
uygulanmistir. Olgek, 5°1i likert tipine sahip 30 soru ve toplam 5 alt alandan olusmaktadir: Teknolojik Bilgisi (TB), Alan
Bilgisi (AB), Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB) ve Teknolojik Alan Bilgisi (TAB) ve Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
(TPAB). Son olarak 31. soru olarak; “Genel olarak bakildiginda yaklasik olarak, Spor Bilimleri Fakiiltesi / Beden Egitimi
ve Spor Yiiksekokulu ogretim iiyelerinin yiizde kagi icerigi, teknolojileri ve ogretme yaklasimlarini kaynastirarak kendi
ogretimlerinde etkili bir oOrnek olarak sunmaktaydi?” ifadesine yer verilerek dort farkli kategoride secenekler

sunulmustur: “%?25 ve daha az, %26 - %50, %51 - %75 ve %76 - %100”.

Caligsmanin nitel boliimii i¢in ise, yapilandirilmig goriisme sorulari ile veriler toplanmistir. Katilimeilara, Teknolojik
Bilgi, Alan Bilgisi ve Pedagoji Bilgisini igeren her birinden 3 tane olacak sekilde toplamda 9 soru sorulmustur.
Gorilismeler, dijital goriisme platformlarinda gergeklestirilip ses kayit cihaz ile kaydedilerek sonrasinda ¢oziimlemeleri

(transkripsiyon) gergeklestirilmistir.
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Verilerin Analizi: Verilerin normal dagilip dagilmadigina bakmak i¢in basiklik ve carpiklik degerlerine bakildiginda,
higbir degerin + 1,5 ve — 1,5 disinda olmadig1 goriilmiistiir (Tabachnick ve Fidell, 2007). Ayrica sosyal bilimlerde yaygin
oldugu iizere bulgularin degerlendirilmesinde anlamlilik derecesi .05 olarak belirlenmistir (Gravetter ve Wallnau, 2004).
Verilerin normal dagilim gostermesiyle SPSS 25 programindan faydalanilarak tanimlayici istatistik i¢in ortalama, standart
sapma, frekans degerleri hesaplanmis ve yordayici istatistik i¢in parametrik testlerden bagimsiz o6rneklem t testi

yapilmistir.

Arastirmanin nitel kismi igin gériismelerden elde edilen ¢oziimlemeler tizerinde MaxQDA nitel veri analizi programi

kullanilarak tematik igerik analizi gergeklestirilmistir.
BULGULAR

Meslege yeni baslayan 156 beden egitimi 6gretmenine uygulanan dlgek ve 6 beden egitimi dgretmeniyle yapilan
goriigmeler sonucunda, bulgular; Aragtirma sorusu 1,2,3 seklindeki bagliklar altinda raporlanmustir.

Arastirma Sorusu 1: Katilimecilarin, ge¢mis lisans egitim deneyimlerinde hatirladiklar1 kadariyla “dgretim
tiyelerinden yiizde kacinin icerigi, teknolojileri ve ogretme yaklasimlarimi kaynastirarak kendi 6gretimlerinde etkili bir
ornek olarak sunmaktaydilar?” Sorusu karsisinda katilimeilardan 51 kisi %25°ten az, 72 kisi %25-%50, 30 kisi %50-75,
3 kisi ise %75’ten fazla olarak cevaplamustir. (Sekil 1).

Sekil 1

SBF/BESYO Ogretim Elemant TPAB Algist
80
70

60

50
40
30
20
10
0 |

%25’ten az %25 - %50 %50 - %75 %75’ten fazla

Katilimci Ogretmenler

Arastirma Sorusu 2: “Meslege yeni baslamis beden egitimi &gretmenlerinin TPAB seviyeleri yaslarma ve
cinsiyetlerine gore farklilagsmakta midir?” sorusuna cevap vermek lizere yordayici istatistik gergeklestirilmistir.
Katilimcilarin yaslari iki gruba ayrilarak (25 yas ve alti, 26 yas ve iistii olmak {izere) elde edilen iki bagimsiz degisken ile
TPAB seviyesi olarak belirlenen bagimli degisken arasindaki fark bagimsiz drneklem t testi ile incelenmistir. Elde edilen
bulgulara gére, 25 yas ve alti katilimcilar ile 26 yas ve iistii katilimcilarin TPAB Olgegi ve alt faktorlerin puanlar
karsilastirildiginda anlamli farklilik bulunmamastir (p<.05) (Tablo 2).
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Tablo 2

TPAB Ortalama Degerleri
Degisken Ort. Ss Algt Puanlar
TPAB 4.17 0.52 1 2 3 4X 5
TB 3.93 0.75 1 2 3 X4 5
AB 4.40 0.52 1 2 3 4X 5
PB+PAB 4.01 0.73 1 2 3 4X 5
TAB+TPB 4.44 0.45 1 2 3 4X 5
TPAB 4.12 0.75 1 2 3 4X 5

TPAB 6lgegi ve alt alanlari incelendiginde, TPAB &lgek ortalamasinin X=4.17 oldugu gériilmektedir. En diisiik alt
alan diizeyi X= 3.93 ile Teknolojik Bilgi’ye ait goriiliirken, en yiiksek alt alan diizeyinin X= 4.44 ile TAB ve Teknolojik
Pedagojik Bilgi (TPB) oldugu goriilmektedir.

Tablo 3

Yaslarina Gore Ogretmenlerin TPAB Diizeylerinin Karsilagtirilmasi
Yas Say1  Ort. SS T P
25 yas altt 33 4.02 75

TB 1.66 .09
25 yas iistl 73 3.82 73
25 yas alt1 83 4.38 .55

AB -.35 73
25 yas Ustii 73 4.41 48
25 yas alt1 83 4.03 .65

PB+PAB -1.22 73
25 yas st 73 3.99 .80
25 yas alt1 83 4.39 46

TAB+TPB -35 22
25 yas listii 73 4.48 43
25 yas alt1 83 4.11 .76

TPAB -.13 .90
25 yas usti 73 4.13 72

. 25 yas alti 83 4.18 .52

TPAB Olgegi 19 84

25 yas usti 73 4.16 .52

TPAB seviyelerinde cinsiyet farkliligina bakmak igin t testi kullanilmistir. Bulgulara goére; katilimecilarin TB
puanlarinin cinsiyete gore erkeklerin lehine farklilastigi bulunmustur (#1s6= 3.21, p<.05). Diger alt faktdrlerde anlamli
bir fark bulunmamastyla birlikte TPAB Olgek puaninin erkeklerin lehine sinirda bir anlamli farkhilik oldugu tespit
edilmistir (¢156= 1.96 p<.05) (Tablo 3).
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Tablo 4
Cinsiyetlerine Gére Ogretmenlerin TPAB Diizeylerinin Karsilastirilmast

Cinsiyet Sayi Ort. SS T P
Erkek 106 4.05 72

TB 3.21 .00*
Kadin 50 3.65 73
Erkek 106 4.45 44

AB 1.76 .08
Kadin 50 4.28 .63
Erkek 106 4.03 .69

PB+PAB 26 .79
Kadin 50 3.96 .79
Erkek 106 4.44 45

TAB+TPB .59 .55
Kadin 50 4.42 44
Erkek 106 4.19 74

TPAB 1.65 .09
Kadin 50 3.98 72

. Erkek 106 4.22 51

TPAB Olgegi 1.96 .05*

Kadin 50 4.05 51

Arastirma Sorusu 3: “’Meslege yeni baslamis beden egitimi 6gretmenlerinin TPAB konusundaki deneyimleri

nelerdir?”’ sorusuna cevap vermek tizere Tematik igerik analizi sonucu bulgular ii¢ ana baslik altinda kategorize edilmistir.

Bunlar sirastyla; Hizmet dncesi deneyimler, Hizmet i¢i deneyimler ve Mesleki Ogrenme olarak siralanmaktadr.

Hizmet oncesi deneyimler: Katilimcilar ile yapilan goriismelerde, meslege baslamadan oOnce fakiilte

deneyimlerinin ve egitim siireclerinin énemli bir yer kapladigin1 sdylemislerdir. Ogretim teknolojileri ve materyal

gelistirme dersindeki deneyimlerine siklikla vurgu yapildigi goriilmektedir.

“Elimizde imkanlarla neler yapilir? Bunlar: govdiik. Su borusundan ¢ember yaptik, siselerin icine toprak
doldurup bowling el goz koordinasyonu saglamak i¢in oyun tasarlamistik. Neyi hedefliyorsak ona gore eldeki
malzemelerle uygun bir seyler iiretmeye ¢calistik.”

(Ogretmen 3)

“Dolu dolu 4 sene ders gordiikten sonra staj, dgretmen destegi, siirekli materyal tasarlama ve siirekli ders
plani yapma ile elimiz otomatiklesiyordu. Oyun iiretmeye ¢ok daha donanimliydik. Hemen bir plan yapmaya
daha miisaittik”

(Ogretmen 3)

Katilimeilar ¢ogunlukla gercek okul ortaminin gegmiste fakiilte egitiminde deneyimlemeye c¢alisilandan farklh

oldugunu vurgulamaktadirlar.

“Ashnda egitimi alirken bir¢ok dgretim yontemi gordiik fakat meslege baslaymnca okulun fiziki sartlart olsun

imkanlar olsun bu 6gretim yontemlerini kullanmak imkan dahilinde olmuyor.”

(Ogretmen 1)

“Ilk basta kendimi ¢ok hazir bir Beden Egitimi ve Spor Ogretmeni olarak goriiyordum. Universitede aldigim

egitimin yant sira KPSS’ye ¢calisirken ki gordiigiim derslerin yeterli olacagim diisiinmiistiim fakat sahaya
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indiginiz vakit her seyin bilgi olmadigimi goriiyorsunuz. Bazi seylerin zamanla dgrenildigini gériiyorsunuz.

Stire¢ icerisinde yetersiz kaldigim yerler oldugunun farkina vardim.’

(Ogretmen 2)

“Bize ogretiyorlardr sanki ama nasil ogretecegimiz konusunda pek durmuyorlardi pedagojik dersler
konusunda yetersizdi. Isin icine girince 6gretme kismi daha giizel gelisiyor.”

(Ogretmen 6)
Alan bilgisi anlaminda farkli branglardaki deneyimlerinin meslekte kendini glivende hissettirdigini belirtmislerdir.

“Branglarin ¢ogunu gordiik. Ondan dolay1 okudugum okulun avantajini gériiyorum. Hareket becerileri

1l

hakkinda da ¢ok ciddi zaman aywdik onun iginde ders islerken ¢ok rahat ediyorum.’
(Ogretmen 3)

Hizmet ici deneyimler: Katilimcilar meslege bagladiktan sonra zaman igerisinde karsilagilan deneyimlerin,
teknolojinin rolii, alan bilgisi, 6grenci merkezli yaklasim ve dlgme degerlendirme etrafinda sekillendigi goriilmiistiir.
Teknolojinin rolii konusunda 6gretmenlerin pozitif tutuma sahip oldugu goriilmektedir.

“Ogrencilere egzersiz yaptirirken hazirbulunusluklar: ya da spor yapma diizeyleriyle ilgili pek bilgi sahibi
olamiyoruz. Giyilebilir teknolojiler, polar saatler olabilir ya da bileklikler olabilir vs. bunlar kullanilabilse
ogrencilerin diizeyleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi olup daha kaliteli egitim verebiliriz.”

(Ogretmen 5)

Teknolojinin dgretmenlik meslegine daha ¢ok entegre olmasi gerekiyor. Ciinkii cocuklarin hayatlar: teknoloji

olmus durumda ve biz de derslerimize teknolojiyi entegre etmeliyiz.’

(Ogretmen 6)

“Teknoloji her alanda kullanilirken bizim dersimizde de kullanilmas: gerektigini diisiiniiyorum. Ozellikle
derslerde ve ders disi antrenmanlarda kullaniimas: gerekiyor. Cocuklari anlamada ve motive etmede etkili
olacagim diistiniiyorum.”

(Ogretmen 4)

“Dersimiz her anlamda sevilen bir ders ama biz ne kadar teknolojiyi takip edersek, 6grencinin durumundan
anlarsak onlarin oynadigi oyundan bile bir ornek verince ogrenciler sasirryor. Onlarin seviyelerine indigimiz
siirece 6grencilerin saygisimin bize arttigini goriiyorum, onlarin seviyelerine uygun ders isledigimizde %70-
%80 basari saglayacagimizi diisiiniiyorum.”

(Ogretmen 3)

Katilimcilarla yapilan goriismelerde, alan bilgisine vurgu yaptiklari, brans ¢esitliligi sunma, kullandiklar1 materyaller

ve uyguladiklar1 6gretim yontemleri gibi konularda deneyimlerini paylastiklar goriilmektedir.

“Branglarin hepsine haliyle yeterli olamiyoruz, bir¢ogumuzun ¢ocukluktan gelen bir bransta uzmanligi var
iken diger branglara da asgari diizeyde yeterli olmaliyiz. Cogu bransta yeterli oldugumu diistiniiyorum.”

(Ogretmen 5)
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“Ornegin bayrak yarisi yaparken stafetimiz yok fakat stafet yerini doldurabilecek seyler bulmaya ¢alistyoruz.
Veyahut engelli kosuda engelimiz yok falan kukalarin i¢ine ¢ubuk gegirerek engel yapmaya ¢alisiyoruz. Dersin

amact neyse ¢ocuklari sakatlamayacak sekilde planlama yapmaya ¢alisiyoruz.”

(Ogretmen 3)

“Ogretim yontemi ¢esitliligimiz cok kisith. Her égretim yontemi kullanabilecek imkani bulamiyoruz. Gésterip
yaptirma gibi yontemleri kullantyoruz, bazen de tahtada 6grencilere teorik ders isliyoruz zaman zaman 6grenci
merkezli zaman zaman ogretmen merkezli dersler isliyoruz fakat genelde gosterip yaptirma oluyor.”

(Ogretmen 2)

Meslege yeni baslayan 6gretmenlerin bireysel farkliliklara dikkat etmeye calisarak 6grenci merkezli bir yaklasim

sergileme cabalar1 6n plana ¢ikan konulardan bir digeridir.

“Dersteyken ¢ok iyi yapan, orta iyi yapan ve hi¢ yapamayanlara ayri istasyonlar kurmaya ¢alistyorum.
Ornegin futbolda pas isliyorken birine ii¢ metreden pas attirtyorum, birine bes metreden attirryorum. Birini
yapan digerine geciyor. Kolaydan zora dogru yapmaya ¢alistyorum.”

(Ogretmen 3)

“Hareketi yapmada bazen bireysel farklilik oluyor. Beceri olsun, algt olsun, yetenek olsun farkli olabiliyor.
Bunu da séyle ¢oziiyorum; hareketi en kolay sekilde anlatmaya ¢alisiyorum daha sonrasinda zorlastiriyorum.”

(Ogretmen 1)

Ogretmenlerin 6lgme ve degerlendirme konularina da vurgu yaptiklari; objektif ve subjektif degerlendirme

konusunda farkindaliklari oldugu, 6zellikle rubrik 6l¢ekleri ve kontrol listeleri ile gdzlem yaptiklar1 goriilmektedir.

“Kontrol listesi kullaniyorum. Bunu objektif olmak igin yapryorum fakat performans biraz subjektif oluyor.
Mesela bazi ¢ocuklar 6grenmis ama uygulayamiyor diyorum ve subjektif degerlendirmeye basvuruyorum.”

(Ogretmen 3)

“Degerlendirme i¢in bir dl¢ek hazirlayan ve buna gére puan veren bir dgretmen ile hicbir sey hazirlamamis
ve ogrenciye tamamen okul i¢i davramislarina bakarak puan vermek bence yanhs. Objektif olmak daha
faydalhdir.”

(Ogretmen 1)

“Degerlendirme icin bir ¢ocugun hareketi yapip yapmasiyla degil ilk dersten son derse kadar gegen siiredeki
¢ocugun azmi istegi o hareketi yapmak ic¢in gosterdigi ¢abayt da goz oniinde bulundurmaliyiz. Birazcik
subjektif oluyor ama ogrenci ¢abasini odiillendirmemiz gerektigini diisiiniiyorum. Ciinkii biz édiillendirmesek
ogrencinin motivasyonu kaybolabilir.”

(Ogretmen 2)

Mesleki Ogrenme: Meslege yeni baslamis ogretmenler gerek ziimrelerinde gerekse cevrimici ortamlar

aracilifiyla birbirlerinden destek aradiklarini sdylemektedirler.
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“ligilendigim branslarda dikkatimi ¢eken spor bransi varsa makale okuyorum. Ileride daha donaniml bir
ogretmen olabilmek icin yiiksek lisansa bagvurmay: diisiiniiyorum. Béylelikle derslerimin daha verimli

gececegini diistiniiyorum.’

(Ogretmen 1)

“Kendi alamimla alakali hocalarimiz var. Sosyal medyalarmni takip ediyorum, egitimleri oluyor, yardim almaya
calistyoruz ¢iinkii daha yeniyiz. Okuldan mezun oldugumuzdan bu yana ilk defa sorumluluk alyoruz,
internetten takip etmeye ¢alistyorum.”

(Ogretmen 3)

“Cevremizdeki deneyimli arkadaglardan yardim aliyoruz fakat genellikle sosyal medya gruplarindan
Telegram, WhatsApp gibi genelde iletisim araglarindan ¢ogu bilgiye ulagiyoruz.”
(Ogretmen 4)

TARTISMA

Katilimer 6gretmenlerin gogunlugu, lisans egitimi siirecinde karsilastiklart 6gretim {iyelerinin, ders igerigine uygun
olarak segilen pedagoji ve teknoloji yaklagimlarinin, uygulanan dlgege gore %25-%50nin altinda bir oranda oldugu, bu
oranin da oldukg¢a sinirl oldugu tespit edilmistir. Mishra ve Koehler (2006) tarafindan yapilan ¢aligmada teknoloji ile
alakali derslerin ya da igeriklerin TPAB araciligiyla 6gretilmemesinden kaynaklt TPAB kavraminin ortaya ciktigi
belirtmistir. Akademisyenlerin, 6gretmen adaylarinin 6gretim siirecinde teknolojiyi sinif yonetimi ile entegre ederek
yeniden diizenlemeleri gerekmektedir. ilkokul dgretmenlerinin sinif yénetimi hakimiyeti ve TPAB diizeyleri, farkli
diizeyde gorev yapan 6gretmenlere gore daha iyi seviyededir. Bu sebeple sinif 6gretmenlerinin egitim sisteminin 6rnek
almarak diger brangstaki Ogretmenlerin TPAB seviyelerinin yiikselecegi ve smif yonetimi hakimiyeti artacagi
ongoriilmistir (Ekici ve Coruk, 2019). Teknolojinin derslerde kullanimi arttirilarak yiiksekogretim programlarinin
yeniden diizenlenmesi gerektigi sonucuna ulasilabilir. Bu sebeple dgretim iiyeleri ders igerigine teknolojiyi ne kadar
entegre ederse 0gretmen adaylarinin da TPAB seviyeleri artacaktir. Bu bulguya ek olarak gelecegin 6gretmenlerinin
teknoloji konusunda ortaya konan uygulamalara katilmalarinin TPAB’larina katki sagladigini belirten ¢aligmalarin
oldugu tespit edilmistir (Unal Coban ve dig., 2016; Harris ve Hofer, 2011). Meslege yeni baslamis beden egitimi
Ogretmenlerinin, gelisim gosteren ders metotlarindan faydalanabilmesi igin egitim-6gretim siirecine teknolojiyi entegre

etme konusunda istekli olmalarinin faydali olacagi raporlanmigtir.

Sekil 2
Yaslarin Dagilimi

40

30
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33 34 36 37T 38 45
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25 yas ve alt1 katilimeilar ile 26 yas ve lstii katilimeilarin TPAB 6lgegi ve alt faktorlerin puanlarina bakildiginda
anlaml bir farklilik olmadig1 gézlemlenmistir. Katilimcilarin yas araligi genis oldugundan, her ne kadar meslege yeni
baslayan 6gretmenleri kapsasa da ge¢ yasta meslek sahibi olan beden egitimi 6gretmenlerinin gegmis mesleki tecriibeleri
nedeniyle farkli sonuglar verebilir. Bu bulgular1 destekleyecek ¢aligmalarda, 6gretmenlerin TPAB’ye 6zgii goriislerinin
Olcekleri toplami ele alindiginda yas bakimindan anlamli bir farklilik olmadigi raporlanmistir (Ekici ve Coruk, 2019).
Bunun aksine bagka bir calismada Beden egitimi 6gretmenlerinin TPAB’leri yasa gore karsilastirildiginda anlaml
farklilik tespit edilirken 39-43 yas araligindakilerin, 24-28 yas aralif1 ve 44-48 yas aralifindaki 6gretmenlerden anlamli
bicimde diisiik oldugu tespit edilmistir (Car ve Aydos, 2020). Bir baska calismada da 30-40 yas aras1 ve 30 yas alt1
ogretmenlerin daha iyi teknolojik becerilere sahip oldugu ve mesleki yasam siireleri fazla olan 6gretmenlerden daha iyi

performans gosterdigi raporlanmistir (Kumala ve dig., 2022).

Katilimeilarin Teknoloji Bilgisi puanlarmin cinsiyete gore erkeklerin lehine farklilastigi tespit edilmistir. Bu
bulgular destekleyecek caligmalara bakildiginda, kadin 6gretmenlerle erkek dgretmenler arasinda anlamli bir farklilik
oldugu gozlemlenmistir (Car ve Aydos, 2020; Ekici ve Coruk, 2019; Dogan ve Dogan, 2022). Bu bulgularin aksine
TPAB’larmin dgretmenler ve erkek 6gretmenler arasinda anlamli bir farklilik olmadigt da raporlanmistir (Demirezen ve
Keles, 2020; Bakar ve dig., 2020; Tosuntas ve dig., 2021; Turgut, 2017; Mutluoglu ve Erdogan, 2012; Organ ve Asiroglu,
2022). Fakat bu iki bulgularin da aksine, kadinlarin lehine anlamli farklilik bulunan ¢alismalarin oldugu da goriilmiistiir
(Giiler ve Bilici, 2016; Akyildiz ve Altun, 2018). Bir¢ok ¢aligmada farkli sonuglara ulasilmistir. Bu sonuclara goére de
TPAB diizeyleri agisindan cinsiyetin belirleyici rol oynamadigi, egitimcilerin teknoloji ile alakali uygulamalarda cinsiyet

farki gozetilerek ayri bir program olusturmaya ihtiyag olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Ogretmenlerin meslege baslamadan 6nceki deneyimlerinin ve egitim siireclerinin énemli oldugu raporlanmustir.
Ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme dersindeki deneyimler vurgulanmistir. Ogretmen adaylarinin, beden egitimi
ve spor dersi plani tasarlamada, ders icerigine uygun materyal secerken deneyimlerini agiklamak amaciyla sorulan
sorulara verilen cevaplara bakildiginda, eldeki imkanlar1 zorlayarak ne hedefleniyorsa ona gore var olan malzemelerle
amaca uygun iriin ortaya koyulmaya calisildig: tespit edilmistir. Diger yandan meslege baslamadan 6nceki egitim-
Ogretim siirecinde siirekli ders plan1 ve siirekli materyal yapmanin 6gretmen adaylarinin elini otomatiklestirdigi,
ogrenmenin kolaylasip daha keyifli ve islevsel bir hale geldigi raporlanmistir. Bu sebeple; 6gretmen adaylarinin bu
becerileri etkili bir sekilde uygulayabilmeleri adina ihtiya¢ duyduklar1 Ogretim Yontemleri ve Materyal Tasarimi dersinin
onemli oldugu sdylenebilir. Bu bulgulara ek olarak, egitim-6gretim ortamini ve siirecini zenginlestirip 6grenmenin
devamliligini siirdiirme ve 6gretimi daha konforlu ve keyifli duruma getirmenin, 6grencinin motivasyonunu ve derse

katilimini arttirdig1 raporlanmistir (Bozpolat ve Arslan, 2018).

Ogretmenlerin, alan bilgisi anlaminda farkli spor branslarindaki deneyimlerinin &zgiiveni arttirdigi, ders islerken
daha 6zgiir hissettirdigi gdzlemlenmistir. Hizmet 6ncesi alinan egitimlerde deneyimlenen spor branglarinin sayisi arttik¢a

mesleki hazirbulunuslugun da bundan etkilenerek artacagi seklinde degerlendirilebilir.

Katilimcilarin ¢ogu, okul ortamimin ge¢miste fakiilte egitiminde deneyimlemeye calisilandan farkli oldugunu
belirtmistir. Egitim Ogretim agamasinda goriilen birgok Ogretim yonteminin meslege bagladiktan sonra okulun
imkanlarindan o6tiirii kullanmanin imkan dahilinde olmadigi sdylenmistir. Meslege yeni baslamis 6gretmenlerin
sorunlarinin incelendigi bir diger ¢aligmada hizmet 6ncesi donemde teorik bilgiye dayali programlarin, dgretmenleri

meslek yasantilarina hazirlamada yeterli olmadig tespit edilmistir (Cakmak, 2013).

Arastirmada, teknolojinin rolii konusunda Ogretmenlerin pozitif bir tutuma sahip oldugu gozlemlenmistir.

Teknolojiyi aktif kullanan 6gretmenlerin diger 0gretmenlere gore sinif yonetiminde daha basarili oldugu derslerin
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ogrenciler acisindan daha keyifli ve 6gretici gectigi sOylenebilir. Bu bulguya ek olarak teknolojinin derslere dahil
edilmesiyle kavram yanilgilarinin tespitinin kolaylastig1 ayn1 zamanda soyut kavramlar1 somutlastirmada etkili oldugu
gozlemlenmistir (Sungur Alhan ve Simsek, 2020). Bir baska ¢alismada ters yiiz 6grenmenin dijital teknoloji ile birlikte
kullanildiginda 6gretmenlerin beden egitimi 6gretimini pedagojik olarak destekleme potansiyeline sahip oldugu tespit
edilmistir (Sargent ve Casey, 2020). Buna paralel olarak giiniin ii¢ saati ve daha fazla teknoloji kullanan 6gretmenlerinin
smif yonetimi uygulama puanlarinin ii¢ saatten daha az vakit geciren dgretmenlere nazaran yiiksek oldugu goriilmiistiir
(Car ve Aydos, 2020). Teknolojik imkanlarin gretmenlere saglanmasi ve 6gretmenlerin de teknolojiyle daha fazla vakit
gecirmesi gerektigi soylenebilir. Ogretmenlerin teknolojiye ayirdig siire arttiginda, TPAB seviyelerinin de pozitif olarak
yiikselecegi ongdriilmiistiir. Bulguya paralel olarak lisans dgrencilerinin 6gretim teknolojilerine ulasilabilirligi arttikca,

TPAB agisindan algi seviyelerinin de arttig1 gézlemlenmistir. (Sancar-Tokmak ve dig., 2013).

Alan bilgisi konusunda katilimcilar hizmet Oncesi egitimde bircok &gretim yontemi gordiiklerini fakat bunlari
uygulayabilmek icin okulun sartlart ve imkanlarinin uygun olmasi gerektigi, ders esnasinda Ogretim ydntemlerini

secerken okulun sartlar1 ve imkanlarina gore bir yol izlendigi gdzlemlenmistir.

Ogretmenlerle yapilan goriismelerde meslekte kendini gelistirebilmek icin ziimrelerinden ve ¢evrimici ortamlardan
destek aradiklar1 gdzlemlenmistir. Ogrencilere en giivenilir bilgiyi bulup aktarabilmek icin bir ¢aba igerisinde olundugu
goriiliirken bu bilgileri web tabanli uygulamalardan, sosyal hayattan, ziimre arkadaslarindan, bilimsel makalelerden ve
alan bilgisine sahip mentérlerden sagladiklari tespit edilmistir. Beden egitimi 6gretmenleri ig hayatindaki ilk senelerinde
lisans egitiminden baslayan ve siiregelen belli basli problemler yasamislardir. Bu bilgiye paralel olarak da literatiire
bakildiginda MEB ile fakiiltelerdeki beden egitimi 6gretmenligi arasinda uyumsuzluk oldugu tespit edilmistir (Bulca ve
dig., 2012; Ugras, 2019). Ogretmenler, ortadgretim programlarini yeteri kadar analiz etmedigi i¢in ders verimlerinin
yetersiz seviyede oldugu goézlemlenmistir (Giilim ve Bilir, 2011; Pehlivan ve dig., 2017). Bu sebepler neticesinde
yliksekogrenimdeki egitim programiyla MEB egitim programinin uyusmadigi sdylenebilir.

SONUC ve ONERILER

Bulundugumuz ¢agin en dnemli hizmetlerinden teknolojinin degerinin dgretmenler tarafindan acik bir sekilde
bilindigi ve teknolojinin rolii konusunda &gretmenlerin pozitif bir tutuma sahip oldugu tespit edilmistir. Ogretmenler
teknolojiyi meslek hayatinda kendilerini gelistirmek adina bir imkan olarak goérmiistiir. Beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin TPAB diizeylerinin cinsiyete gore erkeklerin lehine anlamli farklilik gésterirken; bulundugu yasa gore
anlamli farklilik gdstermedigi tespit edilmistir. Diger yandan katilimci 6gretmenlerin ¢ogunlugunun, lisans egitimi
stirecinde karsilastiklart 6gretim {yelerini, ders icerigine uygun olarak segilen teknoloji ve pedagoji yaklasimlar
konusunda yetersiz buldugu gézlemlenmistir. Ogretmenlerin, meslege baslamadan énceki BESYO / Spor Bilimleri
Fakiiltesi deneyimlerinin ve egitim siireclerinin énemli oldugu goriilmiistiir. Ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme
dersinin 6nemine g¢okga vurgu yapilmistir. Ayrica bu dersin, eldeki imkanlarla islevsel ve 6zgiin iiriinler ortaya
konulmasinda etkin rol oynadig1 tespit edilmistir.

Farkli spor branglarina hakim olan 6gretmenlerin ders isleme konusunda daha rahat daha 6zgiivenli ve opsiyonel
diisiindiigii goriilmiistiir. Ogretmenlerin bircogunun calistigi okul ortaminin, gecmiste fakiilte egitimindeki
deneyimlerinden farkli oldugu raporlanmistir. Pedagojik acidan iyi egitim almig 6gretmenlerin, ¢alistig1 okulda, fiziki
biiylik probleminin tesis ve malzeme eksikligi oldugu goriilmiistiir.

Bu caligma yeni atanan beden egitimi 6gretmenlerinin TPAB yeterliliklerinin incelenmesinden elde edilen verilerle

gergeklestirilmistir. Literatiire bakildiginda TPAB diizeyleri bakimindan beden egitimi boliimiinde ¢ok az sayida ¢alisma
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oldugundan TPAB diizeylerini test eden arastirmalar ¢ogaltilabilir. Okullardaki teknolojik imkanlarin niteliksel olarak
arttirilmasi, teknolojinin meslege daha iyi entegre edilmesi, meslek oncesi fakiiltelerde dgretmen adaylarina verilen
teknolojiyle ilgili derslerin sayisinin artmasi egitim seviyesini yiikseltebilir. Bunun yaninda, katilimcilar gergek okul
ortaminin ge¢miste fakiilte egitiminde deneyimlenmeye c¢alisilandan farkli oldugunu belirtmistir, fakiilte ve
yiiksekokullarmin ders iceriklerinin MEB ile paralel olmasi saglanabilir. Sporla baglantili teknolojik aletlerin, malzeme,
tesis ve materyal desteginin saglanmasi durumunda beden egitimi ve spor dersinin islenebilirli§ine ve verimliligine katki

saglayacaktir.
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