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This study aims to evaluate pre-service teachers’ skills of information,
communication, and mobile technologies in terms of various variables.
This correlational study was conducted on 113 pre-service teachers
studying at various teaching departments of a state university, in
Turkey. Such statistical analyses as percentage, frequency, t-test,
ANOVA, correlation, and regression were used for data analysis.
Results revealed that the importance pre-service teachers give to the
skill of using technology and their levels of technology use skill were at
a high level, and there was a significantly positive relationship between
these two. There was also a significantly positive correlation between
the skills of wusing communication technologies and mobile
technologies, and between the importance given to the skill of
technology use and the skill of communication technologies use.
Accordingly, the importance given to the skill of technology use
predicts almost 4 % of the variance in the skill of communication

technologies use.
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Ogretmen Adaylarinin Bilgi, Iletisim ve Mobil Teknolojileri
Kullanma Becerileri Uzerine Iliskisel bir Calisma

Makale Bilgisi Oz

Bu calismada 6gretmen adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojileri ile
mobil teknolojileri kullanma becerilerinin gesitli degiskenler agisindan
degerlendirilmesi amaclanmustir. liskisel tarama modelinde tasarlanan
bu arastirma, bir devlet {iniversitenin gesitli 6gretmenlik boliimlerinde
okuyan 113 ogrenciyle gerceklestirilmistir. Yiizde, frekans, t-testi,
ANOVA, korelasyon ve regresyon analizi gibi cesitli istatistiksel
analizlerin yapildigr bu calismada, 6gretmen adaylarmin teknoloji
kullanma becerisinin ve teknoloji kullanma becerisine verdigi dnemin
yliksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Arastirmada, teknoloji
kullanma becerisine verilen 6nem ile iletisim teknolojilerini kullanma
becerisi arasinda pozitif yonlii ve anlamli iligki tespit edilmistir. Ayrica,
bilgi teknolojilerini kullanma becerisi ile iletisim teknolojilerini
kullanma becerisi ve mobil teknolojileri kullanma becerisi arasinda
pozitif yonlii ve anlaml iligki tespit edilmistir. Iletisim teknolojilerini
kullanma becerisi ile mobil teknolojileri kullanma becerisi arasinda
pozitif yonlii ve anlamli iligki vardir.
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Introduction

Information and Communication Technology (ICT), is the key to meeting the
demands and expectations of the 21st-century globalized economy and the increasingly
digitized society in all its dimensions. This entails fostering accountability and promoting
changes in education opportunities for young generations (Borokhovski et al., 2018). For
today's educators, adapting teaching methods according to context, personalizing learning
experiences for learners, and developing digital citizenship skills among students are of
paramount importance. In this context, this study investigates the level of ICT skills and the
importance attributed to ICT skills among preservice teachers.

Exploring preservice teachers' attitudes toward ICT skills and technology usage,
particularly in the context of the growing technology-centered educational environment,
holds significant academic value, informing teacher education, pedagogical practices, policy
decisions, and ultimately student learning outcomes. Therefore, the results obtained in this
research offer instructive insights for integrating ICT skills into teacher education. Although
there is a considerable body of literature examining preservice teachers and their ICT skills,
there appears to be a limited number of studies comprehensively elucidating the extent of
Generation Z preservice teachers' proficiency in these skills and their holistic attitudes
toward e-learning.

Aim

This research aims to determine the levels of preservice teachers' information,
communication, and mobile technology skills before starting the teaching profession, as well
as the extent of importance they attach to these skills. This endeavor is envisioned to provide
foresight for enhancing and updating teacher preparation programs to better equip aspiring

educators for their teaching careers, particularly in the realm of instructional technology. In
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this context, it was tried to identify the importance pre-service teachers give to the skill of
using technology and their levels of technology use skill, and whether these two significantly
differ in terms of such variables as gender, department, duration of computer use, duration
of internet use and learning method they prefer for learning English at the university; and it
was also aimed to determine what kind of a relationship exists between the importance they
give to the skill of using technology and their levels of technology use skill.

Method

The research adopts a quantitative research approach and employs a correlational
research model in its design. Data collection is conducted using a three-part questionnaire.
The first part of the questionnaire includes socio-demographic information such as gender,
department, computer usage duration, weekly average internet usage duration, purpose of
information-communication technology usage, tools used for accessing English classes, and
preferred learning methods for English classes. The second part of the questionnaire features
a five-point Likert scale (1: not important at all, 5: very important) item to assess the
importance preservice teachers assign to technological proficiency in teaching practices
within their respective departments. The third part includes the Information and
Communication Technology Skills, Experience, and E-learning Attitudes Scale, developed by
Wilkinson, Roberts, and While (2010), adapted to Turkish by Haznedar (2012) after
undergoing validity and reliability studies. Comprising 36 items and three dimensions
(information technologies, communication technologies, mobile technologies), this scale is
scored on a five-point Likert scale (1: strongly disagree, 5: strongly agree), with higher scores
indicating a high level of technological competence among teachers. In this study, the
Cronbach's alpha coefficient for the scale is found to be 0.94, and the Cronbach's alpha
coefficients for the sub-dimensions are 0.88, 0.88, and 0.93, respectively. Data analysis
employs SPSS 21.0, with participants' demographic information presented in frequency and
percentage tables.

Results

Conducted with 113 students from various teaching departments at the university,
the correlational research model investigates the research questions through statistical
analyses including percentages, frequencies, t-tests, ANOVA, correlations, and regression
analyses. The study's findings indicate that preservice teachers' technological proficiency and
the importance they attribute to such proficiency are at a high level. While gender does not
significantly affect technological proficiency and its perceived importance, the department

does not show a significant impact on these aspects either. However, there is a significant
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relationship between the level of technological proficiency and computer usage duration,
suggesting that the longer participants use computers, the higher their technological
proficiency scores. Moreover, while the importance attributed to technology use is not
significantly affected by participants' weekly average internet usage duration, their scores for
information, communication, mobile technologies, and technological proficiency vary
significantly according to this duration. The study also finds no significant relationship
between the importance attributed to technological proficiency and the actual proficiency in
information technologies, communication technologies, and mobile technologies. However,
it identifies a positive and significant relationship between communication technology skills
and mobile technology skills. This finding is consistent with expectations, indicating that
valuing technological proficiency drives an enhancement in communication technology
skills. Hence, the notion of importance regarding technological proficiency pertains to the
value or significance assigned to developing technological skills.

Conclusion
When individuals are encouraged to learn and enhance their abilities in using various
technological tools and devices in a society, organization, or any context, the emphasis is
placed on acquiring these skills. As individuals prioritize the development of technological
skills, especially for communication purposes, their abilities to use communication
technologies improve. In other words, the more individuals emphasize effective learning and
utilization of technology, the more their abilities to use these technologies for communication

purposes increase.
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Giris

Bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT), bilgi olusturmak, depolamak, yonetmek, yaymak
ve ayrica iletisim ve isbirligini kolaylastirmak igin kullanilan kapsaml bir dizi dijital arag,
sistem ve kaynag1 ifade eder (Castells, 2010; UNESCO, 2002). Egitim baglaminda BIT,
Ogretme ve Ogrenme siireglerini desteklemek icin kullanilabilen bilgisayarlar, internet,
multimedya cihazlari, yazilim uygulamalar1 ve mobil cihazlar gibi gesitli teknolojileri kapsar
(Roblyer & Doering, 2012). BIT'in egitime entegrasyonu, geleneksel egitim uygulamalarimi
doniistiirme, 0grenme deneyimlerini gelistirme ve Ogrenciler arasinda hizla degisen bir
diinyada basar: icin hayati 6nem tasiyan dijital okuryazarlik, elestirel diistinme, yaraticilik
ve igbirligi gibi temel 21. ytiizyil becerilerinin gelistirilmesi potansiyeline sahiptir (Ertmer &
Ottenbreit-Leftwich, 2010; Eshet-Alkalai, 2004). Bu bakimdan, 6zellikle 6gretmen adaylarimin
gelecek nesilleri yetistirecek kisilerden olacaklar: i¢in heniiz lisans 6grenimlerini tamamlayip
ogretmenlik meslegine baslamadan 6nce bu becerilerle donanmig olmalari, hem goreve
basladiklarinda karsilasmalart muhtemel olan bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanan
O0gretim programlarina kolayca uyum saglayabilmeleri, hem de sinif i¢i uygulamalarinda bu
tiir teknolojilerden 6gretimin niteligini artirmak igin etkili bir sekilde yararlanabilmeleri
bakimimdan 6nemli goriilmektedir.

BiT'in 6gretim programlarmma entegre edilmesi cesitli, etkilesimli ve multimedya
acgisindan zengin igerik saglayarak 6grenci katilimini artirmaktadir (Motteram, 2013). Egitim
videolari, simiilasyonlar ve sanal laboratuvarlar gibi BIT araglari, karmagik kavramlari
ogrenciler icin daha erisilebilir ve gekici hale getirebilir (Clark & Mayer, 2016). Bu durum
yalnizca daha derin bir 6grenme deneyimini tesvik etmekle kalmaz, ayni zamanda
ogrenenlerde merak duygusu ve 6grenme motivasyonu gelistirir (Prensky, 2010). Ayrica BIT
becerileri, 6gretmenlerin farklilagtirilmis 6gretimi daha etkili bir sekilde uygulamasina izin
vererek, her bir Ogrenenin benzersiz ihtiyaclarmi ve Ogrenme stillerini dikkate alir
(Tomlinson & Imbeau, 2010). Uyarlanabilir 6grenme platformlarimin kullanmimi sayesinde
Ogretmenler, Ogrencilerin kendi hizlarinda ilerlemelerine ve en ¢ok destege ihtiyag
duyduklar1 alanlara odaklanmalarma olanak taniyan kisisellestirilmis 6grenme yollar1
saglayabilir (Davies, 2011). Ogretime y&nelik bu uyarlanmis yaklagim, daha iyi akademik

sonuglara ve artan 6grenci memnuniyetine yol agabilir (Rose & Meyer, 2002).
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BIT becerileri diinyanin her yerinden &gretmenler, dgrenciler ve hatta uzmanlar
arasinda isbirligini tesvik eder. Boylece Ogretmenler meslektaslariyla baglanti kurmak,
kaynaklar1 paylasmak ve en iyi uygulamalari tartismak igin iletisim araglarmi ve
platformlarmi kullanabilirler (Dede, 2006). Ogrenciler ise projeler iizerinde isbirligi yapabilir
ve akranlar1 ile calisarak gelecekteki basarilar: igin gerekli olan ekip ¢alismasi ve igbirligine
dayal1 ¢alisma becerilerini gelistirebilirler.

BIT becerilerinin egitim alanindaki bir diger katkisi ise, dgretmenlerin mesleki
gelisimine katkida bulunmasidir. Cevrimigci kaynaklar, calistaylar ve topluluklar aracilifiyla
ogretmenler siirekli olarak bilgilerini giincelleyebilir, yeni beceriler edinebilir ve egitimde
ortaya ¢ikan trendlere ayak uydurabilir (Garet, Porter, Desimone, Birman, & Yoon, 2001).
Yasam boyu 0grenmeye olan bu baglilik, yalnizca 0gretimin kalitesini artirmakla kalmaz,
ayn1 zamanda ogrencilerin kendi ogrenme aligkanliklarini gelistirmeleri ig¢in bir model
gorevi gortir (Guskey, 2000). BIT becerilerinin ogretim i¢in ¢ok 6nemli olmasinin bir bagka
nedeni de, yenilik¢i pedagojik yaklasimlarin gelistirilmesini kolaylastirma yoniidiir.
Egitimciler, dijital araglar1 ve kaynaklar: kullanarak, gesitli 6grenme stillerine ve ihtiyaglarina
hitap eden etkilesimli ve ilgi cekici 6grenme ortamlar1 olusturabilirler (Roblyer & Doering,
2012). Ayrica, BIT becerilerinin 6gretime entegrasyonu, dgrenenlerin pasif bir sekilde bilgi
almak yerine bilgiyi yapilandirmaya etkin olarak katilabilecegi 6grenci merkezli 6grenmeyi
tesvik eder (Jonasse, Howland, Moore, & Marra, 2003). Son olarak, dl¢gme ve degerlendirme
baglaminda, BIT, daha hizli geri bildirim, kisisellestirilmis 6grenme planlar1 ve &grenci
ilerlemesini izlemek icin veri analizi saglayan dijital araglar araciliiyla 6grenmelerin daha
verimli ve etkili bir bi¢imde izlenmesini saglar (Earl & Katz, 2006). Bu uygulamalar, 6gretime
yonelik daha bilingli ve hedefe yonelik bir yaklasima katkida bulunur ve sonug olarak
hedeflenen 6grenme ciktilarma ulagilmasima yardimcr olur.

Ogretmen Adaylart icin Bilgi ve Iletisim Teknolojileri

Bilgi ve iletisim teknolojileri becerileri, egitimin kalitesini artirmasi ve daha etkili
Ogrenme ortamlarii tesvik etmesi bakimindan Ogretim uygulamalarmi dontistiirme,
ogrencilerin 6grenme deneyimlerini gelistirme ve gelecegin egitimcilerini dijital ¢caga daha
iyi hazirlama potansiyelleri nedeniyle oOgretmen adaylari icin 6nemli goriilmektedir
(Tondeur vd., 2012). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin 0gretmen egitiminde kullanimi ve roli,

arastirmacilarin gelecegin egitimcilerini 0gretim uygulamalarina teknolojiyi entegre etmeye
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yeterince hazirlamanin Onemini kabul etmesi nedeniyle son yillarda genis c¢apta
incelenmistir. Bu béliimde 6gretmen adaylari igin BIT becerilerine sahip olmanin énemi
agiklanmis ve alanyazindaki 6gretmen adaylari tarafindan BIT kullanimi ve roliine iligkin
gerceklestirilen ¢alismalar irdelenmistir.

Ogretmen adaylar1 igin BIT becerilerinin &neminin temel nedenlerinden biri,
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisinin (TPAB) gelistirilmesidir (Koehler, Mishra, & Cain,
2017). TPAB, teknolojik, pedagojik ve igerik bilgisi arasindaki etkilesimi vurgulayan ve etkili
teknoloji entegrasyonunun bu ii¢ alanin derinlemesine anlasilmasini gerektirdigini 6ne siiren
bir gergevedir. Ogretmen adaylarinda TPAB gelistirmek, teknolojiyi 6gretim uygulamalarina
etkili bir sekilde dahil etmelerini saglarken, oOgrenenlerin Ogrenme deneyimlerini
gelistirmektedir (Chai, Koh, & Tsai, 2010). BIT becerileri geleneksel, 6gretmen merkezli
yaklagimlardan daha Ogrenci merkezli 6grenme ortamlarina gecisi destekleme Ozelligine
sahiptir (Jonassen vd., 2003). Ogretmen adaylar, dijital araglari ve kaynaklari dahil ederek,
gesitli 6grenme stillerine ve ihtiyaglarina hitap eden etkilesimli ve ilgi cekici 6grenme
deneyimleri yaratabilirler (Roblyer & Doering, 2012). Bu 0grenci merkezli yaklasim,
ogrenciler arasinda daha derin bir anlayis ve elestirel diisiinmeyi tesvik ederek 6grenenlerin
bilgiyi yapilandirma siirecine aktif katilimini miimkiin kilmaktadir (Lin vd., 2017). BIT
becerileri ayrica zengin kaynaklara, ¢evrimigi topluluklara ve mesleki egitim firsatlarina
erisim saglayarak Ogretmen adaylarinin mesleki gelisimine katkida bulunur (Trust vd.,
2016). Cevrimici profesyonel 6grenme aglarina ve isbirlikli platformlara katihim, gelismis
ogretim uygulamalarmna yol agcabilir ve egitimciler i¢in yasam boyu Ogrenmeyi
destekleyebilir (Ertmer & Ottenbreit-Leftwich, 2010). Ayrica, diinya giderek birbirine baglh
hale geldik¢e ve dijital teknolojiler ilerlemeye devam ederken, Ogretmen adaylarmin
ogrencileri gelecege hazirlamak igin BIT becerilerini gelistirmeleri ¢ok 6nemlidir (Voogt &
Roblin, 2012). Bu agidan, 6grenenleri dijital okuryazarlik ve elestirel diistinme, isbirligi ve
yaraticilik gibi temel 21. yiizyil becerileriyle donatmak, hizla degisen kiiresel diinyada hayati
onem tasir (Ertmer & Ottenbreit-Leftwich, 2010; Tandeur vd., 2012).

llgili alanyazin incelendiginde, dgretmen adaylarmin egitimde BIT kullanimina
yonelik inang ve tutumlarmin sikhikla arastirlmis oldugu goriilmektedir. Ornegin, Teo
(2009), 6gretmen adaylarmin genellikle BIT'e karsi olumlu tutumlara sahip olduklarini ve

O0gretme ve 6grenmeyi gelistirmedeki onemini kabul ettiklerini belirlemistir. Benzer sekilde,
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Tondeur ve arkadaslar1 (2017), 6gretmen adaylarmnin tutumlarinin kisisel BIT deneyimleri,
BIT 6z yeterliligi ve egitimde BiT'in algilanan faydasi gibi faktdrlerden etkilendigini ortaya
koymuslardir. Teo (2008) ise arastirmasinda teknolojiye kars1 daha olumlu tutumlar1 olan ve
BIT kaynaklarina daha fazla erisimi olan &gretmen adaylarinin daha yiiksek diizeyde BIT
becerileri gelistirme olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur.

Alanyazinda 6gretmen adaylar1 ve BIT {izerine yapilan ¢alismalarda 6ne ¢ikan bir
diger konu 6gretmen adaylarimin BIT entegrasyonuna yonelik egitimi olmustur. Ogretmen
adaylarinda BIT becerilerinin gelistirilmesi, gelecegin egitimcilerinin teknolojiyi dgretim
uygulamalaria etkili bir sekilde entegre etmeye hazirlanmalarini saglamak igin esastir
(Tondeur vd., 2012). Arastirmalar, 6gretmen egitimi programlari sirasinda gesitli dijital
araglara ve pedagojik stratejilere maruz kalmanin temel BIT becerilerinin gelisimine katkida
bulundugunu gostermektedir (Koehler & Mishra, 2009). Kay (2006) ile Polly ve arkadaslar
(2010) dgretmen adaylarmin etkili BIT entegrasyonu igin gerekli beceri ve yeterlilikleri
gelistirmelerini saglamak igin teknoloji agisindan zengin deneyimlerin 0gretmen egitimi
programlarina dahil edilmesinin 6nemini vurgulamistir. Bu baglamda, 6gretmen adaylarmin
ogretme ve 6grenmede BIT'in potansiyelini kesfetmelerine olanak taniyan, teknolojiyle
gercek, uygulamali deneyimlerin roliine vurgu yapilmaktadir (Koehler vd., 2017). Baz
arastirmalar ise gelecegin egitimcilerini dijital ¢aga hazirlamak icin egitim programlarina
teknolojiyi dahil etmenin &nemini vurgulayarak BIT'in hizmet 6ncesi &gretmen egitimi
programlarmma entegrasyonuna odaklanmistir (Tondeur vd., 2012). Bu arastirmalar,
ogretmen adaylarinin 6gretim uygulamalarini gelistirmek ve 6grenci merkezli 6grenmeyi
tesvik etmek icin cesitli BIT araclarina ve pedagojik stratejilere maruz kalmalar1 gerektigini
gostermektedir (Koehler & Mishra, 2009). Ayrica, BIT ile ilgili egitim ve profesyonel gelisim
olanaklari, 6gretmen adaylarinin teknolojiyi 6gretim uygulamalarina entegre etmek igin
gerekli becerileri ve giiveni gelistirmeleri i¢in ¢ok 6nemli goriilmektedir (Tondeur vd., 2017).
Mouza (2009) nin calismasi, Ogretmen adaylarimin cgesitli dijital araglarla uygulamali
deneyimler, isbirligine dayali 6grenme firsatlar1 ve deneyimli egitimcilerden mentorluk
dahil olmak ftizere teorik ve pratik egitimin bir kombinasyonundan yararlandigin
gostermektedir.

Ote yandan, bazi aragtirmacilar BIT'in &gretim uygulamalarma etkili bir sekilde

entegre edilmesini engelleyen etmenleri arastirmistir. Bu hususta Ertmer ve arkadaslar
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(2012) arastirmalarinda egitim eksikligi, yetersiz kaynaklar ve zaman kisitlamalar1 gibi
teknolojiyi entegre etmenin zorluklariyla ilgili endiseleri ortaya koymuslardir. Buna gore,
BIT entegrasyonunu etkileyen iki diizey engel oldugunu ifade etmislerdir: birinci diizey
engeller (kaynaklara ve teknik destege erisim eksikligi gibi dis etkenler) ve ikinci diizey
engeller (6gretmenlerin inanglari, tutumlar1 ve pedagojik bilgileri gibi i¢ etkenler). Yazarlar,
hizmet dncesi dgretmen egitiminde BIT entegrasyonunu tegvik etmek icin her iki engel
tiirtintin de ele alinmasinin ¢ok énemli oldugunun altini ¢izmislerdir. Hew ve Brush (2007),
bu engelleri ele almanmn, artan finansman, hedeflenen profesyonel gelisim ve BIT
becerilerinin gelisimine Oncelik veren gozden gecirilmis egitim programi gibi sistemik
degisiklikler gerektirdigini one stirmiislerdir.

Bazi calismalar ise BIT'in Ogretmen adaylarmin isbirligi ve mesleki gelisimi
tizerindeki etkisini aragtirmigtir. Ornegin, Chai ve arkadaslar1 (2011), ¢evrimigci igbirligine
dayali 6grenme etkinliklerine katilan 6gretmen adaylarinin artan pedagojik bilgi ve teknoloji
entegrasyon becerileri sergiledigini tespit etmistir. Bu bulgu, BIT'in isbirligine dayal
ogrenme deneyimlerini tesvik etme ve Ogretmen adaylarmin profesyonel gelisimini
destekleme potansiyelini vurgulamaktadir. Aragtirmalar, dgretmen adaylari arasinda BIT
becerilerine iliskin yeterlilik diizeylerinin farklilik gosterdigini, bir¢ok adayin kelime islem
yazilimi kullanma veya sunum yapma gibi temel operasyonel ve teknik yeterlilikler
gosterebildigini ortaya koymustur (Fraillon vd. 2014). Bununla birlikte, Tondeur ve
arkadaglar1 (2012), 6gretmen adaylarinin teknolojiyi 6gretim amaciyla kullanmak veya
ogrenci merkezli dgrenmeyi desteklemek igin dijital araglar1 kullanmak gibi daha ileri BIT
becerilerini uygulama noktasinda sorun yasadiklarmi ifade etmektedir. Ogretmen
adaylarinin BIT becerilerinin diizeylerine yonelik arastirmalar, bu becerileri gelistirmeye
yonelik stratejilerin belirlenmesinin altim1 ¢izmektedir. Ogretmen adaylarmnin BIT becerilerini
degerlendirmek igin 6z bildirim anketleri, performans degerlendirmeleri ve ders planlarinda
teknoloji entegrasyonunun analizi gibi gesitli yontemler kullamilmistir (Tondeur vd., 2017;
Fraillon vd. 2014). Sozkonusu bu strateji ve yontemler, gercek hayata iliskin 6gretim
deneyimlerini igeren otantik 6grenme deneyimleri saglamayi, teknolojiyi miifredata entegre
etmeyi, hedeflenen egitim ve mesleki gelisim firsatlarii sunmay1 ve ogretmen adaylar:

arasinda isbirligini gelistirmeyi igerir (Koehler vd., 2017; Mouza, 2009).
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Alanyazin taramasina gore, ilgili literatiirde dgretmen adaylarmi ve onlarm BIT
becerilerini ele alan pek cok arastirma yer alsa da, 6zellikle Z kusag1 6gretmen adaylarmin
bu becerilere ne diizeyde sahip oldugunun belirlenerek e-6grenmeye yonelik tutumlarmi
biitiinciil sekilde ortaya koyan aragtirmalarin smirli oldugu goriilmektedir. Bu bakimdan, bu
aragtirmada 0gretmen adaylarimin 6gretmenlik meslegine atilmadan 6nceki bilgi, iletisim ve
mobil teknoloji becerilerine ne diizeyde sahip olduklarini ve teknoloji kullanma becerilerine
verdikleri 6nem diizeyini belirlemek amaglanmistir. Bu sayede, onlar1 o6zellikle 6gretim
yasamlarma daha etkili bir gsekilde hazirlayabilmek igin Ogretmen yetistiren egitim
programlarinin  gelistirilmesi ve giincellenmesi igin bir 06ngorii saglanabilecegi
diistintilmektedir. Bu dogrultuda mevcut arastirmada asagidaki sorulara cevap
aranmaktadir:

Ogretmen adaylarinin,

1. bilgi, iletisim ve mobil teknolojileri kullanma amaglar1 nedir?

2. bilgi, iletisim ve mobil teknolojileri kullanma becerilerine verdikleri 6nemin

diizeyi nedir?

3. bilgi, iletisim ve mobil teknolojileri kullanma beceri diizeyleri nedir?

4. bilgi, iletisim ve mobil teknolojileri kullanma becerilerine verdikleri 6nem ve

beceri diizeyleri ile cinsiyet, béliim, bilgisayar kullanim siireleri, internette gecirilen zaman

ve Ingilizce dersinde tercih ettikleri grenme yontemi arasinda hangi yonde ve diizeyde

bir iligki vardir?

5. teknoloji kullanma becerisine verdikleri 6nem ile teknoloji (bilgi, iletisim, mobil)

kullanma beceri diizeyi puanlar: arasinda nasil bir iliski vardir?

6. teknoloji kullanma becerisine verilen Onem iletisim teknolojileri kullanma

becerisini yordamakta midir?

Yontem
Arastirma Modeli
Nicel arastirma yaklasiminin benimsendigi bu ¢alismanin desenlenmesinde iliskisel
tarama modeli kullanilmistir. Creswell'e (2014) gore, iliskisel arastirmalar, istatistiksel
teknikler kullanilarak iki veya daha fazla degiskenin birbiriyle ne 6l¢iide iliskili oldugunu

belirlemeyi icerir. Bu tuir arastirma modeli, arastirmacilarin etik veya pratik nedenlerle
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manipiile edilemeyen veya kontrol edilemeyen degiskenler arasindaki iligkileri incelemesine
izin verdigi icin sosyal bilimler ve egitim bilimleri arastirmalarinda siklikla kullanilir.
Nitekim bu arastirmada da 6gretmen adaylarinin bilgi, iletisim ve mobil teknoloji becerileri
ile cesitli degiskenler arasindaki iliskinin belirlenmesi amaglandig1 icin iliskisel tarama
modeli uygulanmustir.

Orneklem

Arastirma 2019-2020 akademik yilinin giiz doneminde Ege Bolgesi'ndeki bir devlet
tiniversitesinde gerceklestirilmistir. Arastirma grubunu s6z konusu kurumun Egitim
Fakiiltesinde 6grenim gormekte olan okul tncesi 6gretmenligi, simif 6gretmenligi ve sosyal
bilgiler 6gretmenligi programlarinda kayith olan birinci smif 6grencileri olusturmaktadir.
Ad1 gecen bu ti¢ programdaki toplam 362 dgrenciden 113’ti arastirmaya katilim saglamistir
(Katilimcilara iliskin demografik bilgiler bulgular boélimiiniin basinda ayrintili olarak
paylagilmigtir). Orneklem seciminde olasilikli olmayan 6rneklem tiirlerinden biri olan uygun
ornekleme teknigi kullanilmistir. Bu 6rnekleme tiirii, arastirmac i¢in kolayca erisilebilir veya
hazir olan katilimcilarin secilmesini iceren, genellikle kaynak veya zaman kisitlamalar: olan
arastirmalarda ya da ilgilenilen poptilasyona erisimin zor oldugu durumlarda kullanilir
(Babbie, 2016). Nitekim bu ¢alismada, arastirmacilardan birinin s6z konusu programlarda
halihazirda ders vermekte olan bir 6gretim elemani olmasi sebebiyle uygun ornekleme
teknigi tercih edilmistir.

Veri Toplama Araci

Bu calismada, veri toplama aract olarak ti¢ bolimden olusan bir anket formu
kullanilmistir. Anketin ilk boltimiinde, katiimcilarin cinsiyet, boltim, bilgisayar kullanim
stiresi, haftalik ortalama internet kullamim stiresi, bilgi-iletisim teknolojilerini kullanma
amaci, 1ngilizce derslerine erisimde kullandiklar1 araglar ve ingﬂizce derslerinde tercih
ettikleri 6grenme yontemi gibi sosyo-demografik bilgiler yer almaktadir.

Anketin ikinci bolumiinde, o6gretmen adaylarmin o6gretmenlik uygulamalar
acisindan teknoloji kullanma becerilerine verdikleri 6nemi belirlemek amaciyla begli Likert
Olcegi kullanilmustir. Bu olcekte, "Sizin bolimiintizde bir Ogretmenin 6gretmenlik
uygulamalar1 agisindan teknoloji kullanma becerileri ne derece onemlidir?" sorusu yer
almaktadir ve yanitlar 1 ila 5 arasinda degerlendirilmistir.

Anketin tglincti bolimiinde ise Wilkinson, Roberts ve While (2010) tarafindan
gelistirilen ve Haznedar (2012) tarafindan Tiirkge'ye uyarlanarak gecerlik ve giivenirlik
calismalar1 yapilan bilgi iletisim teknolojileri becerileri, deneyimi ve e-6grenmeye yonelik
tutum olgegi bulunmaktadir. Bu ¢lgek, 1 ila 5 arasinda degerlendirilen besli Likert tipinde 28
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madde ve bilgi teknolojileri, iletisim teknolojileri ve mobil teknolojiler olmak {izere {ig
boyuttan olusmaktadir. Yiiksek puanlar, dgretmenlerin teknoloji yeterlik diizeylerinin
yiiksek oldugunu gostermektedir. Calismada, olgegin genel Cronbach Alfa katsayis1 0,94
olarak bulunmus, alt boyutlar igin ise sirasiyla 0,88, 0,88 ve 0,93 degerleri elde edilmistir.

Veri Toplama Siireci
Arastirmanin verileri 2019-2020 akademik yil1 Gliz doneminin sonunda yani 2019 yili Aralik
ay1 itibariyle toplanmaya baslamustir. Bir 6nceki boliimde ayrintilar1 paylasilan veri toplama
aract1 Google Forms platformu tizerinde hazirlanarak 6grencilerle Moodle platformunun
mesaj Ozelligi kullanilarak paylasilmistir. Veri toplama stireci iki hafta stire ile devam etmis,
Ocak aymin ikinci haftasinda tamamlanmistir. Katilimin tamamen gondiilltiltik esasima dayali
oldugu bu stirecte, veriler yine Google Forms platformunda kaydedilerek oradan Microsoft
Excel programina aktarilarak analize hazir hale getirilmistir.

Verilerin Analizi
Bu calismada, SPSS 21.0 programi veri analizinde kullanilmistir. Katilimcilarin demografik
bilgileri frekans ve yiizde tablolariyla sunulmustur. Olgek puanlarinin normal dagilima
uygunlugunu degerlendirmek i¢in garpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) katsayilar: goz
ontinde bulundurulmustur. Stirekli degiskenlerden elde edilen puanlarin normal dagilim
ozelligini gostermek icin carpikli ve basiklik katsayillarmin #1 arasinda olmast
gerekmektedir. Bu durum, puanlarin normal dagilimdan ¢nemli bir sapma gostermedigi
seklinde yorumlanabilir. Eger puanlar normal dagilmiyorsa, karekok, logaritmik veya ters
dontisimler gibi uygun dontistimler yaparak parametrik testler kullanilabilir (Buiytikoztiirk,
2011).

Normal dagilim gostermeyen puanlarin cinsiyet, boliim, Ingilizce dersi icin tercih
edilen 6grenme yontemi gibi degiskenlere gore karsilastirilmasinda bagimsiz iki 6rneklem t
testi, bolum, bilgisayar kullanim stiresi, haftalik ortalama internet kullanim stiresi gibi
degiskenlere gore karsilastirlmasinda ise ANOVA testi kullanilmistir. ANOVA testi
sonuglarinda anlamh bir fark gortildiigiinde, bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek icin LSD post hoc testi kullanilmistir.

Teknoloji kullanma beceri diizeyi ile teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem
arasindaki iliskinin degerlendirilmesi igin Pearson korelasyon testi kullanilmis, ayrica
teknoloji kullanma becerisine verilen 6nemin teknoloji kullanma beceri diizeyi tizerindeki
etkisini incelemek icin regresyon analizi yapilmistir. Ttim analizlerde giiven araligi %95

olarak belirlenmis ve anlamlilik diizeyi 0,05 (p<0,05) olarak kabul edilmistir.
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Bulgular
Bu boliimde, arastirmada toplanan verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgular
ve yorumlarina yer verilmistir.
Sosyo-Demografik Bilgiler
Tablo 1’de katihmcilarin demografik 6zelliklerine gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 1. Katiimcilarin demografik 6zelliklerine gore dagilim

Demografik Degisken Gruplar n %
Cinsivet Kadin 82 72,6
ewe Erkek 31 27,4

Okul 6ncesi 6gretmenligi 36 31,9

Bolim Smif 6gretmenligi 55 48,7
Sosyal bilgiler 6gretmenligi 22 19,5
1-3 yil 18 15,9
o 4-5 y1l 22 19,5
Ne kadar siiredir bilgisayar kullanmakta?
6-7 yil 34 30,1
7 yildan fazla 39 34,5
0-7 saat 33 29,2
8-21 saat 31 27,4
Haftalik ortalama kag saat internet kullanmakta?
22-35 saat 27 23,9
36 saat ve tizeri 22 19,5
Yiiz yiize egitim 64 56,6

Ingilizce derslerinde tercih edecegi 6grenme yontemi o
Karma (yiiz yiize + uzaktan) 49 43,4

Aragtirmaya katilan 113 ogretmen adaymin yas aralifi 18 ile 25 olup, bunlardan
%72,6’s1 kadin, %27,4’ti erkektir. Katilimcilarin %31,9u okul 6ncesi 6gretmenligi, %48,7’si
sinif Ogretmenligi, %19,5’1 sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde 6grenim gormektedir.
Katilimcilari %15,9"unun bilgisayar kullanim stiresi 1-3 y1l, %19,5"inin 4-5 yil, %30,1'inin 6-7
y1l, %34,5inin bilgisayar kullanim siiresi 7 yi1ldan fazladir. Katilimcilarin %29,2’sinin haftalik
ortalama internet kullamim stiresi 0-7 saat, %27,4’iiniin 8-21 saat, %23,9’unun 22-35 saat,
%19,5inin 36 saat ve tizeridir. Katilimcilarin %56,6’s1 6gretmen oldugunda yiiz yiize egitimi,
%43,4"1i karma (ytiz ylize + uzaktan) egitimi tercih edecektir.

Tablo 2'de bilgi-iletisim teknolojilerinin ~ kullanim amacma gore dagilim
gosterilmistir.

Tablo 2. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanim amaci

Bilgi-iletisim teknolojilerini hangi amaclar i¢in kullaniyorsunuz? (N=616) f %

1-Derslere katilmak 65 57,5

2- Odev yapmak 69 87,6

3- Film-Miizik-Video 98 86,7
k4
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4- Aligveris 40 35,4
5- Tletisim (e-posta,sohbet, forum vb.) 72 63,7
6- Sosyal aglar (Facebook, Twitter vb.) 91 80,5
7- Arastirma yapmak 68 60,2
8- Oyun 38 32,7
9- Radyo, TV, Gazete 46 40,7

Bilgi-iletisim teknolojilerinin kullanim amaglar1 incelendiginde en sik kullanim
amagclarinin sirasiyla 6dev yapmak (%87,6), film-miizik-video (%86,7) ve sosyal aglar
(Facebook, Twitter vb.) (%80,5) oldugu tespit edilmistir.

Tablo 3'te Ingilizce derslerine erismede kullanilan araglara gdre dagilinu
gosterilmistir.

Tablo 3. ingilizce derslerine erismede kullanilan araglar

ingilizce derslerine erismede hangi araglar1 kullaniyorsunuz? (N=182) f %

1- Akalli Cep Telefonlar1 (IPhone, Samsung Galaxy,...vb.) 86 76,1
2- Diziistii Bilgisayar (Notebook- Netbook) 79 69,9
3- Masatistii bilgisayar 10 8,8
4- Tablet PC 7 62

Katiimcilarn Ingilizce derslerine erismede kullandiklar araglar incelendiginde en
sik kullanilan araglarin akilli cep telefonlar1 (%76,1) ve diziistli bilgisayar (%69,9) oldugu
tespit edilmistir.

Betimsel Bulgular

Tablo 4’te teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ve teknoloji kullanma beceri
diizeyi puanlarinin betimsel istatistiklerine yer verilmistir.

Tablo 4. Betimsel istatistikler

Degisken N Min. Maks. X SS Carpiklik Basiklik
TEKNOLOJI KULLANMA BECERISINE VERILEN 113 1,00 5,00 4,28 0,83 -0,43! -0,591
ONEM

Bilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi 1131,93 5,00 3,750,64-0,29 -0,07

Hetig.im Teknolojilerini Kullanma Becerisi 1131,20 5,00 4,29 0,58 -0,71t 0,85!

Mobil Teknolojileri Kullanma Becerisi 113 1,18 5,00 4,70 0,54 -0,752 -0,992

TEKNOLOJi KULLANMA BECERISI 1131,56 5,00 4,19 0,52 -0,33! 0,391
1: Logaritmik doniisiim yapildi. 2: Inverse (ters) dontisiim yapildi.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin, teknoloji kullanma becerisine verdikleri
onem puani 4,28+0,83 olarak saptanmistir. Bu puan, alinabilecek en diisiik (1) ve en yiiksek
(5) puanlar goz oniine alindiginda, 6gretmen adaylarmin teknoloji kullanma becerisine

biiyiik bir 6nem atfettigini gostermektedir.
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Ayrica, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanma becerisi puan 4,19+0,52
olarak bulunmustur. Alinabilecek en diisik (1) ve en yiiksek (5) puanlar
degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanma becerisinin yiiksek seviyede
oldugu soylenebilir. Alt boyutlar incelendiginde, mobil teknolojilerde en yiiksek diizeyde
(4,70+0,54) kullanma becerisinin oldugu goriilmiis, bilgi teknolojilerinde ise en diisiik
diizeyde (3,75+0,64) kullanma becerisinin belirlendigi tespit edilmistir.

Teknoloji Kullanma Becerisine Verilen Onem wve Teknoloji Kullanma Beceri Diizeyi
Puanlarimin Demografik Degiskenlere Gore Karsilastirilmasina Ait Bulgular

Tablo 5'te teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ve teknoloji kullanma beceri
diizeyi puanlarinin cinsiyete gore karsilastirilmasina ait bagimsiz iki orneklem t testi
sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 5. Puanlarin cinsiyete gore karsilastirilmasi

Degisken Cinsiyet n X SS t p

. .. . . Kadin 824,30 0,78
TEKNOLOJI KULLANMA BECERISINE VERILEN ONEM 0,23 0,815
Erkek 314,23 0,96

. v . Kadin 823,71 0,62
Bilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi -1,15 0,254
Erkek 31 3,86 0,69

L . . Kadin 82 4,29 0,55
Iletisim Teknolojilerini Kullanma Becerisi -0,56 0,578
Erkek 314,310,67

. . .. Kadin 82 4,67 0,58
Mobil Teknolojileri Kullanma Becerisi -1,40 0,164
Erkek 314,78 0,43

. .. Kadin 82 4,16 0,52
TEKNOLOJI KULLANMA BECERISI -1,22 0,224
Erkek 314,27 0,52

Analiz sonuglarma gore, katilimalarin cinsiyetine bagl olarak teknoloji kullanma
becerisine verilen 6nem puanlarinda anlamli bir farkhilik goriilmemistir (p>0,05). Benzer
sekilde, katilimcilarin cinsiyetine gore teknoloji kullanma becerisi puanlarinda da anlaml bir
farklilik tespit edilmemistir (p>0,05).

Tablo 6'da, teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ve teknoloji kullanma beceri
diizeyi puanlarinin boliime gore karsilastirilmasmma ait ANOVA testi sonuglar:
sunulmaktadir.

Tablo 6. Puanlarin boliime gore karsilagtirilmasi

Anlamh
Degisken Boliim nX SSF p Fark
. . A-Okul 6ncesi
TEKNOLOJI KULLANMA BECERISINE d3retmenligi 36 4,14 0,80 1,93 0,150

VERILEN ONEM . .
B-Simnif 6gretmenligi 554,29 0,88

Year 2023 Volume 11 Issue 22 836-865 m
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Bilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi

Ogretmenligi 22 4,50 0,74
A-Okul 6ncesi
Ogretmenligi 36 3,91 0,57

B-Simif 6gretmenligi

C-Sosyal bilgiler

55 3,68 0,61 1,61 0,205

Tletisim Teknolojilerini Kullanma Becerisi

Ogretmenligi 223,67 0,77
A-Okul 6ncesi
Ogretmenligi 36 4,36 0,40

B-Sinif 6gretmenligi

C-Sosyal bilgiler

554,250,71 0,14 0,871

Mobil Teknolojileri Kullanma Becerisi

Ogretmenligi 22 4,29 0,48
A-Okul 6ncesi
Ogretmenligi 36 4,80 0,36

B-Simuf 6gretmenligi

C-Sosyal bilgiler

554,710,62 2,18 0,118

TEKNOLOJI KULLANMA BECERISI

Ogretmenligi 22 4,52 0,58
A-Okul 6ncesi
Ogretmenligi 36 4,30 0,39

B-Simnuf 6gretmenligi
C-Sosyal bilgiler
ogretmenligi

554,15 0,56 1,14 0,324

22 4,10 0,59

Katilmailarin - boliimlerine gore teknoloji kullanma becerisine verilen o6nem

puanlarinin anlamli bir farklilk gostermedigi (p>0,05) bulunmustur. Ayni sekilde,

katilimcilarin boliimlerine gore teknoloji kullanma becerisi puanlarinda da anlamli bir

farklilik tespit edilmemistir (p>0,05).

Ayrica, Tablo 7'de, teknoloji kullanma becerisine verilen énem ve teknoloji kullanma

beceri diizeyi puanlarinin bilgisayar kullanim siiresine gore karsilastirilmasina ait ANOVA

testi sonuclar1 sunulmaktadir.

Tablo 7. Puanlarin bilgisayar kullanim siiresine gore karsilastirilmasi

Bilgisayar Kullanim Anlamh
Degisken Siiresi nX SSF p Fark
A-1-3 yil 18 4,33 1,08
TEKNOLOJI KULLANMA BECERISINE ~ B-4-5y1l 22 4,27 0,70 0.26 0.857
VERILEN ONEM C-6-7 yil 34421098 "
D-7 yildan fazla 394,33 0,62
A-1-3 yil 18 3,34 0,67 D>A,B
B-4-5 yil 22 3,60 0,67 C>A
Bilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi 4,82 0,003
C-6-7 yil 343,84 0,55
D-7 yildan fazla 39 3,95 0,59
s . .. A-1-3yl 18 3,76 0,91 B,C,D>A
Iletisim Teknolojilerini Kullanma Becerisi 7,97 0,000
B-4-5 yil 22 4,30 0,40
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C-6-7 yil 34 4,31 0,46

D-7 yildan fazla 394,51 0,40

A-1-3 y1l 18 4,40 0,93

B-4-5 yil 22 4,69 0,51
Mobil Teknolojileri Kullanma Becerisi 1,44 0,234

C-6-7 yil 34 4,76 0,42

D-7 yildan fazla 394,79 0,37

A-1-3 y1l 18 3,78 0,73 D>A,B

. .. B-4-5 yil 22 4,13 0,47 C>A

TEKNOLQOJI KULLANMA BECERISI 5,72 0,001

C-6-7 yil 34 4,25 0,41

D-7 yildan fazla 39 4,36 0,41

Teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem puanlarinin katilimailarin bilgisayar
kullamim siiresine gore anlaml farklilik gostermedigi (p>0,05) belirlenmistir. Ote yandan,
bilgi teknolojilerini kullanma becerisi (F=4,82; p<0,05), iletisim teknolojilerini kullanma
becerisi (F=7,97; p<0,05) ve teknoloji kullanma becerisi (F=5,72; p<0,05) puanlarmin
katilimcilarin bilgisayar kullanim siiresine gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc
testi sonuglarina gore;

e Bilgisayar kullanim siiresi 7 yildan fazla olan katihmcilarmn bilgi teknolojilerini
kullanma beceri puanu ve teknoloji kullanma beceri puan, bilgisayar kullanim stiresi
5 yil ve daha az olan katilimcilarin puanina gore anlamli diizeyde daha ytiiksektir.

e Bilgisayar kullanim siiresi 4 yildan fazla olan katilimcilarin iletisim teknolojilerini
kullanma beceri puani, bilgisayar kullanim siiresi 1-3 y1l olan katilimcilarin puanina
gore anlaml diizeyde daha yiiksektir.

Bunlarin yani sira, mobil teknolojileri kullanma beceri puanlarmin katilimcilarin
bilgisayar kullanim siiresine gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05) tespit edilmistir.
Tablo 8'de teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ve teknoloji kullanma beceri diizeyi
puanlarmin haftalik ortalama internet kullanma siiresine gore karsilastirilmasma ait
ANOVA testi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 8. puanlarin haftalik ortalama internet kullanma siiresine gore karsilagtirilmasi

Haftalik Ortalama Internet Anlaml1
Degisken Kullanma Siiresi nX SS F p Fark
A-0-7 saat 334,150,91
TEKNQLQH KULLANMA B-8-21 saat 314,26 0,89 0.90 0.446
BECERISINE VERILEN ONEM C-22-35 saat 27452051 7 7
D-36 saat ve tizeri 224,23 0,92
Bilgi Teknolojilerini Kullanma A-0-7 saat 333,44 0,70 4,41 0,006 B,C,D>A
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Becerisi B-8-21 saat 31 3,95 0,64
C-22-35 saat 27 3,88 0,45
D-36 saat ve tizeri 22 3,79 0,59
A-0-7 saat 333,97 0,75 B,C,D>A
ﬂeti§im Teknolojilerini Kullanma B-8-21 saat 314,44 0,51
.. 5,71 0,001
Becerisi C-22-35 saat 27 4,42 0,34
D-36 saat ve lizeri 224,41 0,44
A-0-7 saat 334,43 0,78 B,C,D>A
B-8-21 saat 314,74 0,45
Mobil Teknolojileri Kullanma Becerisi 3,72 0,014
C-22-35 saat 27 4,85 0,24
D-36 saat ve tizeri 22 4,84 0,36
A-0-7 saat 333,89 0,64 B,C,D>A
. . . B-8-21 saat 314,33 0,49
TEKNOLQOJI KULLANMA BECERISI 5,69 0,001
C-22-35 saat 27 4,33 0,30
D-36 saat ve tizeri 22 4,29 0,39

Teknoloji kullanma becerisine verilen onem puanlarinin, katilimcilarin haftalik

ortalama internet kullanma stirelerine bagl olarak anlamli bir farklilik gostermedigi (p>0,05)
belirlenmistir. Ayrica, bilgi teknolojileri kullanma becerisi (F=4,41; p<0,05), iletisim
teknolojileri kullanma becerisi (F=5,71; p<0,05), mobil teknolojileri kullanma becerisi (F=3,72;
p<0,05) ve genel teknoloji kullanma becerisi (F=5,69; p<0,05) puanlarinin, katihmcilarin
haftalik ortalama internet kullanma siirelerine gore anlamli bir sekilde degistigi tespit
edilmistir. Bu farkliigin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD
post hoc testi sonuglara gore, haftalik ortalama internet kullanma siiresi 8 saatten fazla
olan katilimcilarin, bilgi, iletisim, mobil teknolojileri ve genel teknoloji kullanma becerisi
puanlarinin, haftalik ortalama internet kullanma siiresi 0-7 saat araliginda olan katihmcilarin
puanlarma gore anlaml derecede yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ayrica, Tablo 9'da, teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ve teknoloji kullanma
beceri diizeyi puanlarimin Ingilizce derslerinde tercih edilen 6grenme yontemine gore
karsilastirilmasi i¢in yapilan bagimsiz iki 6rneklem t testi sonuglar: sunulmaktadir.

Tablo 9. Puanlarin Ingilizce derslerinde tercih edilen 6grenme yontemine gore karsilastirilmasi

Degisken Yontem n X SSt p

. N . Yiiz yiize egiti 64 4,23 0,87
TEKNOLOJi KULLANMA BECERISINE VERILEN Y‘fz yuze igl o - usm
ONEM uzyuze 494,35 0,78 0,67

uzaktan

Yiiz yiize egitim 64 3,61 0,67

Bilgi Teknolojilerini Kull Becerisi liz yii 0,007
ilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi Yz yiize + 493,94 0,55 2,75
uzaktan
Heti§im Teknolojilerini Kullanma Becerisi Yiiz yiize egitim 64 4,14 0,67 - 0,001
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Yiiz ylize + 49 4,49 0,36 3,50
uzaktan
Yiiz yiize egitim 64 4,55 0,66
Mobil Teknolojileri Kull Becerisi iz vii 0,000
(0]0)} eKno 0]1 erlr KNullanma becerisi Yuz yuze + 49 4,89 0’23 3/79
uzaktan
Yiiz yiize egitim 64 4,05 0,58
TEKNOLQJi KULLANMA BECERISi iz vii - 0,000
J Z;azki’;fe " 49 4,38 0,34 3,60

Tablo 9’a gore, teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem puanlarinin katilimcilarin
Ingilizce derslerinde tercih edilen 6grenme ydntemine gore anlaml farklilik gdstermedigi
(p>0,05) tespit edilmistir. Buna karsin, bilgi teknolojilerini kullanma becerisi (t=-2,75; p<0,05),
iletisim teknolojilerini kullanma becerisi (t=-3,50; p<0,05), mobil teknolojileri kullanma
becerisi (t=-3,79; p<0,05) ve teknoloji kullanma becerisi (t=-3,60; p<0,05) puanlarmnin Ingilizce
derslerinde tercih edilen Ogrenme yontemine gore anlamli farkhilik gosterdigi tespit
edilmistir. Ingilizce dersinde 6grenme yontemi olarak yiiz yiize ve uzaktan egitimi birlikte
tercih eden katilimcilarin bilgi, iletisim, mobil teknolojileri ve teknoloji kullanma beceri
puany, yalnizca yiiz yiize egitimi tercih eden katihmcilarin puanina gore anlamh diizeyde
daha ytiksektir.

Teknoloji Kullanma Becerisine Verilen Onem ile Teknoloji Kullanma Beceri Diizeyi Puanlar:
Arasindaki Tliskiye Ait Bulgular

Tablo 10’da teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ile teknoloji kullanma beceri
diizeyi arasindaki iligkiye ait Pearson korelasyon testi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 10. Teknoloji kullanma becerisine verilen onem ile teknoloji kullanma beceri diizeyi arasindaki
iligki

Degisken 2 3 4 5

1. TEKNOLOJI KULLANMA BECERISINE VERILEN ONEM 0,130,22* 0,01 0,14
2. Bilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi 1 0,69%0,57%%0,91**
3. Tletisim Teknolojilerini Kullanma Becerisi 1 0,65**0,87**
4. Mobil Teknolojileri Kullanma Becerisi 1 0,82**
5. TEKNOLOJI KULLANMA BECERISI 1

*p<0,05  **p<0,01

Tablo 10’a gore, teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ile iletisim teknolojilerini
kullanma becerisi arasinda pozitif yonlii ve anlamh iliski oldugu goriilmektedir (r=0,22;

p<0,05). Ote yandan, teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ile bilgi teknolojilerini

=
7=

Nl
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kullanma becerisi, mobil teknolojileri kullanma becerisi ve teknoloji kullanma becerisi
arasinda anlaml iliski olmadig1 (p>0,05) tespit edilmistir.

Bilgi teknolojilerini kullanma becerisi ile iletisim teknolojilerini kullanma becerisi
(r=0,69; p<0,05) ve mobil teknolojileri kullanma becerisi (r=0,57; p<0,05) arasinda pozitif
yonlii ve anlaml iligki tespit edilmistir. Benzer sekilde, iletisim teknolojilerini kullanma
becerisi ile mobil teknolojileri kullanma becerisi (r=0,65; p<0,05) arasinda da pozitif yonlii ve
anlamli iligki tespit edilmistir.

Tablo 11’de teknoloji kullanma becerisine verilen onemin iletisim teknolojilerini
kullanma becerisi tizerindeki etkisine ait regresyon testi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 11. Teknoloji kullanma becerisine verilen 6nemin iletisim teknolojilerini kullanma becerisi
iizerindeki etkisi

Bagimsiz Degisken B SH B t p
Sabit 3,635 0,283 12,856 0,000
Teknoloji Kull Becerisi il
[eknoloji Kullanma Becerisine Verilen 0154 0,065 0.220 2372 0,019
Onem

R>=0,048 AR?>=0,040 Fu

11=5,625  p=0,019

Teknoloji kullanma becerisine verilen Onemin iletisim teknolojilerini kullanma
becerisi tizerindeki etkisine ait modelin uygun oldugu (Fq; 11=5,62; p<0,05) tespit edilmistir.
Teknoloji kullanma becerisine verilen onem, iletisim teknolojilerini kullanma becerisindeki
degisimin yaklasik %4'tinti agiklamaktadir (AR?=0,040). Modeldeki standardize edilmis
regresyon katsayist (8) ve katsaymin anlamhiligina iligkin t testi sonucuna gore, teknoloji
kullanma becerisine verilen 6nemin iletisim teknolojilerini kullanma becerisi tizerinde pozitif
yonlii ve anlaml etkisi bulunmaktadir ($=0,22; t=2,37; p<0,05). Modele gore teknoloji
kullanma becerisine verilen Onem, iletisim teknolojilerini kullanma beceri diizeyinin

artmasina neden olmaktadair.

Tartisma
Bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT), 21. ylizyil kiiresellesmis ekonomisinin ve giderek
dijitallesen toplumun tiim yonlerindeki talepleri ve beklentileri karsilamanin anahtaridir, bu
da geng¢ nesiller igin egitim firsatlarinda politik anlamda hesap verilebilirligin ve
degisimlerin tegvik edilmesini igermektedir (Borokhovski vd., 2018). Giiniimiiz 6gretmenleri

icin, 0gretim yontemlerini baglama gore uyarlamak, 6grenenlerin 6grenme deneyimlerini
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kisisellestirmek ve 6grenciler arasinda dijital vatandaslik gelistirmek icin BIT becerileri son
derece 6nem arz etmektedir. Bu baglamda bu ¢alismada &gretmen adaylarinin BIT becerileri
diizeyi ile BIT becerilerine verdikleri dnem aragtirilmistir. Ogretmen adaylarinin BIT
becerileri ve teknoloji kullanim becerisine yonelik tutumlar1 iizerine arastirma yapmak,
ozellikle artan teknoloji odakli egitim ortaminda Ogretmen egitimini, pedagojik
uygulamalari, politika kararlarini ve nihayetinde 6grenci 6grenme sonuglarmi bilgilendirme
potansiyeli nedeniyle akademik olarak 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla arastirmada elde
edilen sonuglar 6gretmen egitiminde BIT becerileri entegrasyonu konusunda yénlendirici
bazi ¢ikarimlar sunmaktadir.

Katilimcilarin ingilizce derslerine erismede kullandiklari araglar incelendiginde en
sik kullanilan araglarin akilli cep telefonlar ve diziistii bilgisayar oldugu tespit edilmistir. Bu
cihazlar tagmabilirlik ve kolaylik sunarak ogrencilere ¢evrimici ders materyallerine erisme,
sanal derslere katilma ve internet baglantis1 olan herhangi bir yerden o6gretmenleri ve
arkadaslariyla iletisim kurma imkani saglamaktadir. Her ne kadar bazi ogrenciler hala
masaiistli kigisel bilgisayarlar1 kullanirken, akilli telefonlarmn ve diziistii bilgisayarlarm
tasinabilirlik ve ¢ok yonliiliigii onlar1 daha popiiler tercihler haline getirmistir. Bu cihazlar,
hareket halindeyken ¢alisma esnekligi saglamakta ve bir¢ok iiniversite 6grencisinin yogun
programlari ve yasam tarzina uygun olmaktadir.

Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin teknoloji kullanma becerisinin ve
teknoloji kullanma becerisine verdigi onemin yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. En
yliksek diizeyde kullanma becerisinin mobil teknolojiler, en diisiik diizeyde kullanma
becerisinin bilgi teknolojileri oldugu anlagilmugtir. Tlgili ulusal alan yazinda bu bulguyu
destekleyen pek ¢ok ¢alisma mevcuttur (Akgiin, 2020; Atalay & Anagiin, 2014; Aydogmus &
Karadag, 2020; Bagc1 vd., 2020; Gokgearslan vd., 2019; Kabakgi-Yurdakul, 2011; Simsar &
Kadim, 2017). Ilgili alan yazinda BIT becerilerini gelistirmenin ve yiiksek diizeyde BIT
becerilerine sahip olmanin 6gretmen adaylarina neler kazandirdigr konusunda pek ¢ok
aragtrma mevcuttur. Buna gore, BIT becerilerinin, 6gretmen adaylarinin gelecekteki
ogrencileri icin etkilesimli ve ilgi cekici 6grenme deneyimleri olusturmasini sagladig:
belirtilmistir. BIT becerileri yiiksek olan &gretmen adaylari farkli dgrenme stillerine ve
yeteneklere uygun olarak cesitli dijital araglar, egitim yazilimlar1 ve g¢evrimigi kaynaklar

kullanarak yenilik¢ci ders planlar1 tasarlayabilirler (Lai & Pratt, 2019). Derse BIT
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entegrasyonun, 0gretmen adaylarinin bireysel 0grencilerin ihtiyaclarina, ilgi alanlarina ve
glclii yonlerine uygun olarak ogretimi kisisellestirmesine olanak tanidigi belirtilmistir.
Boylece 6gretmen adaylar1 uyarlanabilir 6grenme platformlar1 ve veri tabanli yaklasimlar:
kullanarak Ogrencilerin 6grenme bosluklarini belirleyebilir ve hedefe yonelik destek
saglayabilirler (Kazakoff vd. 2019). Howell (2012), BIT becerilerine sahip ogretmen
adaylarmin, 6grenciler arasinda dijital okuryazarlig1 gelistirmeyi saglayabilecegini ve onlar1
sinif digindaki dijital diinyaya hazirlayabilecegini bildirmistir. Boylece, 6grencilere ¢evrimigi
bilgiyi elestirel bir sekilde degerlendirmeyi ve dijital araglar1 sorumlu bir sekilde kullanmay1
dgretebilirler. Ayrica BIT, engel durumu ve farkli grenme ihtiyaclari olan 6grencilere destek
olabilecek gesitli destekleyici teknolojiler ve erisilebilirlik 6zellikleri sunar (Hasselbring &
Bausch, 2005). Dolayisiyla, BIT becerilerine sahip dgretmen adaylari, tiim &grencilerin
ogrenme etkinliklerine aktif olarak katilabildigi kapsayici smiflar olusturabilirler. BIT
araglari, ogrencilerin sinif disinda da projeler iizerinde birlikte calisabilecekleri ve iletisim
kurabilecekleri isbirlik¢i 6grenme ortamlarini kolaylastirmaktadir (Bebell & O'Dwyer, 2010).
Boylece, BIT becerilerine sahip gretmen adaylari, bu araclar1 kullanarak takim calismasini,
problem ¢ozme yeteneklerini ve kiiresel farkindalig: tesvik edebilirler.

Aragtirma sonucunda teknoloji kullanma becerisi puanlarinin ve teknoloji kullanma
becerisine verilen 6nem puanlarinin katilimcilarin cinsiyetine gore anlamh farklilik
gostermedigi tespit edilmistir. Ilgili alan yazinda bu arastirma bulgusuyla ortiisen (Akgiin,
2020; Becit Iscitiirk, 2012; Gokgearslan vd., 2019; Sad & Nalcaci, 2017) ve celisen (Aydogmus
& Karadag, 2020; Bagc vd., 2020) calisma bulgular1 paylasiimaktadir. Aydogmus ve Karadag
(2020) ve Bagci vd. (2020)'in arastirmalarinda erkek Ogretmen adaylari lehine sonuglar
bildirilmistir. Ancak, BIT araglar1 ve uygulamalarinin, egitim diizeyi, irk, etnik koken,
kiiltiirel arkaplan, sosyo-ekonomik durum ve oOzellikle cinsiyet fark etmeksizin tiim
ogrenciler igin esit derecede faydali oldugundan emin olmak gerektigi belirtilmistir. BIT
becerilerinin cinsiyet a¢isindan degerlendirildigi giincel bir meta-analizde (Borokhovski vd.,
2018) dikkat cekici bazi sonuglara ulasilmistir. Buna gore, kiz ve erkek 6grencilerin ortalama
olarak bilgisayar tabanl ve gevrimigi teknolojilere erisimleri ve egitim amagl kullanimlar1
benzerdir (yani, cinsiyetle ilgili "birincil" dijital ugurum (yani BIT’e erisim ve deneyimleme
konusundaki cinsiyetler aras1 ugurum) artik ciddi bir endise kaynag: olmayabilir), ancak

cinsiyete dayali bir "ikincil" dijital ugurum hala varhigini siirdiirmektedir ki bu da kendini
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BIT ile ilgili tutum, 6zgiiven ve motivasyon odlciimlerindeki farkliliklarla yansitmaktadir.
Diger bir deyisle, her ne kadar erkek &grenciler BIT araglarina ve uygulamalarina (BIT
uygulamalarina yonelik memnuniyet) yonelik daha olumlu bir algiya ve aymi zamanda
egitsel baglamda BIT etkinliklerine katilirken daha yiiksek diizeyde ozgiiven ile
motivasyona sahip olsa da gergek BIT kullanimi konusunda cinsiyetler arasi anlamh bir fark
s0z konusu degildir (Borokhovski vd., 2018).

Aragtirma sonucunda teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem ve teknoloji
kullanma becerisi puanlarmin katilimcilar boliimiine gore anlamh farklilik gostermedigi
tespit edilmistir. Diger yandan, teknoloji kullanma becerisine verilen énem puanlar1 ve
mobil teknolojileri kullanma beceri puanlar1 katilimcilarin bilgisayar kullanim siiresine
gore anlamh farklilik gostermezken, teknoloji kullanma becerisi puanlarmimn katihmcilarin
bilgisayar kullanma siiresine gore anlaml farkliliklar gosterdigi anlagilmistir. Buna gore,
bilgisayar kullanim siiresi 7 yildan fazla olan katiimcilarmn bilgi teknolojilerini (BT)
kullanma beceri puani ve teknoloji kullanma beceri puani, bilgisayar kullanim siiresi 5 y1l
ve daha az olan katihmcilarin puanina gore anlamli diizeyde daha yiiksektir. Bununla
birlikte, bilgisayar kullanim siiresi 4 yildan fazla olan katilimcilarin iletisim teknolojilerini
kullanma beceri puani, bilgisayar kullanim siiresi 1-3 yil olan katihimalarin puanina gore
anlamli diizeyde daha yiiksektir. Benzer bir sekilde Sad ve Nalgact (2015)nn
aragtrmasinda da bilgisayar sahibi olmanin &gretmen adaylarmin BIT konusundaki
yeterlilik algis1 tizerinde anlamli fark olusturdugu tespit edilmistir. Yine Akgiin (2020)'{in
calismasinda da BIT yeterlikleri ile bilgisayar donanim bilgisi ve bilgisayar yazilim bilgisi
degiskenleri arasinda anlamhi bir iliski oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglardan
anlasildigina gore, Bilgisayar kullanim siiresi, bilgi teknolojisi beceri gelisiminin derecesini
onemli olgiide etkilemektedir Bilgisayarlara uzun siire maruz kalma, bireylerin temel ve
bireysel BT yeteneklerini kazanmalarmi saglayarak Oz-yeterlilik ve teknik yeterlilik
bakimindan gelisimlerini desteklemektedir. Diger bir deyisle, bilgisayar kullanim siiresi,
ozellikle teknolojiyle aktif ve amagh bir sekilde etkilesim saglandiginda, bilgi teknolojisi
becerileri diizeyine olumlu bir etki yapabilir. Diizenli kullanim, gesitli BT araglar1 ve
sistemleriyle pratik deneyim ve asinalik kazandirir. Ancak daha yiiksek seviyelerde BT
yetkinligi elde etmek, siirekli 6grenmeyi ve yeni zorluklarla karsilasmay1 gerektirmektedir.

Bu anlamda yetenek gelisiminin, bilgisayar kullanimmin amaci, 6grenme ydntemleri,
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teknolojik degisimin hiz1 ve bireyin uyum saglama istegi ve siirekli 0grenme istegi gibi
cesitli faktorlerden etkilenebilecegini g6z oniinde bulundurmak gerekmektedir.

Arastirma sonucunda her ne kadar teknoloji kullanma becerisine verilen Gnem
puanlarmin katilimcilarin haftalik ortalama internet kullanma siiresine gore anlamli farklilik
gostermedigi anlasilsa da katiimcilarm bilgi, iletisim, mobil teknolojileri ve teknoloji
kullanma beceri puaninin haftalik internet kullanim siiresine gore anlaml farklilik gosterdigi
tespit edilmistir. Buna gore, haftalik ortalama internet kullanma siiresi 8 saat ve tizeri olan
katilimailarin bilgi, iletisim, mobil teknolojileri ve teknoloji kullanma beceri puani, haftalik
ortalama internet kullanma stiresi 0-7 saat olan katihimcilarin puanina gore anlaml diizeyde
daha yiiksektir. Ayrica arastirmada Ogrencilerin interneti en sik kullanim amaglarmin
sirastyla 6dev yapmak, film-miizik-video indirmek ve sosyal aglara (Facebook, Twitter vb.)
erisim oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglardan artan internet kullanimimin, djjital araglar ve
teknolojilerle artan bir asinaliga yol acabildigi anlasilmaktadir. Cesitli cevrimici platformlara,
uygulamalara ve cihazlara diizenli maruziyet, BT araglarin1 kullanma konusundaki rahatlik
ve giivenin artmasma katkida bulunabilmektedir (Erséz & Ozmen, 2020). Bireyler internet
kullanmaya ne kadar ¢ok zaman ayirirlarsa, farkli dijital araclar1 kesfetme ve Ogrenme
firsatlar1 o kadar artar. Cevrimigi iletisim, dijital arastirma, yazilim kullanimi ve daha
fazlasiyla ilgili beceriler kazanabilirler.

Arastirma sonucunda teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem puanlarmmn
katiimailarin Ingilizce derslerinde tercih edilen 6grenme ydntemine gdre anlamli farklilik
gostermedigi anlagilirken, katilimcilarin bilgi, iletisim, mobil teknolojileri ve teknoloji
kullanma beceri puanmin Ingilizce derslerinde tercih edilen &grenme yontemine gore
anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Buna gore, Ingilizce dersinde 6grenme yontemi
olarak yiiz yiize ve uzaktan egitimi birlikte tercih eden katiimcilarmn bilgi, iletisim, mobil
teknolojileri ve teknoloji kullanma beceri puani, yalnizca yiiz yiize egitimi tercih eden
katilimcilarin puanina gore anlaml diizeyde daha yiiksektir. Bu beklenen bir bilgidir, ¢iinkii
harmanlanmis 6grenme, 6grencilerin dijital platformlar, araglar ve kaynaklarla etkilesimde
bulunmalarimi gerektirir. Cevrimigi igerikleri gezinirken, akranlar ve egitmenlerle iletisim
kurarken ve dijjital gorevleri tamamlarken, dogal olarak dijital okuryazarlik ve cesitli BT
araglarini kullanma yeteneklerini gelistirirler. Ayrica, harmanlanmis 6grenme genellikle

Ogrenme Yonetim Sistemleri (OYS), video konferans platformlari, cevrimici isbirligi araglari
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ve ¢oklu ortam kaynaklar1 gibi cesitli teknolojik araglarin kullanimini igerir. Bunlara
maruziyet, 6grencilerin farkli teknolojilerle rahat hissetmelerine yardimci olur ve genel BT
beceri setlerini gelistirir (Alameri vd., 2020).

Aragtirma sonucunda, teknoloji kullanma becerisine verilen Onem ile bilgi
teknolojilerini kullanma becerisi, mobil teknolojileri kullanma becerisi ve teknoloji kullanma
becerisi arasinda anlamli iliski olmadig1 tespit edilmistir. Ancak, teknoloji kullanma
becerisine verilen énem ile iletisim teknolojilerini kullanma becerisi arasinda pozitif yonlii ve
anlamli iligki tespit edilmistir. Ayrica, bilgi teknolojilerini kullanma becerisi ile iletisim
teknolojilerini kullanma becerisi ve mobil teknolojileri kullanma becerisi arasinda pozitif
yonlii ve anlaml iliski tespit edilmistir. Bu bulgular, teknoloji kullanma becerisine yonelik
tutumlarin, iletisim teknolojilerindeki yetkinligi etkilemede onemli bir rol oynadigin
gostermektedir. Teknolojiye yonelik pozitif tutumlar, teknolojiyle ilgili becerileri 6grenme ve
gelistirme konusundaki motivasyonu artirabilmektedir. Eger birey teknolojiyi yararli, keyifli
veya gerekli goriiyorsa, iletisim teknolojilerini 6grenmek i¢in zaman ve g¢aba harcamaya
daha istekli olabilir. Ay sekilde, teknolojik becerilere yonelik tutumlar, bireylerin iletisim
teknolojilerini kullanma yetkinligi {izerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Pozitif bir tutum,
beceri gelistirmeye ve teknolojiyi benimsemeye proaktif bir yaklasimi tesvik edebilmektedir
(Davis, 1989).

Arastirmanin diger bir dikkate deger bulgusu da iletisim teknolojilerini kullanma
becerisi ile mobil teknolojileri kullanma becerisi arasinda pozitif yonlii ve anlamli iliski tespit
edilmesidir. Bu beklenen bir bulgudur. Tletisim teknolojileri daha genis bir arag yelpazesini
kapsarken, mobil teknolojiler bu iletisim araglarina erismek ve bunlar1 kullanmak igin pratik
ve tasinabilir bir arag olarak hizmet eder. Yani, bu iki beceri kiimesi arasindaki iligki, mobil
teknolojilerin genellikle cesitli iletisim teknolojileri igin platformlar olarak hizmet etmesi
gerceginde yatmaktadir. Birgok iletisim araci ve platformu mobil uygulamalar olarak
mevcuttur, bu da hareket halindeyken baghh kalmay: ve iletisim kurmay1 kolaylastirir.
Ornegin, akilli telefon e-posta gondermek, video konferanslarina katilmak, sosyal medyaya
erismek ve daha fazlasi i¢in kullanabilmektedir. Bu nedenle, mobil teknolojileri kullanma
yetkinligi, iletisim teknolojilerine etkili bir sekilde erisme ve bunlar1 kullanma yetenegini
artirabilir. Her iki alana da hakim olmak, bugiiniin dijital diinyasinda iletisim kurma,

isbirligi yapma ve baglantida kalma yeteneginizi biiyiik Ol¢lide artirabilir. Arastirmada
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ayrica, teknoloji kullanma becerisine verilen 6nemin iletisim teknolojilerini kullanma becerisi
tizerinde pozitif yonlii ve anlaml etkisi bulunmustur. Buna gore, teknoloji kullanma
becerisine verilen 6nem, iletisim teknolojilerini kullanma becerisindeki degisimin yaklasik
%4'tnii agiklamaktadir. Diger bir deyisle, teknoloji kullanma becerisine verilen 6nem,
iletisim teknolojilerini kullanma beceri diizeyinin artmasina neden olmaktadir. Burada,
teknoloji kullanma becerisine verilen énemden kastedilen, teknoloji kullanma becerilerini
gelistirmeye verilen onemi veya degeri ifade eder. Bir toplumda, organizasyonda veya
herhangi bir baglamda, insanlar cesitli teknolojik araglar1 ve cihazlari kullanma konusundaki
yeteneklerini 6grenmeye ve gelistirmeye tesvik ediliyorsa, bu becerileri kazanmaya vurgu
yapildig1 anlamina gelir. Insanlarmn teknoloji kullanma becerilerini, 6zellikle iletisim amaglar:
icin gelistirmeleri tesvik edildiginde, sonug¢ olarak iletisim teknolojilerini kullanma
yetenekleri gelisir. Bagka bir deyisle, insanlar teknolojiyi etkili bir sekilde 6grenmeye ve
kullanmaya ne kadar ¢ok onem verirse, iletisim i¢in bu teknolojileri kullanma konusundaki
yetenekleri o kadar artar.

Sonug ve Oneriler

Son yillarda, egitimde bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) becerilerinin &nemine
giderek daha fazla vurgu yapilmaktadir. Teknoloji ilerlemeye devam ettikge, 6gretmen
adaylarinin teknolojiyi 6gretim uygulamalarina etkili bir sekilde entegre etmek icin gerekli
becerilerle donanmis sekilde mezun olmalar1 ve goreve baslamalar1 6nemlidir. Bu noktada
egitim kurumlari, 6gretmen adaylarinin BIT becerileri edinmelerine yardimci olma
konusunda hayati bir role sahiptir. Yazilim ve donanim gibi teknoloji kaynaklarina erisim
saglamak ve mesleki gelisim firsatlar1 sunmak, 6gretmen adaylarmin teknolojiyi 6gretim
uygulamalarma etkili bir gsekilde entegre etmek icin ihtiya¢ duyduklar1 becerileri
gelistirmelerine yardimc olabilmektedir.

Egitim kurumlarinin 6gretmen adaylari arasinda BIT becerilerinin gelistirilmesine
oncelik vermesi de gerekli goriilmektedir ¢linkii bu sayede 6grenci ciktilar iyilestirilebilir.
Avrupa Komisyonu tarafindan yapilan bir galisma, 6gretmenlerin daha yiiksek diizeyde BIT
becerilerine sahip oldugu okullarin okuma, matematik ve fen bilimlerinde daha iyi 6grenci
performansina sahip olma egiliminde oldugunu ortaya koymustur (Avrupa Komisyonu,
2013). Bu dogrultuda, gretmen adaylarmin BIT becerilerine sahip olmalar1 sadece kendi

ogretim etkinliklerini artirmakla kalmaz, aym: zamanda bu sayede ogrencilerini iginde
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bulunduklar siirekli degisen ve gelisen dijital diinyaya daha iyi hazirlayabilirler. BIT
araglarini ders planlarina entegre edebilir, meslektaslar1 ve 6grencilerle isbirligi ve iletisimi
gelistirebilir ve oOgrencileri icin daha ilgi gekici ve etkilesimli 6grenme deneyimleri
tasarlayabilirler. Benzer sekilde, BIT becerileri 6gretmen adaylarmin siirekli mesleki gelisim
firsatlarina katilmalarmi, en yeni 6gretim yontemleri ve araglariyla giincel kalmalarini ve
nihayetinde daha etkili egitimciler olmalarmni desteklemektedir. Bu nedenle, egitim
kurumlari tarafindan 6gretmen adaylari arasinda BIT becerilerinin gelistirilmesine yatirim
yapmak, gelecegin 6grencilerine saglanan egitimin kalitesi izerinde 6nemli bir etkiye sahip
olabilir. Bu nicel ¢alisma arastirmacilar tarafindan gerceklestirilecek izleyici bir nitel analiz
ile desteklenerek calismada tespit edilen degiskenler arasindaki iligkilerin sebeplerinin
arastirilmasi daha derinlemesine bir anlayis ortaya koyabilir.

Bilgilendirme

Bu calismada kullamilan verilerin 2020 yili oncesine ait oldugu arastirmacilar tarafindan
onaylanmigtir.
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