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Yabancilik unsuru tagtyan evlenmenin sekli, evlenme merasiminin yapildig
devletin hukukuna tabidir. Ancak bu kural konsolosluklarda yapilan evlilikler
actsindan gegerli degildir. Konsolosluklarda yapilan evliliklerin sekli gegerliligi
konsolosun bagli oldugu devletin hukukuna tabidir. Konsolosluk evliliklerinde
ortaya ¢ikan sorunlarin baginda, evlenecek kisilerden birinin konsolosun bagli
oldugu devletin vatandast olmamasi halinde konsolosun evlendirme yetkisinin
olup olmadig1 sorunu gelmektedir. Calismamizda, i¢ mevzuaumiz ile konsolos-
luklarin evlendirme memuru yetkisine iliskin hiikiimler iceren iki ve ¢ok tarafls
antlagmalar cercevesinde konsolosluklarda yapilan evlenmelerin sekli gecerliligi-
ne iliskin sorunlar incelenecektir.

Anahtar kelimeler: Konsolosluk evlilikleri, evliligin sekli gecerliligi, lex loci ce-
lebrationis, yabancilik unsuru, mukayeseli hukukta evlenme sekilleri.

Abstract

Formal validity of a marriage with a foreign element is subject to the law of the
country where the ceremony takes place. However, this rule is not applicable to
the consular marriages. Celebration of a marriage in the consulate must comply
with the formalities of the law of consulate’s state. The main problem in consular
marriages is whether a consular official is authorized to solemnize a marriage
between nationals of the sending state and those of another state. This study
analyses the problems arising from the formal validity of the consular marriages
within the framework of multilateral and bilateral treaties containing provisions
about consular marriages as well as domestic law.

Keywords: Consular marriages, formal validity of a marriage, lex loci celebratio-
nis, element of foreignness, marriage models in comparative law.
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I. Mukayeseli Hukukta Evlenme Sekilleri

Aile hukukunun sekillenmesinde, iilkede hakim olan gelenekler, 6rf ve adetler
ve dini degerler 6nemli rol oynamaktadir. Bu nedenle her bir iilkenin evlenme ve bo-
sanmaya iliskin yasal diizenlemesi farkli olabildigi gibi dinler arasinda hatta ayn1 dini
uygulayan iilkelerin evlenme ve bosanmaya bakis agisinda fakliliklar olabilmektedir.
Washington Universitesi'ndeki bir profesériin ama 6grencisiyle yapug: evlilige, ama
ogrencinin kopeginin sahitlik etmesi ve iistelik evlenme belgesine patisinin izinin
bastirilmast!, evlilik konusundaki farkli yaklasimlarin ug 6rnegini teskil etmektedir?.
Dolayistyla bir iilkenin aile hukukunda olagan ve dogal olan bir diizenleme diger bir
tilkede sasirtict ve kabul edilemez olarak goriilebilir. Bu kabul edilemezlik, bagka til-
kede yapilan evliligin ve bu evliligin sonuglarinin taninmamasi sonucunu dogurabilir.
Boylece bir tilkede gegerli olan ancak diger tilkelerde gecerli olmayan “topal evlilikler”
ya da diger adiyla “aksak evlilikler” (limping marriages) ortaya gikabilir’. Dine ya da
orf ve adetlere gore gerceklestirilen evlilikler ya da bosanmalar, ayni pencereden fark-
It kiiltiir ve degerlerle disartya bakmanin tipik 6rneklerini teskil etmektedir. Farkli
kiiltiirel degerlerden ve felsefeden hareketle diizenlenen aile hukuklari arasinda gats-
malar olabilmektedir. Hatta bu ¢atisma, ortak hukuki ve kiiltiirel geleneklere sahip
olmayan iilkeler arasinda daha biiyiik boyutlara varmaktadir®. Karolik, Ortodoks,
Musevi ve Islam dinine gore yapilan evliliklerin yani sira ekiimenik evlilikler/karma
evlilikler (ecumenical or mixed marriages), telefonla, telgrafla veya radyoyla yapilan
evlilikler (telephonic marriages/marriage by telephone/marriage by cable/marriage
by raido), vekil vasitasiyla yapilan evlilikler (proxy marriages), goriicii usuliiyle ve
zorla yapurilan evlilikler (arranged or forced marriages), cok esle yapilan evlilikler
(polygamous marriages), gegici evlilik (mut’a marriage/sigh e¢” marriage/temporary
marriage) medeni olmayan evliliklerin 6zel goriiniimlerini teskil etmektedir®. Kisinin
olimiinden sonra yapilan evlilikler (posthumous marriages), rizai evlilikler (informal
marriages/common law marriages), Roma evlilikleri (Roma marriages)® Tiirk huku-
kunda yer almayan diger evlilik tiirlerini tegkil etmektedirler.

Evlilik merasimi bu is i¢in gorevlendirilen bir sahis tarafindan gerceklestirilmek-
tedir. Genellikle bu sahis, bir din adami olabilecegi gibi bir devlet memuru ya da
konsolos olabilir. Bazt hukuklarda din adami, evlendirme memuru veya konsolosla-
rin disinda diger sahislarinda evlilik akdi yapmasina izin verilmistir. Ornegin, Fran-

! HOWERY W.H., Marriage by Proxy and Other Informal Marriages, 13(1944-1945) U. Kan.
City L. Rev, s. 57.

2 EKSI Nuray, Milletlerarasi Ozel Hukukta Medeni Olmayan Evliliklerin ve Adli Olmayan Bogan-
malarin Taninmast, Istanbul 2012, s. 1.

EKSI, 1-2.

EKSI, 1-2.

Ayrintli bilgi i¢in bkz. EKSI, 7 vd.
Ayrinult bilgi igin bkz. EKSI, 31 vd.
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siz Medeni Kanunu'nun 171. maddesine gore, 6nemli hallerde, resmi evlendirme
islemlerini tamamladiktan sonra miistakbel eslerden birinin 8liimii halinde Fransa
devlet baskant evliligin yapilmasina onay verebilir’. Mukayeseli hukukta, Roma ev-
lilikleri ve rizai evliliklerde oldugu gibi herhangi bir resmi ya da dini makamin kati-
lim1 olmaksizin ve hicbir merasime gerek duyulmaksizin miistakbel eslerin evlenme
iradelerini kargilikli beyan etmeleriyle gerceklesen evlilikler bulunmaktadir®. Calis-
mamizda sadece konsolosluklarda yapilan evliliklerin sekli gecerligi incelenecektir.
Diger bir ifadeyle, calismamizda, konsolosluklarda yapilan evlilikler icin bagvuru,
evlenme aninda irade beyaninin yapilmasi ve evlilik merasiminin icrast konulari ele
alinacakur. Konsolosluklarda yapilan evlenmeler “konsiiler evlilikler”, “diplomatik
evlilikler” ve “konsolosluk evlilikleri” olarak da anilmaktadirlar®. Konsolosluklarda
yapilan evlilikler agisindan evlenme yagi, akil hastaligi, muvazaali evlilikler, hisimlik,
bulagict hastalik ve benzeri gibi maddi hukuka iliskin evlenme engelleri ¢aligmamizin
kapsami disinda tutulmustur.

I1. Yabanci Ulkelerde Yapilan Evliliklerin Sekli Gegerliliginin Tabi Oldugu
Hukuk

Bir evlilik, muhtelif sekillerde yabancilik unsuru igerebilir. Eslerden birinin fark-
I1 vatandaglikta olmass; evliligin yapilacagi yerin, evlenecek kisilerin vatandagi oldugu
devletin iilkesinden farkli bir ilkede olmasi hallerinde evlilik yabancilik unsuru ta-
styacakur. Yabancilik unsuru tastyan hukuki iliskilerin tabi oldugu hukuk, kanunlar
ihtilafi kurallarina gore belirlenmektedir. Tiirkiye'de evlenmek isteyen taraflardan en
az birinin yabanci olmasi halinde, gerek evlenmenin sartlari gerekse evlenmenin sekli
gecerliligine uygulanacak hukukun tayini acisindan kanunlar ihtilafi kurallarina ba-
kilmasi gerekmektedir. 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hak-
kinda Kanun'un (MOHUK) 13(2). maddesine gore, evliligin sekline yapildig: devle-
tin hukuku (lex loci celebrationis) uygulanir. MOHUK un 13(2). maddesi uyarinca,
evlilik hangi devlette yapildiysa bu devletin mevzuatinda 6ngériilen sekil kurallarina
uyulmasi halinde evlilik gecerli olacaktir. O halde yabanci bir devlette evlenenler ister
Tiirk vatandasi olsun isterse yabanci olsunlar evlenmenin yapildig: yer hukukunda
aranilan gekil kurallarina uymak zorundadirlar. Ayni sekilde Tiirkiye'de yapilan bir
evliligin seklen gegerli olmasi icin evlenenlerin vatandagligina bakilmaksizin Tiirk
mevzuatinin 6ngdrdigi sekil kurallarina uygun bir evlilik akdinin yapilmasi gerekir.

MOHUK’un 13(2). maddesi uyarinca evliligin seklen gegerli olup olmadigs,
evlenme akdinin yapildig1 an esas alinarak belirlenmek zorundadir. Taraflarin veya

7 EKSI, 32.

8 EKSI, 33.

9 PARRY Clive, A Conflicts Myth: The American “Consular” Marriiage, 67(1954)7 HLR, s. 1200
vd.
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taraflardan birinin evlenme akdinin yapildig taribte yabanci olmasi halinde evliligin
sekline uygulanacak hukuk MOHUK un 13. maddesine gore tespit edilecektir. Ev-
lilik akdi yapildiktan sonra taraflarin Tiirk vatandasligini kazanmasi, MOHUK un
13. maddesinin uygulanmasina engel degildir. Ciinkii evliligin seklen gegerli olup
olmadig1 agisindan esas alinacak an, evliligin yapildigt andir. O halde evliligin seklen
gecerli olup olmadigi, davanin acildig: tarih dikkate alinmaksizin, evlenme akdinin
yapildig zarih esas alinarak belirlenecektir.

III1. Konsolosluklarda Yapilan Evliliklerin Sekli Gegerliligi

A. Konsolosluklarin Evlendirme Memuru Olarak Gérev Yapmasina Iligkin
Sartlar

Daha once ifade edildigi tizere, MOHUK un 13. maddesinin (2). fikrasina
gore, evliligin sekline, evliligin yapildigi devletin hukuku uygulanir. Konsolosluk-
larda yapilan evlilikler hari¢ Tiirkiye'de yapilan evlilikler Tiirk Medeni Kanunu'nda
yer alan sekil sartlarina uygun olarak gergeklestirilirler'®>. MOHUK’un 1. maddesi-
nin (2). fikrasinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu milletlerarasi sozlesmeler
sakli tutulmugtur. Milletlerarast antlagmalara gore konsolosluklarda evlilik yapilabi-
lir!!, Zaten MOHUK un 13. maddesine iliskin gerekgede, konsolosluk evlilikleri
konusunda hem iki tarafli hem de ¢ok tarafli milletlerarast antlasmalarin mevcut
oldugu; MOHUK un 1. maddesinin (2). fikrasiyla, milletlerarasi antlasmalarin saklt
tutulmast sebebiyle 13. maddenin (3). fikrasina ayrica konsolosluklarda yapilan ev-
liliklerin gegerli olduguna iligkin bir hitkiim konulmasina gerek olmadig; ifade edil-
mistir'2. Konsolosluk antlasmalarinin yani sira mevzuatimizda da konsolosluklarin
evlendirme yetkisine iliskin bazi hiikiimler yer almaktadir. 5490 sayili Niifus Hiz-
metleri Kanunu’'nun'? 22. maddesinin (2). fikrasinda, dis temsilciliklere evlendirme
memurlugu yetkisi ve gorevi verebilecegi ifade edilmistir. Ayrica Evlendirme Yonet-
meligi’nin'4 10. ve 12. maddelerinde Tiirk konsolosluklarinin ve Tiirkiye'de bulunan
yabanct konsolosluklarin evlendirme yetkisine iligkin hitkiimler yer almaktadir.

Konsolosluklari diizenleyen milletlerarasi antlasmalarda, konsoloslara, evlen-
dirme memuru yetkisi verilmistir. Konsolosun evlendirme memuru olarak hareket
edebilmesi i¢in génderen devletin konsolosa evlendirme yetkisi vermis olmast ve bu
yetkinin, konsolosun gorev yapugi devlet tarafindan kabul edilmis olmast gerekir.
Konsolos, evlenme akdini kendi devletinin hukukuna gére yapacakur.

10 EKSI, 27.
1" AYBAY Rona, Tarih ve Hukuk Agisindan Konsolosluk, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir yayinlar1 2009,
s. 219.

12 EKSI Nuray, Milletlerarast Ozel Hukuka Iliskin Temel Mevzuat, 9. basi, Istanbul 2015, s. 34-35.
13 RG 29.4.2006/26153.
14 RG7.11.1985/18921.
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Evlendirme Yonetmeligi'nin 10. maddesi, Tiirk konsolosluklarinin evlendirme
yetkisini diizenlemektedir. Evlendirme Yonetmeligi'nin “yurtdisinda evlendirme me-
murlugu goérev ve yetkisi” bagligini tagtyan 10. maddesine gore, yurt disinda ma-
halli mevzuatn kabul etmis olmast sart1 ile evlendirme memurlugu yetki ve gore-
vi; yurt disinda, bu yetkinin mahalli mevzuat ile taninmasi ve eslerden ikisinin de
Tiirk vatandagst olmast sart ile misyon sefi olan biiyiikelci ve baskonsolosun yani
stra Disisleri Bakanligi'nin konsolosluk islerini yiirtitmek amaciyla yetki verecegi go-
revlilere aittir. Fahri konsolos ve fahri baskonsoloslarin evlendirme yetkisi yoktur.
Evlendirme Yonetmeligi’nin 10. maddesinde Tiirk konsolosluklarinin evlenme akdi
yapabilmesi icin iki sart dngdriilmiistiir: Birincisi, Tiirk konsolosunun bulundugu
devletin mevzuatinda, konsolosun evlendirme memuru yetkisinin kabul edilmesi ve
ikincisi, eslerden her ikisinin Ttirk vatandast olmasidir. Evlendirme Yonetmeligi'nin
10. maddesinin yani sira Tiirkiye'nin birgok devletle yapug: konsolosluk antlagmala-
rinda, miistakbel eslerin her ikisinin konsolosun bagli bulundugu devletin vatandast
olmasi sart1 6ngdrilmistiir. Bununla beraber, Tiirkiye'nin de taraf oldugu Konso-
losluk 1liskileri Hakkinda Viyana Konvansiyonu’nun 5. maddesinin (f) bendinde
evlenecek kisilerden sadece birinin konsolosun ait oldugu devletin vatandast olmas:
yeterli kabul edilmistir.

Konsoloslara, gonderen devlet tarafindan taninan evlilik akdi yapma yetkisinin
kullanilabilmesi, kabul eden devletin rizasina baglidir'®. Diger bir ifadeyle, yabanci
konsoloslarin Tiirkiye'de evlilik akdi yapabilmeleri icin, Tiirkiye'nin bu konuda ri-
zast olmalidir. Kabul eden devlet, ‘gonderen devlet konsolosunun evlendirme memuru
yetkisini kullanabilmesi icin gerekli olumlu iradesini cesitli sekillerde aciklayabilir. Gon-
derilen devletin i¢ hukukundaki bir hiikiim, gonderilen devletle ginderen devlet arasin-
daki bir sozlesme, gonderilen devletin gonderen devlet konsolosunun iilkesinde akdettigi
evlenmeleri gegerli saymast yani zimni rizast, gonderilen devletin olumlu rizasini goste-
7ir’1°. Evlendirme Yonetmeligi’nin yiiriirlige girdigi 1985 yilindan once, uygula-
mada, konsolosluklarin Tiirkiye'de evlenme memuru yetkilerini kullanabilmelerine,
yalnizca milletlerarast antlasmanin bulunmast halinde cevaz verilmekteydi'”. Dokt-
rinde yabanci devlet konsoloslarinin Tiirkiyede evlendirme memuru yetkilerini kul-
lanmasina konsolosun bagli oldugu devlet ile Tiirkiye arasinda milletlerarast antlasma
olmasa dahi izin verilebilecegi; zaten Tiirk mevzuatinda antlasmanin varligini zorun-
lu kilan bir hitkmiin yer almadig: ifade edilmisti'®. Ancak, 1985 yilinda yiiriirliige
giren Evlendirme Yonetmeligi’nin 12. maddesi ile, Tuirkiye'nin, sadece milletleraras:

15 SAYMAN Yiicel, Tiirk Devletler Hususi Hukukunda Evlenmenin Kurulusu, Istanbul 1982, s.
173.

16 SAYMAN, 173.

17 SAYMAN, 173-174.

18 OKCUN Giindiiz, Konsolosluk Kanunu Hazirlik Caligmalari, Ankara 1973, s. 62; SAYMAN,
176.
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antlagma bulunan hallerde konsolosluklarin gecerli evlenme yapilabilmesi seklindeki
sistemi biraktigs; yabanci devletin kendi konsolosuna yetki vermesini yeterli saydigt
ifade edilmistir'®. Gergekten de Evlendirme Yonetmeligi’nin 12. maddesinin ikinci
fikrasinda “@yn: devlet vatandasi olan iki yabanc: kendi milli kanunlar: yetki vermis
oldugu takdirde, o devletin Tiirkiyedeki temsilcilikleri oniinde evlenme yapabilecekleri
gibi yetkili Tiirk makamlar: oniinde de evlenebilirler” ifadesine yer verilmistir. Evlen-
dirme Yonetmeligi'nin 12. maddesinin ikinci fikrast uyarinca, konsolosun kendi milli
kanununa gore evlendirme yetkisine sahip olmasi tek basina yeterli kabul edilmistir.

Ancak konsolosluk antlasmasinda, konsoloslara evlendirme memuru yetkisi ve-
rilmemis olabilir. Nitekim Macaristan ile 1939 yilinda yapilan konsolosluk antlagma-
sinda?” bagkonsolos, konsolos ve muavin konsoloslar ve diger konsolosluk memurlar
nikah akdedemezler hitkmii yer almaktadir.

Ayni devlet vatandast olan iki yabanci, kendi milli kanunlari yetki vermis ol-
dugu takdirde, vatandast olduklari devletin Tiirkiye'deki temsilcilikleri éniinde ev-
lenme yapabilecekleri gibi yetkili Ttirk makamlar1 6niinde de evlenebilirler. Ancak
evlenecek kisilerin farkli vatandaslikta olmast halinde, evlilik, yalnizca Tiirk makam-
lart huzurunda yapilabilecektir. Nitekim 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’nun
“evlendirme yetkisi” basligini tastyan 22. maddesinin (2). fikrasinda ve Evlendirme
Yonetmeligi'nin 12. maddesinin (1). fikrasinda, eglerden birinin yabanct olmasi ha-
linde evlendirmeye, belediye evlendirme memurluklari ile niifus midiirleri yetkilidir.

Tiirkiye'nin yapugy iki tarafli konsolosluk antlagmalarinda, konsoloslarin sadece
kendi vatandaslar1 arasindaki evlilik akitlerini yapabilecekleri ifade edilmistir. Orne-
gin, Turkiye Cumhuriyeti ile Libya Arap Halk Sosyalist Cemahiriyesi Arasinda Im-
zalanan Konsolosluk Sézlesmesinin?! 35(8)(b) maddesinde; Tiirkiye Cumhuriyeti ile
Misir Arap Cumhuriyeti Arasinda Konsolosluk Sézlesmesi'nin?? 35(8)(b) maddesin-

19 TEKINALP Giilsren, Milletlerarasi Ozel Hukul, 11. bast (G. Tekinalp/A. Uyanik Cavusoglu),
Istanbul 2011, s. 182.

Tiirkiye Cumhuriyeti ile Macaristan Kirallig1 Arasinda Akd ve Imza Olunan Konsolosluk Muka-
velesile Merbutatnin Tasdiki Hakkinda Kanun, Kanun No: 3753 Kabul tarihi: 20.12.1939, RG
27 Kanunuevvel 1939/13021.

21 Karar Sayst: 2003/6013: 8 Subat 2002 tarihinde Ankarada imzalanan ve 23.1.2003 tarihli ve
4797 sayili Kanunla onaylanmast uygun bulunan ekli “Tiirkiye Cumhuriyeti ile Libya Arap Halk
Sosyalist Cemabhiriyesi Arasinda Konsolosluk Sézlesmesi’nin onaylanmasi; Disisleri Bakanli-
grnin 1.7.2003 tarihli ve KOKD/270936 sayilt yazist iizerine, 31.5.1963 tarihli ve 244 sayili
Kanunun 3 tincii maddesine gore, Bakanlar Kurulu'nca 5.8.2003 tarihinde kararlasurilmistir
(RG 9.9.2003/ 25224).

Karar Sayisi; 89/13718: 27.10.1988 tarihli ve 3489 sayili Kanunla onaylanmast uygun bulunan
ekli “Tiirkiye Cumhuriyeti ile Misir Arap Cumbhuriyeti Arasinda Konsolosluk Sozlesmesi”nin
onaylanmasi; Disigleri Bakanliginin 4.1.1989 tarihli ve KKVM-KOKD-II-32-65 sayili yazist
tizerine, 31.5.1963 tarihli ve 244 sayili Kanunun 3 iincii ve 5 inci maddelerine gore, Bakanlar

Kurulu’'neca 24.1.1989 tarihinde kararlastirilmistir (RG 5.3.1989/20099).

20

22
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de evlenecek kisilerin, konsolosun vatandagi olmasi sarti dngériilmiistiir. Ayrica Tiir-
kiye Cumhuriyeti ve Giircistan Cumhuriyeti Arasinda Konsolosluk Anlasmasi’nin??
37(1)(b)(c) maddesinde; Tiirkiye Cumhuriyeti ve Romanya Arasinda Konsolosluk
Anlasmas’nin?4 38(1)(b)(c) maddesinde; Tiirkiye Cumhuriyeti ve Makedonya Cum-
huriyeti Arasinda Konsolosluk Anlagmasi’nin?® 37(1)(b)(c) maddesinde ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve Liibnan Cumhuriyeti Arasinda Konsolosluk Anlasmasi’'nin?® 37(1)
(b)(c) maddesinde ayn1 yonde hiikiimler yer almaktadir. Bu hitkiimlerde miistakbel
ciftin her ikisinin de génderen devlet vatandast olmalari halinde konsolosun nikah
kiyabilecegi belirtilmistir. Ayrica séz konusu antlasmalarda taraflardan en az birinin
konsolosun vatandagi olmast halinde, kabul eden devlette yapilan nikahi veya karar
verilen bosanmay tescil etmek konsolosun gorevleri arasinda sayilmistir. Giircistan,
Romanya, Makedonya ve Liibnan ile yapilan konsolosluk antlasmalarinda oldugu
gibi bazi konsolosluk antlagmalarinda, konsoloslarin evlenme akdi yapabilmeleri ile
evlenme ve bosanmalar: tescil etmek gorevleri arasinda ayrim yapilmistir. Evlenme akdi
yapabilmeleri i¢in evlenecek kisilerin konsolosun bagli oldugu devletin vatandas: ol-
mast garti aranmugtir. Buna kargin, konsolosun bagli oldugu devletin vatandaslari,
konsolosun bulundugu devletteki yetkili makamlar éniinde evlenmis veya bosan-
mugsa, evlilik veya bosanma kararlarinin konsolos tarafindan tescil edilebilmesi i¢in,
evlilik akdini yapan ya da bosananlardan birinin konsolosun ait oldugu devletin va-
tandast olmasi yeterlidir. Ayni diizenleme Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Halk
Cumbhuriyeti Arasinda Konsolosluk Sézlesmesi’nin?” 28. maddesinde de yer almak-
tadir. Bu maddenin (e) ve (f) bentleri soyledir:

23 Karar Sayist: 97/10151: 12 Haziran 1995 tarihinde Ankarada imzalanan ve 17.7.1997 tarihli ve
4295 sayili Kanunla onaylanmast uygun bulunan ekli “Tiirkiye Cumhuriyeti ve Giircistan Cum-
huriyeti Arasinda Konsolosluk Anlasmasi”nin onaylanmasi; Disisleri Bakanligrnin 15.10.1997
tarihli ve KOGY-I1-5235 sayili yazisi tizerine, 31.5.1963 tarihli ve 244 sayili Kanunun 3 iincii
maddesine gore, Bakanlar Kurulu'ncs 20.10.1997 tarihinde kararlagtrilmisur (RG 12.11.1997/
23168). Miikerrer).

24 Karar Sayst: 2000/475: 6 Temmuz 1999 tarihinde Ankarada imzalanan ve 7.3.2000 tarihli
ve 4544 sayili Kanunla onaylanmast uygun bulunan ekli “Tiirkiye Cumhuriyeti ve Romanya
Arasinda Konsolosluk Anlasmasi’'nin onaylanmasi; Disisleri Bakanligi'nin 30/3/2000 tarihli ve
KOGY-1I-1723 sayilt yazist tizerine, 31.5.1963 tarihli ve 244 sayili Kanunun 3 tincti maddesine
gore, Bakanlar Kurulu'nca 4.4.2000 tarihinde kararlastirilmistr (RG 22.5.2000/24056).

% RG 18.4.2004/25406.

26 Karar Sayist: 2004/7704: 11 Nisan 2004 tarihinde Ankarada imzalanan ve 30.6.2004 tarihli ve
5211 sayili Kanunla onaylanmasi uygun bulunan ekli “Tiirkiye Cumhuriyeti ve Litbnan Cum-
huriyeti Arasinda Konsolosluk Anlasmasi”nin onaylanmasy; Disisleri Bakanligr'nin 20.7.2004
tarihli ve KOKD/297543 sayilt yazist iizerine, 31.5.1963 tarihli ve 244 sayili Kanunun 3 iincii
maddesine gore, Bakanlar Kurulu'nca 29.7.2004 tarihinde kararlasurilmisur (RG.

27 Karar Sayist: 7/6697: 19.4.1973 giin ve 1707 sayili Kanunla onaylanmasi uygun bulunan ilisik

«Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Bulgaristan Halk Cumhuriyeti arasinda Konsolosluk Sozlesmesi» nin,
onay belgelerinin teati edilmesinden 30 giin sonra yiirtirlige girmek tizere Onaylanmasi; Disis-
leri Bakanliginin 15.5.1973 tarih ve 320.531 KOSSB-632 sayili yazisi tizerine, 31.5.1963 tarih
ve 244 sayili Kanunun 3 iincii maddesinin birinci fikrasina gore Bakanlar Kurulunca 2.7.1973

tarihinde kararlastirilmistir (RG 16.7.1973/14596).
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e) Hgililerden en az birinin génderen Devlet vatandast olmast halinde, kabul eden Dev-
letin mevzuatina gore akdedilmis evlenmeleri kaydetmek;

f) Her ikisi de gonderen Devlet vatandast olan kisilerin evlenme akitlerini, kabul eden
Devlet mevzuatinin bunu yasaklamamasi halinde, yapmak.

Doktrinde Tiirkiye’nin yaptigt bazi konsolosluk sozlesmesinde taraflardan sade-
ce birinin konsoloslugunun bagli oldugu devletin vatandast olmasinin yeterli sayil-
dig; nitekim Italya ve Bulgaristan ile yapilan konsolosluk antlasmalarindaki diizen-
lemenin bu yonde oldugu ifade edilmistir?®. Tiirkiye Cumhuriyeti ile Italya Kiralligt
Arasinda Miin'akit Konsolosluk Mukavelenamesi’nin 18. maddesi soyledir:

Bagkonsoloslar, konsoloslar ve muavin konsoloslar ile diplomasi miimessilleri
memleketleri kanun ve nizamlari ile mezun iseler tebaalarinin evlenme islerini

yapabileceklerdir. Miistakbel kart kocadan biri diger Akit tebaasindan bulundugu

takdirdeki evlenmelerde isbu ahkim tatbik olunamaz.

[talya ile yapilan konsolosluk antlasmasinda konsoloslarin “tebaalarinin evlenme
islerini yapabilecekleri” ifade edilmis ve her iki esin konsolosun bagli oldugu devletin
vatandagt olmasi sartina agikea yer verilmemistir. Ancak Iralyan konsolosunun ev-
lendirme yetkisi, Italyan vatandasinin evlenecegi sahsin Tiirk vatandast; ayni sekilde
Tiirk konsolosunun evlendirme yetkisi, Tiirk vatandasinin evlenecegi sahsin Italyan
vatandast olmast halinde bulunmamakradir. Tiirkiye ile Italya arasindaki konsolosluk
antlasmasinda konsoloslarin “tabalarinin” evlenme iglemlerini yapabilecekleri seklin-
deki hiikiim, iki tiirlii yorumlanabilir. Resmi Gazete'de antlasmanin Italyanca metni
yayimlanmadigindan antlasmanin 18. maddesinin Italyancasini kontrol etme ola-
nagimiz olmamusur. Birinci yorum, konsoloslar kendi tebaalarinin evlenme islerini
yapacaklart seklindeki tiimceden, konsoloslarin yalnizca miistakbel eslerin konsolo-
sun bagli oldugu devletin vatandasliginda olmasi sartinin arandigi séylenebilir. Tkinci
yorum, kendi tebaalarinin ifadesi, miistakbel eslerden yalnizca birinin konsolosun
bagli oldugu devletin vatandasliginda olmasini yeterli kilmaktadir. Tiirk doktrininde
hakim olan goriis, ikinci yorumu benimsemistir.

Ancak ayn1 sonuca Bulgaristan ile yapilan konsolosluk antlagmasinin 28. mad-
desi agisindan varmak miimkiin degildir. Ciinkii 28. maddede, konsoloslarin nikih
akdi yapma yetkisi ile konsolosun bulundugu devletteki yetkili makamlar tarafindan
yapilan evlilikleri tescil etme, kaydetme yetkisi arasinda ayrim yapilmugtir. Bulgaristan
ile yapilan konsolosluk antlasmasinin 28. maddesinin (f) bendinde “her ikisi de gon-
deren devlet vatandasi olan kisilerin evlenme akitlerini, kabul eden devlet mevzuati-
nin bunu yasaklamamasi halinde, yapmak” ifadesi yer almaktadir. Dikkate edilecek

28 DOGAN Vahit, Milletlerarast Ozel Hukuk, Ankara 2015, s. 290 dn. 50; TEKINALD, 184;
SANLI Cemal/ESEN Emre/ Inci ATAMAN FiGANMESE, Milletlerarast Ozel Hukuk, 2. basi,
[stanbul 2014, s. 127; SAYMAN, 180.
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olursa, konsolosun evlendirme yetkisi bakimindan, miistakbel eglerin her ikisinin de
konsolsun bagli oldugu devletin vatandagt olmasi sart1 dngériilmiistiir. Buna kargin,
konsolosta evlenmeyip konsoloslugun bulundugu devletin yetkili makamlari 6niin-
de evlenen sahislar agisindan Tiirk ve Bulgar konsolosluklarinin bu evlilikleri tescil
gorevi vardir. Ornegin, Tiirkiye'de belediyede evlenen iki Bulgar vatandasi, konsolos-
luklarina bagvurarak yaptiklari evliligin tescilini talep edebilirler. Byle bir durumda
konsolosluk evlilik akdini icra etmemekte, Tiirk makamlari tarafindan yapilan evlilik
akdini kaydetmektedir. Bulgaristan ile yapilan konsolosluk antlasmasinin 28. mad-
desinin (e) bendine gore, ilgililerden en az birinin gonderen devlet vatandast olma-
st halinde, kabul eden devletin mevzuatina gére akdedilmis evlenmeleri kaydetmek
konsolosun gorevleri arasinda sayilmistir. Ancak evliliklerin kayd: agisindan evlenen
sahislardan sadece birinin konsolosun bagli oldugu devletin vatandagi olmast yeterli-
dir. O halde Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda yapilan antlasmadaki bu ayrim dikkate
alindiginda, gerek Bulgaristan konsolosluklarinin Tiirkiye'de gerekse Tiirk konsolos-
luklarinin Bulgaristan'da evlendirecekleri sahislardan her ikisinin de kendi vatandag
olmamast halinde evlendirme yetkisinden soz edilemeyecektir.

Tiirkiye'nin yapug iki tarafli konsolosluk antlagmalarinda, konsoloslarin evlen-
dirme memuru yetkisini kullanmasi genellikle her iki esin de kendi vatandast olmast
sartina baglanmistr. Ayni yonde bir hiikiim Evlendirme Yonetmeligi’nde de yer al-
maktadir. Evlendirme Yonetmeligi'nin 12. maddesinin ikinci fikrasina gore, “ayni
devlet vatandagi olan iki yabanci kendi milli kanunlari yetki vermis oldugu takdirde,
o devletin Turkiyedeki temsilcilikleri 6niinde evlenme yapabilecekleri gibi yetkili
Tiirk makamlari 6niinde de evlenebilirler”.

Yukarida belirtilen iki tarafli konsolosluk antlasmalarinda yer alan hitkiimlerin
orneklerini artirmak miimkiindiir. Tirkiye Cumhuriyeti ve Azerbaycan Cumhuriyeti
arasinda iki tarafli konsolosluk antlasmasi vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti ve Azerbay-
can Cumbhuriyeti Arasinda Konsolosluk Sozlesmesi®®, 1993 yilinda yiiriirliige gir-
mistir. Tki devletin konsoloslarinin kisi hallerine iliskin gorevleri, Sozlesme’nin 37.
maddesinde diizenlenmistir. Bu maddenin (1). fikrasinin (b) ve (c) bentleri soyledir:

b) Miistakbel eslerin her ikisinin de gonderen devlet vatandagi olmalari halinde
nikah kiymak ve ilgili belgeleri diizenlemek. Kabul eden devletin mevzuatinin ge-
rektirmesi halinde konsolosluk kabul eden devletin yetkili makamlarina kiyilan

nikahlar hakkinda bilgi verecektir.

¢) Taraflardan hi¢ olmazsa birinin génderen devletin vatandas: olmasi sartiyla ka-
bul eden devletin kanunlart uyarinca kiyilan nikéhi veya karar verilen bosanmay1
tescil etmek.

2 Tiirkiye Cumhuriyeti ve Azerbaycan Cumbhuriyeti Arasinda Konsolosluk Sézlesmesinin Onay-

lanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun, RG 21.4.1993/ 21559.
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Sozlesme’nin 37. maddesinin (b) bendinden, Tiirk ve Azerbaycan konsolosluk-
larinin evlendirme memuru sifatiyla hareket edebilmelerinin, evlenecek taraflardan
her ikisinin sadece gonderen devletin vatandagi olmasi halinde miimkiin oldugu an-
lagilmaktadir. Sézlesme’nin 37. maddesinin (c) bendinde ise, konsolosluklar diginda
her bir akit devletin yetkili makamlari huzurunda yapilan evlilik ve bosanmalarin
diger akit devletin konsoloslugunda tescili diizenlenmistir.

B. Cok Tarafli Antlagmalara Gore Miistakbel Eslerden Birinin Konsolsun
Bagli Oldugu Devletin Vatandasi Olmamasi Halinde Konsoloslarin
Evlendirme Yetkisi

Nomer, Tiirkiyede bulunan konsoloslarin sadece kendi vatandaglari arasindaki
evlilikleri yapabileceklerini; kendi vatandaglar ile diger devletlerin vatandaglar: ara-
sindaki evlilikleri yapamayacaklarint belirtmistir®®. Sanl/Esen/Ataman Figanmege ise,
iki tarafli konsolosluk antlasmalarinda miistakbel eslerden sadece birinin konsolosun
vatandast olmasini yeterli kabul eden iki tarafli konsolosluk antlagmalari harig, Tiirki-
ye'de bulunan yabanci konsolosluklarin kendi vatandagi olmayan birini evlendirmesi
halinde evliligin seklen gecerli olmayacag1 goriisiindedirler’!. Ancak evliligin Tiirki-
yede seklen gecerli olmamasi, konsolosun ait oldugu devlette seklen gegerli olmasina
engel degildir. Uluocak ve Sayman, konsoloslarin evlendirme memuru yetkisi aci-
sindan iki sistem bulundugunu; mutad sistem uyarinca konsoloslarin sadece kendi
vatandaglarini evlendirebilecegini; liberal sisteme gore, konsoloslarin kendi vatandag:
ile tigtincii bir devlet vatandagsini evlendirebileceklerini; Tiirkiye’'nin yapug: iki tarafls
konsolosluk antlagmalarinda —Italya ile olan harig— mutad sistemin kabul edildigini;
Tirkiye'nin kauldigr ¢ok tarafli sézlesmelerde ise liberal sistemin kabul edildigini
ifade etmistir32.

Sayman’in da s6ziinii ettigi ve konsolosun miistakbel eslerden birinin kendi dev-
letinin vatandagi, digerinin ti¢lincii bir devletin vatandast olmasina olanak taniyan
cok tarafli antlasmalar iki tanedir: Birincisi, Konsolosluk Iliskileri Hakkinda Viya-
na Konvansiyonu ve ikincisi, Yabanct Memleketlerde Yapilan Evlenme Merasiminin
Kolaylastirilmas: Hakkindaki Sozlesmedir.

Tiirkiye'nin de taraf oldugu®® Konsolosluk Iliskileri Hakkinda Viyana Konvan-
siyonu’'nun 5. maddesinin (f) bendinde, konsoloslara kisi halleri memuru sifatiyla
hareket etme yetkisi taninmisur. (f) bendinde, noter ve kisi halleri memuru sifatiyla

30 NOMER, 250.

31 SANLI/ESEN/ATAMAN FIGANMESE, 127.

32 ULUOCAK Nihal, Milletlerarast Ozel Hukuk Dersleri, Istanbul 1989, s. 63, 239-240; SAY-
MAN, 179.

3 https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx2src=UNTSONLiNE&tabid=2&mtdsg_no=iii-6&chap-
ter=3&lang=en (26.10.2015).
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hareket etmek ve benzeri gérevleri ve kabul eden devletin kanun ve diizenlemelerine
aykiri olmadig 6l¢tide bazi idari mahiyetteki gorevleri yapmak konsoloslarin gorev-
leri arasinda sayilmustir. Konsolosluk Iligkileri Hakkinda Viyana Konvansiyonu’na
iligkin resmi raporun 7. sayfasinin 12. paragrafinda, Konvansiyonun 5. maddesinde
konsolosa taninan evlendirme memuru yetkisinin, konsolosun vatandas ile baska bir
devletin vatandas: arasindaki evlilik akdini icra etmeyi de kapsadig: ifade edilmistir.
Rapora gore:

“12. Kisi halleri memuru olarak, konsiil veya diger konsolosluk memurlari, gonderen
devletin yasalar1 ve mevzuat uyarinca sahsi sicilleri tutar ve dogum, evlilik, 6liim,
nesebe iligkin belgeleri tescil eder. Ne var ki, ilgili sahislar, kabul eden devletin
yasalarinin gerekli kildig1 biitiin beyanlari yapmakla yiikiimliidiirler. Konsolosluk
memurlari ayni zamanda gonderen devletin hukukuna gére, kendi vatandaglar
arasindaki veya kendi vatandaglari ile bagka bir devletin vatandaslar1 arasindaki
evlilikleri, bu evlilikler kabul eden devletge yasaklanmadigs siirece, akdedebi-

lirler”34.

Viyana Konvansiyonu’'nun 5. maddesine iliskin gerek¢e uyarinca konsoloslarin
kendi vatandaslari ile bagka bir devletin vatandaslari arasindaki evlilikleri yapabilme-
leri i¢in bu evliliklerin kabul eden devletge yasaklanmamis olmast gerekir. Tiirk hu-
kukunda konsoloslarin kendi vatandast ile bagka bir devletin vatandasi arasindaki ev-
liligi yapmasini yasaklayan agik bir hiikiim yer almamaktadir. Usuliine uygun olarak
onaylanan milletlerarast antlasmalar kanun hitkmiindedirler. Bu nedenle Tiirkiye’nin
taraf oldugu antlasmalarda konsoloslarin kendi vatandaglari ile tigiincii devletlerin
vatandaslarini evlendirmesine iliskin olarak yer alan hiikiimler de Tiirk hukukunun
bir parcasini tegkil etmektedirler. Asagida yapilacak agiklamalardan anlagilacag tize-
re, Tiirk hukukunda, konsoloslarin sadece kendi vatandaslari arasindaki evlilikleri
yapmasi kabul edildigi gibi konsoloslarin, kendi vatandaslari ile tigiincii devlet vatan-
daslari arasindaki evlilikleri yapmasi da kabul edilmistir.

Viyana Konvansiyonu'nun 5. maddesine iligkin gerek¢ede de agikea ifade edil-
digi tizere, 4kit devletlerin konsoloslarina evlendirme memuru yetkisi genel olarak
taninmugtr. Tirkiye ve diger 4kit devletler, Viyana Konvansiyonu’'na katilmakla dip-
lomatik evlenme alanini genigletmistir. Kural olarak Viyana Konvansiyonu'na taraf
olmakla Tirkiye, Viyana Konvansiyonu'na taraf olan biitiin devletlerin konsolosla-

3 (12) In his capacity as registrar, the consul or any other consular official keeps the registers and

enters all relevant documents relating to births, marriages, deaths, legitimations, in accordance
with the laws and regulations of the sending State. Nevertheless, the persons concerned must also
make all the declarations required by the laws of the receiving State. The consular official may
also, if authorized for that purpose by the law of the sending State, solemnize marriages between
nationals of his State or between nationals of the sending State and those of another State,
provided that this is not prohibited by the law of the receiving State” [United Nations Conference
on Consular Relations Vienna 4 March-22 April 1963, Official Records, Volume II: Annexes
Vienna Convention on Consular Relations Final Act Optional Protocols Resolutions, s. 7].
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rinin kendi vatandast ile baska bir devlet vatandast arasindaki evlilik akdini yapma
yetkisini kabul etmistir.

Viyana Konvansiyonu'nun 73. maddesi, Konvansiyon ile diger milletlerarasi
antlagmalar arasindaki iligkiyi diizenlemektedir. Viyana Konvansiyonu’nun 73. mad-
desine gore, bu Sozlesme hitkiimleri, yiiriirliikteki diger uluslararasi anlagmalara ta-
raf olan devletler arasindaki iliskilerde bu anlasmalari haleldar etmeyecektir. Ayni
maddenin (2). fikrasina gére, bu Sozlesmenin hig¢ bir hitkmii, devletleri, Sozlesme
hiikiimlerini teyit eden, tamamlayan veya islah eden veya bunlarin uygulama alani-
nt genigleten uluslararasi anlasmalar akdetmelerine engel olmayacakur. Tiirkiye'nin
yapugy iki tarafli konsolosluk antlagmalarinda iki devlet arasindaki diger uluslararasi
antlagmalart sakli tutulmussa o zaman iki tarafli antlasmalarda konsoloslarin sadece
kendi vatandast arasindaki evlilik akitlerini yapmasina izin veren hiikiimleri yerine
Viyana Konvansiyonu'nun 5. maddesi éncelikle uygulanacak ve konsoloslarin, biri
kendi vatandas: digeri bagka bir devletin vatandast olan kisiler arasindaki evlilikleri
akdetme yetkisi kabul edilecektir.

Ornegin, Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki konsolosluk antlagmasi, Viyana
Konvansiyonu'ndan sonra 1992 yilinda yapildigindan 73. maddenin (2). fikrast
esas alinacakur. Tiirkiye ile Azerbaycan, Viyana Konvansiyonu'na taraftr ve ayni
zamanda Turkiye ile Azerbaycan arasinda iki tarafli konsolosluk antlagmasi vardir.
Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki iki tarafli konsolosluk antlasmasi, konsoloslarin
sadece kendi vatandagi arasindaki evlilik akitlerini yapmasina izin vermigken Viyana
Konvansiyonu konsoloslara hem kendi vatandaglari arasindaki evlilikleri hem de biri
kendi vatandast digeri bagka bir devletin vatandagi olan kisiler arasindaki evlilikleri
akdetme yetkisini de vermistir. Tiirkiye Cumhuriyeti ve Azerbaycan Cumhuriyeti
Arasinda Konsolosluk Sézlesmesi’nin iki tarafli olmasi, sonradan yapilmasi ve ozel
mahiyette olmast sebebiyle iki tarafli konsolosluk antlagmasinin Viyana Konvansi-
yonu'na nazaran oncelikle uygulanacagi 6ne siiriilebilir. Ancak Turkiye ile Azerbay-
can arasinda yapilan iki tarafli konsolosluk antlagmasinin 57. maddesi, iki devlet
arasindaki diger uluslararast antlagmalari sakli tuttugundan Tiirkiye Cumbhuriyeti ve
Azerbaycan Cumbhuriyeti Arasinda Konsolosluk Sézlesmesi’nin oncelikle uygulan-
masi gerektigi iddia edilemeyecektir. Tiirkiye Cumhuriyeti ve Azerbaycan Cumbhuri-
yeti Arasinda Konsolosluk Sozlesmesi’nin 57. maddesine gore, konsolosluk memuru,
gonderen devletin kendisine verdigi, kabul eden devlet mevzuatinin yasaklamadigt
ve kabul eden devletin karst ¢cikmadigs ya da iki iilke arasinda yiiriirliikte olan
uluslararasi anlagmalarda belirtilmis her tiirlii diger gorevi de ifa edebilir. Tiir-
kiye Cumhuriyeti ve Azerbaycan Cumbhuriyeti Arasinda Konsolosluk Sozlesmesi’nin
57. maddesinde belirtilen iki iilke arasinda yirirlitkte olan uluslararast anlagmalar
arasinda hig siiphesiz Konsolosluk Iliskileri Hakkinda Viyana Konvansiyonu da yer
almaktadir. Konsolosluk Iliskileri Hakkinda Viyana Konvansiyonu’nun 5. maddesi
ve bu maddeye iliskin raporda, konsoloslarin, kendi vatandas: ile bagska bir devletin
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vatandast arasindaki evlilik merasimini gerceklestirmesi kabul edilmigtir. O halde her
ne kadar Azerbaycan ile Tiirkiye arasindaki iki tarafli konsolosluk antlasmasi uyarinca
Azerbaycan konsolosunun Azeri vatandagi ile diger bir devlet vatandagsi arasindaki
evlilik merasimini icra etme yetkisi yoksa da, iki tarafli konsolosluk antlasmasinin 57.
maddesinde sakli tutulan milletlerarast antlagmalardan biri olan Azerbaycan ve Tiir-
kiye’nin taraf oldugu Viyana Konvansiyonu'nun 5. maddesi ve bu maddeye iliskin
rapor uyarinca Azerbaycan konsolosu, Azeri vatandasi ile diger bir devlet vatandast
arasindaki evlilik merasimini icra edebilir.

Konsoloslarin, kendi vatandaglari ile baska devletlerin vatandaglari arasindaki
evlilik akitlerini yapma yetkisi, Viyana Konvansiyonu’'nun yani sira Tiirkiye'nin 1967
yilinda taraf oldugu Yabanct Memleketlerde Yapilan Evlenme Merasiminin Kolaylas-
trilmast Hakkindaki Sozlesme'de de kabul edilmistir. Sézlesme’'nin®> 5. maddesine
gore, akid devletlerden birinin kanunu evlenmenin dini merasimle icrasina mecburi
kildig: takdirde, diger akid devletlerin el¢ilik veya konsolosluk memurlari kendi ka-
nunlari miisaade ettigi takdirde bu memlekette evlenme akdini icra edebilirler. Su
sartla ki, eslerden en az biri el¢ilik veya konsolosluk memurunu tayin eden dev-
letin uyruklugunda bulunmali ve eglerden hicbiri evlenme akdinin yapildigi devlet
vatandasliginda olmamalidir. Bu takdirde evlenme 6ncesi ilanlar miinhasiran elgilik
veya konsolosluk memurunu tayin eden devletin kanununa gére yapilacakur. Ayrica
Tiirkiye ile Italya arasindaki konsolosluk antlagmasinin 18. maddesinde®® de konso-
loslarin kendi vatandast ile iiciincii devlet vatandasi arasindaki evlilik sézlesmesini
yapmast kabul edilmistir®”.

C. Konsolosluklarda Yapilan Evliliklerin Sekli Gegerliliginin Tabi Oldugu
Hukuk

Konsolosluklarda yapilan evliligin gegerli olup olmadigi, konsolosun ait oldugu
devletin hukukuna tabi bir meseledir. Ciinkii her konsolos, evlenme akdini kendi
hukukuna gore yapar. Diger bir ifadeyle, konsolosluklarda gerceklestirilen evlilikler
konsolosun bagli bulundugu devletin hukukuna tabidir?®. MOHUK un 13(3). mad-
desi uyarinca yabancilik unsuru tastyan evligin sekli gecerliligi yapildigs yer hukuku-
na tabidir. Konsolosluklar Tiirkiye'de bulunmasina ragmen konsolosluklarda yapilan

3 Yabanct Memleketlerde Yapilan Evlenme Merasiminin Kolaylastirilmast Hakkindaki Sézlesme-

nin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun, RG 8.7.1967/12642.

36 RG 7.4.1931/1768.

37 SAYMAN, 180.

38 SANLI/ESEN7ATAMAN FIFANME§E, 126; NOMER Ergin, Devletler Hususi Hukuku, 21.
basi, Istanbul 2015, s. 249; CELiKEL Aysel/ERDEM Bahadir, Milletlerarast Ozel Hukuk, 12.
bast, Istanbul 2012, s. 232; DOGAN {zzet, C)greti ve Uygulamada Milletlerarasi Aile Hukuku
ve Milletlerarast Usul Hukuku, Ankara 2010, s. 37; SAYMAN, 176-177; AKINCI Ziya/DEMIR
GOKYAYLA Cemile, Milletlerarast Aile Hukuku, Istanbul 2010, s. 22..
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evlenmeler agisindan lex loci celebrationis kurali uygulanmamaktadir. Konsoloslukta
yapilan evlenmelerin sekli gegerliligi, konsolosun bagli bulundugu devletin huku-
kuna tabidir. Turkiye'de yapilan evliliklerde gegerli tek sekil medeni nikéh olmakla
beraber lex loci celebrationis kuraly konsolosluklarda yapilan evienmelerin sekli gegerlili-
gi agisindan wygulanmadigindan Tirkiyede bulunan konsolosluklarda dini evlenme
yapilabilecektir. Ancak konsolosluk evlendirmeleri agisindan evliligin konsoloslukta
yapilmasi yeterli degildir. Ayrica evlendirmenin konsolos tarafindan gerceklestirilme-
si gerekir. Konsolosluklarin evlendirme memuru yetkisi gonderen devlet tarafindan
verilmekte ve kabul eden devlet tarafindan taninmaktadir. Dolayistyla Tiirkiye'de bu-
lunan konsoloslukta bir din adami tarafindan yapilan evlendirme, konsolos tarafin-
dan yapilan evlendirme olarak kabul edilmeyecek ve gegerli sayilmayacakeir®.

Iki tarafli konsolosluk antlasmalarinda ve Viyana Konvansiyonu’'nda evliligin se-
kil sartlarina aykiriligin miieyyidesi diizenlenmemistir. Milletlerarast antlagmalarda,
sadece konsolosun evlendirme memuru yetkisi diizenlenmistir. Doktrinde de ifade
edildigi tizere?’, evlenmenin sekil sartlarina aykirihiginin miieyyidesi, evligin yapildi-
g1 yer hukukuna; konsolosluklarda yapilan evliliklerde ise, konsolosun bagli oldugu
devletin hukukuna gére belirlenir. O halde sekil sartlarina aykir1 olan bir evliligin,
yok hitkmiinde mi sayilacag1 yoksa butlanla mi1 malul oldugu ya da topal evlilik olup
olmadigy, konsolosun ait devletin hukuku uyarinca tespit edilecektir.

SONUC

Evlenme hakki, Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi’nin 12. maddesi ile giivence
altina alinan bir temel haktir. ATHS’in 12. maddesi uyarinca, evlenme ¢agina gelen
erkek ve kadin, bu hakkin kullanilmasini diizenleyen ulusal yasalar uyarinca evlen-
mek ve aile kurmak hakkina sahiptir. Anayasa’nin 90/V. maddesi uyarinca temel hak
ve hiirriyetlere iligkin milletlerarast antlagmalarin i¢ hukuka nazaran oncelikle uygu-
lanir. Usuliine gore onaylanmis milletlerarasi antlagmalarin, i¢ hukuka ve dolayisiyla
i¢c hukukun bir parcasini teskil eden Evlendirme Yonetmeligi'ne nazaran 6ncelikle
uygulanir. Iki tarafli konsolosluk antlasmalarinin neredeyse tamaminda konsolosun
evlendirme yetkisi, miistakbel eslerin kendi vatandasi olmasiyla sinirlandirilmistr.
Bununla beraber Turkiye ile Azerbaycan arasinda yapilan iki tarafli konsolosluk ant-
lagmasinin 57. maddesi 6rneginde oldugu gibi konsolosluk antlasmasinda iki devlet
arasindaki diger uluslararast antlasmalarin sakli tutuldugu ve sakli tutulan antlagma-
lar arasinda Yabanci Memleketlerde Yapilan Evlenme Merasiminin Kolaylastirilma-
st Hakkindaki Sozlesme ile Konsolosluk Iligkileri Hakkindaki Viyana Konvansiyo-
nu'nun yer aldigt hallerde Viyana Konvansiyonuw’nun 5. maddesine iliskin gerekcede

3 SAYMAN, 179.
4 TEKINALP, 187-188; NOMER, 251; DOGAN (Vahit), 291.



Konsolosluklarda Yapilan Evienmelerin Sekli Gegerliligi 983

belirtildigi tizere, konsolosun, kendi vatandast ile tigtincii bir devlet vatandag: arasin-
daki evlilik akdini yapmasina izin verildigini de dikkate almak gerekir.

Gerek iki tarafli konsolosluk antlagmalarinda gerekse Yabanci Memleketlerde
Yapilan Evlenme Merasiminin Kolaylastirilmast Hakkindaki Sézlesme ile Konsolos-
luk iliskileri Hakkindaki Viyana Konvansiyonu'nda evliligin sekil sartlarina aykarili-
gin miieyyidesi diizenlenmemis olmakla beraber konsoloslukta yapilan evlenmenin
sekil sartlarina aykiriliginin miieyyidesinin konsolosun bagli oldugu devletin huku-
kuna gore belirleneceginde tereddiit yoktur.

YARARLANILAN KAYNAKLAR
AKINCI Ziya/ DEMIR GOKYAYLA Cemile, Milletlerarast Aile Hukuku, Istanbul 2010.

AYBAY Rona, Tarih ve Hukuk Agisindan Konsolosluk, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir yayinlari
2009.

CELIKEL Aysel/ ERDEM Bahadir, Milletleraras: Ozel Hukuk, 12. basy, Istanbul 2012.

DOGAN lzzet, Ogreti ve Uygulamada Milletleraras: Aile Hukuku ve Milletlerarasi Usul
Hukuku, Ankara 2010.

DOGAN Vahit, Milletlerarast Ozel Hukuk, Ankara 2015.

EKSI Nuray, Milletlerarast Ozel Hukukta Medeni Olmayan Evliliklerin ve Adli Olmayan
Bosanmalarin Taninmast, Istanbul 2012.

EKSI Nuray, Milletlerarast Ozel Hukuka Iliskin Temel Mevzuat, 9. bast, Istanbul 2015.

HOWERY W.H., Marriage by Proxy and Other Informal Marriages, 13(1944-1945) U.
Kan. City L. Rev.

NOMER Ergin, Devletler Hususi Hukuku, 21. basi, Istanbul 2015.

OKCUN Giindiiz, Konsolosluk Kanunu Hazirlik Calismalari, Ankara 1973

PARRY Clive, A Conflicts Myth: The American “Consular” Marriiage, 67(1954)7 HLR.
SAYMAN Yiicel, Tiirk Devletler Hususi Hukukunda Evlenmenin Kurulusu, Istanbul 1982.

SANLI Cemal/ESEN Emre/ATAMAN FIGANMESE Inci, Milletlerarasi Ozel Hukuk, 2.
bast, Istanbul 2014.

TEKINALP Giiléren, Milletlerarasi Ozel Hukuk, 11. bast (G. Tekinalp/A. Uyanik Ca-
vusoglu), [stanbul 2011.
ULUOCAK Nihal, Milletlerarast Ozel Hukuk Dersleri, Istanbul 1989.

——United Nations Conference on Consular Relations Vienna 4 March-22 April 1963,
Official Records, Volume II: Annexes Vienna Convention on Consular Relations Final

Act Optional Protocols Resolutions.





