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Hadis usl literatiiriinde etkin olan metinlerden birisi de ibn Hacer el-Askalani’nin Nuh-
betii'l-fiker ve lizerine yazdig1 Niizhetii'n-nazar serhidir. Herhangi bir eserin etkisi s6z konu-
su oldugunda akla, onun yaygin bir tedris metni olarak okutulmasi ve sdz konusu kitabi
merkeze alan ihtisar, telhis, hasiye ve serh tiirii calismalar gelmektedir. Bu agidan bakildi-
ginda Tbn Hacer el-Askalani’nin Nuhbetii'l-fiker'inin ve ilk serhlerinden Niizhetii'n-nazar’1-
nin artarak devam eden bir ilgiye mazhar oldugu gériilecektir. Farkli bolgelerde yasayan ve
mubhtelif ilgileri olan pek ¢ok alim tarafindan bu eser {izerine ¢ok sayida ¢alisma yapilmis
olmasi kitaba yonelik alakanin en 6nemli kanitidir. Bylesi ¢alismalardan birisi de Mehmed
et-Trabzon{'ye ait olan ve Hdsiyetii Nuhbeti’l-fiker ismiyle kataloglara kaydedilen eserdir. Bu
makalede, s6z konusu kitabin icerigine degil, eserin miiellifinin kimliginin tespitine odak-
lanilacaktir. Clinkii hisiyenin XII/XVIIL asra ait olan ve Mehmed el-Miiderris tarafindan
Bursa’'da istinsah edilen niishasindan hareketle yazarmm kimliginin karistirilmis olabile-
cegine isaret eden bulgular vardir, Yazma eserin miiellifi olarak ismine yer verilen Ustat
Mehmed et-Trabzoni pek ¢ok ¢calismada meshur Mehmed el-Medent et-Trabzont ile karis-
tirilmistir. Bu durum muhtemelen eseri yanlislikla Mehmed el-Medent et-Trabzoni'nin ki-
tabi olarak ona nispetle kaydeden kaynak mahiyetli kitaplarin etkisi sebebiyledir. Hasiyetii
Nuhbeti’l-fiker bu kaynaklardaki bilgilerin yonlendirmesi ile giiniimiizdeki akademik ¢alis-
malarda Mehmed el-Medeni et-Trabzon{'ye atfedilmistir. Akademik calismalarda hisiyeden
bahsedilirken de Mehmed el-Medeni et-Trabzoni'nin biyografik bilgilerine veya onun vefat
tarihine referanslar yapilmistir. Halbuki meshur Mehmed el-Meden{ et-Trabzoni'nin hak-
kindaki biyografik bilgiler dikkate alindiginda séz konusu eserin ona atfi miimkiin goziik-
memektedir. Bu makalede, hisiye gelenegi acisindan dnemi agik olan bu eserin miiellifinin
tespitine ve serhinin literatiir agisindan degerine yogunlasilacaktur.
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Abstract

One of the influential texts in the hadith methodology literature is Ibn Hajar al-As-
kalani's Nukhbat al-Fikar and Nuzhat al-nazar which is his commentary on this work. When
the influence of any work is mentioned, it comes to mind that it should be taught as a com-
mon teaching text and that studies such as ikhtisar, telkhis, hashiya and sharh should be
made on the book in question. From this point of view, it will be seen that Ibn Hajar al-As-
kalani’s Nukhbat al-Fikar and Nuzhat al-Nazar, which can be considered as one of his first
commentaries, have received increasing attention. The fact that a large number of scho-
lars from different regions and with different interests have studied this work is the most
important evidence of the interest in this book. One of such works is a book by Mehmed
al-Trabzoni, which is cataloged under the title Hashiyetii Nukhbat al-Fikar. In this article, the
focus will not be on the content of the book, but on the identification of its author. Because
in the XII. AH / XVIIL. CE century edition of the work, copied by Mehmed al-Muderris in
Bursa, there are indications that the identity of the author of the commentary may have
been confused. Ustad Mehmed al-Trabzoni, whose name is included as the author of the
manuscript, has been confused with Mehmed al-Madani al-Trabzonf in many studies. This
is probably due to the influence of the source books that record it as the book of Meh-
med al-Madani al-Trabzoni. Probably guided by the information in these sources, Hashi-
yetu Nukhbat al-Fikar is attributed to Mehmed al-Madani al-Trabzoni in current academic
studies. When the hashiya is mentioned in academic works, references are made to the
biographical information of Mahmed al-Madani al-Trabzoni or his death date. However,
considering the biographical information about al-Mehmed al-Madani al-Trabzoni, it does
not seem possible to attribute this work to him. This article will focus on the identification
of the author of this work, which is clearly important in terms of the hashiya tradition, and
its value of it in the literature.

Keywords

Hadith, Nukhbat al-Fikar, Nuzhat al-nazar, Hashiya, Trabzoni.

Citation

Demirci, Selim. “Nuhbetii’l-fiker Serhi Uzerine Yazilan Bir Hasiyenin Trabzonlu Miielli-
fini Tespit Sorunu”. Trabzon Theology Journal 10/2 (December 2023), 227-250.

https://doi.org/10.33718/tid.1345628

Date of Submission :18.08.2023

Trabzon Theology Journal [ ISSN: 2651-4559



230 « Trabzon Theology Journal 10/2 (2023), 227-250 | Research Article

Date of Acceptance
Date of Publication
Peer-Review

Ethical Statement

Plagiarism Checks

Conflicts of Interest :

Grant Support

Copyright & License

:26.10.2023
:31.12.2023
: Double anonymized - Two External

: It is declared that scientific and ethical principles have been followed while

carrying out and writing this study and that all the sources used have been
properly cited.

: Yes - iThanticate

The author(s) has no conflict of interest to declare.

: The author(s) acknowledge that they received no external funding in support

of this research.

: Authors publishing with the journal retain the copyright to their work

licensed under the CC BY-NC 4.0.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tid



231 + Nuhbetii'l-fiker Serhi Uzerine Yazilan Bir Hasiyenin Trabzonlu Miiellifini Tespit Sorunu

Giris

Bir eser iizerine yazilan ve detayl anlama faaliyetini ifade eden serhler, serhlere gore
nispeten daha kisa notlardan olustugu séylenebilecek hisiye ve ta‘likler, esas alinan kitabin
etkisini gésteren unsurlarin basinda yer almaktadir. Yaygin etkisi olan kaynaklar tizerine
yapilan ¢alismalardan hareketle herhangi bir eserin 6ne ¢iktig1 dénemler ve cografi alanla-
rin da izlerini siirmek miimkiindiir. Bu anlamda kendisine deginilecek eserlerden birisi de
ibn Hacer el-Askalani’nin (8. 852/1449) Nuhbetii'l-fiker ve yine onun Nuhbe {izerine yazdig
Niizhetii'n-nazar isimli serhtir. Buna gore Nuhbetii'l-fiker'in telifinden sonra ve bizzat miiellifi
tarafindan serh edilmek gibi bir 6zelligi vardir. Ancak eser iizerine yazilan bu serh de Nuhbe
ve serhi Niizhe'nin tedrisi esnasinda agiklanma ve yorumlanma ihtiyacini ortadan kaldir-
manustir. Farkli bolgelerde ilm{ faaliyetlerini yiiriiten ve farkl ilgileri olan pek ¢ok 4lim
tarafindan irili ufakli serh-hasiye-ta‘lik tiirii galismalar yapilmistir.!

Nuhbetii'l-fiker ve Niizhetii’'n-nazar lizerine yapilan hisiye ¢alismalarindan birini de Os-
manli cografyasinda ilmi faaliyetlerini yiiriiten Trabzonlu bir alim kaleme almustir. Bu
hisiye farkh agilardan dikkat cekmektedir. Zira bu eser, Nuhbetii'l-fiker ve Niizhetii’n-nazar
iizerine yazilan serhler sz konusu oldugunda akla ilk gelen isimlerin basinda yer alan Ali
el-Kari'nin (8. 1014/1605) telifinin kronolojik olarak neredeyse bir asir sonrasinda, bir Os-
manli Alimi olan Ismail Hakki Bursevi’nin (8. 1137/1725) serhi ile neredeyse aym zamanda
yazilmigtir.? Bu tarihlerde asagida da deginilecegi gibi hem Osmanli ulemasinin hem de yine
onlar gibi Hanefi olan ve tasavvufi egilim basta olmak {izere baz1 konularda Osmanlilarla
ortak yonleri bulunan Hindistanli limlerin de eserle ilgilendigi goriilmektedir.

Hicri XII./miladi XVIIL. asirda Mehmed et-Trabzoni'nin de bir iistat olarak eserle ilgi-
lenmesi kayda deger bir durumdur. Ancak burada daha dikkat ¢ekici olan ise bahsi gegen
Trabzoni'nin gergekte kim oldugunun tespitidir.* Yapilan ¢alismalarda genel olarak Meh-
med el-Medeni et-Trabzon{ (6. 1200/1786) seklinde tanitilan ve eserin miiellifi olarak yaz-
ma niishada yerini almis Mehmed et-Trabzoni’ye gére daha meshur bir Osmanl 4limine
nispet edilen hisiyenin, iistat vasfi tasiyan baska bir Trabzonlu miiellife ait olmasi muhte-
meldir. Hatta Bursa’da iki ayr Mehmed et-Trabzoni’'nin varligi bile akla gelebilir. Asagida da
deginilecegi gibi h. XII. asrin basinda kadilik ve mutasarriflik gérevi icra eden bir Mehmed
et-Trabzon{ bahis konusudur. Ayrica hemen h. XIII. asrin baginda bir mescide gorevli tayin
edildigi anlasilan yine bir Mehmed et-Trabzoni mevcuttur. Mehmed el-Meden{ et-Trab-
zon{'nin biyografisi ve tarihsel bazi durumlar bu iki isme ve vazifeye uygun diismemektedir.

1 Metniokuyarak degerlendirmelerini aktaran kiymetli hocalarim ve meslektaslarim Dog. Dr. Mustafa Ce-
lil Altuntas, Dog. Dr. Eyiip Oztiirk, Dog. Dr. Siileyman Giir ve Fatma Esmanur Kog’a miitesekkir oldugumu
belirtmek isterim.

2 Bursevi, ibn Hacer’in bu eserini talebeligi zamaninda (1083/1672) istinsah etmistir. Tekirdag'da yazmaya
basladig serhini ise 1129/1717 senesinde Sam’da tamamlamustir. Bk. Necmi Sar1, ismail Hakk1 Bursevi'nin
Serhu Nuhbeti'l-Fiker Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, Doktora Tezi, 2017), 116, 155-157, 343. Bu tarih dikkate alindiginda serhin, incelenen risalenin istin-
sah senesi olan 1122 yili ile ayn1 zamanlarda yazildig1 ortaya ¢ikmaktadir.

3 Makalede genel olarak risilenin miiellifinden Mehmed et-Trabzoni (yazim itibariyle Muhammed de ola-
bilir, ancak Osmanlr’daki yayginlik dikkate alinarak Mehmed tercih edilmistir), eserin cogunlukla kendi-
sine nispet edildigi meshur miielliften ise Mehmed el-Meden{ et-Trabzoni seklinde bahsedilecektir.
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Yapilan bir arastirmada deginilen* s6z konusu Nuhbe hasiyesinin baska bir muellife ait
olmas1 hususunun iizerinde durulmasi gerektigi diisiincesiyle bu metin kaleme alinmstir.
Zira kataloglarda biri alt1 varaklik digeri daha hacimli iki ayr1 esermis gibi duran hisiye
notlarinin muhtevasi ve ibn Hacer'in meshur usil eseri iizerine hasiye yazan Trabzonlu
miiellifin tespitine dair ihtimal ve tetkikler 6nem arz etmektedir. Ozellikle ilk alt1 varaklik
niishanin kime ait oldugunun veya benzer igerige sahip bu niishalarin ne ifade ettiginin
pek tizerinde durulmadig belirtilmelidir. Ayrica calismada eserin literatiir agisindan ifade
ettigi konuma da genel olarak temas edilerek, bir hisiyenin yeri belirlenmeye calisilacaktir.

Bu ¢alismada ydntem olarak kiitiiphanelerde bulunan kataloglar ve bunlarin taranmasi
esas alinmistir. Elde edilen bilgiler farkli agilardan tahlil edilmeye ¢alisilmistir. Ayrica var
olan akademik ¢alismalarda yer alan arastirma notlari ile elde edilen bulgularin mukayesesi
de yapilmistir.

1. Niishalardaki Kayitlar

Eserin Bursa Inebey Kiitiiphanesi, Haraccioglu Koleksiyonu'nda 350 kayit numarasiyla
mahfuz bulunan niisha, 67 varaktan olusmaktadir. Niishada eser ve miiellifi hakkinda bazi
degerlendirmelerde bulunmaya imkan taniyacak bilgiler su sekilde siralanabilir:

Zahriyeye eserin ismi Trabzoni Hdsiyetii Nuhbeti'l-fiker olarak kaydedilmistir.’ Aslinda
eserin Nuhbetii'l-fiker serhi olan Niizhetii'n-nazar tizerine yazildig1 dikkate alindiginda ismin
biraz kisaltma ile yazildig1 s6ylenebilir. 1b varaginda yer alan 1163/1750 tarihli vakif miih-
riinden ise eserin ders giinlerinde istifade ve mescidden ¢ikarilmamas sartiyla vakfedildigi
anlasilmaktadir. Eserin istinsah tarihi ile vakfedilisi arasinda uzun bir siire bulunmaktadir.

Hamdele ve salveleden sonra 1b’de su bilgiler yer almaktadir:

“Imdi! Hadis usfilii alaninda Seyh ibn Hacer’in serhi (Niizhetii'n-nazar) ile birlikte Nuhbetii'l-fi-
ker isimli eserini iki defa okuttugumda ibarelerin kapali, maksadi ifade agisindan anlasilmasi
zor oldugunu fark ettim. Bundan dolay: ti¢lincii okumada metne acik ibareler dahil etmek ve
Molla Ali el-Kari'nin (Nuhbetii'l-fiker) serhi serhinin yardimiyla uygun bazi dnemli meseleleri
eklemek istedim. Allah’in yardimiyla (okumalar esnasinda) ders ders miisveddeler (halinde
bazi notlar) ortaya ¢ikti. Miisveddeleri tamamlayinca da notlari temize ¢ekmek nasip oldu.”

4 Mustafa Celil Altuntas, Osmanl Déneminde Hadis ilmi (Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, Doktora Tezi, 2018), 329.

5  Kiitliphane kaydina da miiellifin ismi, Medeni Mehmed Efendi, Mehmed b. Mahm{id b. Salih et-Trabzoni,
seklinde girmistir.

6  Metinlerin hemen altinda ilgili béliime ait gdrsele de yer verilecektir. Her biri Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Baskanligi'nin sagladigi online erisim yoluyla elde edilen bu fotograflar, “Bursa: Bursa inebey
Kiitiiphanesi, Haracci, 350” seklindeki kayittan incelenebilir.
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233 + Nuhbetii'l-fiker Serhi Uzerine Yazilan Bir Hasiyenin Trabzonlu Miiellifini Tespit Sorunu

I A—
Bl s s Js 5150
! (I!zfﬁ’i.’wcﬂ/&bﬂu%mw
R
M - P P
F‘f ’f"/‘f‘[ﬁ%wﬂwwz/’uw
IR g
M i 3
E’/’?’ Moop s b A5

& P
!

AR g

-
Bursa: Bursa Inebey Kiitiiphanesi, Haracc, 350, 1b.

Buradaki ifadelerden eserin iki defa ders metni olarak okundugu, bazi kapali yerlerin
acilmast icin notlar tutuldugu ve Ali el-Kari'nin eserinden istifade ile yeni bir metnin ortaya
cikarildig1 anlasilmaktadir. 6a’da yer alan ferag kaydinda ise soyle denilmistir:

“... Ustdz Mehmed/Muhammed et-Trabzon?'ye (aleyhi rahmetullahi’l-Bard) ait, hadis usflii-
niin konularina dair bu risalenin cem‘i tamamlandi.”
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Bursa: Bursa Inebey Kiitiiphanesi, Haracci, 350, 6a.

Burada dikkat ¢ekilmesi gereken temel nokta Haraccioglu 350 kayit nolu niishadaki ilk
boliimdeki eserin istinsahinin miiellif Mehmed et-Trabzoni tarafindan yapilmadigi hususu-
dur. Ayrica bu istinsah esnasinda kendisinden Ustaz diye bahsedilen Mehmed et-Trabzont
muhtemelen Slmiis olmalidir ki kendisine rahmetle dua edilmistir. Kayittaki cem* ifadesi

de derleme yapildigi intibaini vermektedir. Ancak her haliikirda buradaki kayitlar dikkat
cekicidir.

Yazmanin 7b varaginda (ikinci metnin mukaddimesinde) ise su bilgilerle karsilasilmak-
tadir:

“imdi! Hadis us{ilii alaninda ibn Hacer ait olan Nuhbetiil-fiker serhi’ni talebelere iki kez okut-
tugumda metinle serhin i ice olmasi sebebiyle ibarelerin kapali, meramin anlasilmasini ol-
dukga zor hale getirdiginden ligiincii okumada ibareleri acik hale getirmek ve Ali el-K4ri’nin
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(Nuhbe serhinin) serhi yardimiyla uygun bazi énemli meseleleri ona eklemek istedim. (Bun-
dan dolay: eseri iiciincii kez okuturken uygun gérdiigiim yerleri) Allah'in yardimiyla ders
ders not aldim. Miisvedde halindeki notlari bitirince Allah’in takdiriyle temize ¢ektim. Not-
lar1 temize ¢ekince ddrdiincii defa dersi bu notlarla okutmaya basladim. Ders, temize ¢ekilen
bu notlardaki bazi yerlerin silinmesi, bazi yerlerin oldugu gibi birakilmasi ve bazi yerlerin de
degistirilmesi ile bitim asamasina geldiginde ders notlarini tekrar temize ¢ektim.”

x ff/"// Lu 'r._—f
U262 e semifoisial it
ettt £ U i 2
O ot e A o
7 M Y im0
1 ,ﬁ/@ﬁb’%ﬁ:y’;;%g,)gld@ il
M bslsmcslfedlnintll o0

{ PPN

e e
@ Spdyid
S Gt L
X et s 0 i

Bursa: Bursa Inebey Kiitiiphanesi, Haracci, 350, 7b.

flk metnin mukaddimesi (1b) ile buradaki mukaddime arasinda baz1 paralellikler yanin-
da farklhiliklar da séz konusudur. iki defa herhangi bir telif faaliyeti olmadan eserin okun-
dugu her iki takdimin de ortak noktasidir. Ancak buradaki kayitta énce miisvedde metnin
ortaya ¢ikmasi sonra temize ¢ekilmesi, akabinde temize ¢ekilen metnin okutulmasi, nihayet
bu okutma esnasinda da tekrar temize gekme isleminin yapildigi anlasilmaktadir. 66b ferag
kaydinda ise su bilgiler yer almaktadir:

“Miiellif Mehmed/Muhammed et-Trabzonf’ye ait olan bu risalenin yazimi kullarin en zayifi
Mehmed/Muhammed el-Miiderris eliyle, Bursa Veled-i Abdurrahman Medresesi'nde, h. 1122
senesi Sevval ayinin 19'u Persembe giinii ikindi vakti tamamland1.”
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Bursa: Bursa inebey Kiitiiphanesi, Haracct, 350, 66b.
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Bu ifadelerden de hésiyenin miiellifinin Mehmed et-Trabzoni oldugu anlasilmaktadir.
Yukarida ilk metnin ferag kaydinda rahmetle anilan Ustdz Mehmed Trabzoni buradaki ka-
yitta duasiz anilmustir. Niisha Bursa Veled-i Abdurrahman Medresesi'nde 1122 senesinde ve
yine ismi Mehmed (ve miiderrislik gérevi de yiiriiten) biri tarafindan yazilmistir. Bu niisha-
da ayrica hisiye notlar1 bulunmaktadir. Bu kenar notlarin esere dérdiincii kez okunurken
(ki mukaddimede eserin iki kere temize ¢ekildigi séylenmisti, buna gdre ikinci kez temize
gekilirken de denilebilir) musannif tarafindan konulmus agiklamalar oldugu anlagilmakta-
dir. Zira her notun sonunda yer alan min keldmi’l-musannif seklindeki isaret de bu duruma
delalet etmektedir.”

Her iki mukaddime ve ferag kayitlarina bakildiginda temel soru ilk varaklardaki metnin
kime ait oldugudur. Zira agiklamalarda ikinci kismin miistensihinin Mehmed el-Miiderris,
eserin sahibinin ise Mehmed et-Trabzoni oldugu agikca belirtilmistir. Kayitlarda ilk alt1 va-
raklik kismin istinsah tarihine, yazildig1 yere temas edilmemesi ve miielliften de rahmetle
bahsedilmesi dikkat cekmektedir. Ozellikle ilk alti1 varagin bir “cem‘/derleme” oldugunun
sdylenmesi miiellifin 6nce bir 6zet/takdim yaptigi sonra da okumalarda bunu yeni notlarla
zenginlestirdigi ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Nitekim ferag kaydinda da bu husus gé-
riilmektedir. Aksine ilk metnin, ikinci kismin bir 6zii (veya ihtisar) olmas ve ilk alt1 varagin
icerigi goz dniinde tutuldugunda miistensih Mehmed el-Miiderris’in ilk alt1 varaklik bolii-
mil, ikinci kismin istinsahindan sonraki bir zamanda buradaki agiklamalardan iktibas ede-
rek 5zetle derledigi diisiiniilebilir. Kullanilan cem’ fiili de bu diisiinceye kap1 aralamaktadir.

2. iki Trabzonlu Miiellif Arasinda: Mehmed el-Medeni et-Trabzoni ve Mehmed
et-Trabzoni

Akademik veya ilmi ¢alismalarda bir eser tamitilirken, kitabin temel 6zelliklerinden
once miiellifi hakkinda bilgi verilir. Burada miiellif hakkinda bilgi verilmeden dogrudan
soru ile konuya baslanmasi, 6ncelikle hisiyenin miiellifini belirleme ¢abasinin bir yansima-
sidir. Yazmadaki kayitlarda miiellif ismi Mehmed et-Trabzonf seklinde kaydedilmis olmak-
la birlikte, bu esere deginen ¢alismalarin neredeyse tamaminda Medent nisbesi eklenerek
Mehmed/Muhammed el-Medent et-Trabzoni seklinde yer almistir. Bahsi gecen risalenin
tamtimi Mehmed el-Medent et-Trabzoni’'nin kisisel biyografisinin anlatimi {izerine bina
edilmistir. Bu noktada tarihsel bazi bilgiler ve bazi niishalarda yer alan kayitlar, bu risalenin
miiellifinin Medeni olmasinin ¢ok zor oldugunu, ayni dénemlerde Bursa’da kadi, mutasar-
rif, cami gorevlisi ve listat baska bir Mehmed et-Trabzon?'nin belki de Bursa’da iki Trab-
zon?'nin varliginin imkéin dihilinde oldugunu géstermektedir.

Risile cercevesinde yapilan pek cok akademik calismada, Mehmed et-Trabzoni isim-
li miiellife ait olan eserin miiellifi olarak Mehmed el-Medent et-Trabzoni kabul edilmistir.
Hasiyenin miellifinin vefat tarihi olarak da genel itibariyle Mehmed el-Medent et-Trab-
zoni’nin 81diigii sene olarak kabul edilen 1200/1786 tarihi zikredilmistir. Buna karsin Bur-
sali Mehmet Tahir (6. 1925), Medeni Muhammed Efendi «Trabzoni» bashgiyla bazi bilgiler ver-
mistir. Buna gére o0 1123/1711 senesinde Medine’de vefat etmistir. KAdiri olan bu kimsenin

7  Isaret takdimin yer aldif1 niishada hésiye notunun sonunda gériilmektedir. isareti karsilastirmak icin
bk. Okan Kadir Yilmaz, isam Tahkikli Nesir Kilavuzu (istanbul: iSAM, 2018), 162.
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eserleri arasinda Hdsiye ald Nuhbetii'l-fiker de bulunmaktadir.® Sonraki pek ¢ok calismada
elestirilmis olan bu vefat tarihi ve vefat yeri bir kenara ismin agikca Medent et-Trabzoni
seklinde kaydedilmesi dikkat cekici bir durumdur. Muhtemelen sonraki pek ¢ok ¢alismaya
bu bilgi kaynaklik etmistir.

Zirikli (6. 1976), Mehmed el-Medenf’ye ayirdig1 boliimde miiellife dair baz1 detaylar zik-
retmistir. Ancak o, Mehmed el-Medenf’ye ait bir Nuhbe serhinden bahsetmez.? Zirikli'nin
soz konusu esere ait Bursa niishasimdan haberinin var oldugu konusunda ve bu tercihini
iki Trabzonlu Mehmed arasinda ayirim yaparak zikrettigine dair bilgiye sahip degiliz. Ne-
tice itibariyle o, Medent’ye ait bir Nuhbe hisiyesine yer vermemistir. Omer Riza Kehhéle
(6. 1987) ise eserinde Mehmed el-Medeni baghgiyla onun vefat tarihini 1200/1786 olarak
zikretmis ve Nuhbetii'l-fiker {izerine yazilmis bir eserinden s6z etmistir.*°

Dogrudan risaleyi ele alan Mehmet Ali Aysan! ise yaptig1 calismada eserin “Muhammed
Medeni et-Trabzoni'ye ait”, ilk alt1 varaklik béliim ve sonrasindaki hisiyeli tashih edilmis
niishanin da ayni eser ve yine Medenf’ye ait oldugunu sdylemistir.’ Burada yer verilen de-
gerlendirmeye gdre niishanin sahibi olan Meden{ 21-22 yaslarinda eserin istinsahinin ya-
pildigi Veled-i Abdurrahman Medresesi'nde miiderrislik yapmistir."* Yine risileyi inceleyen
Osman Aydin da hasiye 6zelinde yaptig1 calismada, eserin genel olarak muhtevasina egil-
mistir. Onun tespitine gore de bu eser, biyografik aktarimlarindan anlasildigina gére el-Me-
dent et-Trabzonf’ye aittir. Onun bakisina gére istanbul’dan sonra egitim i¢in Bursa’ya giden
Medent, burada hem eseri okutmus hem de kitap tizerine bir hisiye yazmistir."* Bu ¢ikari-
min temel dayanagi ise eserin istinsah yeri ve tarihidir. Dogrudan hasiye ile ilgili olmayan
ancak serh-hisiye literatiirii lizerine yazilan bazi makalelerde de eser Muhammed el-Me-
deni et-Trabzon?'ye nispet edilerek aktarilmistir.’ Akademik arastirmalarin yapildig1 veri
tabanlarina goz atildiginda hadis sahasi disinda, Medent{ iizerine yazilmis pek ¢ok makale ve
tezde de Nuhbe hésiyesinin Mehmed el-Medent et-Trabzon{'ye nispet edildigi gorilecektir.

8  Bursali Mehmed Tahir, Osmanh Miiellifleri (Istanbul: Meral Yayinlari, ty.), 1/156.

9 Zirikli, el-Aldm (Beyrut: Darii’l-ilm, 2002), 7/89.

10 Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin (Beyrut: Darii thyAi’t-Turas, 1957), 12/3.

11 Hasiyenin tarutimy, igeriginin degerlendirilmesi ve béyle bir risalenin varhigina dikkat cekme noktasinda
basta Mehmet Ali Aysan ve Osman Aydin olmak iizere zikri gecen akademik ¢alismalarin pek ¢ok kiy-
metli malumat ihtiva ettigi vurgulanmalidir. Bu makalede amaglanan sey ilgili calismalarin da sundugu
birikimden istifade ile risalenin miiellifine dair bir durumu tahlil etmektir.

12 Mehmet Ali Aysan, Mehmed et-Trabzoni'nin er-Risdle f Fenni Usuli’l-Hadis: Hdsiye ald Niizheti'n-Nazar fi Tavdi-
hi Nuhbeti'l-Fiker Adli Eseri ve Hadis Ustiliine Katkis: (Bayburt: Bayburt Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 37, 176.

13 Aysan, Mehmed et-Trabzoni'nin er-Risdle fi Fenni Usuli’l-Hadis: Hdsiye ald Niizheti'n-Nazar fi Tavdihi Nuhbe-
ti’l-Fiker Adli Eseri ve Hadis Usiiliine Katkist, 1-2.

14 Osman Aydin, “Mezhebl Kimlik ve Hakim Gelenek Baglaminda Anadolu’da Usiil-i Hadis: Mehmed
et-Trabz6ni Ozelinde”, Sosyal Bilimlerde Giincel Arastirmalar, ed. Dr. Cafer Safak Eyel-Dr. Ogr. Uyesi Serkan
Giin (Ankara: Tksad, 2020), 287-328.

15 Ornekler igin bk. Sadik Cihan, “Osmanli Devrinde Tiirk Hadisgileri Tarafindan Yazilan Uslii Hadis Eser-
leri, Risaleleri ve Nuhbetii'l-Fiker Uzerine Yapilan Serh ve Tercemeler”, AUIIFD, 1 (1975), 132; Ziibeyde
Ozben, “Hanefiler'in Mukaddime Temelli Hadis Usulii Literatiiriine Katkis1”, Islam Arastirmalar: Dergisi 36
(Aralik 2016), 11-12; Sezai Engin, “Hadis Literatiiriinde Hasiyeler: Nuhbetii'l-fiker ve Niizhetii'n-nazar
Uzerine Yapilan Hésiye Calismalar: Bibliyografyasi”, Hadis ve Siyer Arastirmalari, 1/1 (2015), 88; Engin,
“Osmanli Dénemi Medreselerinde Hadis Egitimine Entelektiiel Bir Katku: Serh ve Hasiye Yazicilig1”, Ma-
rife Dini Arastirmalar Dergisi 17 (2017), 266-267.
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Mustafa Celil Altuntas, Muhammed et-Trabzoni’nin vefat tarihini 1128/1716 ve ese-
rin ismini de muhtemelen zahriyedeki kayittan hareketle Hdsiye ald Nuhbeti'l-fiker olarak
kaydetmistir. O, eserin istinsah senesi olan 1122/1710 tarihinden yola ¢ikarak hisiyenin
Bursa'da miiderris olan baska bir Mehmed et-Trabzoni’ye ait olduguna dikkat ¢ekmistir.
Burada temel gerekge olarak, Medeni'nin Siileymaniye Kiitiiphanesi'ne vakfedilen kitap-
lariin arasinda bir Nuhbe hisiyesinin bulunmamasi 6ne siirilmiistiir.'® Yine ¢alismanin
baska bir yerinde de “yiizyilin baslarinda vefat eden Mehmed et-Trabzon{ isimli baska bir
miellif vardir ve Nuhbe hisiyesi ona aittir” denilerek baska bir ismin oldugu belirtilmistir.””
Bu 6nemli tespitte dikkat cekici olan Mehmed et-Trabzoni’nin vefat tarihi ile ilgili bilgidir.
Bu tespit, Mehmed Siireyy4’dan yapilan bir alintiyla desteklenmistir. Zira aktarima gore
“Trabzonlu, Bursa payesiyle miitekaid, Receb 1128/Haziran 1716 tarihinde vefat ettigi” be-
lirtilen Mehmed Efendi’nin hasiyenin miiellifi olmasi kuvvetli ihtimal olarak gértilmistiir.’®
Ancak asagida da goriilecegi gibi h. 1147, hatta 1203’te hala hayatta olan baska bir Mehmed
et-Trabzoni de vardur.

Oncelikle belirtmek gerekir ki Mehmed el-Meden? et-Trabzoni hakkindaki biyografik
bilgiler olduk¢a sinirhidir. Degerlendirmeye imkén verecek detayh bir aktarim s6z konu-
su degildir.” Ele alman konu agisindan bakildiginda Meden?'nin kendi memleketi olan
Trabzon'da ilk egitimini aldiktan sonra yiiksek egitim icin Istanbul’a gectigini, buradan
da Hicaz’a giderek Islami ilimler sahasinda derinlestigini sdylemek miimkiindiir. Anlagilan
alimin hayat1 ve ilmi faaliyetleri acisindan Istanbul hem bir ¢ikis noktast hem de nihat do-
niis yeri olmustur. Hayatinin dnemli bir kism1 Hicaz'da gecen Mehmed el-Medent et-Trab-
zon?'nin biyografisine dair anlatimlarda Bursa detayina hig yer verilmemesi oldukga ilging
bir durumdur. ilk bakista Bursa konusunda herhangi bir kaydin yer almamasi cok 6nemli
goriilmeyebilir. Ancak tarihsel olarak onun Bursa seriiveni dogru farz edildiginde olduk¢a
geng bir yasta tedris gorevi ifa etmis olan bir kimsenin, erken yastaki gorevinin anlatim
acisindan ilgi uyandirici bir yonii olacagi muhakkaktir.

Bunlarin yani sira farkl vesilelerle kendisinden bahseden Mehmed el-Medent et-Trab-
zoni, lizerinde iz birakan tiim sehirlerden s6z etmeyi ihmal etmemistir. Bu sehirler arasin-
da, farz edilen 6zel durumlarin yasandigi Bursa’nin olmadigi goriilmektedir. Bir nevi ilmi

16 Altuntas, Osmanh Déneminde Hadis flmi, 329.

17 Altuntas, Osmanh Déneminde Hadis flmi, 122.

18 Altuntas, Osmanh Déneminde Hadis flmi, 122.

19 Zikredilen calismalar disinda genel olarak Medeni’nin hayati ve eserleri icin bk. Ali Benli, “Trabzoni
Mehmed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 41/304; Ali Bulut,
“Muhammed El-Meden? Et-Trabzoni Ve Risile Fi Beyani M4 Yiizekker ve Yiiennes Vema Yetbeuh(l Mi-
ne’l-Fevaidi’l-Mithimme Adli Eseri”, Yakin Dogu Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/2 (2020), 359-420;
Nihat Uzun, “Bir XVIIL Yiizy1l Osmanli Aliminin Kur’an Anlayisi: Mehmed b. Mahm{id et-Trabzoni (v.
1200/1786) ve ed-Diirerii’s-Semine Isimli Eseri”, 1. Uluslararas: Gegmisten Giiniimiize Trabzon’da Dini Hayat
Sempozyumu Bildiriler Kitabt (8-10 Ekim 2015), ed. Senol Saylan-Betiil Saylan (istanbul: Degisim Yayin-
lar1, 2016), 1/419-427; Murat Sula, “Muhammed b. Mahmud b. Salih b. Hasan et-Trabz{in? el-Meden?
ve Ruseyyiletiin fi Beyan al-Fazileti Yestevi Ftha'l-Mufredu ve’l-Miisenn4 ve’l-Cem’u ve’l-Muzekkeru
ve’'l-Muennes Isimli Risalesi”, Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 32 (2010), 77-110; Emin Ay-
din, Muhammed b. Mahmud et-Trabzon{ el-Medeni’nin ed-Diirerii’s-Semine Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili (Sa-
karya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011); Eyiip Oztiirk, “Mehmed
Medent et-Trabzoni ve Tekfirci S8yleme Karsi itirazlari”, I Uluslararasi Gegmisten Giiniimiize Trabzon'da
Dini Hayat Sempozyumu Bildiriler Kitabi (8-10 Ekim 2015), ed. Senol Saylan-Betiil Saylan (istanbul: Degisim
Yayinlari, 2016), 1/407-408.
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seyahatlerini de iceren bu ayrint1 1157/1744 senesinde Mekke’de istinsah edilen ve Irak{’ye
ait olan ed-Diirerii’s-seniyye fi nazmi’s-sireti'n-nebeviyye adli eserde yer almistir. Buna gére Me-
dent “Trabzon’da dogmus, istanbul’da (Kostantiniyye) egitim gérerek yetismis, Mekke ve
Medine’de miicAvir olmus, S4m ve Kudiis'te yasamis (ikamet etmis)” bir kimsedir.? Meh-
med el-Medeni et-Trabzoni'nin, h. 1157°de {izerinde iz birakan sehirleri sayarken bunlar
arasinda Bursa gibi bir sehre de bir sekilde yer vermesi beklenirdi. Ozellikle -bilfarz- miider-
rislik yaptig1 ve Nuhbe'yi en az dort kez okuttugu bir sehri, dogum tarihinin 1100’lerin basi
oldugunu disiiniirsek ilk hocalik tecriibesini yasadig1 beldeyi digerleri ile birlikte anmama-
s1 son derece sasirtici bir durumdur.
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istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Siilleymaniye, 1071/002, 27a.

Hasiyenin Mehmed el-Meden{ et-Trabzonf’ye nispetinde ana referanslardan birisi olan
Bursali Mehmed Tahir’in bazi tespitlerinde hatalar yapabilecegi bir teze konu olmustur.*
Galismanin i¢inde farkli bir baglamda da olsa Medeni’ye de deginilmistir. Bu durum, Meh-
met Tahir'in bu kiymetli eserinde yer alan Medeni-Nuhbe hasiyesi bilgisinden hareketle
kesin bir kanaate varilmamasi gerektigi konusunda ilgi uyandiricidir. Ayrica Medeni’nin
yolculuklarina detayli bir sekilde deginen arastirmalarda da tafsilath aktarimlarla karsi-
lagilmaktadir.?? Buna gére Mehmed el-Medeni et-Trabzoni istanbul’dan sonra Sam’a git-
migtir. Akabinde Kudiis ve Halil’e gecen Mehmed el-Medent et-Trabzoni sonrasinda Misir’a

20 Ferag kaydi icin bk. Ebir'l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdurrahman el-Iraki, ed-Diire-
rii’s-seniyye fi nazmi’s-sireti’n-nebeviyye (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Siileymaniye, 1071/002), 27a.
Ayrica bk. Ali Bulut, “Muhammed El-Meden{ Et-Trabzoni ve Risile Fi Beyani M4 Yiizekker ve Yiiennes
Vema Yetbeuh(i Mine'l-Fevaidi’l-Mithimme Adli Eseri”, Yakin Dogu Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/2
(2020), 362-363; Emin Aydin, Muhammed b. Mahmud et-Trabzon{ el-Medeni’nin ed-Diirerii’s-Semine Adli Eseri-
nin Tahkik ve Tahlili (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011),
12.

21 Hatice Yilmaz'in hazirladig1 Bursali Mehmed Tahir’in Osmanl Miiellifleri Adli Eserinin Tashihi: Tarikatlar ve
Mesayih Fash (Bursa: Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021) bas-
likli teze bakilabilir.

22 Seyyid Mahmud Dugaym, “es-Seyh Mehmed Trabzoni el-Meden{ ve Rihletuh ile’s-$4m ve Misr” htt-
ps://www.dr-mahmoud.com/index.php?option=com_content&view=article&id=1344:-14--1430----—- &-
catid=18&Itemid=33 (Erisim: 27.07.2023).
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ulasarak bir siire burada yasamistir. Onun isminin yaninda nisbe olarak tasiyacagi Mekke
ve Medine'ye gegisi ve bu beldelerdeki ikameti ise bu siireglerden sonra olmustur.” Bu an-
lamda Bulut da Medeni’den bahsederken, onun “genglik yillarinda Trabzon’daki 4limlerden
ders aldiktan sonra istanbul’a gittigini s6ylemistir. Meden? bundan sonra muhtemelen {s-
tanbul’dan Halep’e gitmis oradan da bahsi gecen rihlelerine devam etmistir.2* Yani Mehmed
el-Medent et-Trabzoni'nin rihle anlatimlarinda da Bursa ve oradaki herhangi bir gérevden
soz edilmez.

Ele alinan mesele agisindan tayin ve terfilerin kayit altina alindig1 hurufat defterlerinde
yer alan bazi kayitlar da dikkat ¢ekicidir. Bu kayitlara gore Trabzoni Mehmed Efendi basli-
gyla h. 1147 (1079-1154/25) tarihli bir mescid ve cami gérevinden bahsedilir.® Buna gére
Mehmed Trabzoni isimli bir gérevlinin atanmasi s6z konusudur. Ayrica baska bir kayitta
da yine Trabzonf Mehmed Efendi’nin h. 1203 (1074/12) tayininden bahsedilir.?* Bu iki kayit
dikkate alindiginda Trabzoni Mehmed Efendi cami ve mescitle ilgili gorev salahiyeti olan bir
kimsedir. Hem Bursa’da gorevli hem de Trabzoni nisbeli bir Mehmed Efendi’dir. Ancak en
azindan Medeni’nin 1200 vefat tarihi dikkate alindiginda 1203’te hayatta olan, Bursa’da bu-
lunan baska bir Mehmed et-Trabzoni s6z konusudur. Mehmet Siireyya’nin bahsettigi kisiyi
de dikkate aldigimizda, ii¢lincti bir Mehmet et-Trabzon?’den bahsedilmesi de miimkiindjir.
Mehmed isminin ve merkezi sehre nispetle kisilerin tanitiminin yaygmhgi, pek ¢ok kisi-
nin ayni isim ve nisbe ile anilmasi sonucunu dogurmustur. Ornegin; el-‘Ucdletii’s-seniyye ‘ald
Elfiyyeti’s-sireti’n-nebeviyye isimli eserin vakif kaydinda Of’un Cifaruksa (Ugurlu) kéytinden
Mehmed b. Hasan'in eseri vakfettiginden, Mehmed b. Mahmud et-Trabzoni’yi (Mehmed
el-Medeni et-Trabzon{'yi) de mevkufun aleyh ve miitevelli tayin ettiginden ve onun dlimii-
niin ardindan da bu gérevin layik olan baska birine verileceginden sdz edilir.” 1162 tarihli
bu kayitta Of ve Cifaruksa ifadesi yer almasa iki Trabzonlu Mehmed ve bahis konusu olan
Nuhbe hiasiyesine benzer bir mesele s6z konusu olacakti.

Su durumda h. 1122 senesinde istinsah edilen ve eserin miiellifi olan Mehmed et-Trab-
zoni’nin kim oldugu sorusu, bir mesele olarak belirecektir. Aktarilan bazi durumlar dikka-
te alindiginda bu 4limin, meshur Mehmed el-Medent et-Trabzon? olmadig1 net bir sekilde
sdylenebilir. 1147°de hayatta olan Trabzoni Mehmed Efendi ile eserin miiellifinin ayni olmasi
miimkiindiir. 1203’te bahsi gegen isimle eserin miiellifinin ayni olmasi aradaki uzun zaman
dilimi dikkate alindiginda zor gériinmektedir. Ustat diye bahsedilen bir ismin bu payeden
yaklasik seksen yil sonra yeniden gérev alacak bir sthhat durumuna sahip olmasi imkansiz
olmamakla birlikte ¢cok zordur.

Ote yandan Bursa’daki Mehmed et-Trabzoni'nin géreve atandig1 1147/1734 tarihlerin-

23 Seyyid Mahmud Dugaym’a ait bir dnceki notta zikredilen calisma ve ayrica bk. Sefer Yildirim- Mustafa
Irmak, “Mehmed et-Trabzoni ve ‘Uciletu’z-zad fi serh-i Zuhri’l-me‘ad fi mu‘arazati Banet Su‘dd Adh
Eseri”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 22 (Aralik 2022), 85-86.

24 Bulut, “Muhammed el-Medeni Et-Trabzoni ve Risale Fi Beyani M4 Yiizekker ve Yiiennes Vema Yetbeuh(l
Mine’l-Fevaidi'l-Mithimme Adl1 Eseri”, 363-364.

25 Necibe Arvas, Hurufat Defterlerine Gére Bursa (1695-1750) (Bursa: Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 79.

26 Mine Aslangiri, Bursa Huriifdt Defterleri (1750-1800) (Bursa: Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019), 65.

27 Zeyniiddin Muhammed Abdiirralf b. Ali el-Miinavi, Ucdletii’s-seniyye ald Elfiyyeti’s-sireti'n-nebeviyye (is-
tanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Siileymaniye, 00828/001). Kay1t zahriyede yer almaktadir.
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de Mehmed el-Medent, Bursa’da degil kuvvetle muhtemel bslgenin disinda bulunmaktadr.
Nitekim yapilan ¢alismalarda Sam’daki ikametinden sonra (ki orada on yil gibi uzun sayi-
lacak bir siire kaldig1 belirtilmistir) Misir’da ikamet ettigi ve 1154/1741 senesine kadar bu-
rada kaldig1 belirtilmistir.?* Mehmed el-Medent et-Trabzont, bu tarihlerde ayrica Misir’da,
Miindvi'ye (6. 1031/1622) ait olan el-‘Ucdletii’s-seniyye ‘ald Elfiyyeti’s-sireti’n-nebeviyye'nin
mukabelesi ile mesguldiir.?’ Buna gére Mehmed el-Meden{ et-Trabzoni'nin 1147’de goreve
atanan ve o gorevi siirdiiren kisi olmasi zor gérinmektedir.
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Miindvi'nin eserine diisiilen not (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Siilleymaniye, 828/001,
169b).

Bu noktada 6niimiizde degerlendirilmesi gereken bir baska malumat daha bulunmakta-
dir. Yine ¢ogu ¢alismada Mehmed el-Meden{ et-Trabzoni ismine nispet edilen Tertibii evdil-i
dyati’l-Kur’dn ‘ald hurtifi’l-hica isimli eserdeki baz1 kayitlarda da dikkat ¢ekici bilgiler yer al-
maktadir. Anlagildigina gére bu eser de ele alinan hasiye gibi taninan Mehmed el-Medeni
et-Trabzon{'ye degil baska bir Mehmed et-Trabzon{'ye ait olmalidir. Ferag kaydindaki bilgi
notu hem Mehmed et-Trabzoni'nin baska bir vasfini hem de Nuhbe hésiyesinin miiellifinin
farkli bir 6zelligini daha belirginlestirmektedir. Ferag kaydinda miiellif kendisini, “Hicri 10
Rebliilahir 1118’de (22 Temmuz 1706 senesinde) Bursa sabik kadisi ve Bursa’daki Sultaniye
Medresesi'nin (Yesil Medrese) halihazirdaki mutasarrifi” seklinde tanitmaktadir.®® Bu tarih

28 Seyyid Mahmud Dugaym, “es-Seyh Mehmed Trabzoni el-Meden{ ve Rihletuhl ile’s-S4m ve Misr”.

29 Zeyniiddin Muhammed Abdiirradf b. Ali el-Miinavi, el-‘Ucdletii’s-seniyye ‘ald Elfiyyeti’s-sireti'n-nebeviyye,
(Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Siileymaniye, 828/001), 169b.

30 Bk. Mehmed Trabzoni, Tertibii evdil-i dydti’l-Kur'dn ‘ald hurdfil-hica (istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi,
Hac1 Mahmud Efendi, 389), 70a. Kayittaki ifade sdyledir: “Temme tertibii evail-i dyati’l-Kur’ani’l-‘azim...
‘an yedi’l-‘abdi’l-miiznib Mehmed et-Trabzlni el-Kadi bi Bursa sibiken ve’l-mutasarrif lil medrese-
ti’s-Sultaniyeti biha halen fi ‘Asiri rabiildhir min suh(rin senete semaniye ‘asere ba’de’l-mieti ve’l-elf.”
ifadeleri karsilastirmak ve niishanin icerigi icin bk. Siilleyman Giir, “Mehmed B. Mahm{d et-Trabzon{
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hasiyeden birkag yil 6nceye tekabiil etmektedir. ilgili satirlarin sahibi nceden kadilik ya-
pan ve ilgili tarihte mutasarriflik gérevi ile mesgul olan bir kimsedir. Kadilik gérevinin bir
kemal ifade ettigi ve bir siire 6nce birakildig: diistiniiliirse ¢ok geng bir yasta olmayan Meh-
med et-Trabzoni, ilmiyeden birinin yiiriitebilecegi kadilik gorevini de yiiriiten, uzun sayi-
labilecek bir siiredir Bursa’da olan ve hisiyenin de miiellifi olmasi muhtemel olan kimsedir.
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Tertibii evdil-i dyati’l-Kur'dn ‘ald hurdfi’l-hicd isimli eserdeki kayit (istanbul: Siileymaniye Kii-
tiiphanesi, Hact Mahmud Efendi, 389, 70a).

3. Genel Olarak Eserin cerigi

Nuhbetii'l-fiker serhi olan Niizhetii'n-nazar'n hadis usilii eserleri arasinda farkli konu-
mu hatta belli agilardan bir kemali ifade ettigi sdylenebilir.> Eserin girisinde hadis usGlii
eserlerinin genel olarak tanitildigi ve ibn Hacer’e kadar olan usfil literatiiriiniin kisa bir
hiilasasinin yer aldig1 mukaddimeden sonra hadis ilminin temel kavramlarina akabinde ise
bize ulagsma y6niiyle haberlerin taksimine gegilir. Bu yoniiyle ilgili mukaddimede, hem ilk
alti varaklik cem’ kisminda hem de tizerinde hisiye notlar olan asil eserde herhangi bir
degerlendirmeyle karsilasilmamaktadir. Bu, bir Osmanh miiellifince, usil literatiiriinde fbn
Hacer Oncesinin farkli konumlandirildig1 veya benimsendigi anlamina gelmez. Aksine ha-
siyenin yazilis amacinda bahsedildigi gibi buradaki malumatin anlasilir ve kafi goriildiigu
anlami tasimaktadir.

Her hisiye gibi bu risalenin de temelde amaci metinde kapali goriilen yerleri agiklamak
ve bazi ifadeleri daha acik hale getirmektir. Kavliihii seklinde asil metne isaret eden agikla-
ma vurgulari ve ydntem de buna gére sekillenmistir. Hisiyenin hedefinin ilk 6rneklerini he-

ve Tertibii Evail-i Ayati’l-Kur’an ‘Ala HurGfi’l-Hica Isimli Eseri”, Tarihi, Kiiltiirii ve Sanattyla Trabzon, Ed.
Temel Oztiirk vd. (Trabzon: Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2023), 2/699-710.

31 Ornek olarak Abdullah Aydinl’ya ait su ifade zikredilebilir: “Biitiin hadis tarihinin en mitkemmel eseri.”
Bk. Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar: Sézliigii (Istanbul: Hadisevi, 2006), 351. Ayrica bk. Ismail L. Cakan,
Hadis Usulii (istanbul: IFAV, 2009), 19.
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men metnin basinda haber kavramina yonelik izahlarda gormek mtimkiindiir. Zira muhassi
buradaki “kesret/cokluk” ve benzeri bazi kayitlarin belirginlestirilmesi gerektigini diisiin-
mektedir. Bu agiklama ve kayitlardan hareketle ti¢ maddelik sonug elde edilmistir. Agiklama
kabilinden diisiilen bu notlarda, her hasiyede oldugu gibi ders okuyan kitlenin seviyesi, ilmi
ilgisi ve dersi veren hocanin bakisinin dogrudan etkisi olacaktir, Hasiyenin mukaddimesin-
de de deginildigi gibi eser iki defa tedris metni olarak elden ge¢mis ve {igiincii okumada
hasiyenin miisveddesi ortaya ¢ikmustir. Bu anlamda risalede fbn Hacer’in bu sahanin ulemast
derken kastinin hadis usulii dlimleri oldugunun belirtilmesi* fikir verici bir 6rnektir.

Yine eserin bir hisiye olusunun yansimasi olarak serhlerde goriildiigii gibi tafsilath
alintilar ve detayli bir miiellif-eser referanslari ile karsilagilmamaktadir. Bu anlamda Sem-
suleimme Muhammed el-Kerderi (8. 642/1244), Huldsa, ibn Dakiku’l-id (6. 702/1302) ve
Sehavi (6. 902/1497) gibi az sayida isim ve esere tesadiif edilmektedir. Bunlarin dogrudan
s6z konusu isim ve eserlerin miitalaasinin bir neticesi olarak mi1 metne girdigini yoksa Ali
el-Kari ve benzeri baska bir usil sirihinin eseri lizerinden mi elde edildigini tespit etmek
zordur. Ancak hisiyenin mukaddimesinde Ali el-Kari'nin merkeze alinacaginin belirtilme-
sinden hareketle bu bilgilerin ekseriyetle bu serhten iktibas edildigi diistiniilebilir.

Hasiyede uzun miinakasalara, 1stilahlarin tarihi akisina ve kavramsallagma siirecine gi-
rilmedigi gibi genel olarak meseleler farkli boyutlarina temas edilerek temellendirmeye
de galisilmaz. Belki bu, hasiyenin esas aldigi eserin ¢ok muhtasar olmasinin dogal bir so-
nucudur. Ancak Hanefi bir alim olarak &zellikle Ali el-Kari referansl bir notlandirma vaa-
dinde bulunan bir risile i¢in ashnda farkli beklentiler de s6z konusudur. Hanefilerin usl
anlayisini yansitacak yogun detaylara girilmemesi miiellifin ilgi ve birikimi kadar Osmanl
medreselerindeki meclislerin hadis okuma tarzina dair de fikir vermektedir. Hasiyedeki
notlardan hareketle denilebilir ki okunan eserdeki temel kullanimlar ve Hanefi ustl yak-
lasimlar: arasinda gel-gitlerin metne yansimasi gibi bir durum, genel itibariyle sz konusu
degildir. XVIIL. asirda Bursa gibi bir Anadolu sehri ve bir Osmanli medresesinde Nuhbe serhi
ile ilgilenen bir miiderrisin istinsah ettigi ve yaygin olarak okunan bir kitaba Ustdz seklin-
de bahsedilen Mehmed et-Trabzoni® tarafindan diisiilen notlar genel itibariyle hadis-fikih
iliskisi agisindan ilk donemlerdeki metodolojik tartismalarin disina ¢ikmistir. Nitekim hasi-
yede ibn Hacer’in onaylandig1 ve taltif edildigi vurgularla karsilasilmaktadir.** Buna karsin
Hanef? bir muhitte bulunan, yukaridaki aktarimlar: dikkate alirsak kadilik gorevi yapmus
olmasi bile muhtemel olan bir kimsenin, merkeze aldig1 Ali el-Kari'nin serhinde olmasina
ragmen pek ¢ok konudaki tartismaya girmeye gerek gérmedigi anlasilmaktadir. Bu anlam-
da Hanefl usulti agisindan tartismaya ve degerlendirmeye acik pek cok konuya genel hatla-
riyla da olsa girilmemistir.

Hasiye i¢in Ali el-Kari’nin merkezde konumlandirilmasinin sonuglari ile metin boyunca
karsilasilmaktadir. Hatta birka¢ bsliim bu gozle incelendiginde metin Ali el-Kar{ {izerine

32 Mehmed et-Trabzoni, Hésiyetii Niihbetiil-fiker (Bursa: Bursa Inebey Kiitiiphanesi, Haracci, 350), 7b.

33 Eldeki bilgilerden hareketle net olan eserin istinsahinin Bursa’da yapildigidir. Miiellifinin eseri okuttugu
ve okuma faaliyetinin Bursa’da yapildigina dair yorumlar, kuvvetli ihtimal veya dolayl degerlendirme-
lerdir. Yani ferag kaydindan hareketle kesin bir sekilde bu eserin Bursa’da yazildigini sdylemek zordur.
Kesin olan Bursa’da istinsah edildigidir.

34 Bu anlamda muhtelifii’l-hadis konusuna bakilabilir.
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yazilmis bir zeyl izlenimi vermektedir. Bu, eserin istinsahindan neredeyse bir asir 6nce ya-
zilmis olan Ali el-Kari'nin Nuhbe serhi iizerine yazdig1 serhin merkeze alinmasi ve onun
Osmanli kiilttriindeki etkisinin izlerini siirme agisindan tahkim edici bir durumdur. “...Ali
el-Kari bu konu hakkinda birgok gériis arasindan bu gériisii tercih etmistir.”* ifadesinde de
goriildiigii gibi bu etki dogrudan gozlemlenebilir bir husustur. Hasiyede detayh bir sekilde

AN

incelenen mevz{i hadis kismi da Ali el-K4ri’deki anlatimina paralel bir sekilde incelenmistir.

Haberin, sonraki tabakalara intikalini saglayan ravi sayist yoniiyle taksimi ele alinirken
yapilan agiklamada burada sithhat, hasen, zayiflik veya baska vasiflar veya merfd, mevkuf veya
makti olusu itibariyle degil bize ulastiran isnad yéniiniin® kastedildigi belirtilmistir. Aslinda bu
izah Ali el-K4ri’nin serhindeki agiklama notlaridir.””

Ayni tarihlerde Bursali baska bir miiellif olan ismail Hakki'nin da Nuhbe iizerine kap-
samli bir serh yazmasi ve onun da tipki incelenen risile gibi Ali el-K4ri’den istifade etme-
si dikkat gekici bir durumdur. Ancak Bursevi’nin istifadede Ali el-Kar?’yi konumlandirma
bi¢imi ile Mehmed et-Trabzoni’nin risilesinin yéntemi arasinda gériiniir bir fark vardir.*
Ayni tarihlerde yazilmis bu iki eser dikkate alindiginda, Osmanli Nuhbe serhleri merkezli

calismalarin baz fikri ayriliklarin izini siirmeye imkan sagladigi vurgulanmalidir.

Trabzoni'nin hasiyede bazen ¢ok da yaygin olmayan kayitlarla agiklamalarda bulundu-
gu goriilmektedir. Ornegin haber ve hadis istilahlari iizerinde yorum yapilirken hadis igin,
kavl, fiil, takrir, sifat, harekat-sekendt, uyku ve uyaniklik seklinde kayitlarla tarif yapmaktadir.®
Hasiyede benzer sekilde bazi kavramlara yonelik tanimlarin daha belirgin hale getirildigi
gozlemlenmektedir. Mesela Aziz hadise yapilan tanim drnek olarak zikredilebilir. Aziz'in ta-
nimi s6yle verilmistir: “Bazi tabakalarda ikiden fazla olsa da (her tabakada en az) iki ravinin
aktardig1 hadistir”™® Tbn Hacer’in yaptig1 tanima gére bu ifade daha belirgindir. Zira onun
tanimi lafzi olarak cevrilirse s6yledir: “Ikiden az kimselerin ikiden az kimselerden rivayet
etmemesidir” seklindedir.”! Ali el-Kari’'de de lafiz agisinda ifadeyi tashih edecek izahlarla
tanim miinakasa edilse de*? Mehmed et-Trabzoni'nin pratik bir ¢ikarim yaptig1 séylenebilir.
Hasiye incelendiginde benzer drnekler baska yerlerde de bulunabilecektir.

Hasiyede az da olsa ibn Hacer’in eserinde olmayan konulara temas ettigi belirtilmistir.*
Bu anlamda usl kitaplarindaki tisluptan biraz daha farkh anlatimlarla karsilagilmaktadir.
Bunlarin bir kisminda tasavvufi egilimlerin izleri s6z konusudur. Adalet gibi ravinin dogru-
dan vasiflariile ilgili 1stilahin anlatildig1 6rnek hem bu duruma hem de hasiyenin metoduna

35 Rislenin mana ile rivayet konusuna bakilabilir.

36 Mehmed et-Trabzoni, Hdsiyetii Nithbetii'l-fiker (Haracc, 350), 7b, 8a.

37 Ali el-Kard, Serhu Serhi Nuhbeti'l-fiker (Beyrut: Sirketii Dari’l-Erkam, t.y.), 157-158.

38 Bursevi'nin Ali el-Kar{'den istifade ve ona ydnelik tenkitleri i¢in bk. Necmi Sari, “ismail Hakki Bur-
sevimin Serhu Nuhbeti’'l-fiker Adli Eserinde Ali el-Kéri’ye Kars1 Takindigi Olumsuz Tavrin Muhtemel
Sebepleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Dergiabant 9/1 (May1s 2021), 1-26.

39 Mehmed et-Trabzoni, Hdsiyetii Niihbetiil-fiker, 7b. Bu kayitlarin kaynaginin da Ali el-Kérf oldugu goriil-
mektedir. Bk. Ali el-Kard, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, 153.

40 Mehmed et-Trabzoni, Hdsiyetii Niihbetii'l-fiker (Haracci, 350), 8b.

41 ifadeyi Talat Kogyigit de bu sekilde cevirirmistir. Bk. Nuhbetii'l-Fiker Serhi (Ankara: Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1971), trc.: Talat Kogyigit, 26.

42 Ali el-Karf, Serhu Serhi Nuhbeti'l-fiker, 197-198.

43 Birkag 6rnek i¢in bk. Aysan, Mehmed et-Trabzon{'nin er-Risdle fi Fenni Usuli'l-Hadjis: Hdsiye ald Niizheti'n-Nazar
fi Tavdihi Nuhbeti'l-Fiker Adli Eseri ve Hadis Usiiliine Katkist, 165-166, 210.
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dair genel bir 6rnek olarak kaydedilebilir:

“Sahih hadisin tarifindeki adaletten maksat sudur: Raviyi takvanin ve murdetin gerekleriy-
le hemhal olmaya (miildzzemete) sevk eden bir melekedir. Bu meleke, marifetullahtan neset
eden batinf bir kuvvettir. En diistigii agik bir sekilde Allah’a (c.c.) ortak kogmaktan kagin-
maktir. Su hususlar da takvanin derecelerindendir: Allah’in (c.c) emirlerini yerine getirmek,
yapilmasini yasakladigi islerden sakinmak, siipheli ve mekruh seyleri terk etmek, insan nef-
sinin arzuladigi mesru baz isteklerin pesini birakmak ve biitiin islerde gafleti terk etmek.
Aslinda onun &zii dinen/seran zemmedilen isleri terk etmektir. Burada onunla kastedilen...
Miir(iet ise insanin; dilinin dogrulugu, din kardeslerinin kétii s6z ve davramslarina katlan-
masl, gevresindeki insanlara giizel muamelede bulunmasi ve onlara kars: eza olabilecek dav-
ranislari birakmasiyla kemale ermesidir.”*

4. Hadis Usiilii Literatiiriindeki Yeri

Hicr? IX. asir Islami ilimlerin gelisimi agisindan kayda deger pek ¢ok durumun miisahe-
de edildigi bir dsnemdir. Nuhbetii'l-fiker ve serhi Niizhetii'n-nazar da bu dénemde yazilmistir.
Nuhbe ve serhi, serh literatiiriiniin en olgun eserleri olan Fethii’l-bari ve Umdetii’l-kdrf ile
ayni donem ve bdlgede yazilmis eserlerdir. Hadis usfilii, us@liin alt basliklar: ve rical gibi
alanlarda da tarihsel agidan “kdmil” kabul edilen pek ¢ok eser yine bu dénemde kaleme
alinmustir. Bu durum Memliik déneminin dnde gelen alimlerinin yazdiklar: eserlerde, ken-
dilerine kadar olan dénemi yeniden ele almalar, telif tarzlari, meseleleri sunma ve tetkik
yontemleri ile sonraki tarihsel siireci sekillendirecek bir bicimde geleneksel birikimi ortaya
koymalariyla ilgili bir durumdur. Medreseler ve diriilhadisler basta olmak {izere egitimin
yaygin ve kurumsal olarak ilerlemesi bu dénemde 6zet ve 1stilahlari genel olarak tanitici
mahiyetteki muhtasar metinlerin ve ezberi kolay nazimlarin yazimina zemin hazirlamistir.
fbn Hacer de Nuhbetii'l-fiker'i bu zeminde yazmistir.

Siyasi olarak Memliiklere son veren ve bu bdlgeye hakim olan Osmanlilar, geleneksel
islami ilimlerin birikimden istifade noktasinda Misir'in alimlerinden ve onlarin yazdiklari
eserlerden ziyadesi ile istifade etmistir. Bu anlamda Fatih Sultan Mehmet’in hocasi Molla
GiirAni’nin (6. 893/1488) Memliikler déneminin ilm? atmosferinde yetismesi ve ibn Hacer’e
talebe olmasi kayda degerdir. Nitekim Osmanli’daki ilk Sahthii’l-Buhdri serhi onun telifi yani
ibn Hacer’den icazetli bir alimin kitab: olarak tarihteki yerini almistir. Aslinda fbn Ha-
cer’den icazet alan veya onun talebelerinden okuyan isimlerin baska eserler gibi Nuhbe'den
haberdar olduklar1 ve serhini bir sekilde Anadolu topraklarina tasidiklar 6ne siirtilebilir.®

Osmanli ulemasi tedris faaliyetini yiiriitiirken herhangi bir eseri sadece okutmakla
yetinmemis, okunan eserleri merkeze alarak yeni eserler yazmislar veya okutulan esere

44 Mehmed et-Trabzoni, Hdsiyetii Niihbetii'l-fiker (Haracci, 350), 11b, 12a.

45 Medreselerdeki yeri agisindan drnek olarak bk. Cihan, “Osmanli Devrinde Tiirk Hadiscileri Tarafindan
Yazilan Usiilii Hadis Eserleri, Risaleleri ve Nuhbetii'l-Fiker Uzerine Yapilan Serh ve Tercemeler”, 132-134;
Mefail Hizli, “Osmanli Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiilte-
si Dergisi, 17/1 (2008), 37; Ekrem Yiicel, Osmanlt Devri Darul’l-Hadisleri ve Hadis Egitimi (Ankara: ilahiyat,
2022), 266-267; Sezai Engin, “Osmanli Dénemi Medreselerinde Hadis Egitimine Entelektiiel Bir Katki:
Serh ve Hasiye Yazicili§1”, 258-259. Genel olarak miifredat konusu i¢in bk. Kadir Ayaz, “Hadis ilimlerinin
Tedrisat1 Agisindan Osmanli Darulhadisleri”, Osmanli Arastirmalar: 47/47 (Nisan 2016), 39-68; Ayrica konu
hakkinda kaynakgada zikredilen diger calismalarda yer alan bilgiler de fikir vericidir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tid



245 + Nuhbetii'l-fiker Serhi Uzerine Yazilan Bir Hasiyenin Trabzonlu Miiellifini Tespit Sorunu

notlar diismeyi tercih etmislerdir. Bu malum oldugu tizere Osmanli'nin gelenegin temel
eserleri ile irtibat kurma ve kendisini ifade bigiminin bir yansimasidir.® Bu baglamda hadis
usiliine dair serh ve hésiyelerin telifinin 6zellikle XVIIL yiizyilda basladig: belirtilmistir. Bu
tarihlerden 6nce Omer Celebi’ye (6. 985/1577-8) ait olan kitap hari¢ tutulursa “herhangi bir
serh, hisiye ve terclimenin su ana kadar tespit” edilemedigine?” dikkat ¢ekilmistir. Bu tes-
pit, ele alinan risilenin yazildig1 donemin, Osmanl hadis us@li ¢alismalar: agisindan “telif
faaliyeti” devrine tekabiil ettigini ortaya koymaktadir. Zira yapilan arastirmada daha dnce
us(ll sahasinda yazildig1 belirtilen Birgivi (6. 981/1573) ve Kemalpasazade (6. 940/1534) gibi
alimlere nispet edilen risilelerin bu isimlere aidiyeti konusunda “kesin bir delil bulunama-
dig1” belirtilmistir.® Hatta Molla Yegan'a (6. 865/1461 civar1) nispet edilen risilenin de bu
alimle ilgisi olmadig1 ortaya konulmustur.” Tespitler dikkate alindiginda denilebilir ki ele
alinan rislenin yazildigi dénem, Osmanli alimlerinin us@l sahasinda telife giristikleri bir
asra tekabiil etmektedir.

Risilenin Osmanh telif kiiltiirii icindeki konumu kadar Nuhbe ve Niizhe merkezli ser-
h-hisiye faaliyetleri arasindaki yeri de dnemlidir. Ciinkii risile bu yéniiyle bir gelenegin
halkas1 konumundadir. Bu agidan bakildiginda Mehmet et-Trabzoni’nin hésiyesi, Kdsim b.
Kutluboga'nin (6. 879/1474) yazms oldugu kisaca Hasiye ‘ala Serhi’n-Nuhbe diye anilan serhle
baslayan Hanefl Nuhbe-Niizhe hisiyesi-serhi gelenegin Anadolu’daki drneklerinden birisi-
dir. Esasinda bu dénem Ibn Hacer’in eserine pek ¢ok Osmanl 4liminin hasiye yazdig bir
devredir. Bu eserlerden bazilar1 s8yle siralanabilir:

Muhammed b. Omer el-iskilibi Hdsiye ald Nuhbetil-fiker;° ibrahim el-Giirdni (5.
1101/1690) Hdsiye ald Niizheti'n-nazar fi tavdihi Nuhbeti'l-fiker; Kara Halil b. Hasan b. Mu-
hammed el-Boyabadi (6. 1123/1711) Hésiye ala Hdsiyeti'l-Kiird{ ala Serhi Nuhbe fi usili’l-hadis;
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med b. Hasan b. Himmat (8. 1175/1761) Neticetu'n-nazar® ve Huldsatu’n-Nuhbe.

46 Ismail Kara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz: Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not (Istanbul: Dergah Yayin-
lar1, 2014).

47 Mustafa Celil Altuntas- Azamat Zhamashev, “Omer Celebi'nin (1. 985/1577-8) Us{il-i Hadise Dair Risale-
sinin Tahlil, Terciime ve Tahkiki”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 22/1 (Mart 2022), 543.
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49 Altuntas-Zhamashev, “Omer Gelebi'nin (61. 985/1577-8) Us{il-i Hadise Dair Risalesinin Tahlil, Terciime ve
Tahkiki”, 545.
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leri ve Eserler (Arapca)” Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 0/39 (Mart 2016), 25.

51 Esere yonelik calisma gesitliligi acisindan su bilgi de énemlidir: “Neticetu’n-nazar’1 yine kendisi Kaldi-
du’d-durer ismiyle serh etmistir. Yedi varaklik Huldsatu'n-Nuhbe’yi muellif Serhu Huldsati'n-Nuhbe ismiyle
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Trabzoni'nin risilesi ve Bursevi'nin serhi de dikkate alinarak 6rneklere bakildiginda,
hicr? XII. (miladi XVIIL) asirda yazilan hasiyelerin-serhlerin Bursa, Halep, Gorum/iskilip,
Mudurnu, Boyabat ve Trabzon gibi Osmanli idaresi altindaki farkli bélgelerin alimleri ta-
rafindan kaleme alinan ¢alismalar oldugu géze carpmaktadir. Ayni tarihlerde yine Hanefi
olan ancak Memliik birikiminden ve Hicaz'dan beslenen Hindistan topraklarinda da yogun
bir Nuhbe ve Niizhe hisiyesi faaliyeti ile karsilagilmaktadir. Mesela Vecthiiddin el-Gucerat?
(6. 998/1589) Serhu Niizheti'n-nazar, Gazanfer b. Ca’fer el-Gucerati (6. 1003/1595) Hdsiyetii
Nuhbeti'l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, imadiiddin Muhammed Arif Abd{innebi el-Osman? (6.
1020/1611) Serhu Serhi Nuhbeti'l-fiker, Abdiilkadir b. Seyh Abdullah el-Ayder{isi (1037/1627)
Serhu Serhi Nuhbeti'l-fiker, Muhammed Ekrem b. Abdurrahman es-Sind1 (8. ?) Im’dnii'n-nazar
i tavdthi Nuhbeti'l-fiker ve Ebii’'l-Hasen Hiiseyin b. Muhammed es-Sind? (6. 1187/1173) Beh-
cetii'n-nazar® isimli eserleri yazmislardir.

Her iki listeye birlikte bakildiginda Nuhbe ve Niizhe'nin Hindistanli dlimler ile Osmanli
ulemisini birlestiren metinlerden biri oldugu sGylenebilir. Ancak Osmanli ulemasinin tarih
itibariyle Hindistanl 4limlere nispeten daha ge¢ dsnemlerde hisiye yazimina yogunlastigi
goriilmektedir. Bunda Hint alt kitasiin Hicaz ile dokuzuncu asir sonrasi kurdugu bagin
etkisi bulunmaktadir. Dolayisiyla ibn Hacer hayattayken ve sonrasinda da Hicaz'da siki bir
bag kuran Hindistanli limler Nuhbe lizerine telifte 6ne ge¢mislerdir. Hatta bu alimlerin
yazdiklar: hasiyelerle Ali el-KarT'yi dahi etkilemeleri dikkat ¢ekici bir durumdur.

Ele alinan Mehmed et-Trabzoni’ye ait risilenin etkisi baglaminda dikkat ¢ekici bir me-
sele de hasiyenin sonraki siirecteki etkisidir. Eserin literatiir agisindan yeri ve etkisi agisin-
dan 6nemli olan bu husus detayl: bir yorum ve arastirmay: gerektirmektedir. Ancak eserin
yayginlasmadigi ve yogun bir referans kaynagi olmadig1 6n degerlendirme (veya bir iddia
olarak) dillendirilebilir. Kiitiiphanelerde niishalarinin olmamasi, sadece (kuvvetli ihtimali
dikkate alirsak) yazildig1 Bursa’da bulunmasi yayginlasmadigimin géstergelerinden birisi-
dir. Bunda Bursa faktérii, miiellifinin meshur olmamas: (hatta taninmamasi ve hakkinda
bilgi olmamasi da denilebilir) ve eserin Ali el-Kari lizerine kurgulanmas: gibi faktérlerin
etkisinden s6z edilebilir. Zira Ali el-Kari'nin eserinin tasidig1 bilgi yogunlugu ve mezhe-
bi tercihleri sebebiyle Osmanli’da ragbet gérmesi, Nuhbe tizerine yazilmis daha karizmatik
baska hisiyelerin 6ne ¢ikmasi Mehmed et-Trabzoni’'nin bu eserinden miistagni kilmaktadir.
Ancak her haliikdrda bu eser literatiirde ve Osmanli telif geleneginde Nuhbe-Niizhe'yi tedris
metni olarak notlarla okutma vakiasinin 6rnegi olarak kayda deger bir mevkie sahiptir.

Sonug¢

Nuhbetii'l-fiker ve serhi Niizhetii'n-nazar izerine yazilan hisiyelerden birisi de Mehmed
et-Trabzon{'ye aittir. Tek niishasini gorebildigimiz bu hisiyenin mukaddime ve ferag kay-
dindaki bilgilerden hareketle yazmanin miiellifinin Ustat Mehmed et-Trabzoni ve miisten-

lii Literatiiriine Katkis1”, 1-31 Engin, “Osmanli Dénemi Medreselerinde Hadis Egitimine Entelektiiel Bir
Katki: Serh ve Hasiye Yaziciligi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 17 (2017 ), 257-269; Bekir Oziidogru, “Kara
Halil Efendi ve Niizhe Hasiyesi Ozelinde Osmanli Dénemi Hadis Usflii Literatiiriinde Hasiye Yazicilig1”,
Hitit [lahiyat Dergisi, 21/1 (Haziran/June 2022), 605-636. Ayrica kaynakcadaki diger ¢alismalarda da muh-
telif eserler ve bilgiler kaydedilmistir.

53 Sezai Engin’in konuyla ilgili zikredilen iki calismasi ve Ziibeyde Ozben’in mezk{ir makalesine kaynakga-

dan bakilabilir.
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sihinin de miiderris Mehmed oldugunu séylemek miimkiindiir. Takdim bilgilerinde yer alan
eserin birkac defa okunduguna ve niishanin da bu okuma esnasinda tesekkiil ettigine dair bilgi-
lerden hareketle Bursa’da telif edilen bir eser oldugunu ancak tahminen sdyleyebiliriz. ilk
alti varaklik béliimiin ise hasiyenin miiellifi tarafindan yazilmadig yine ferag kaydindan
hareketle belirtilmelidir. Muhtemelen bu boliim, cem* ifadesinden de anlasildig: gibi ikinci
kismin miistensihi tarafindan derlenmis olmalidir.

Hasiyenin miiellifi ile ilgili elimizdeki Ustat Mehmed et-Trabzont bilgisi, hicrf on ikinci
asirda yasamis meshur Mehmed el-Medent et-Trabzon{ ile her iki ismin birbirine karisti-
rilmasina ve eserin yanhslkla meshur olana nispetine sebep olmustur. Halbuki hakkindaki
anlatimlarda Bursa ile ilgili hi¢cbir detay bulunmayan Mehmed Meden{ et-Trabzont, kendisi
tizerinde iz birakan sehirlerden bahsederken de Bursa’ya hi¢ deginmez. Ustelik eserin istin-
sah tarihlerinde kendisinden Ustat denilerek bahsedilecek bir yasa da sahip degildir. Aym
tarihlerde hurufat defterlerine girmis Mehmed et-Trabzoni ve baska yazmalardan elde
ettigimiz kAdl ve mutasarrif Mehmed et-Trabzoni s6z konusudur. Bu da ayni dénemlerde
Bursa’da baska bir Mehmed et-Trabzoni’nin (hatta Trabzonilerin) varlig1 anlamina gelmek-
tedir. Su hélde pek ¢ok ydnden hisiyenin meshur Mehmed el-Medent et-Trabzoni’ye ait
olmasi zordur.

Miiellifi hakkinda detayli bilgiye sahip olmadigimiz hisiye, Osmanli’da Niizhe serhle-
rinin yogunlastig1 bir dsnemde yazilmistir. Bu agidan risale bir gelenegin halkasina ve sii-
rekliligine isaret etmektedir. Mukaddimesinde belirtildigi gibi hasiyenin muhtevasini ders
ortami sekillendirmistir. Hocasinin -varsa- diger eserlerini bilememe ve talebelerinin dii-
zeyine de vakif olamama durumumuz dikkate alinarak mezk{r risilenin, tartigmaci ve usfil
meselelerini muhtelif zaviyelerden ele alan bir eser olmadig1 sdylenebilir. Aksine s6z konu-
su hasiye Ibn Hacer’in bakis agisimi tahkim eden bir metindir.
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