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Halklarin Demokratik Partisi’nin Legal Kiirt Siyasal Hareketine
Etkisi

Rengiil Ekizceleroglu?

Ozet

Turkiye’de legal Kiirt siyasal hareketinin temsilcisi olan partilerin kendisi tarafindan feshedilenler hari¢ ¢cogunlugu Anayasa Mahkemesi’nce
kapatilmistir. 2021 yilinda hakkinda agilan kapatma davasina dek legal Kiirt siyasal hareketinin son temsilcisi kabul edilen Halklarin Demokratik
Partisi toplumun neredeyse her kesimini kucaklayan bir parti olma iddiasiyla 6ne ¢ikmistir. Parti 6ziinde sol bir parti olmakla birlikte, girdigi tim
secimlerde populist segim stratejileri izlemistir. Ancak Parti’nin radikal demokrasi ile ilgili sdylem ve hedefleri teror orgiitii PKK ile olan
iliskileri nedeniyle toplumun genis kesimlerince samimi bulunmamus, Parti etnik bir parti gériniimiinden siyrilamamistir. Bu ¢alismada HDP’nin
legal Kurt siyasal hareketini ne yonde etkilediginin incelenmesi amaglanmustir. Bu amagla, kurulusundan kapatilma davasi agilincaya dek olan
slirecte partinin tiizik ve programi incelenmekte ve Parti’nin se¢imlerdeki performansi yasanan olaylarla birlikte degerlendirilmektedir.
Caligmada HDP’nin Kiirt siyasal hareketinin temel meselesi olan “Kiirt sorunu”nun ¢6ziimiine iliskin farkli bir politika gelistiremedigi, ancak
klasik sol politika yerine sol popdlist politika Uretmek bakimindan siyasi harekette kayda deger bir doniisiim gerceklestirdigi sonucuna
ulasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Halklarin Demokratik Partisi, Kiirt siyasi hareketi, kayyim, ¢oziim siireci
Jel Kodlari: H83

The Effect of Peoples’ Democratic Party on Legal Kurdish Political Movement
Abstract

Most of the parties representing the legal Kurdish political movement in Trkiye have been dissolved by the Constitutional Court, except for
those dissolved by the party itself. The Peoples' Democratic Party, which was considered the last representative of the legal Kurdish political
movement until the closure case filed against it in 2021, has come to the fore with the claim of being a party that embraces almost all segments of
society. Although the Party is essentially a leftist party, it has pursued populist electoral strategies in all the elections it has competed in.
However, the Party's discourse and goals regarding radical democracy were not found sincere by large segments of the society due to its relations
with the terrorist organization PKK, and the Party could not get rid of its appearance as an ethnic party. This study aims to examine how HDP
affected the legal Kurdish political movement. For this purpose, the Party's bylaws and program are examined from its foundation until the
closing case is filed, and the party's performance in the elections is evaluated together with the events that took place. The study concludes that
the HDP has not been able to develop a different policy regarding the solution of the “Kurdish question”, which is the main issue of the Kurdish
political movement but achieved a significant transformation in the political movement in terms of producing a left populist policy instead of a
classical leftist policy.
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1.Giris

Giinlimiizde siyasal partiler olmaksizin temsili demokrasinin iglemesi miimkiin kabul edilmemektedir.
Gergekten de siyasi partiler yerine getirdikleri islevler nedeniyle siyasal amaglari olan diger kurum ve
kuruluslardan ayrilmakta, dzellikle temsil islevleri bakimindan alternatifleri bulunmamaktadir. iste bu
nedenledir ki gerek 1961 gerek 1982 Anayasasi siyasi partileri demokrasinin “vazgegilmez” kuruluslart
olarak kabul etmistir. Ote yandan, Tiirkiye’de Anayasa Mahkemesi’nin (AYM) siyasi parti kapatma
kararlarma iliskin kabarik bir ge¢misi oldugu da bilinmektedir. Uzunca bir siire oldukca yasaklayict
hiikiimlerin diizenlendigi siyasi partilere iliskin mevzuatta 1995 yili itibariyle olumlu birtakim
diizenlemeler yapilmis ve konjonktiiriin de etkisiyle bir siire siyasi partilere agilan kapatma davasi
sayisinda azalis yasanmigtir. Ancak son dénemlerde legal Kirt siyasal hareketinin temsilcilerinden biri
olan Halklarin Demokratik Partisi’ne (HDP) agilan kapatma davasi sonrasinda siyasi hak ve hirriyetler
mi devletin giivenligi mi tartigsmalar1 yeniden giindeme gelmistir.

Tiirkiye’de Cumhuriyetle birlikte gelismeye baglayan siyasi parti kimlikleri genel olarak sisteme karsi
¢ikmayan laik ya da muhafazakér, Tiirk milliyetgisi, tiniter devleti savunan partiler olarak sekillenmis,
aykir1 goriiglere sahip partilere pek itibar edilmemistir. Bu baglamda, 6zellikle devletin {initer yapisina
iligkin itirazlariyla giindeme gelen, 6zerklik, 6zy6netim, federalizm gibi taleplerini dile getiren etnik
partiler uzun bir gegmise sahip olmamustir. Kiirt etnik niteligi ile 1984 yilinda “parti” adiyla kurulan Krt
Isci Partisi (PKK) ise bir siyasi parti degil, illegal bir hareket olarak béliicii faaliyetlere baslamus, teror
orgiitiine doniismiistiir. Bu siiregte Kiirt siyasetgiler gerek sag gerek sol partiler iginde siyaset yapmis
olmakla birlikte ilk kez merkezine “Kiirt kimligini” alan ve legal sekilde kurulan parti 1990 yilinda
kurulan Halkin Emek Partisi (HEP) olmustur. Hakkinda agilan kapatilma davasma kadar HEP’in
baglattig1 legal Kiirt siyasal hareketinin son temsilcisi Halklarin Demokratik Partisi olarak kabul
edilmistir. HDP, ayn1 tabandan geldigi kendinden onceki partiler gibi sadece bir “etnik” parti olmanin
Otesinde, toplumun dislanan tiim kesimlerini temsil edecegini vadeden bir program izlemesiyle 6ne ¢ikan
bir parti olmustur.

Bir “siyasi partiler mezarlig1” olarak anilan Tiirkiye’de parti kapatma karar1 yogunluklu olarak iki hususla
ilgili olmaktadir. Bu hususlardan biri “laiklige aykirilik™, digeri ise “devletin {ilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiine aykiriliktir. 1990’larda baglayan legal Kiirt siyasi partilerinin kendi kendini
feshedenleri disindakilerin ¢ogunun akibeti bu ikinci yasaga aykirilik nedeniyle AYM karariyla
kapatilmak olmustur. Nitekim HDP hakkinda da 2021 Mart ayinda ayn1 gerek¢eyle bir kapatma davasi
acilmistir. Ac¢ilan dava usul yoniinden eksiklikler nedeniyle AYM’ce reddedilmis, ancak eksikliklerin
tamamlanmasiyla dava yeniden agilmistir. Bu ¢alismada parti tiiziigli ve programi, mevzuat hiikiimleri ile
secim sonuglar1 ve akademik literatiiriin incelenmesi yoluyla Halklarin Demokratik Partisi’nin; temsil
ettigi gelenek, kurulusu, girdigi segcimler ve hakkinda acilan davalar ile yirittiigii politikalarin legal Kiirt
siyasal hareketine etkileri incelenmektedir. Calismada ayrica HDP’nin de ¢ok biylk oranda iginde
oldugu “¢oziim siireci” ve “kayyim” atamalar1 ele alinmaktadir.

2. Legal Kurt Siyasal Hareketi ve HDP’nin Kurulusu

Halklarin Demokratik Partisi 1980 askeri darbesi sonrasi kurulan ve merkezine “Kiirt kimligini” alan ilk
parti olarak kabul edilen Halkin Emek Partisi’nin (HEP) bagli oldugu siyasi gelenegin devami olarak
kabul edilmektedir. HEP, 1990 yilinda Sosyaldemokrat Halkg1 Parti (SHP) i¢inde dogan bir krizden sonra
kurulmus bir partidir. SHP i¢inde baz1 milletvekillerinin 1989 yilinda Paris Kiirt Enstitlisii’nlin Paris’te
diizenledigi Kiirt Konferansi’na katilmasi nedeniyle ortaya ¢ikan bu kriz, bazi milletvekillerinin partiden
ihra¢ edilmesine neden olmus ve ihra¢ edilen bu milletvekilleri HEP’i kurmuslardir. Kurulusunda Tiirk
solunun ve is¢i hareketinin 6nemli isimlerinin de yer aldigi HEP, legal Kiirt siyasi hareketinin baslaticis1
olarak kabul edilmektedir (Erdem, 2019; Coskun, 2015).

HEP, 1991 yilinda yapilan genel se¢imlere i¢cinden koptuklar1 SHP ile ittifak yaparak girmis ve mecliste
22 milletvekilligi elde etmistir. Ancak partinin meclisteki varligt ¢ok uzun slirmemis, HEP
milletvekillerinin mecliste yesil-sari-kirmizi mendiller takmalar1 ve Diyarbakir Milletvekili Leyla
Zana’ni meclisteki yeminini Kiirtge sozlerle bitirmesi gibi olaylar neticesinde 1992 yilinda agilan
kapatma davasinda Parti “Devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinliiglinii bozmay1 amacladigi ve
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Yasa'ya aykiri siyasi faaliyetlerin mihraki oldugu” gerekcesiyle 1993 yilinda Anayasa Mahkemesi’nce
(AYM) kapatilmistir (AYM, E.1992/1, K.1993/1, 14/07/1993).

Partinin kapatiima ihtimali nedeniyle bu dénemde kurulan Ozgiirliik ve Esitlik Partisi (OZEP) kisa bir
siire sonra HEP’e katilarak fesih karar1 almistir. Ayn1 sebeple kurulan Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi
(OZDEP) hakkinda da kapatma davasi acilmis, parti kapatma davasmin sonucunu beklemeden fesih
karar1 almigtir. Ancak fesih karar1 AYM’ye ulagsmadan parti oybirligiyle kapatilmistir (AYM, E.1993/1,
K.1993/2, 23/11/1993). HEP hakkindaki kapatma davasi siirdiigi sirada SHP’den ihra¢ edilen
milletvekillerinin kurdugu Demokrasi Partisi (DEP) de 1994 yilinda AYM’ce kapatilmistir (AYM,
E.1993/3, K.1994/2, 16/06/1994).

Kapatilan DEP’in bazi1 eski milletvekilleri daha sonra Halkin Demokrasi Partisi’ni (HADEP)
kurmuslardir. HADEP Kongresi’nde PKK bayraklar1 ve Ocalan posterleri acilmasi gerekgesiyle bazi parti
yoneticileri tutuklanmigtir. 1999 yerel segimlerinde iilke genelinde yaklasik %3,5 oraninda (YSK, 1999)
oy kazanan Parti’ye ayni yil kapatma davasi agilmis, 2003 yilinda sonuglanan davada AYM Parti’yi
“yasadis1 faaliyetlerin odag1” oldugu gerekcesiyle kapatmistir (AYM, E.1999/1, K.2003/1, 13/03/2003).
HADEP’in legal Kiirt siyasal hareketine kazandirdig1 6nemli bir husus blok siyaseti kiiltiiriiniin gelismesi
olmustur. Zira Kiirt siyasal hareketinde HADEP’le birlikte diger sol-kanat partilerle kurulan ittifaklar
yoluyla blok siyaset yapilmaya baglanmistir (Tekdemir, 2016).

1997 yilinda kurulan Demokratik Halk Partisi (DEHAP) hakkinda “Orgltlenmesini tamamlamadan
secimlere girme” gerekgesiyle kapatma davasi acilmistir ancak Parti 2005 yilinda heniiz dava
sonuclanmamisken fesih karari almistir. Aymi yil Tiirkiye’de ilk defa es bagkanlik sistemini uygulayan
Demokratik Toplum Partisi (DTP) kurulmustur. Ancak Yiiksek Se¢im Kurulu (YSK) tarafindan verilen
kararla es baskanlik sistemi hukuken taninmamistir. DTP genel se¢im barajin1i asamama ihtimali
nedeniyle 2007 genel secimlerine bagimsiz adaylarla katilmig, 22 milletvekilligi elde etmistir. Parti
hakkinda PKK’yi destekledigi gerekgesiyle 2007°de agilan dava 2009°da Parti’nin AYM’ce oybirligi ile
kapatilmasiyla sonuglanmistir (AYM, E.2007/1, K.2009/4, 11/12/2009).

DTP’nin kapatilma davasi sirasinda partinin kapatilma ihtimaline kars1 2008’de Baris ve Demokrasi
Partisi (BDP) kurulmustur. Es baskanlik sistemi BDP’de de uygulanmaya devam etmis ve DTP’nin
kapatilmasindan sonra yapilan ilk olaganiistii kongrede, Diyarbakir milletvekilleri Selahattin Demirtas ile
Giiltan Kigsanak BDP’nin es genel baskanlar1 olarak seg¢ilmislerdir. Bu siirecte 2009 yilinda Adalet ve
Kalkinma Partisi (AK Parti) daha sonra “demokratik agilim” olarak anilacak olan “Kiirt agilimi”n
baglatmistir. Bu acilim ile Kiirt sorununun taninmamasi yoniindeki resmi devlet politikasi karsisinda
onemli bir adim atilmistir. 2011 secimleri AK Parti’nin iktidariyla sonug¢lanmig, Mart 2012°de donemin
Cumhurbagskan1 Abdullah Giil “Kdrt sorunu” ile ilgili yeni bir politikanin isaretlerini vermistir
(Grigoriadis ve Dilek, 2018: 292). Nitekim Mart 2013’te fiili ateskes ile siire¢ baslatilmig ve Kiirt
sorununa kalic1 ¢6ziim bulmaya ¢alisilan bu baris siireci girisimine “¢0ziUim siireci” ad1 verilmistir (Kose,
2017).

BDP de HADEP’le baslayan blok siyasetini izleyerek 2011 secimlerine sosyalist partilerden olusan
“Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik Blogu” ile is birligi yaparak katilmis ve 36 milletvekilligi elde etmis,
secim sonrasinda “Kongre Girisimi” olarak adlandirilan yeni bir orgiitlenme girisimi i¢inde yer almistir
(Okudan Dernek, 2014: 240). 15-16 Ekim 2011°de bilesenleri ¢esitli sosyalist partiler, ¢esitli dini azinlik
temsilcileri ile LGBT, kadin ve ¢evre hareketleri temsilcileri olan Halklarin Demokratik Kongresi (HDK)
diizenlenmistir (HDK, 2021). Bu bilesenlerin en belirgin ortak 6zelligi karsilanmamuis taleplerinin varligi
olmustur (Akkaya, 2020). 2012 yilinda partilesme karari alan HDK mecliste bir siyasi parti tarafindan
temsil edilme diislincesiyle Halklarin Demokratik Partisi’ni kurmus ve boylece HDP legal Kiirt siyasal
hareketindeki yerini almustir.

AK Parti’nin baglatmis oldugu ¢6ziim siirecinin temel amaci ¢atismalarin bitirilmesi ve barig ortaminin
kurulmas1 olmustur. Bunun i¢in de {i¢ asamali bir plan dngdriilmiistiir. ilk olarak PKK ter6r érgtiinin
unsurlarinin Tiirkiye topraklarimi tedrici olarak terk etmesi, ikinci olarak hiikiimetin demokratik reformlar
yapmasi ve son olarak da silahsizlanmanin ardindan PKK unsurlarinin siyasi ve sivil hayata entegre
edilmesi planlanmustir (Democratic Progress Institute, 2013: 11). Bu baglamda AK Parti ve BDP’nin
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temsilcilerinin de bulundugu ve Ocalan ve Kandil ydnetimi ile yapilan miizakereler sonucunda 21 Mart
2013 Nevruz gund ¢6zim siirecinin resmi olmayan baglangic giinii kabul edilmigtir. Akabinde
Diyarbakir’daki Nevruz kutlamalarinda Ocalan’m mektubu okunmus ve 23 Mart’ta PKK ateskes ilan
ettigini duyurarak geri ¢ekilecegini agiklamistir. Ancak PKK geri ¢ekilmeyi agirdan almis ve nihayetinde
de hiikimetin gerekli reformlar1 yapmadigin1 iddia ederek geri ¢ekilmeyi Eylil 2013’te tamamen
durdurmustur. Dolayisiyla ¢6zUm siirecinin birinci asamasi higbir zaman gergeklesmemistir (Kose, 2017).
Tiirkiye’de aym1 donemlerde yasanan Gezi Parki Eylemleri, 17-25 Aralik Yolsuzluk Operasyonlari,
Suriye ¢ Savasi gibi nedenler de siireci zayiflatmistir. BDP ile baslayan ve HDP ile devam eden ¢oziim
siireci 2015°te Ceylanpinar’da iki polisin sehit edilmesiyle son bulmustur (Cumhuriyet, 2018).

2.1.HDP nin parti tiiziigii ve parti programinda one ¢ikan hususlar

HDP hakkinda agilan kapatma davasina dek, 1990’11 yillardan itibaren merkezine Kiirt kimligini alan ve
cogunlukla AYM tarafindan kapatilan bir siyasi gelenegin temsilcisi olmustur. BDP’nin neredeyse biitiin
kadrosu partiye gectigi icin HDP, HEP geleneginin devami olarak kabul edilmigse de HDP kendinden
onceki partiler kadar “etnik” bir siyaset yliriitmemis, hemen hemen her kesimden azinliklarin haklarini
savunmak iddiasinda olmustur. HDP tiiziigli ve programi, kendinden onceki partilerle bazi bakimlardan
benzer siyaset giliderken, bazi bakimlardan ise radikal sekilde ayrilmaktadir. HDP tiiziiglinin 2.
maddesinde partinin amaglar1 6zetle su sekilde siralanmaigtir:

e  Demokratik halk iktidarini hedeflemek,

e Basta anadilde egitim hakki olmak iizere diger kiiltiirleri ve kimlikleri korumak ve gelistirmek,
o Kapitalizm ve emek sistemine kars1 is¢ilerin, emekgilerin, koyliilerin hakkini savunmak,

e Yoksullukla mucadele etmek,

o Toplumsal yasamin her alaninda cinsiyetler arasi esitsizlige karsi ¢ikmak, erkek egemen sistemi
ve kadma yonelik siddeti ortadan kaldirmak,

e LGBT bireylerin toplumsal yasamda maruz kaldiklar1 her tiirlii ayrimcilikla miicadele etmek,
e  Kiirt sorununda kalic1 barig1 saglamak,

e Uluslarin 6zgiir ve demokratik birligi ilkesi cergevesinde, demokratik o6zerklik gibi ¢esitli
yOnetim bi¢imlerinin tartisiimasi ve kendi kaderlerini tayin hakk: i¢in miicadeleyi gelistirmek,

e Militarizmle miicadele etmek,
e Miilteci ve gogmenlerin haklarin1 savunmak (HDP, 2021a).

Yukarida &zetlenen parti amaglarindan HDP’nin Kiirt kimligi yaninda cesitli azinlik kimliklerini de
soylemine ekledigi goriillmektedir. HDP parti programi resmi internet sitesinde “emek, esitlik, 6zgiirliik,
barig ve adalet i¢in” slogani bagligi altinda yer almaktadir. Parti programu, tiiziige benzer sdylemlerle
hazirlanmis ve Parti’nin hedefleri basliklar altinda toplanmistir. Bu basliklardan ilki, “Emperyalizme,
savaglara, somiiritye ve hegemonyaciliga karsi miicadele”dir. Bu bashk altinda Parti, halklarin esitligine
dayali yeni ve 6zgiir bir diinya kurulmasini amacladigin1 belirtmekte ve halklarin kendi kaderini tayin
hakkini vurgulamaktadir. Parti programinda yer alan diger hedef “demokrasinin kazanilmasi icin
miicadele”dir. Bu baglikta Parti, genel olarak, askeri-sivil biirokratik vesayete, kati merkeziyetg¢i idari
yapilanmaya kars1 ¢ikmaktadir (HDP, 2021).

Parti programindaki diger bir baglik HDP geleneginin en tartisilan s6ylemlerinden biri olan demokratik
ozerklik konusu ile ilgilidir. “Yerinde ve yerelde yonetim, demokratik 6zerklik” olarak adlandirilan bu
baglikta, siyasetin demokratiklesmesi i¢in egitimden sagliga, kiiltiirden trafige kadar pek ¢ok hizmetin
ozerk yerel ve bolgesel yonetimlerce yerine getirilmesi savunulmaktadir. Parti, bu baslik altinda kent
hakki, yerellik hakki, kamusal alanda anadilin kullanilmasi, ¢ok dilli belediyeciligin yayglastirilmasi
gibi hususlarda fikirler 6ne strmektedir. Parti hedeflerindeki doérdiincii baglk “Kiirt sorununda baris,
esitlik ve demokratik ¢6ziim i¢in miicadele”dir (HDP, 2021). HDP’nin bir¢ok bileseni olmakla birlikte,
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sOyleminin merkezinde yer alan asil bilesen Kiirt kimligidir. HDP bu husustaki goriisleri bakimindan
kendinden 6nceki partilerle ayn1 dogrultuda siyaset tiretmis, bu nedenle de bir etnik parti ya da bélge
partisi oldugu yoniindeki algiy1 kiramamugtir.

ba (13

Besinci baslik “Emegin haklarinin kazanilmasi i¢in miicadele”dir. “Kapitalizmle miicadele”, “emek
sOmiiriisii” gibi kavramlar sol siyasete uygun olarak HDP sdylemlerinde siklikla yer almaktadir. HDP bu
baslikta, yolsuzluk, yoksulluk ve gelir dagilimindaki u¢urumla miicadele ettigini belirtmektedir. Parti, is¢i
ve emekgcilerin insan onuruna yarasir ekonomik ve sosyal kosullara sahip olmasi icin esnek, sagliksiz,
glvencesiz ve sigortasiz ¢alismayla, sendikasizlagtirmayla, tageronlagtirmayla miicadele edilmesi
gerektigini vurgulamaktadir (HDP, 2021).

Parti’nin hedeflerindeki “Halklara ve inanglara esitlik ve oOzgiirliikk i¢in miicadele” bashginda HDP,
Tiirkiye’de yasayan tiim halklarin, kimliklerin, dillerin, kiiltiirlerin, inanglarin 6zgiirce yasamasini ve
kendisini gelistirmesini savunmaktadir. Parti devletin dini bi¢imlendirme araci olarak gordiigii Diyanet’in
ve zorunlu din derslerinin kaldirilmasi gerektigini savunurken, esitlik ve 6zgiirliik kapsaml bir laiklik
icin miicadele ettigini vurgulamaktadir (HDP, 2021). Akkir (2018) HDP’nin sol ve sekiiler bir toplum
yaratmayi, dini toplumun ve devletin disina c¢ikarmayr hedefledigini dile getirerek Parti’nin kendini
mesrulagtirma araglarindan biri olan laiklik savunusunun adeta bir aldatmaca oldugunu ileri siirmektedir.
Zira Akkir’a gore sol, sekiiler veya sosyalist diinyada dinin kamusal alanda yeri olmadigi gibi, aslolan
dinden veya dinsel yapilardan arinmig bir toplumdur. HDP’nin dine iliskin kurumlart elestirilerinin
merkezine almasina ragmen kayda deger bir ¢oziim Onerisi sunamadigimi belirten yazar, bu durumun
Parti’nin din sdylemini inandiric1 ve gergcek¢i olmaktan uzaklastirdigina dikkat ¢cekmektedir. Yazara gore
PKK ile ayn1 ideolojik temele sahip HDP’nin stratejisinin merkezinde ulus olusturma ¢abasi yatmaktadir
(Akkir, 2018).

Parti’nin ayirt edici sdylemlerinden biri ise LGBT bireylerle ilgilidir. Ayn1 gelenekten gelen onceki
partilerde de LGBT bireylerin haklarina iliskin sdylemlere rastlansa da HDP bu konuda en kararli tutumu
sergileyen parti goriiniimiindedir. Parti programinda “Partimiz heteroseksizmi bir tiir rk¢ilik olarak
goriir” denmekte ve LGBT bireylerin ugradigi ayrimcilik nefret sucu olarak kabul edilmektedir. Parti bu
baglik altinda ayrica ekoloji ve yasam miicadelelerinden bahsetmekte, doganin ticarilestirilmesine karsi
ciktigini belirtmektedir (HDP, 2021).

HDP programindaki baglklardan biri “Kadmlara esitlik ve ozgiirlik miicadelesi”dir. HDP’ye gore
topluma hé&kim koklesmis erkek egemen sistemin ortadan kaldirilmasi gerekmektedir. Bunun igin
Anayasa’dan kanunlara, mevzuattaki tiim cinsiyet¢i 0gelerin temizlenmesi gerektigini vurgulamaktadir.
Parti ayrica devlet ve erkek siddetinin her bigimine karsi miicadeleyi savunmaktadir. Oldukea tartismali
bir husus olan kiirtaj meselesinde ise HDP, esitlik ve Ozgiirlik kapsaminda kiirtaji bir hak olarak
gormektedir (HDP, 2021). Parti’nin cinsiyet esitliginin gelistirilmesi yonunde DTP ile uygulanmaya
baglanan es baskanlik sistemini de benimsedigi bilinmektedir. Es baskanlik sistemi HDP’nin de
orgiitlenme sisteminin esas unsurlarindan biri olmustur. Parti’nin her kademesinde il baskanliklari, ilge
bagkanliklari, parti grubu ve parti genel bagkanliklar1 bir erkek ve bir kadin olmak iizere es bagkanlik
sistemi iizerinden orgiitlenmistir. Ote yandan, es baskanlik Tiirk hukukunda diizenlenmemekte ve hukuka
aykir1 kabul edilmektedir. Nitekim, 2015 yilinda Van 3. Bélge idare Mahkemesi’nin es baskanlik ile ilgili
yiiriitmenin durdurulmasi1 kararina Biiyiiksehir belediyesince yapilan itiraz1 degerlendiren Danistay,
itiraz1 reddederek, karari onamigtir (CNN Tirk, 2016). Ancak HDP’nin kadin temsiline verdigi 0nem
secimlerde gosterdigi kadin aday sayisindan ve Parti’nin kadin milletvekili oranlarindan anlasilmaktadir.

2023 genel segimlerinde oranlar degismis olmakla birlikte, Kasim 2021 verilerine gore TBMM’de
%41,82’lik en yiksek oranla kadin milletvekiline (23 milletvekili) HDP’nin yer vermis oldugu
goriilmektedir. Bu dénemde HDP’yi %18,75 oranla (54 milletvekili) AK Parti, %11,85 oranla (16
milletvekili), Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), %8,33 oranla (4 milletvekili) Milliyet¢ci Hareket Partisi
(MHP) ve %5,56 oranla (2 milletvekili) IY1 Parti takip etmistir (TBMM, 2021). 31 Mart 2019 yerel
secimlerinde de oran olarak en ¢ok kadin aday gosteren (%50) ve kadin belediye baskani ¢ikaran parti
HDP olmugtur. Bu segimlerin sonuglarina gére HDP’nin kazanan isimlerinin %46’s1 kadimlardan
olusmustur (Evrensel, 2019). Bu veriler HDP’nin diger bir s6ylemi olan erkek kadin esitsizligini ortadan
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kaldirma hedefinin sadece parti tiiziiglinde sdylem olarak kalmadigini, uygulamaya da konuldugunu
gostermesi agisindan 6nemlidir.

HDP parti programindaki parti hedeflerinde yer alan son baslik “S6z, yetki ve karar genglere” baghgidir.
HDP bu baslikta, kapitalist politikalara karst ¢ikmakta, issizlikle miicadeleyi, niteliksiz egitim anlayisinin
reddedilmesini savunmaktadir. Parti, esitsizligi derinlestirdigine inandig1 smnav sisteminin ve
Yiiksekogretim Kurulu'nun kaldirilmasini, iiniversitelerin  kendi bilesenleriyle yonetilmesini
savunmaktadir. Parti ayrica genglerin karar mekanizmalarina katilimmnin saglanmasi ve arttirilmasi igin
yerelden baslayarak siyasete katilim kanallarmin gelistirilmesi gerektigini ifade etmektedir. HDP son
derece tartigmali olan zorunlu askerlik uygulamasinin kaldirilmasini ve vicdani ret hakkinin yasalarca
giivence altina alinmasini savunmaktadir (HDP, 2021). Vicdani ret meselesi HDP ile ayn1 gelenekten
gelen Onceki partilerce de sik sik giindeme getirilen bir husus olmustur.

Popiilizmi siyasi faaliyetlerin merkezinde géren ve onu bir strateji olarak ele alan Laclau ve Mouffe’ya
gbre popiilizm solda siyaset yapmanin yeni yontemidir. Bu yontem yeni toplumsal hareketler olarak
bilinen wrk¢ilik karsiti miicadele, ekolojik hareketler, escinsel hareket, ikinci dalga feminizm gibi klasik
sol partilerin blnyesinde yer almayan hareketleri de blinyesine katarak siyaset yuriitme yodntemidir.
(Aktaran: Akkaya, 2020: 8). HDP’nin tiizik ve programi ile sdylemleri sol populist bir siyaset
yiiriittiigiinii agikga ortaya koymaktadir. Parti halklarm kendi kaderini tayin etmesi ve demokratik
ozerkligin savunulmasi konular1 bakimindan kendinden 6nceki partilerle ayni ¢izgide hareket etmistir.
Ayrica kati merkezi yapilanma ile yerel yoOnetimler iizerindeki vesayet denetimine ve militarizme
karsitlik bakimindan da kendinden &nceki partilerle benzer politikalar sunmustur. Ote yandan HDP, parti
tiiziigi ve programinda is¢i ve emekei haklarina, kadin erkek esitligine yaptigi vurgularla, etnik veya
dinsel bakimdan farkli ya da azinlikta kalan toplumsal kesimlerin haklarin1 savunmak yoluyla 6nceki
partilerden ayrilmis, sadece etnik bir parti olmadigimn iddia etmistir. Bu yOnuyle de 6zlinde sol bir parti
olmakla birlikte, tiim segmen kitlelerinin oyunu almaya yonelen catch all partisi goriinimii ¢izmistir.

Tekdemir’e gore (2016) HDP’yi onceki Kiirt partilerinden ayiran en onemli 6zelligi sistemden “geri
cekilmek” yerine mevcut sistemi radikal bir politikayla doniistirmeye girismesidir. Yazar, partinin
radikal bir kimlik ve radikal bir vatandasglik 6nerdigine isaret etmekte ve bu yeni diizende Parti’nin
sistemden ¢ekilmek yerine sisteme katilimi tercih ederek sistemi radikal sekilde doniistiirmeyi amacglayan
bir siyasal zemin olusturdugunu belirtmektedir. HDP kendinden 6nceki Kiirt partilerinden farkli olarak
“ilerici” bir sol kanat popiilist partisi goriiniimiindedir. Parti Kiirt partisi olmaktan ziyade, Kurtlerin
onciiliik ettigi bir parti oldugunu iddia etmektedir. HDP “Tiirkiyelilesme” hedefini 6énemle vurgulamas,
kendini sadece Dogu’yla ya da Kiirt talepleriyle simirlandirmak yerine, iilkenin diger bolgelerinde de
siyasi faaliyet alanini genigletmistir. HDP’nin popiilizmi Bati’da modern, demokratik, laik ve sol bir
sOylem yiiriitiirken, Dogu’da Kiirt ittifakina yonelik olarak ortak kimlik, dil, cografya vb. iizerinden
yurutmesinden okunabilir (Tekdemir, 2016). HDP’nin onceki Kiirt etnik kimligine dayali partilerden
ayrilmasin1  saglayan bu sdylemlerinin gelecekteki Kiirt siyasi hareketince de benimsenecegi
ongoriilebilir. Zira HDP bu popiilist siyaseti sayesinde kendinden onceki partilere kiyasla segimlerde
daha ylksek oranlarda oylar elde etmis ve legal Kiirt siyasal hareketinde Onemli bir doniisiim
gergeklestirmistir.

2.2.HDP ’nin se¢im karnesi

HDP’nin kurulduktan sonra girdigi ilk se¢im 30 Mart 2014 yerel segimleridir. Bu se¢imlerde Barig ve
Demokrasi Partisi (BDP) ile HDP ortak hareket etmis, Giineydogu ve Dogu Anadolu illerinde BDP ¢atis1
altinda secimlere girerken, diger bolgelerde ise HDP catist altinda girmislerdir (Okudan Dernek, 2014).
BDP catis1 altinda aday gosterilen bolgelerde toplamda %4,18 oy alarak ikisi biiyiiksehir olmak iizere
toplam 99 belediye baskanligi se¢imi kazanilirken, HDP’nin tek basina aday gosterdigi bolgelerde ise hig
belediye baskanligi secimi kazanilamamis ve HDP toplamda %2,01 oraninda oy almistir (YSK, 2014;
YSK 2014b).

2014 yerel segimlerinin Gstinden ¢ok ge¢meden ayni yil Agustos ayinda yapilan Cumhurbagkanlig
se¢imi sadece HDP i¢in degil tiim Tiirkiye i¢in biiyiik 6nem arz etmistir. Ciinkii Tiirk demokrasi tarihinde
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ilk defa cumhurbagkani halk tarafindan segilmistir. HDP parti es bagkani Selahattin Demirtas’t
cumhurbagkani aday1 olarak kamuoyuna sunmustur. Yapilan se¢imlerde Demirtas %9,78 oraninda (Y SK,
2014c¢) oy alarak bir onceki segimlere gore beklenenin tlizerinde oy almig ve bu sayede HDP gelecek
secimlere daha 6zgiivenli girmistir.

HDP ve temsilcisi oldugu siyasal hareketten gelen partiler 2015 genel secimlerinden 6nceki secimlere o
donem Tirkiye’de uygulanan %10’luk se¢im baraji nedeniyle bagimsiz adaylarla girmistir. 2015
secimlerinde HDP’nin se¢im baraji altinda kalmasi halinde meclisteki temsil yetkisini kaybedecek olmasi
ve aldigi oylarmm ¢ogunlugunun iktidar partisine gidecek olmasi gibi riskler bulunmakla birlikte,
cumhurbagkanlig1 se¢iminde Demirtas’m aldig1 oy orani partiyi umutlandirmis ve HDP bu riskleri goze
alarak secimlere parti olarak katilma karar1 almistir (Bardake1, 2016, Kaya ve Whiting, 2018; Coskun,
2015).

HDP’nin 6nceki se¢imlerde etnik Kiirt milliyetciligi olan sdylemi, 2015 se¢imlerinde “Tiirkiyeli” olarak
radikal bicimde degismistir (Grigoriadis ve Dilek, 2018). HDP Haziran 2015’te yapilan genel se¢cim
sonucunda %13,12 oraninda oy alarak 80 milletvekiliyle mecliste temsil edilmeye hak kazanmistir (YSK,
2015). Bu sonuglar HDP i¢in 6nemli bir basar1 olmustur. Ciinkii HEP’ten bu yana %4 - %6 bandinda oy
alan bu siyasi gelenek ilk defa %10 barajin1 agmis ve hatta Tiirkiye’de bu se¢im 6zelinde AK Parti’nin
tek basina iktidar olamamasinin bag aktoérlerinden biri olmustur. Partinin bu basarisini, muhafazakar
Kdrtlerin ve Kirt olmayan sol-liberal ¢gevrenin HDP’nin séylemlerinden etkilenmesi ile iliskilendirmek
miumkundir (Erdem, 2019). Gezi olaylart sirasinda ve sonrasinda Tirkiye’nin batisinda ve
biiyiiksehirlerde yasayan se¢menlerin AK Parti yonetiminden duyduklari hosnutsuzluk ile CHP
muhalefetinin etkisizliginin birlesimi de HDP’nin se¢imlerden iyi sayilabilecek bir sonugla ¢ikmasinda
etkili olmustur (Kaya ve Whiting, 2018). Ayrica ¢dzlim siireciyle baslayan ¢atismasiz ortam da Dogu ve
Giineydogu’da yasayan bolge halkinn HDP’ye olan sempatisini arttirmigtir. Ote yandan, milliyetci
¢evrenin stirecten duydugu rahatsizlik 2015 Haziran se¢imlerinde MHP’nin de oylarini arttirmigtir.

AK Parti Haziran 2015 se¢iminde %40,87 oy oraniyla 258 milletvekili ¢ikarmis ve 2002’de iktidara
geldiginden beri ilk defa mecliste tek bagina iktidari kuracak ¢ogunlugu elde edememistir. Meclisteki
diger partilerin de aralarinda anlagamamasi ve herhangi bir koalisyon kurulamamasi sonucunda Kasim
2015’te tekrar se¢im karart alinmistir. Coziim siirecinin bitmesiyle Dogu ve Giineydogu’da tekrar
baslayan terdr eylemleri ve operasyonlar sonucunda her giin sehit haberlerinin gelmesi iktidar partisinin
milliyetci sOylemlerini arttirmig ve istikrarsizligin bitmesini isteyenlerin de oyuyla 1 Kasim 2015’teki
secimde HDP se¢im barajini agsa da aldig1 %10.76’lik oy oraniyla 59 milletvekili ¢ikarabilmistir (Y SK,
2015c¢). Bes ay gibi kisa bir siirede HDP’nin oylarindaki bu diisiis, artan teror olaylarina ragmen HDP’nin
acik bir bigimde terorii reddetmemesi ve demokratik bir siyasetten yana sdylem ve eylem ortaya
koyamamasi, yasanan istikrarsizlik, artan milliyet¢i soylemler ve hendek-barikat eylemlerinde HDP’nin
islevsiz kalmasi ile iliskilendirilebilir (Erdem, 2019; Aydin vd., 2017).

1 Kasim 2015’te AK Parti yeniden tek basina iktidara gelebilecek oy oranina sahip olmus ve hiikiimeti
kurmustur. Tiirkiye’de sik sik giindeme gelen yeni anayasa tartigmalar1 bu donemde de ortaya atilmig ve
Tiirkiye’nin yaklasik bir asirlik parlamenter sistemden ayrilip, “cumhurbaskanligi hiikiimet sistemi’ne
gecmesi yoniinde bir anayasa degisikligi teklifi mecliste kabul edilerek, anayasa degisikligi i¢in
referandum karar1 almmistir. HDP “Referandumda ‘HAYIR’ hepimize kazandiracak” sloganiyla yaptigi
aciklamada cumhurbaskanligi hikiimet sisteminin tek kisi yonetimi oldugu ve bu nedenle de demokratik
olmadigimi savunmustur (HDP, 2017). 16 Nisan 2017°de yapilan referandumda %51,4 “EVET” oyu
¢ikmasi sonucunda (YSK, 2017) Tirkiye’de, cumhurbagkanligi hiikimet sistemini 6ngtéren maddeler
kabul edilerek Anayasa degistirilmistir.

Anayasa degisikligi ile fiiliyatta da bu sisteme gecilebilmesi i¢in 2018’de cumhurbaskanlig1 secimi ve
genel secimler birlikte yapilmistir. Cumhurbaskanligl se¢imine HDP tekrar Selahattin Demirtas’t aday
olarak gostermis ve Demirtas yapilan se¢im sonucunda %38,40 oraninda oy almistir (YSK, 2018). Genel
secimde ise HDP %11,70 oraninda oy alarak bir 6nceki se¢cime gore koltuk sayisini 8 arttirarak mecliste
67 milletvekiliyle temsil edilmeye hak kazanmigtir (YSK, 2018b). Cumhurbagkanligi segimiyle
milletvekili se¢imi arasindaki yaklasik %3,5°lik oy farki bulunmasinin nedeni parti segmenlerinin
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Demirtag’in Cumhurbagkani olmaya yeterli oyu alamayacagini diisiinerek diger adaylara oy vermesi ile
iligkilendirilebilir.

31 Mart 2019 yerel se¢imlerinde HDP ¢ok kritik bir rol oynamistir. Parti bu se¢cimde Tiirkiye’nin
dogusunda ve batisinda iki ayri strateji izlemistir. HDP, Dogu’da daha 6nce kazandigi ancak kayyim
atanan belediyelerde yeniden segimleri kazanma amacina yonelik hareket ederken, Bati’da ise Cumhur
Ittifak’ina segimleri kaybettirme amacimi giitmiistiir. Kisacast HDP stratejisini “Dogu’da kazanmak,
Bati’da kaybettirmek” {izerine kurmustur (Erdem, 2019). Bu stratejisini de 6zellikle biiyiiksehirlerde aday
gostermeyerck Millet Ittifaki'na destek sunarak yapmustir. Yapilan segim sonucunda HDP, Turkiye
genelinde %4,15 oy alarak 3 biiyiiksehir belediyesi, 5 il belediyesi ve 50 ilge belediyesi kazanmistir
(YSK, 2019). Her ne kadar HDP Dogu ve Giineydogu’da istedigi oy oranina ulasamamig olsa da batida
uyguladig: strateji ise yaramis ve Istanbul, Ankara gibi biiyiiksehirlerde Millet ittifaki adaylarmnin se¢imi
kazanmasinda 6nemli bir rol oynamustir.

2.3.HDP'’li belediyelere kayyim atanmasi

Tiirkiye’de 15 Temmuz 2016’da yasanan darbe girisimi sonrast ¢ok sayida hukuksal diizenleme
yapilmustir. Bu hukuksal diizenlemelerden en tartigma yaratan ise yerel yonetimleri de ilgilendiren 674
sayili KHK (RG.01.09.2016, Say1: 29818) olmustur. Bu KHK ile se¢imle basa gelmis yerel yoneticilerin
yerine, atanmis bir yOnetici olarak “kayyim”larin gelebilmesinin 6nii a¢ilmistir. Nitekim Anayasa’nin
127. maddesinin 4. fikras1 ile Icisleri Bakani’na Anayasa’daki sartlar olustugunda mahalli idare
organlarini gegici olarak gérevden alma yetkisi verilmistir. S6z konusu olaganiistii hdl KHK’si hitkkmii ile
de merkezi idareye gecici olarak gorevden alinan bu organlarin yerlerine “kayyim” atama yetkisi
verilmistir.

674 Sayili KHK ile Belediye Kanunu’nun 45. maddesine bir fikra eklenmistir. Normal sartlarda belediye
organi veya lyesinin bu gorevi yapacak sartlar1 kaybetmesi durumunda yeniden se¢im yapilmasi
gerekmektedir. Ancak s6z konusu olaganiistii hal KHK ’si ile getirilen diizenlemeyle

“... belediye baskani veya baskan vekili ya da meclis tiyesinin terdér veya terdr orgiitlerine
yardim ve yataklik suglart sebebiyle gorevden uzaklastirilmast veya tutuklanmast ya da kamu
hizmetinden yasaklanmasi veya baskanlik sifati veya meclis iiyeliginin sona ermesi hallerinde 46.
maddedeki makamlarca belediye baskanmi veya baskan vekili ya da meclis iiyesi
goreviendirilir...” denilerek, Belediyeler Kanunu’nun 46. maddesine gére bu gorevlendirme
yetkisi biiyiiksehir ve il belediyelerinde Icisleri Bakani’na, diger belediyelerde ise valilere
verilmistir.

Olaganiistii hal KHK ’sinin yiiriirliige girmesiyle ¢cogu Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinden olmak
tizere ¢ok sayida belediye baskani ve belediye meclis iiyesi gorevlerinden uzaklastirilmig, vesayet
makamlarinca yerlerine baskan vekili ve meclis iiyeleri gorevlendirmistir. Icisleri Bakanhgi, 2019
yilinda yayimladig1 raporunda kayyim atama nedenleri olarak su gerekgeleri ileri siirmiistiir: HDP’li bazi
belediyelerin 6zyonetim/6zerklik ilan etmeleri, hendek ve barikat eylemlerinde bazi belediyelerin
PKK’ya lojistik destek saglamasi ve maddi yardimda bulunmasi, bazi belediye baskani veya meclis
iiyelerinin hakkinda acgilmis orgiit iyeligi veya yoneticiligi ile ilgili sorusturmalarin ya da
kovusturmalarin olmasi. Igisleri Bakanligi (2019: 10-13, 2017: 32-35) belediyelere yapilan
gorevlendirmelerin sadece terér Orgilitlerine yardim ve yataklik nedeniyle yapildigimi ve sadece
PKK/KCK ile iltisakli olanlara degil, diger terdr orgiitleriyle iltisakli olan belediyelere de gorevlendirme
yapildigin1  ozellikle belirtmekteyken, kayyim atamalari ulusal ve uluslararast alanda tepki ile
karsilanmistir. Venedik Komisyonu (2017: 21; 2016: 48) hiikiimetin olaganiistii yetkilerini ¢ok genis
yorumladigir ve Tiirk Anayasast ve uluslararasi hukukun izin verdiginin Gtesine gecen tedbirler aldigi
yoniinde goriis belirtmistir. 2019 yerel se¢cimlerinden sonra bir kayyim atamasi dalgasi daha yasanmistir.
2019’un Agustos ay1 ve takip eden aylarda ve Mart 2020 itibariyle de HDP’nin biiyiiksehir, il, ilge ve
belde belediyelerine kayyim atamalar1 devam etmistir.

Icisleri Bakanligrnin kayymm atamalari igin gdsterdigi gerekgelerin gogu ¢dziim siirecinin bitmesiyle
baslayan c¢atigma siirecine iligkindir. Bu gerekgeler 2019 yerel se¢imlerinden sonra yapilan atamalar i¢in
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gecerli goriinmemektedir. 2019 sonrasi yapilan kayyim atamalar: igin tek gegerli gerek¢e bazi bagkan
veya iiyeler hakkinda sorusturma veya kovusturma olmasi olabilir. Ancak yargi organlarinca haklarinda
kesinlesmis bir hitkiim bulunmayan kisiler hakkinda bu tedbirlerin uygulanmasi hususu elestiriye agiktir.

Ote yandan, HDP iiyelerinin terdr orgiitiinii 6viicii ve onlara destek verici nitelikteki aciklamalar:
kamuoyunda hakli olarak elestirilmis ve tepki gosterilmistir. Parti her ne kadar sol popiilist bir siyaset
ylriitmiis olsa da Kiirt meselesine verilen Oncelik ve agirlik parti programindan da okunmaktadir.
Parti’nin 6nde gelen isimlerinin terdr orgiitl ile ilgili ifadeleri HDP’nin kendinden &nceki partilerce
baslatilan “Tiirkiyelilesme” ve “demokratiklesme” politikalarindaki samimiyetinin sorgulanmasina neden
olmustur. Nitekim 2015 secimleri sonrasi kayyim atamalar1 ile sonuglanan olaylar da bunun bir
gostergesidir. Zira yerel demokrasinin gelistirilmesine yonelik Parti’nin one siirdiigii arglimanlar, yerel
imkanlarin teroér oOrgiitleri ile paylasildiginin ortaya ¢ikmasiyla akamete ugramistir (Akkaya, 2020).
Glineydogu’da baz1 boélgelerde yerel yonetimlerin PKK militanlarinca yonetildigine ya da
yonlendirildigine iligkin kanitlar HDP’nin radikal demokrasi savunusunun arkasindaki gercek amacin
demokratiklesme degil, gilineydoguda Kiirt egemenliginin arttirilmasi oldugu yolunda goriisleri
giiclendirmistir (Kaya ve Whiting, 2018).

Stiphesiz ki demokrasi ve hukuk devleti ilkesi geregi gorevden alinan {iyelerin yerine tekrar halk iradesini
yansitacak bir se¢cim yapilmasi gerekir. Tiirkiye’deki uygulamada vesayet makamlarinin yerel yonetimler
{izerinde adeta birer hiyerarsik amir konumuna getirildigi goriilmektedir (Keles ve Ozgiil, 2017). Bu
durumun Tiirkiye’nin de tarafi oldugu Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti’na uygun olmadigi
Venedik Komisyonu’nca da dile getirilmistir. Ote yandan, olaganiistii hal gibi durumlarda devletlerin
kayyim atama gibi tedbirler almasi mantiga aykir1 degildir. Bu durum devletlerin kendini koruma
icgiidiisii ile aciklanabilir. Ancak bu tedbirlerin kisa siireli ve orantili da olmasi gerekir. Kayyim
atamalarmin bir kismu yukarida ele alindigi iizere uluslararasi hukuka, demokrasi ve hukuk devleti
ilkelerine uygun olmayacak sekilde gergeklesmis, yanlis yanhsla diizeltiimeye caligilmigtir. Ancak teror
orgiitiine yardim ve yataklik edilmesi gibi durumlar da siiphesiz devletin giivenligine yonelik ciddi
tehditlerdir. HDP’nin “Kiirt sorunu”nu baris¢il yollarla ¢ézmek istedigi yolundaki sdylemleri terdr
6rgutiine yapilan yardimlarin ortaya ¢ikmasiyla inandiriciligimi yitirmistir.

3.HDP’ye A¢ilan Kapatma Davasi

Tiirkiye’de HEP geleneginden gelen partilerin ¢ogu terdr orgiitilyle aralarinda organik bag oldugu
gerekcesiyle kapatilmistir (Aydin vd., 2017). Kamuoyunda kullanilan yaygin ifadeye gore bu partiler
“PKK terdr orgiitiiyle aralarina yeterince mesafe koyamamakta”dir. Bu siyasi gelenegin temsil ettigi
partilerin kapatilmasi tartigmalar1 adeta giindemden hi¢ diigmemistir. Bu gelenekten gelip AYM’ce
kapatilan partilerce Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne (AIHM) agilan davalarda Mahkeme Turkiye
aleyhine kararlar vermigse de pek bir degisiklik olmamistir. Esasen 1995 ve izleyen yillarda Siyasi
Partiler Kanunu’nda ve Anayasa’da yapilan degisiklikler, parti kapatma yaptirnminin sadece Anayasa’da
sayilan gerekcelerle siirlandirilmasi, odak olma kriterinin eklenmesi ve AYM’nin kapatma karari
verebilmesi i¢in gerekli olan g¢ogunlugun fiicte ikiye cikarilmasi gibi diizenlemeler siyasi partiler
mevzuatindaki yasaklayic1 yaklasim baglamida olumlu gelismelerdir. Bu iyilestirmelere ek olarak
yasanan catigmasiz ortamin da etkisiyle belli bir muddet AYM’ye acilan parti kapatma davasi sayisinda
azalig yasanmigtir. Ancak ¢éziim siirecinin sonugsuz kalmasi ve 2015 seg¢imleriyle birlikte HDP’nin oy
oranlarinin artmasi bu hususta yeni bir dava agilmasi ihtimalini dogurmustur.

Nitekim Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist 17 Mart 2021 tarihinde yaptigi yazili agiklamada “siyasi parti
yonetici ve tiyelerinin terdr orgiitleriyle irtibatli ve iltisakli olmamasi gerektigini, HDP’nin yonetici ve
iiyelerinin ise PKK teror orgiitii ve bagh orgiitlerle birlikte hareket ettiklerinin ve bu nedenle de devletin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmay1 amagladiklarmin anlasildigi gerekgesiyle partinin
kapatilmasi i¢in AYM’ye dava actigini agiklamistir (Sozcii, 2021).

Iddianamenin igerigi kisa siirede kamuoyuna yansimstir. iddianamede genel olarak partinin kapatilmasi
talebiyle birlikte partinin 6nde gelen isimleri basta olmak {izere ¢ok sayida partili hakkinda 5 yil siireyle
siyaset yasagi talebinde bulunulmustur. Ayrica partiye yapilan hazine yardimi varsa kesilmesi, 6denmisse
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geri alinmasi ve partiye iliye kaydinin durdurulmasi, partinin banka hesaplarina bloke konulmas: gibi
talepler iddianamede yer almistir. AYM, 31 Mart 2021 tarihinde yaptig1 inceleme sonucunda iddianameyi
usul eksiklerinden dolayr oybirligi ile iade etmistir. AYM iade kararinda, bir parti kapatma davasinda
iddianamenin nasil hazirlanmasi gerektigini agiklamak durumunda kalmistir. AYM, davada yasaklilig
istenen cok sayida kisiyle ilgili hatali ve eksik bilgiler oldugu, ilgililerin eylemleri ile partinin bu
eylemlerin “odagi haline gelmesi” arasindaki iligkinin ortaya konulmadigi, iddianamede eylemlerinden
s0z edilen baz kisilerin isimleri ile hakkinda yasaklilik karar1 verilmesi istenen kisilerin isimleri arasinda
farklilik oldugu, atifta bulunulan binlerce sorusturma, yiizlerce kamu davasi ile mevcut kapatma davasi
arasinda iliskinin ortaya konulamadigi gibi eksiklikler bulundugunu tespit etmistir (AYM, E. 2021/1,
K.2021/1, 31.03.2021). Haziran 2021’de Yargitay Cumhuriyet Bassavcist dosya iizerindeki eksiklikleri
tamamlayarak yeniden parti hakkinda kapatma davasi agmis ve dava siireci baglamustir.

Uygulamada parti kapatma konusu ¢ok kez politik bir mesele haline gelmistir. Nitekim HDP hakkindaki
kapatma davasinin da 2023 secimleri dncesinde Millet Ittifakin1 zora sokmak icin acildigi yoniinde
gortisler dile getirilmektedir (Kaynar, 2021). Daha onceki partilerin kapatilmasi tartismalarinda da
kapatma kararlarinin siyasi saikli oldugu, yarginin siyasete kurban edildigi sik sik dile getirilmistir. HDP
es genel baskani Mithat Sancar davanin yeniden agilmasi sonrasinda “bu davanin savcisi iktidarsa,
avukatlar1 da halkin kendisidir, en basta Kiirt halkidir (...) AYM kapatma karar1 verirse kendini de
kapatma karar1 vermis olacaktir (...) AYM, halkin vicdaninda ve diinya demokrasi kamuoyunda
kendisini de mahkim etmis olacaktir” diyerek (Evrensel, 2021) mahkemenin siyasi saikli karar
verecegine gonderme yapmanin yaninda, aslinda konunun bir baska boyutuna da deginmistir. Uzunca bir
suredir AIHM’ce parti kapatma kararlariyla ilgili Turkiye aleyhine verilen Kararlar iilke itibarina gélge
diisiirmektedir. Ne yazik ki parti kapatmalar1 s6z konusu oldugunda Kiirt siyasal hareketinin temsilcileri
olan partilerle ilgili olarak bir kisir dongiiye girilmistir. Siyasi parti kapatma sadece tabelalarda degisiklik
yapmakta, kapatilan partinin yerini farkli bir isimle, ayn1 gelenek ve ideolojiyle, ayni siyasetgilerle yeni
bir parti almaktadir. Bu nedenle siyasi parti kapatma konusundaki sorunlari, politik yanlar1 yokmusgasina
sadece hukuki temellerde tartigmak gergekei bir yaklasim olmayacaktir.

AYM’nin bagimsizligi ve tarafsizligi konusundaki tartismalar bu caligmanin kapsamini agmaktadir.
Ancak ozellikle siyasi parti kapatma kararlart s6z konusun oldugunda Anayasa Mahkemesi’nin yargisal
aktivizm yapabildigi bilinmektedir (Ozbudun, 2007). Konuya AYM’nin yaptig1 yargilamalarin mevzuata
uygun olup olmadig1 yoniinden bakilacak olursa, daha onceki legal Kiirt siyasal hareketinin temsilcisi
partiler hakkindaki davalar incelendiginde kapatma gerekgesine esas alinan ifade ve eylemlerin Anayasa
ve Siyasi Partiler Kanun’unca yasaklanmis ifade ve eylemler oldugu goriilmektedir. AYM’nin yaptigi
yargilamalarda mevzuattaki yasaklayici hiikiimleri genis yorumladigi soylenebilir ancak verdigi
kararlarin i¢ hukuka uygun olmadig1 sdylenemez. Ote yandan AYM’nin verdigi siyasi parti kapatma
kararlarmin cogunun AIHM igtihatlarina uygun olmadig1 sdylenebilir. Zira AIHM igtihatlar1 ve Venedik
Komisyonu’nun parti kapatmalar1 ile ilgili gelistirmis oldugu standartlara gore bir siyasi partinin
kapatilmasi sadece “siddet kullanmasi, sivil baris1 veya lilkenin demokratik anayasal diizenini tehdit
etmesi” halinde uygulanabilecek istisnai bir yaptirimdir. Ayrica parti kapatma yerine uygulanabilecek
daha hafif yaptinmlar s6z konusuysa o yaptirnmlarm tercih edilmesi, parti kapatmaya son care olarak
basvurulmas: gerekmektedir (Venice Commission, 2010, md. 89-92). AIHM daha 6nce Tiirkiye de
kapatilan partiler hakkinda yargilama yaptigi davalarda (Refah Partisi v. TUrkiye davasi haric) AYM’nin
kapatma kararlarina esas olusturan sdylem ve eylemleri toplanma ve oOrgiitlenme &zgiirligi ile ifade
ozgiirliigii kapsaminda gormiis, Tiirkiye’nin ATHS ile korunan bu haklari ihlal ettigi sonucuna varmistir.

HDP siddeti tasvip etmedigini PKK ile herhangi bir bagi olmadigini iddia etmekle birlikte bu hususlar
belirsizlik tagimaktadir. Kaya ve Whiting’e gore “HDP’nin sadece PKK’nin siyasi cephesi oldugunu
sOylemek fazla ileri gitmek olacaktir ancak ikisi arasindaki gii¢lii ideolojik baglarin varligindan ve
kargilikli sempatiden siiphe yoktur”. Nitekim HDP’nin ademi merkeziyetgilik politikast Ocalan’in
catigmaya ¢Oziim olarak gosterdigi “demokratik konfederalizm” anlayisindan kaynaklanmaktadir. PKK
de HDP ile bagi oldugunu reddetmekle birlikte destekgilerini HDP’ye oy vermeye davet etmistir. HDP’li
milletvekillerinin PKK’lilarin cenazelerinde tabut tasimasi, bazi HDP’lilerin meclisten ¢ikarilirken attigi
sloganlar aralarindaki bagin isaretleri olarak gorilmektedir (Kaya ve Whiting, 2018: 12). Bu gibi olaylar
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Parti hakkindaki “PKK ile arasina yeterince mesafe koyamadi” elestirilerini hakli olarak glndeme
getirmistir.

HDP’nin de kapatilmasi halinde AIHM’ye bagvurmasi muhtemeldir. Ancak bdyle bir dava agilmasi
halinde AIHM’nin 6nceki ictihadina uygun karar verip vermeyecegi bu kez daha bilyilk 6nem
tastyacaktir. Mahkeme’nin Onceki igtihadina uygun karar vermesi halinde bu durum Tirk hikimeti
tarafindan siyasi saikli olarak algilanmaya agiktir. Zira bu kez HDP’nin yonetimindeki yerel yonetimlerce
terér oOrgiitiine saglanan kaynaklara iliskin kanitlar mevcuttur. AIHM’nin partinin kapatilmasini
demokratik bir toplumda zorunlu bir énlem olarak gérmemesi ve orantili bulmamasi, sadece ilgili yerel
yoneticilerin cezalandirilmasini hakli gérmesi muhtemeldir. Sonug olarak, legal Kirt siyasi partilerinin
kapatilmas stregleriyle ilgili kisirdongii yasanmaya ve sorun kemikleserek biiyiimeye devam edecek gibi
gorinmektedir.

4. Sonug

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda siyasi partiler demokratik sistemin vazgegilmez unsuru kabul
edilmekle birlikte Tiirkiye’de, yasanan askeri darbeler ve bu alana iligkin mevzuata hakim militan
demokrasi anlayigina bagl olarak bir¢ok kez siyasi partiler kapatilmistir. Kapatilan parti gruplarindan biri
laiklige aykirilik nedeniyle kapatilan partilerken, daha genis bir grup olusturan digeri ise savunduklar
“dzyonetim”, “Ozerklik” gibi goriisler nedeniyle iiniter devlet yapisi igin tehlike olarak goriilen Kdirt
siyasal hareketinin temsilcisi partiler olmustur. Bu siyasal hareket, 6zellikle terér olaylarinin baslangict
ve artmasina paralel olarak Tirkiye’de 6zgirliik giivenlik dengesi tartismalarindan en ¢ok etkilenen
siyasal hareket olmustur. Oyle ki bu hareketin temsilcisi olan partilerin kapatilmas: konusu adeta bir
kisirdongiiye donmiistiir. TUrkiye bu hususta AITHM’de cok kez yargilanmis ve tazminata mahkiim
edilmistir. Siyasi parti yasaklarina iliskin mevzuatta birtakim diizeltmeler yapilmigsa da Tiirkiye’de adeta
kemiklesmis olan bu sorunun tek basina mevzuattaki iyilestirmelerle ¢ozilmesi mumkin
gorinmemektedir.

HDP oncesi legal Kirt siyasal hareketi daha ¢ok 0OzyOnetim, ozerklik, federasyon, demokratik
konfederasyon, ademi merkeziyetcilik, halklarin kendi kaderini tayin hakki gibi politikalar etrafinda
yuratultrken, bitin bu politikalarm 6nceligi Kiirt kimligi olmustur. HDP ise yiiriittigii popiilist sol
politikalar ve radikal demokrasi savunusuyla legal Kiirt siyasal hareketinde Onemli bir doniisiim
yaratmigtir. HDP’nin siyaseti toplumun dislanan, ezilen ya da azinlikta kalan kesimlerinin savunuculugu
iizerinden ilerlemistir. Hareketin onceki partileri de zaman zaman cinsiyet esitligi, Aleviler, LGBT
bireyler, gengler vb. toplumsal kesimlerin haklarina yonelik politikalar yiiriitmiigse de HDP bu gibi
toplumsal kesimlerin haklarini savunmayi daha sistematik bir sekilde yerine getirmistir.

HDP, glinimuze dek Tiirkiye’de legal Kiirt siyasal hareketinin en yiiksek oy oranina ulasildigi dénemin
partisi olarak da ©ne ¢ikmistir. Bu durumun en biyuk sebeplerinden biri de ¢6ziim sirecindeki
catigmasizlik ortamidir. Ancak HDP’nin ¢6zim sireciyle birlikte 6ne ¢ikardign “Tiirkiye Partisi”,
“Tirkiyelilik” gibi sdylemleri toplumun g¢ogunlugu agisindan bir karsilik bulmamistir. HDP’nin de
kendinden &nceki partilerle ayn1 ¢izgideki 6zerklik sdylemleri ve PKK ile Ocalan giidiimiinde bir siyaset
yapma goriintiisii bu durumun gergeklesmesindeki en biiyiik engel olmustur.

HDP, popiilist siyaseti ve radikal demokrasi savunusunu basarili bir sekilde ortaya koyarak daha fazla
toplumsal kesime ulagsmaya c¢alismug, toplumsal tabaninda biiyiik umutlar uyandirmistir. Ancak
nihayetinde PKK ile arasina yeterli mesafeyi koyamamuis, terdrle miicadele konusunda kayda deger bir
politika olusturamamistir. Bu nedenle de Tirkiyelilesmek ve bir Tirkiye Partisi olmak yoniindeki
politikalarinin basariya ulagsmasi firsatin1 ayrilik¢i sdylemlerden uzak durmayarak kendi eliyle yok
etmistir.

Hakkinda agilan kapatma davasinin kapatma ile sonuglanmasi halinde siiphesiz ki Kiirt siyasi hareketi
sona ermeyecektir. Nitekim Parti 2023 segimlerine dogrudan katilamamis olsa da HDP’li milletvekili
adaylan secimlere Yesiller ve Sol Gelecek Partisi listelerinden girmis ve bu parti 61 milletvekilligi
kazanmistir. HDP’nin kapatilmasi halinde daha 6nce oldugu gibi legal Kirt siyasal hareketinin baska
partiler Uzerinden yuritiilmeye devam edecegine siiphe yoktur. Ancak legal Kirt siyasal hareketinden
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gelen partilerin kapatilmasi1 konusundaki kisir dongiiniin gelecekte de devam edip etmeyecegi hareketin
bundan sonra nasil ilerleyecegi ile ilgilidir. Legal Kdurt siyasal hareketinin HDP’nin baslattigi populist
siyaseti ve radikal demokrasi savunusunu devam ettirecegi Ongoriilebilir. Ancak bahsi gegcen kisir
donglnun sona ermesi icin bu hareketin temsilcisi olan partilerin teroér 6rgiti ile olan -en hafif tabirle-
karsilikli sempati iligkilerini sona erdirmeleri, basta Kiirt sorunu olmak iizere Tirkiye’nin tim
meselelerinin ¢oziim yerinin TBMM oldugunu benimsemeleri gerekecektir.
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