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Arastirma Makalesi / Research Article

OZEL YASAM VE KAMUSAL ALANIN SINIRLARI:
DRONE GAZETECILiGIi, OZEL YASAMA MUDAHALE MIiDIiR?

Kubilay CELIK!

Oz

Diinyanin hemen her yaninda oldugu gibi, iilkemizde de “Kamusal Alan” ile “Ozel Alan” konusu siirekli tartigilmaktadar.
Bu durum medyada da sikea tartisilmaktadir. Geleneksel Medya (gazete, radyo ve televizyon) doneminde de tartisilan bu
konu, Yeni Medya dedigimiz “Internet”in ortaya ¢cikmasi, daha sonraki yillarda buna Sosyal Medya’nin eklenmesi ve son
yillarda da ortaya ¢ikan “Yurttas Gazeteciligi”’yle daha da alevlenmistir. Zaman zaman yargiya da tasinan bu tartigmalara,
son yillarda bir de medyada, ‘Drone Gazeteciligi’ eklenmistir. Bir¢ok haber ajansi1 ve medya kurulusu drone ile habercilik
yaparken, Yurttags Gazetecileri de, drone ile her seyi ¢ekip, kendi sosyal medya sitelerinde kullanmaktadir. Bunlara
ilaveten, iilkemizde baz Iletisim fakiilteleri de “Drone Gazeteciligi” Boliimii agnuslardir. Iste uzun yillardir siiregelen ve
bir tiirlii iginden ¢ikilamaz bir hal alan “Kamusal Alan, Ozel Alan” tartismasi, “Drone Gazeteciligi”yle, i¢inden ¢ikilmaz
bir hale yani “Mahremiyetin Ihlali”’ne déniismiistiir. Drone Gazeteciligi’nin medyaya sagladig1 birtakim yarar ve
kolayliklarin yani sira, cogu kez de 6zel yasami ihlal ettigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kamusal alan, 6zel alan, ihlal, drone gazeteciligi, etik.

THE LIMITS OF PRIVATE LIFE AND PUBLIC SPHERE:
IS DRONE JOURNALISM AN INTERVENTION IN PRIVATE LIFE?

Abstract

As in almost every part of the world, the issue of "Public Space™ and "Private Space" is constantly discussed in our
country. This situation is also frequently discussed in the media. This issue, which was also discussed in the traditional
media (newspapers, radio and television), has been further fuelled by the emergence of the "Internet”, which we call New
Media, the addition of Social Media in the following years and the emergence of "Citizen Journalism" in recent years. In
recent years, 'Drone Journalism' has also been added to these debates, which have been brought to the judiciary from time
to time. While many news agencies and media organisations use drones to report news, Citizen Journalists also use drones
to film everything and use it on their social media sites. In addition to these, some Communication faculties in our country
have also opened a "Drone Journalism" Department. The "Public Space, Private Space" debate, which has been going on
for many years and which has become insurmountable, has turned into an insurmountable situation, namely "Violation of
Privacy" with "Drone Journalism"”. In addition to some benefits and conveniences that Drone Journalism provides to the
media, it is often seen that it violates private life.

Keywords: Public space, private space, violation, drone journalism, ethics.
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Giris

“Iletisim”, insanlik tarihi kadar eskidir. Gegmisteki iletisim ve duyurular, gesitli sekillerde halka
aktarilmistir. Bunun baslangicinda; M.O. 131 yilinda Romalilar tarafindan bir tas tablet iizerine, ¢ekic
ve keskiyle oyularak yazilan tek sayfalik gazete, genellikle otoritelerin, halk duyurmak istedikleri
seylerdi. Bu iletisim yolu, ‘Tek Yonli’ idi. Yani kaynaktan gelen her haber begenilmese de, halk
bunu kabullenmek zorundaydi. Itiraz etme veya karsi goriis bildirme sanslar1 yoktu. Halk bu tiir
bildirileri; meydanlarda (Agora), kahvehanelerde veya sohbet i¢in bir araya geldikleri yerlerde
konusup, tartisirdi. Daha sonra, 1450 yilinda matbaanin icadiyla; duyurular, kitaplar, gazeteler
basilmaya ve yayilmaya baslandi. Bu yolla yapilan iletisim de ‘Tek Yonlii’ idi. Yine halkin goriis
bildirme, tartisma veya itiraz etme hakki yoktu. Gazeteden sonra, radyo ve daha sonra da televizyon
kanaliyla, insanlara duyuru ve haberler verilmeye baslandi. Bunlarda da ‘Tek Yonli’ bir iletisim
vardu.

Yukarida saydigimiz iletisim araglar1 sayesinde, “Kaynak”tan ¢ikan bir haber, halka “Hedef” e
ulagirdi. Halk da; diinyadan, kendi {ilkelerinden veya bulunduklari yerlerden bdylece haberdar
oluyordu. Ancak; ¢esitli iletisim araglariyla verilen haberleri begense de, begenmese de, halk bir
karsilik veremiyordu (Bu yol, Chicago Okulu, Siyaset Bilimcisi Harold Lasswell’in 1927 yilinda
yazdig1 ve Propaganda Tekniklerini i¢eren kitabinda belirtilmisti. Giiniimiizde de kullandigimiz o
tinlii formiil; ‘kim, neyi, hangi kanalla, kime, hangi etkiyle’ génderir). Daha sonra, gazete, radyo ve
televizyonlara; okuyucu, dinleyici ve izleyici ‘faks’ denen bir iletisim araciyla, kendi goriislerini
bildirmeye basladi. Burada her ne kadar ‘Cift Yonli’ bir iletisim olgusu gelistiyse de, yine sagliklt
bir sekildi yiirlimedi. Clinkii medya kuruluslari, gelen fakslarin bircogunu gérmezden gelip, yanit
vermiyordu. Yani yine ‘Tek Yonlii’ bir iletisim devam etti. Bu durumdan en ¢ok rahatsiz olan ve her
firsatta dile getiren iletisim kuramcilarinin baginda, Jiirgen Habermas gelmekteydi. Bilindigi iizere;
Frankfurt Okulu’nun Son Temsilcisi olarak adlandirilan ‘yasayan efsane’ (2023) Habermas,
‘Kamusal Alan’a (Public Sphere) ¢ok 6nem vermis ve bunu siirekli giindemde tutmustur. Habermas;
Iletisim Araglarinin sundugu haber, mesaj ve duyurulara, halkin da bir doniisiimiiniin olmas1
gerektigini, her platformda sdylemistir. Giiniimiizde; gazete, radyo ve televizyon gibi geleneksel
medya, kamusal alanin, iletisim araglaridir (Habermas, 2004, s. 95-102).

20. yiizyilin sonlarinda (1990); diinyada ‘internet’ denen sihirli bir iletisim arac1 bulundu. Bu sayede,
her sey degismeye basladi. Yani Habermas’in siirekli savundugu ‘Kamusal Alan’ gerceklesmeye
baslamisti. Daha sonra; 21. Yiizyilin baslarinda (2000) baslayan Sosyal Medya Siteleriyle, Kamusal
Alan, artik sinir tanimaz bir sekilde gittikce gelismeye baslamis, gliniimiize kadar gelmistir. Artik;
internet sayesinde, “Kaynak ile Hedef arasinda, ¢ift yonlii bir iletisim” baglamist1.

Yillar gegmeye baslayinca; bu kez de ortaya baska sorunlar ¢ikti. Bu sorun giliniimiizde biiyiiyerek
devam etmektedir. Herkese agik olarak kabul edilen sosyal medya sitelerinde ¢esitli gruplar olusarak;
kendi fikrini tasimayan bir digerini dislama ve kabul etmeme, &tekilestirme yoluna gidilmistir. Iste
bu tiir cekismeler, ortaya baska birtakim sorunlar ¢cikarmistir. Ozellikle internet {izerinden; ‘Kamusal
Alan’ (Public Sphere) ile ‘Ozel Yasam’ (Private Life) birbirine karismaya baslamstir.

Gegmisten giiniimiize Geleneksel Medya’da zaman zaman rastladigimiz “Ozel Hayatin Ihlali”,
Sosyal Medyanin gelismesiyle daha karisik bir hale gelmistir. Ozellikle kamuoyunca taninan kisiler
(Public Figures), yani politikaci, is insan1, futbolcu sinema oyuncusu, sarkic1 gazeteci-yazarlarin Ozel
Hayatlar1, siirekli takip edilmektedir. Tiim bunlar; birtakim sorular1 da glindeme tagimistir:
Mahremiyet yasadigimiz yer veya kullandigimiz bahgeyle mi simirlidir? Insanlarin gittigi halka acik
yerler de, Ozel Hayat smir1 midir? Bu sorularin yamitini; cesitli platformlarda iinlii kisiler sdyle
savunmaktadir: “Evimizin disinda, gezdigimiz caddeler, oturdugumuz mekanlar, bizim Ozel Yasam
alanimiza girer. Burada izinsiz ¢ekilen fotograflar veya goriintiiler, bizim kisisel haklarimizin
ihlalidir.” Gortintiileri medyada yayinlayan gazeteciler veya sosyal medyalarinda kullananlar da
“Sizin 6zel yasaminiz, yasadiginiz ev veya bahgenizle sinirlidir. Disart ¢iktiginizda, tiim bu yerler
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Kamusal Alan’a girer” diyerek, kendilerini savunuyorlar. ‘Ozel Yasam’; “kisilerin hukuken
korunan, herkesle paylasmadigi ve giivendigi kisiler disinda herkesten gizli tuttugu yasam
alanidir.” (Kiligoglu, 2008, s. 112) Yani birilerinin ‘Kamusal Alan’ olarak paylastig1 birtakim yazi,
fotograf ve goriintiiler, bir baskasmnin ‘Ozel Yasam’in1 miidahale olarak algilanmaktadir. Bu da
sorunlart giiniimiizde i¢inden c¢ikilmaz bir hale getirmistir. Ancak “Normal bir vatandagin
gorilintiisii haberi olmadan gizlice ¢ekilemez. Fakat drone ile ¢ekilen vatandas, drone’a el sallar
veya giilllimser ise ¢ekilen goriintii kullanilabilir.” (Lauk vd., 2016).

“Kamusal Alan nedir, nerede baslayip, nerede biter? Ozel Yasam nedir? Nereler 6zel yasama girer?
Her ¢ekilen goriintii izinsiz yayinlanabilir mi?” tartismalari, ¢ogu zaman isi, yargiya kadar
tagimaktadir. Uzmanlar da bu konuda belirsizligi ifade etmektedir. “Koruma altindaki ‘6zel yasam’
alani nerede bagslar, nerede biter?” (Sahin 2010, 179). Bu konuda yalniz lilkemiz degil, diinyanin
tiim uygar tlkeleri de bir ¢6ziim bulmaya, birtakim kurallar koymaya ¢alismaktadir. “Tiim bunlarin
icinden nasil ¢ikacak?” sorusuna bir ¢6ziim bulmak i¢in, hukukgular, iletisim bilimcileri basta
olmak tizere, bir¢ok kesim ¢are bulmak icin calismaktadir.

1. Yurttas Gazeteciligi, Mahremiyetin (Ozel Yasam) ihlali

Mahremiyetin ihlali; yalnizca gazeteciler ve devletin MOBESE Kameralari’yla yapilmamaktadir.
Mahremiyeti (Ozel Yasam); en ¢ok ihlal edenler, genellikle Yurttas Gazetecileri’dir. (Ctizen
Journalist) ‘Yurttas Gazeteciligi’ yapan kisilerin, medya egitimi almis olmalar1 gerekmemektedir.
Kamusal alani, “devletten bagimsiz rasyonel ve evrenselci siyasetin alani1” olarak tanimlayan

Garnham, “piyasa-giidiimli medyanin kamusal yasama diisman oldugunu savunmaktadir.”
(Keane, 2002, s. 299-300).

Artik giiniimiizde, medyanin sekli ve yaymlama bi¢imi degismistir. Neredeyse herkes kendi
medyasinin sahibidir. Akilli telefonu olan herkes, gordiginii ¢ekerek, Sosyal Medya’da
yayinlamaktadir. Bu kisiler; neyin Kamusal Alan’a, neyin Ozel Yasam’a girdigini bilmezler.
Dolayisiyla birgok insanin, Ozel Yasamui daha fazla ihlal edilmektedir. Yurttas gazeteciligi
istismara acgik bir yapiya sahiptir. “Yurttas gazeteciligi, sosyal sermayedeki diislisli tersine
cevirmeyi amaglar.” (Meyer, 1998, s. 268).

Yurttas Gazetecileri; cektikleri goriintiileri, medya kuruluslarmin Ihbar Hatti’na da gondererek,
yayinlanmasini saglamaktadirlar. Bunun yaninda; medya kuruluslarinda ¢alisan; ‘neyi kullanip, ya
da kullanmayacagini bilmesi gereken’ egitimli, 6zellikle iletisim egitimlisi kisiler de; bilerek, ya
da bilmeden, halktan gelen bu haberleri yaymlayarak, Ozel Yasam’1 ihlal etmektedir. Birgok
iilkede ‘Ozel Yasam’a giren konular sunlardir: “kisinin fotograflari, goriintiileri, 6zel yazilari,
mahrem bilgileri kullandig1 mekanlar” (Is¢ibasi, 2011, s. 167). Oysaki her demokratik iilke gibi
Tiirkiye’de de kisilerin birgok haklari, kanunlarca giivence altindadir. “Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasast’nin Baslangi¢ metninde Tiirk vatandaslarinin birbirinin hak ve hiirriyetlerine kesin
saygl, karsilikli igten sevgi ve kardeslik duygulartyla huzurlu bir hayat talebine haklar1 bulundugu
yer almaktadir.” (www.mevzuat.gov.tr). Ayrica bu konuda; Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti (TGC)
ve Basin Konseyi bu duruma aciklik getirmistir. Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti (TGC) Hak ve
Sorumluluk Bildirgesi’nin, Gazetecinin Temel Gorev ve Ilkeleri boliimiinde yer alan 7. maddede,
sOyle yazmaktadir: “Gazeteci; kamuya mal olmus bir sahsiyet bile olsa, halkin haber alma,
bilgilenme hakkiyla dogrudan baglantili olmayan hi¢bir amag i¢in, izin verilmedikge, 6zel yasamin
gizliligi ilkesini ihlal edemez” (TGC, 2023).

Diger bir basin orgiitii olan, Basin Konseyi tarafindan hazirlanan Basin Meslek ilkeleri’nin
5.maddesi de sunlar yazmaktadir: “Kisilerin 6zel yasami, kamu ¢ikarlarinin gerektirdigi durumlar
disinda yayin konusu olamaz”
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2. Diinyada ve Tiirkiye’de Drone Kullanmak icin Ehliyet ve izinler

Giliniimiiz medyasinda kisilerin 6zel yasamlarinin ihlali, 6zellikle internetin hayatimiza girmesiyle
birlikte daha sik tartisilmaya baslandi. Buna bir de son yillarda “Drone” diye bilinen bir sézciik
eklendi. Drone, Ingilizce bir sdzciiktiir ve ‘Erkek Ar1’ veya ‘Vizilt1” anlamina gelmektedir. Tiirkce
karsilig1 ise ‘Ucan Goz’diir.

Son zamanlarda &zellikle savunma teknolojisinde adin1 sik¢a duydugumuz ‘Insansiz Hava
Araglar’nin (IHA) adi drone olarak bilinmektedir. Tarihsel gelisim siireci iginde; oncelikle
girilmesi zor ve tehlikeli olan yerlerden goriintii alabilmek i¢in askeri amagh alanlarda kullanilarak
taninmaya baglanmigtir.

Dronelar, ¢ok sayida endiistride yeni firsatlar yaratti. Kameralarla donatilmis dronelar, havadan bir
perspektiften fotograf ve video ¢ekerek erisilemeyen yerlere ulasabilir veya nefes kesici goriintiiler
sunabilmektedir. Bir¢cok kez ulasilamaz olan yerlere, drone sayesinde eriserek goriintli
alinmaktadir. Ornegin: Yillar énce Japonya’da meydana gelen deprem sonrasi, niikleer santrala
kimse yaklasip fotograf cekemedi. Fakat drone ile bu ¢ekimler yapilabildi. Insan giiciiyle
ulagilmasi ¢ok zor olan hatta imkansiz olan yerlerdeki diisen bir u¢agin ve bir tren kazasinin yeri,

dronelarla kolayca tespit edilebilir. Drone’u; “Demirden bir kus”, “elle tasinabilir bir ucak”, ya da
birgok kiginin tanimladig1 gibi bir “insansiz hava arac1” olarak da tanimlayabiliriz.

Helikopterlerin aksine, insansiz hava araglar1 (drone) kullanmak, insan hayatini riske atmadiginiz
anlamima da gelmektedir. Ornegin, yangin (iChongging, 2020) veya zehitli bir sizintin oldugu
yeri drone ile yakalamak, ayn1 amag i¢in insanli bir hava araci1 kullanmaktan ¢ok daha giivenlidir.
ABD'nde Federal Havacilik Idaresi (FAA) 2016'da “kiiciik insansiz hava araci kurali”nda soyle
yazmaktadir: “FAA havacilik bilgisi testini gegerek kiigiik bir insansiz hava sistemleri derecesine
sahip bir havaci sertifikasi gerektirir. Kayit i¢in kisinin en az 16 yasinda olmasi gerekmektedir.”
(26 Nisan 2021 itibariyla ABD’de kayitli 873.265 insansiz hava aract bulunmaktadir.)

Avrupa Birligi (AB), iilkelerinde de ulusal diizenlemeler olmasina ragmen, sivil drone kullanimina
iliskin yasal diizenleme ¢aligmalar stirmektedir. Tiirkiye’de ise, 2018 y1l1 itibariyla Sivil Havacilik
Genel Miidiirliigii (SHGM) tarafindan kayit altina alinan “Insansiz Hava Aracr” (IHA) sayist
24.866, THA pilot belgesi sayis1 31.194’tiir. Ayrica IHA egitimi igin 27 kurulusa yetki belgesi
verilmistir. SHGM tarafindan belirlenmis bu talimatlara gore, agirligi 500 gramin alt1 olan ve hobi
amagl olarak kullanilan dronelarin, sisteme kayit edilmelerine ve ugus izni almalarina gerek
yoktur. Ancak giivenlik bolgeleri ve ugusa yasak bolgelerde hobi amagh da olsa, bu dronelarin
ucurulmalar yasaktir. SHGM talimatlarina gore: “Kalkis agirligi 500 gr. ile 25 kg araliginda olan
[HA’larin ve bunlar1 kullanacak pilotlarmn, SHGM tarafindan olusturulan internet tabanli kayit
sistemine kayit edilmesi gerekmektedir. Bunun iistiindeki dronelar ise Tiirk Hava Araglari
sistemine kayit yaptirmasi zorunlulugu bulunmaktadir.” (SHGM 1, 2016).

Giinlimiizde Tirkiye’de drone kullanimi i¢in yasal kurallar vardir. Yeni diizenleme tiim drone
kullanimlarinin kayit altina alinmasina, izinsiz drone kullanimlarina giivenlik gii¢lerince miidahale
edilmesine olanak tanimaktadir (Kahraman, 2017).

3. Diinyada ve Tiirkiye’de Drone Gazeteciligi

Eskiden diinyada ‘sik¢a’, Tiirkiye’de ise ‘nadiren’ bazi haber goriintiileri, helikopterle yapilirdi.
Ancak biiyiik medya sirketlerinin kendi helikopteri de olsa, kiralansa da, biiyiik maliyetlere mal
oluyordu. Oysa giinlimiizde bu tiir maliyetlere ve zaman kaybima gerek kalmadi. Eskiden
helikopterle bir haber ¢ekimine harcanan paranin daha azi ile giiniimiizde bir drone satin almak
mimkiin olmaktadir. ‘Drone ile Haber Yapma’, son yillarda duydugumuz bir terim olsa da,
dronedan once ‘helikopterle haber yapma’ medya diinyasinda var olmustur. Yani hava
videografisinin gazetecilikte kullanilmasi yeni bir sey degildir. Yarim asirdan fazla bir zamandan
beri, ABD medyasinda kullanilmaktadir. 1958'de Los Angeles merkezli yerel bir TV kanali olan
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KTLA, tek rotorlu (donen mil) tek motorlu hafif helikopter olan Bell 47'yi modifiye etti. Onu yaymn
ekipmaniyla donatti. Ve boylece diinyanin ilk Telecopter'l, yani bir televizyon haber helikopteri
dogdu.

Drone kullanimmin tiim diinyada yayginlasmasiyla birlikte, bir¢ok sektor gibi, medya da buna
kayitsiz kalmadi. Dronelar son yillarda gazeteciler i¢in vazgegilmez bir ara¢ haline geldi ve
geleneksel habercilik yontemlerinin karsilayamayacagi sayisiz fayda sagladi. Gazetecilikte drone
kullanmanin en bariz avantajlarindan biri, ¢arpict hava goriintiileri yakalama yetenegidir. Yiiksek
¢Oziinlirliikklii kameralarla donatilmis dronelar, daha 6nce erisimi zor veya imkansiz olan olaylara
ve manzaralara benzersiz perspektifler saglayabilir.

Drone teknolojisi; yangin, deprem, volkanik patlamalar, sel baskini, ucak kazasi, ¢1g diismesi,
savasin yiktig1 koyler gibi haber goriintiilerinin ¢ekilmesinde gazetecilere biiylik kolayliklar
saglamaktadir. Ayrica; tren kazasi, trafik kazasi, trafik yogunlugu, deniz kazalari, terr olaylari,
toplumsal olaylar, spor miisabakalari, diigiinler, tatil beldeleri, konserler, doga, belgesel gibi
gorintiiler, cok daha kolay cekilir hale gelmistir.

Son yillarda, diinyanin birgok yerinde ‘Drone Gazeteciligi’ yayginlagsmaya baglamistir. Bu
gazeteciligi yapanlar, bu isin egitimini almis kisilerin yan sira, ‘Yurttas Gazetecileri’ dedigimiz
iletisim egitimi almamis olanlar, hatta daha az egitimliler tarafindan da yapilmaktadir. Bir¢ok bilim
insani1, Dronelarin, gazetecilik i¢in 6nemli avantajlar sagladigini s6ylemektedir (Bell, 2011). Bu
arada birgok iilkede Drone Gazeteciligi bilyiik bir hizla ilerlemektedir.

Drone ile ¢ekilen bazi yararl goriintiilerin yan sira, bazi goriintiiler de ‘Ozel Yasama Miidahale’
olarak algilanmaktadir. Yasal olarak drone satiglart yapilirken, birgok medya kurulusu, gazeteci,
hatta isteyen herkes drone kursu alip, bunu calistirabilme ehliyeti sahibi olmustur. Ayrica birgok
iiniversite de, bu konuyla ilgili ¢esitli fakiiltelerinde ‘Drone Dersleri’ vermeye baslamistir.
ABD’nin Teksas Universitesi'ndeki, Iletisim Béliimii’nde, “Insansiz Hava Araglari”nin gazetecilik
ve kitle iletisiminde veya "Drone Gazeteciligi"nde kullanilmasi, birtakim tartigmalar1 ortaya
cikarmistir. En biiyilik tartigma; gazeteciler ve 6zel vatandaslar tarafindan drone kullaniminin
mahremiyet ihlali ile ilgili endiselerdir. Universitedeki iletisim bilimcileri; “Bu teknolojinin
etkileri ¢oktur ve yasal olarak bu dronelar kullanilabilir. Ancak etik olarak, belki de
kullanilmamalidir" goriistindedirler.

Tiim bunlarla birlikte iiniversitelerde, drone gazeteciliginin gelistirilmesi i¢in pilot egitimlerinin
verildigi 6zel laboratuvarlar da olusturuldu. “Drone Gazetecileri” ismi altinda yeni mesleki
yapilanmalar da ortaya ¢ikmaya basladi. Hatta Profesyonel Drone Gazetecileri Dernegi, 2011
yilinda Mattew Schroyer tarafindan kuruldu.

Gazetecilik etik kurullari, 6zellikle medyada drone’un c¢ogalmasiyla birlikte, ¢esitli Oneriler
sunmaya baslamislardir. Amerika’daki Profesyonel Gazeteciler Birligi (SPJ) Etik Komitesi
“Haberde, drone kullaniminin saglayacagi kamu yararinin agik¢a ortaya konmasinda basin
kuruluslarinin ‘seffaf’ ve ‘sorumluluk sahibi’ olmasi en gerekli unsurlar olarak gosterilmektedir.”
(Choi-Fitzpatrick, 2014, s. 26).

ABD, “Profesyonel Drone Gazetecileri Birligi PSDJ’nin (Professional Society of Drone
Journalists)” belirledigi kurallar sunlardir: Hukukun ve kamusal alanin kutsalligi, giivenlik, 6zel
yasam (korunmasi), geleneksel gazetecilik etik kurallari, haber degeri.

Tiirkiye’de drone 1996°da giivenlik amaciyla kullanilmistir. (Karaagag, 2014, s. 197) Glinlimiizde
ise; Tirkiye’de hem sivil amagli drone kullanimi, hem de Drone Gazeteciligi uygulamalar1 her
gecen giin artmaktadir. 2022 yili itibartyla medyada 100°den fazla drone kullanilmaktadir. Bu
dronelarin daha ¢ok haber agirlikli olarak haber ajanslarinca (Anadolu Ajansi (AA), Tiirkiye Radyo
Televizyon (TRT), Demirdren Haber Ajansi (DHA), ihlas Haber Ajans1 (IHA) vb.) kullanildig
bilinmektedir.
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Tiirkiye’de drone kullanimlarinin ilk 6rnegini, 2013 yilindaki ‘Taksim Gezi Parki Olaylar’
sirasinda bir yurttas gazetecisi olan Cenk Kdse’ nin kullandig1 gormekteyiz. Kose, drone ile ¢ekim
yaparak goriintiileri kisisel Twitter ve Youtube kanalindan paylagsmistir (Cenk, 2013).

Dronelarin medya tarafindan da kullanilmaya baslanmasi, Drone Gazeteciligi egitimini gerekli
kilmigtir. Son yillarda Drone Gazeteciligi Egitimi, Tiirkiye’deki birka¢ Iletisim Fakiiltesi’nin
programinda yer almaya baslamistir.

Tiirkiye’de Insansiz Hava Arac1 (IHA) pilotu yetistirme yetkisini alan ilk iletisim fakiiltesi, 2019
yilinda Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Iletisim Fakiiltesi olmustur. Daha sonra, Eskisehir
Anadolu Universitesi Iletisim Bilimleri Fakiiltesi'nde, Drone Fotograf¢iligi, Samsun Ondokuz
May1s Universitesi, iletisim Fakiiltesi’nde Drone Haberciligi adiyla ders olarak verilmektedir.
Drone, gazetecilikte haber degeri kavramma ilave katkilar saglamistir. “Haber, insanlari
ilgilendirecek bir fikrin, olayin veya sorunun 6zetidir” (Tokgoz, 2000, s. 167).

Son yillarda biiylik asamalar kaydedilen ‘Drone Gazeteciligi’nde gelismeler her gegen giin daha
da artmaya devam etmektedir. Bilindigi iizere drone, ‘insan yapimi’ bir aracgtir. Havalanmasi,
goriintii almasi, birilerini takip etmesi i¢in, gerekli olan donanim ‘Yapay Zeka’ yazilim
programiyla saglanmaktadir. Oysa ge¢miste; birilerini gizlice goriintiilemek, duvara tirmanip, agac
tepesinden, ¢it arasindan bir goriintii almak i¢in gazeteciler, biiyiik bir ugras: veriyordu. Bu ugurda
dayak yemek, saldirtya ugramak, hatta yaralanma ve 6liim bile goze aliniyordu. Drone Gazetecileri
artik giiniimiizde boylesi birtakim risklere girmeden, bir yerde oturup, ¢ayin1 - kahvesini
yudumlarken, drone sayesinde islerini kolayca yapilabilmektedir. Clinkii Yapay Zeka bize, tiim bu
olanaklar1 miimkiin kilmaktadir.

Ancak bu durum bir yandan teknolojinin nimetlerinden faydalanmay1 saglarken, diger yanda da
bir takim tartigsmalar1 da beraberinde getirmektedir. Bunlarin basinda da “6zel yasama miidahale”
gelmektedir. “Drone Gazeteciligi, 6zel yasama miidahale midir? “Bunun bir sinir1 var midir?” Bu
tartigmalar boyle siirerken, ABD’deki bazi {iniversiteler “drone gazeteciligi” programlari
olusturmaya basladi bile. Bu iiniversitelerde, drone gazeteciliinin gelistirilmesi i¢in, pilot
egitimlerinin verildigi 6zel laboratuvarlar olusturuldu. Yalniz iilkemizde degil, ABD’de de bazi
tiniversitelerde drone gazeteciligi egitimi verildigi bilinmektedir. Bu konuya en ciddi egilen,
ABD’nin Nebraska Eyaleti’ndeki, Lincoln Universitesi’nde, Drone Gazeteciligi Laboratuvari
kurularak egitim yiiriitilmektedir. Medya ile teknolojik birlesme, habere de gerceklik ve gorsellik
katmistir. “Giincel haberler ilging bir olayin gercege uygun bir bicimde sunulmasidir.” (Schlapp,
2002, s. 17)

ABD ve diinyanin ¢esitli yerlerindeki; CNN, AP, BBC, Reuters, AFP, Itar-Tass, Xin-Hua, Kyoto
vd. gibi 6nemli haber kanallar1, haber ajanslar1 drone kullanimina ge¢mislerdir. (Sahin, 2018, s.
184). CNN’de birka¢ diizineyi asan drone ve iki drone pilotu ile hizmet verilmektedir
(Chamberlain, 2017, s. 2). Haber medyasi, normal {iretim programina uyacak bir zaman dilimi
icinde meydana gelen olaylari, secilip sunulmasi kolay olan, kolayca tanimlanabilen ve uygun
goriilen olaylar1 tercih ederler (McQuail, 1994, s. 217).

4. Drone Gazeteciligi, Ozel Yasama Miidahale midir?

Giliniimiizde yazilan yerli ve yabanct makaleler incelendiginde, bir¢oklarmin “Drone
Gazeteciligi’nin ne kadar faydali, ne kadar ucuz maliyetli ve ne denli ise yarar oldugundan
bahsederken, “Ozel Yasam”a miidahale kismina yeterince yer vermedikleri gdzlemlenmistir.
Oysaki bu, iizerinde titizlikle durulmas: gereken bir konudur. Kisilerin Ozel Alani, medyaya bir
takim siirlamalarla aciktir. Ancak “sahsin taninmasina olanak verecek hususlar1 belirtmeksizin
medyada yer alabilir. ‘Gizli alan’ ise medyaya tam olarak kapalidir” (igel ve Unver 2007, s. 302-
303).
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Bilindigi {izere drone; ‘insan yapimi’ bir aractir. Havalanmasi, goriintii almasi, birilerini takip
etmesi icin, gerekli olan donanim ‘Yapay Zeka’ yazilim programiyla saglanmaktadir. Droneun
Yapay Zeka ile donatildiktan sonra, habercilikte de kullanilmasi, glinlimiizde artik olagan bir
durumdur. Ancak dogruya ve gergege ulasmak icin ugras verilmesi sdyle yorumlanmaktadir: “Ozel
hayatin gizliliginin, ifade 6zgiirliigii kadar 6nemli oldugu belirtilmistir.” (Keklik, 2012, s. 68-69).

Drone Gazeteciligi bir yandan teknolojinin nimetlerinden faydalanmayi saglarken, birtakim
tartismalar1 da beraberinde getirmektedir. Bunlarin basinda da Ozel Yasama Miidahale
gelmektedir. “Ozel Yasam hakkimin insan haklari/temel haklar, kanunlarla giivence altina
alimacagina ve bu hakkin 6ziine dokunulmayacak sekilde yapilmasi gerektigine isaret eder.”
(Sevimli, 2006, s. 24-25).

“Drone Gazeteciligi, 6zel yasama miidahale midir?” “Bunun bir smir1 var midir?” “Drone
Gazeteciligi taciz mi ediyor?” “Dikkat dagitiyor mu?” “Panige neden oluyorlar mi1?” “Drone
gazetecileri insanlara psikolojik olarak zarar veriyor mu?” “Gereksiz yere mahremiyetleri mi ihlal
ediyor?” Tim bu sorularin yanitlari, ¢esitli kesimlere gore, farkli farkli yorumlanmaktadir.
Uzmanlara gore; “Ozel yasam, kisi 6zgiirliigiiniin bir parcasi oldugundan, mahremiyetin ihlal
edilmesi 6zgiirliigliniin de ihlali sayilmaktadir.” (Karahisar, 2011, s. 602).

Bu tartigmalar stirtip giderken; siyasetci, sporcu, sanatci, gazeteci, yazar, is insan1 gibi kamuoyunun
gozli Onilindeki taninmis insanlar, bu tiir goriintiilerin ¢ekilip yaymlanmasindan duyduklar
magduriyetleri, ¢esitli platformlara tagimistir. Dronela goriintiisii alinarak kisilik haklarinin ihlal
edildigini savunan kisilerin kendileri, etik olmayan birtakim davranislar icinde olsalar da, bu haberi
yapan gazeteciyi hakli kilmaz. Yani “Habere konu olan kisilerin yaptiklarinin ahlaki olmamasi,
gazetecilerin ahlaki olmayan bir yontemi kullanmasini hakli ¢ikarmaz.” (irvan, 2005, s. 88).

Ozel hayatin ihlali, kendini gizleyen ve hayatina adeta bir gizem katan kisilerde daha cok
gorilebilir. Yani “Kimin yiizii kamuya daha fazla agiksa, onun 6zel hayatinin gizli yonii o kadar
azdir.” (Hafizoglu ve Ozen, 2009, s. 17).

Drone kullaniminda gazetecilik meslek etigine uygun sekilde davranilmalidir. Ozellikle; ‘Ozel
Yasam’in gizliliginin korunmasi amaciyla, tiim gazetecileri baglayic1 etik kurallarin
belirlenmesinin gerekliligidir. Stuart Mill de “insanlarin yasamlarin1 tetkik ve miidahaleden
korunarak, yasamalarina izin verilmesinin, insan gelisimini tesvik edecegini sOylemektedir.”
(Doyle ve Bagaric, 2007, s. 125). “Gelisigiizel drone kullanimi, mahremiyet (6zel hayat) icin
biiyiik riskler tasimaktadir.” (Culver, 2014, s. 59).

Her meslek dalinda oldugu gibi, gazeteciligin ve de en dnemlisi Drone Gazeteciligi’nin de kendine
has etik kurallar1 vardir. ABD Wisconsin Universitesi Gazetecilik Boliimii de bu isin paydaslart
tarafindan da kabul edilen birtakim sinirlamalar1 ve uyarilar asagidaki sekilde vermistir:

e QGiris 2. sayfadan baslamalidir. Drone gazetecileri, giivenlik endiseleri ve Ulusal Basin
Fotograf¢ilar1 Dernegi, Profesyonel Gazeteciler Dernegi ve Radyo ve Televizyon Dijital
Haber Dernegi tarafindan kabul edilen etik kurallarinda yer alan etik karar verme ile
federal, eyalet ve yerel yasalara uymalidir.

e Drone gazetecileri, glivenlik endiseleri ve Ulusal Basin Fotograf¢ilari Dernegi, Profesyonel
Gazeteciler Dernegi ve Radyo ve Televizyon Dijital Haber Dernegi tarafindan kabul edilen
etik kurallarinda yer alan etik karar verme ile federal, eyalet ve yerel yasalara uymalidir.

¢ Drone Gazeteciligi etigi, diger gazetecilik etiginden bile daha kat1 olmalidir. Hava sahasin
kontrol eden hiikiimet yetkilileri tarafindan yasal olarak diizenlenen bir gazetecilik
bi¢imidir.

e Giivenlik ilk endisedir. Insanlari, hayvanlar1 veya miilkii tehlikeye atmayn.

e Haber merkezleri bagkalarini yasa dis1 ugmaya tesvik etmemelidir.

e Gorlintliyli yerdeyken ¢ekiyor olsaydiniz, "bunu yapar miydiniz"?
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e Gizlilige sayg1 gosterin.
e Fotografik anin biitiinliigline sayg1 gosterin.
e Uygun olmayan sekilde gelistirmeyin.

5. Yontem

Bu ¢alismada 6ncellikle bazi sorulara yanit aranmistir: Tiirkiye’deki liniversitelerin sayisi (Devlet
ve Vakif) nedir? Bu iiniversitelerin kaginda iletisim Fakiiltesi vardir? Bu iletisim Fakiilteleri’nin
kacinda ‘drone dersi’ verilmektedir? Bu fakiilteler drone kullanma egitimini nasil ve nereden
almaktadir? Drone egitimi ve lisanst veren Sivil Havacilik Genel Midirligii (SHGM)
yetkilileriyle; kendi istekleri dogrultusunda, telefonla derinlemesine degisik zamanlarda birkag
goriigme yapilmistir ve yine onlarin onerileriyle daha detayli bilgi almak i¢cin SHGM internet
sayfas1 birka¢ kez incelenmistir. Oradan elde edilen ve agiklamaya muhtag bazi bilgiler, telefonla
mubhataplarina sorulmustur. Daha sonra diinyanin degisik yerlerinde (6zellikle bu isin merkezi olan
ABD-FAA), drone egitimi ve lisans1 veren kuruluslar, ayrica drone egitimi veren {iniversitelerden
onemlileriyle ilgili literatiir ¢calismalar1 yapilmistir. Drone Gazeteciligi’nin faydali ve zararl
yanlar1 saptanmistir. Drone Gazeteciligi’nin kisilerin ‘Ozel Yasami’ni ihlal edip, etmedigi
arastirilmstir.

6. Bulgular

Daha 6nce masrafli, zaman kaybi, cesitli riskler tasiyan helikopterlerle ve insan eliyle ¢ekilen
goriintiilerin artik, kamera takili dronelarla yapildig1 bulgularimiz arasindadir. Bunun hem az
masrafli, hem zaman tasarruflu hem de risksiz oldugu saptanmastir.

Yeterli yasa bulunmadigi i¢in, dronela insanlarin 6zel hayatlarinin (mahremiyet) ¢cok kolayca ihlal
edildigi goriilmistiir. Bu goriintiiler; medyada yer almakla birlikte, medya egitimi gerektirmeyen
hatta hi¢bir egitim almayan kisilerce, kendi sosyal medya hesaplarindan kolayca yayinlayarak,
birgok kisinin 6zel yagsamini ihlal ettigi saptanmistir.

Son yillarda ¢esitli medya kuruluslarinin, kendi drone ekibini kurdugu gézlemlenmektedir. Bu
duruma diinyanin birgok yerinde oldugu gibi iilkemizde de (simdilik az da olsa) fakiiltelerin
kayitsiz kalmadig1 aragtirmalarimizda goriilmektedir. Tiirkiye’de 2020 yili itibartyla, 129 tanesi
devlet ve 79 tanesi de vakif olmak iizere toplam 208 iiniversite bulunmaktadir. Bu {iniversitelerin
73 tanesinde Iletisim Fakiiltesi mevcuttur. Bu fakiiltelerden yalmzca Ankara Hacit Bayram Veli
Universitesi Iletisim Fakiiltesi’nde “Insansiz Hava Araci Ugus Egitimi”, Anadolu Universitesi
Iletisim Bilimleri Fakiiltesi Basin ve Yayin Béliimii’nde “Drone Fotografciligi”, Samsun Ondokuz
May1s Universitesi Iletisim Fakiiltesi Gazetecilik Béliimii'nde “Drone Haberciligi” adiyla dersler
verilmektedir.

7. Sonug¢

Onceleri diinyada ve iilkemizde askeri amagla kullanilan dronelar, daha sonra sivil hayatimiza
girdi. Daha 6nce havadan goriintii ceken helikopterlerin hem pahali, hem zaman kaybi, hem de
cesitli riskler tagimasi sonucu dronelar kullanilmaya baslandi.

Yakin ge¢miste dronelar bu kez sosyal medya ve haber amagh kullanilmaya baslanmistir. Ancak
daha sonra 6zellikle de 2000°’1i yillarin basinda ABD’de baslayan “drone gazeteciligi egitimi” son
birkag y1ldir Tiirkiye’deki iletisim fakiilteleri miifredatinda da yer almaya baslamistir. Ancak bizde
bu egitimi veren fakiilte sayisi simdilik (2023) {i¢ tanedir.

Droneun mesleki veya amator olarak kullanilmasi, birtakim sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
Bunlarmn en basinda da yillardan beri smirlart bir tiirlii cizilemeyen; “Kamusal Alan” ile “Ozel
Alan” tartismasidir. Ciinkii bu iki alan, siirekli birbirinin icine girmektedir. Ozellikle tanmmis
kisilerin 6zel yasamlar1 hep merak edildiginden, onlar1 goriintiileyen teknik ve elektronik araclara,
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son yillarda kameralarla donatilmis drone da eklenmistir. Bu iki kavram, kisilere, medya
kuruluslaria ve de yargiya gore farkli bigcimde yorumlanmaktadir.

“Ozel Yasam nerede baslar ve nerede biter? Sinirlar1 nelerdir? Kamusal Alan nereleri kapsar?
Siirlar1 belli midir?” sorularina, giiniimiizde hi¢ kimse net bir yanit verememektedir.

Iletisim egitimi aldiktan sonra, medyanin ¢esitli dallarinda calisan gazeteciler; ¢ogu zaman tiraj
(gazete), reyting (televizyon) ve de tiklanma sayis1 (internet) daha dogrusu ticari kaygisi yiiziinden,
baskalarinin 6zel yasamlarina (mahrem) giren haberleri yayimlamaktan ¢ekinmemislerdir. Oysaki
medya etigi ve yasalar buna izin vermemektedir.

‘Geleneksel Medya’nin yaygin oldugu dénemlerde “6zel yasam”™ daha az ihlal ediliyordu. Ancak
internetin bulunusu ve yeni medyayla birlikte, sosyal medyanin da hayatimiza girmesiyle, “6zel
yagamin ihlali”, hunharca ve korkusuzca islenmeye baslanmistir. Oysa giiniimiizde ‘Basin
Kanunu’nun sinirlar1 bellidir. Ancak ‘Yeni Medya Kanunu’nun smirlar1 pek net degildir. Iste bu
gri alan; sik sik ihlal edilmektedir. (Bu boliim 6zellikle egitimli - egitimsiz Yurttas Gazetecileri
tarafindan daha fazla cignenmektedir.) Ellerindeki akilli cep telefonlartyla, her seyi c¢ekip,
yayinlamakta bir sakinca gérmemektedir.

“Kamusal Alan — Ozel Yasam” tartigmalar1 siirerken, buna bir de ‘drone gazeteciligi’ eklenmistir.
Etrafinizda gordiigiiniiz ve zevk i¢in ugurulan bu dronelara takilan kameralarla, her sey artik
havadan kolayca ¢ekilebilmektedir. Giiniimiizdeki yerli ve yabanci makaleleri inceledigimizde,
birgoklarinin “Drone Gazeteciligi”nin ne kadar faydali, ne kadar ucuz maliyetli ve ne denli ise
yarar oldugundan bahsederken, “Ozel Yasam”a miidahale kismma yeterince yer vermedikleri

gozlemlenmistir.

“Drone Gazeteciligi, 6zel yasama miidahale midir?” “Bunun bir sinir1 var midir?” “Gereksiz yere
mahremiyetleri mi ihlal ediyor?” “Drone Gazeteciligi, taciz mi ediyor?” “Panige neden oluyorlar
m1?” “Drone gazetecileri insanlara psikolojik olarak zarar veriyor mu?” Tiim bu sorularin yanitlar
cesitli kesimlere gore, farkli farkli yorumlanmaktadir.

“Kamusal Alan ve Ozel Yasam” kaygisi i¢inde olmayan ve bunu diisiinmeyen bazi kisiler de
(Yurttas Gazetecisi), dronela ¢ekim yapip, bunu yayinlayarak, isi daha da i¢inden ¢ikilmaz bir hale
getirmektedir.

Drone Gazeteciliginde, “deprem, yangin, volkanik patlamalar, ucurum, sel felaketi, ugak-tren-
deniz kazasi, zehirli gazlar, savas bolgeleri, belgesel goriintiileri, nasil kolaylikla riske girmeden
cekilir” ogretilirken, hepimizin 6zgiirliik ve yasam hakki olan “6zel yasam” da ¢ok rahatlikla ve
kolayca ihlal edildigi de ciddi olarak ele alinmalidir. Ciinkii kamerali droneu uguran herkes bir
baskasinin bahgesini, havuzunu, hatta yatak odasin1 yani mahrem alanlarimi kolayca
goriintiileyebilmektedir. Ciinkii drone satiglar1 yasal olarak yapilmaktadir. Bu ylizden birgok
gazeteci ve isteyen herkes drone ehliyeti sahibi ve de ¢ekip yaymladigi goriintiilerden sorumlu
olmalidir.

Fakiiltelerdeki Iletisim Bilimcilerinin ¢ogu; “Bu teknolojinin faydalar1 coktur ve yasal olarak
dronelar kullanilabilir. Ancak etik olarak, belki de kullanilmamalidir" goriisiindeler.

Sonug olarak sunu sdyleyebilir ki, “Kamusal Alan — Ozel Alan” zaten uzun bir siiredir
tartisilmaktadir. Buna bir de “dronela goriintii cekmek” (egitimli gazeteci veya egitime gerek
duyulmayan yurttag gazetecisi) ve bunlar1 yayinlamak eklenince, isin i¢inden ¢ikilmaz bir hale
gelecektir. Bu yiizden; isler daha da kdotiiye gitmeden, bu konuda yaptirim giicii olan yasal
diizenlemeler getirilmelidir. Yoksa isteyen herkes, bir bagkasinin penceresine kadar kamera takili
droneunu yiikseltip, 6zel hayatin1 kolayca ihlal edebilecektir.
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