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Eko-inovasyon Performansinin Ekonomik Biiyiimeye Etkisi: Avrupa Birligi Ulkeleri
Uzerine Panel Veri Analizi

Zehra Binnur AVUNDUK?, Hiiseyin ICEN?

OZET

Amag: Kiresel 1sinma ve iklim degisikligiyle mucadelede surdurulebilirlige yénelik yenilikci yollar arayisi
uluslararasi giindemde 6zellikle son birkag yil icerisinde daha fazla énem kazanmistir. Avrupa Birligi'ne
gore bu konuda en 6nemli yollardan biri olarak addedilen eko-inovasyon, olumsuz cevresel etkilerin
azaltiimasini ve kaynaklarin daha verimli kullanilmasini saglayan bir aractir. Bu baglamda ¢alisma temel
olarak, eko-inovasyon performansinin ekonomik biyime Uzerinde nasil bir etkiye sahip oldugunu
arastirmayi amaclamaktadir.

Yéntem: Arastirmanin 6rneklemi olarak Avrupa Birligi Ulkeleri secilmis ve analizler, Eurostat veri
tabanindan elde edilen ikincil verilerle uygulanmistir. Bu c¢alismada, eko-inovasyon performansi ve
ekonomik biiyime, sirasiyla eko-inovasyon endeksi ve gayri safi yurtici hasila (GSYiH) kullanilarak
Olclimustlr. Ampirik analiz panel veri ydontemiyle gergeklestiriimistir.

Bulgular: Arastirmanin sonucuna goére AB Ulkeleri igin 2013-2022 déneminde eko-inovasyondaki %1’lik
artis ekonomik buytimeyi %0,53 oraninda arttirmistir. Eko-inovasyonun son 10 yillik ddnemde AB lyesi
Ulkelerin ekonomik refahinda ylkselme etkisi yarattigi ifade edilebilir.

Ozgiinliik: Mevcut galisma, eko-inovasyon performansinin ekonomik biliyiime iizerinde nasil bir etkisi
oldugu sorusunu tartisarak literatiire teorik ve ampirik olarak, yonetici ve politika gelistiricilere ise sundugu
Onerilerle katki saglayan Ulke dizeyindeki ilk galisma olma 6zelligine sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Eko-inovasyon, Sirdurilebilirlik, Ekonomik Blylime, Panel Veri Analizi.
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The Impact of Eco-Innovation Performance on Economic Growth: Panel Data
Analysis on European Union Countries

ABSTRACT

Purpose: The search for innovative ways to combat global warming and climate change has gained more
importance on the international agenda, especially in the last few years. Eco-innovation, which is
considered one of the most important ways in this regard according to the European Union, is a tool that
reduces negative environmental impacts and uses resources more efficiently. In this context, the study
basically aims to investigate what impact eco-innovation performance has on economic growth.
Methodology: The research sample consisted of European Union countries, and analyses were conducted
using secondary data obtained from the Eurostat database. This research measured eco-innovation
performance and economic growth using the eco-innovation index and gross domestic product (GDP),
respectively. Empirical analysis was carried out using the panel data method.

Findings: According to the research findings, a %1 increase in eco-innovation during the period of 2013-
2022 has led to a 0.53% increase in economic growth for EU countries. It can be stated that eco-innovation
has had a positive impact on the economic well-being of EU member countries over the past decade.
Originality: The present study is the first of its kind at the country level, aiming to make theoretical and
empirical contributions to the literature. It addresses the question of how eco-innovation performance
impacts economic growth and provides practical recommendations for managers and policymakers.
Keywords: Eco-innovation, Sustainability, Economic Growth, Panel Data Analysis.
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EXTENDED ABSTRACT

Based on the increasing significance of global climate change and environmental issues related to
resources, eco-innovation, or general technological innovation that also serves the function of “greening,”
has become a topic of growing importance that is studied in institutions producing scientific research and
developing socio-economic policies (Berkhout, 2011; Borghesi et al., 2013). As a new paradigm of
technological innovation, eco-innovation is defined as “Eco-innovation is the introduction of any new or
significantly improved product (good or service), process, organisational change or marketing solution that
reduces the use of natural resources (including materials, energy, water and land) and decreases the
release of harmful substances across the whole life-cycle (Eco-Innovation Observatory, 2012: 8).” Chen et
al. (2017) express that eco-innovation has become a fundamental locomotive for achieving long-term stable
economic development and reducing the tension between economic growth and environmental resource
management.

Eco-innovation contributes to reducing costs and increasing economic growth by creating
opportunities such as entering new markets and increasing employment opportunities. Moreover,
businesses mitigate damaging environmental effects and create positive socio-economic effects by
developing eco-innovations for the sustainable and effective usage of resources in their products,
processes, and methods. This study aims to investigate how eco-innovation, which is of vital importance in
reducing negative impacts on the environment, using resources more efficiently, supporting the transition
to a circular economy, and achieving the European Green Deal goals, has an impact on economic growth.
The current study contributes to the literature by evaluating the effects in the last 10-year period (2013-
2022) with the most current data set for 27 European countries with panel data regression analysis.

In this study, which investigates the impact of eco-innovation performance on economic growth, the
independent variable measured as an index represents eco-innovation, while the dependent variable is the
real GDP. The research sample consisted of European Union countries, and analyses were conducted
using secondary data obtained from the Eurostat database. Data for both variables were obtained annually
for the period 2013-2022 from the European Commission Green Business and Eurostat databases,
respectively, depending on data availability. Empirical analysis was carried out using the panel data
method. The countries included in the analysis are as follows: Belgium, Bulgaria, Czech Republic,
Denmark, Germany, Austria, Estonia, Finland, France, Netherlands, Croatia, Ireland, Spain, Sweden, Italy,
Cyprus, Latvia, Lithuania, Luxembourg, Hungary, Malta, Poland, Portugal, Romania, Slovakia, Slovenia,
and Greece. The GDP data for the United Kingdom, North Macedonia, and Albania, as well as the eco-
innovation index data for Iceland, Norway, Switzerland, the United Kingdom, Montenegro, North
Macedonia, Albania, and Turkiye, were not included in the analysis due to the unavailability of data or
missing data for certain years.

According to the research findings, a 1% increase in eco-innovation during 2013-2022 has led to a
0.534% increase in economic growth for EU countries. It can be stated that eco-innovation performance
has had a positive impact on the economic well-being of EU member countries over the past decade.
Ireland was found to have the highest impact of eco-innovation on GDP, while the country with the lowest
impact (excluding the negative impact in Romania) is Greece. In other countries as well, eco-innovation
positively affects GDP.

In the post-Kyoto Protocol era, eco-innovation will be a key driver of industrial efforts to combat climate
change and achieve green growth. Eco-innovation requires the faster introduction of groundbreaking
technologies and a more systematic implementation of existing solutions, including non-technological ones.
Furthermore, eco-innovation offers opportunities to involve new players, develop new industries, and
enhance competitiveness. Given that structural change in economies will become necessary in the coming
period, it is recommended that governments adopt and develop eco-innovation policies, provide the
necessary support to the industrial sector, and encourage businesses to develop eco-innovative products
and invest in clean technologies to promote the economic, social, and environmental benefits (OECD,
2010). As eco-innovation increases, the use of high-cost and environmentally harmful fossil fuels will
decrease. Therefore, efficient resource utilization and the adoption of clean production methods will lead to
reduced production costs and the provision of products and services to consumers at more affordable
prices. However, the impact of eco-innovation on economic growth may not be entirely positive. The
development and implementation of new technologies can be costly, potentially reducing short-term profits
for businesses.

As is the case in any study, there are certain limitations in this research as well. Future studies could
contribute to the literature by comparing different groups of countries and analyzing their results based on
various levels of development. By adding socio-economic variables to the research model, it could be
examined whether different effects are present or not.
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1. GIRIS

18. yuzyilda Sanayi Devrimiyle birlikte icatlarin tretim ydntemlerine etkisi, buhar gucu ile islev goren
techizatin makinelesmis endustriyi dogurmasi, endustriyel yeni Urlnlerin Uretilmesi, seri Uretime gegilmesi
ve pazarlarin hizla genigslemesi ekonomik gelisim ve refah seviyesi agisindan olumlu etkiler yaratmistir. Bu
gelismelerle birlikte sanayide fosil yakitlarin kullanimi ve hizla artan tretim sonucu dogayi kirleten zararl
atiklarin sebep oldugu sera gazi salinimlari, kuzey yarim kidredeki buzullarin ve karlarin erimesiyle
Dinyanin yarim kireleri arasindaki sicaklik farkinin artmasinin baslica nedenlerinden olmustur.

Ozellikle 21. yiizyildan itibaren Diinya cok sayida kiresel kriz ve bu krizlerin ortaya gikardig
durumlarla karsi karsiya kalmistir. Bu krizlerin en kritiklerinden biri, kiiresel iIsinma ve iklim degisikligi olarak
ifade edilebilir. Bu nedenle uluslararasi gindemlerde surdirulebilirligi saglamaya yonelik yenilikgi yollarin
arayisl 6n plana ¢ikmistir. Avrupa Birligi (AB) ve Birlesmis Milletler gibi uluslararasi érgutler ve kurumlar
hem kiresel hem de yerel dlizeyde kiiresel isinma ve iklim degisikligine sebep olan olumsuz etkileri en aza
indirgeyerek surddralebilirligin  nasil daha verimli bir sekilde saglanabilecegine iligkin politikalar
gelistirmektedir. Ozellikle AB’nin politika belgelerinde ve finansman planlarinda eko-inovasyonun
surdurdlebilirlik igin kilit bir kavram olarak ortaya ¢gikmaya basladigi dikkat cekmektedir.

Klresel iklim degisikliginin artan énemine ve kaynaklarla ilgili gevre sorunlarina dayanarak, eko-
inovasyon veya ayni zamanda “yesillestirme” islevine de sahip olan genel teknik inovasyon, bilimsel
calismalar Ureten ve sosyoekonomik politikalar gelistiren kurumlarda incelenen ve énemi gliin gegtikge artan
bir konu haline gelmistir (Berkhout, 2011; Borghesi ve digerleri, 2013). Teknolojik inovasyonun yeni bir
paradigmasi olarak eko-inovasyon, “dogal kaynaklarin (hammadde, enerji, su ve toprak dahil) kullanimini
ve zararli maddelerin salinimini azaltmaya yonelik yeni veya dnemli élgiide gelistiriimis bir Grin (mal veya
hizmet), slireg, organizasyonel degisim veya pazar programlari” olarak tanimlanmaktadir (Eco-Innovation
Observatory, 2012: 8). Chen ve digerleri (2017) eko-inovasyonun, uzun vadeli istikrarli ekonomik kalkinma
icin temel bir lokomotif ve ekonomik buyime ile ¢evresel kaynak yonetimi arasindaki gerilimi azaltmanin
temel bir yolu haline geldigini ifade etmektedir.

Eko-inovasyon, AB’de kaynak ve enerji verimliligini tesvik etmek ve dusik karbonlu bir toplum
yaratmak igin dnde gelen stratejilerden biridir ¢lnkl bu stratejinin malzeme satin alma maliyetlerini
dlsurme gibi bagka avantajlari da s6z konusudur. Dolayisiyla eko-inovasyon AB’yi kiresel dliinyada daha
rekabetci olmaya ydnlendirmektedir (Eryigit ve Ozciire, 2015). Eko-inovasyon ve yesil teknolojiler,
Avrupa’nin geleceginin anahtaridir ve AB politikalarinin merkezinde yer alir. AB’nin ekonomik ve genel
refahi, temel olarak dogal cevresiyle baglantihdir (European Commission Green Business, 2023).
Yenilenebilir enerji ve kaynak verimli ¢dzimlere yonelik kiresel talep, 6nimuzdeki yillarda bir istihdam ve
ekonomik biyime kaynagi olacaktir (Lesakova, 2019). Eko-inovasyon, maliyetlerin disirilmesine katki
saglayabilecegi gibi yeni pazarlara girme, istihdam olanaklarinin artmasi gibi imkanlar yaratarak ekonomik
blyiumeyi arttirabilir. isletmeler; (riin, siireg ve ydntemlerinde kaynaklarin sirdirilebilir ve verimli
kullanimina yonelik eko-inovasyonlar gelistirerek olumsuz gevresel etkileri azaltmanin yani sira olumlu
sosyoekonomik etkiler de yaratir.

Eko-inovasyon literatirinde yer alan ekonometrik calismalar esas olarak kugik Oolcekli, firma
dizeyinde ve kesitsel drneklere dayanmaktadir (Cainelli ve digerleri, 2013; Cuerva ve digerleri, 2014;
Horbach, 2008; Horbach, 2014; Horbach, 2016; Horbach ve digerleri, 2012; Horbach ve digerleri, 2013;
Petruzzelli ve digerleri, 2011; Triguero ve diderleri, 2013) panel veri analizinin nadiren kullanildigi
goOrulmektedir (Jové-Llopis ve Segarra-Blasco, 2018). Puertas ve Marti (2021) ’'nin ¢alismasinda gelismis
Ulkelerin (OECD ulkeleri) panel veri rnegi kullanilarak eko-inovasyon ile sera gazi emisyonlari arasindaki
baglantinin belirlenmesi amacglanmistir. Arastirmanin analiz yéntemi olarak veri zarflama analizi ve
genellestiriimis momentler yontemi kullaniimigtir. Konuyla ilgili ulusal literatirdeki ¢alismalarin ise daha az
sayida oldugu dikkat gekmektedir. Ornegin, Fikirli ve digerleri (2022) Turkiye’de eko-inovasyonun AB
ulkeleri ile karsilagtirmali etkinligini 2010-2018 doénemi i¢in parametrik olmayan veri zarflama analizi
yontemi kullanarak belirlemeye yénelik bir galisma yapmigtir. Unli (2021) ise 1999-2014 dénemine iligkin
verileri kullanarak ylksek ve orta gelirli Ulkelerde cevresel inovasyonlar ile toplam faktér verimliligi
arasindaki iliskiyi panel veri analiziyle incelemistir. Yucel ve Terzioglu (2023), 2010-2018 ddéneminde
surdurulebilir kalkinma c¢ergevesinde Turkiye ve Avrupa Ulkelerinde eko-inovasyon kapasitelerinin ortaya
¢ikarilmasi amaciyla dinamik mekansal panel veri analizi uygulamistir.

Hem ulusal hem de uluslararasi literatir incelendiginde eko-inovasyonun ekonomik blylime tzerinde
dogrudan etkisini arastiran bir arastirmanin bulunmadigi gortlmustir. Daha 6nceki calismalar farkli
degisken ve analiz yontemleri kullanarak eko-inovasyonun énemini ortaya koymustur. Ozellikle ulusal
literatrde konuyla ilgili sinirli sayida ¢alisma olmasi sebebiyle Turkiye’nin uyguladidi surdurulebilirlik ve
ekonomi politikalari ile igletmelerin uyguladigi dretim yonetimi stratejilerine yonelik tartismanin
genisletimesi ve derinlestirimesine ihtiyag vardir. Bu c¢alismanin 6zgin degeri, eko-inovasyon
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performansinin ekonomik buyime Uzerindeki etkisini 27 AB Ulkesi Uzerinde panel veri analizi yontemiyle
Olgmesi ve veri tabanlarinda mevcut olan en yeni verileri kullanarak, literattire gtincel sonuglar sunmasidir.
Bdylece hem ulusal literatire ampirik sonuglarla katki saglanmakta hem de arastirma bulgulari
degerlendirilerek arastirmacilara ileriki calismalar; yonetici ve politika yapicilara ise uygulama igin dneriler
sunularak katki saglanmaktadir.

Sardarulebilirligin ve yesil kalkinmanin saglanmasinda AB politikalarinin kalbinde yer alan eko-
inovasyonun ekonomik biylme Uzerindeki etkisinin arastiriimasinin amaglandigi bu makale asagidaki
sekilde planlanmistir. Takip eden boélimlerde sirasiyla; konuyla ilgili literatlir 6zetlenmekte, arastirmanin
yontemi kisminda 27 AB Ulkesi igin Eurostat tarafindan yayinlanan eko-inovasyon endeksi ve ekonomik
blyime (GSYIH) verisi kullanilarak arastirma modeli 2013-2022 dénemi panel veri analiziyle tahmin
edilmigtir. Son olarak, arastirmanin bulgulari degerlendirilerek sonug ve 6neriler kisminda tartisiimigtir.

2. LITERATUR OZETI

GunUmuzde surdurdlebilir yeniliklerin gelistiriimesinin 6nemi konusunda artan bir sosyal ve politik
farkindalik s6z konusudur. Ornegin, 2011°de Avrupa Komisyonu, AB’yi yesil teknolojilerin 6tesine tasiyan
ve kapsamli bir eko-yenilikgi Uiriin, siire¢ ve hizmet yelpazesini tesvik eden Eko-inovasyon Eylem Planrni
baslatmistir. Firmalar faaliyetlerinin sonuglarinin daha fazla farkinda olduk¢a ve sosyal olarak sorumlu
olmaya calistikgca, inovasyon igin gevresel kaygilar giderek daha yaygin hale gelmektedir (Diaz-Garcia ve
digerleri, 2015).

“Eko-inovasyonu Olgmek” (MEI) adli AB tarafindan finanse edilen bir arastirma projesinde, eko-
inovasyon su sekilde tanimlanmistir: OECD’nin OSLO kilavuzundaki inovasyon tanimindan hareketle
Kemp ve Pearson (2007: 7)'in Onerdikleri eko-inovasyon tanimi, “kaynak kullaniminin (enerji kullanimi
dahil) cevresel risk, kirlilik gibi diger negatif etkileri alternatiflerine gére yasam doénglisi boyunca azaltan
kurulus igin yeni olan (gelistirme veya benimseme) bir Urln, Uretim sireci, hizmet, ydénetim veya is
yonteminin Uretimi, 6zimsenmesi veya kullaniimasidir.” Fussler ve James (1996) tarafindan gelistirilen bu
kavram, hane halklarina ve firmalara fayda saglayan daha yeni uriinler ve silregler yaratirken olumsuz
ekolojik etkileri azaltmak i¢in kaynaklarin daha iyi kullaniimasi olarak tanimlanmistir (Larbi-Siaw ve
digerleri, 2022). inovasyon tiirlerinden biri olan eko-inovasyon, gevresel ve ekonomik yenilik arasindaki
kesisim ve ekonomik faaliyetlerde toplumun hem cevresel hem de ekonomik performansini gelistiren bir
degisiklik (Huppes ve digerleri, 2008: 29) olarak ifade edilebilir. Bu tanimlar 1s1ginda terim incelendiginde
“eko” 6n ekinin hem “eko-nomik” hem de “eko-lojik” kavramlarini temsil eden yapisi itibariyle hem ekonomik
hem de ekolojik boyutu olan yenilikleri kapsadidi ifade edilebilir (Avunduk, 2021).

Eko-inovasyon, olumsuz cevresel etkileri azaltir, fosil yakitlardan elde edilen enerji kullaniminda
azalmaya yol agar veya temiz teknolojiler gelistiriimesine katki saglayarak Uretimde yenilenebilir enerji
sistemlerinin kullanilmasina olanak saglar ve bu nedenle kaynak ve iklim korumasi igin cok 6nemlidir. Buna
ek olarak, eko-inovasyon ekonomik faaliyetlerin olumsuz dis ¢evresel etkilerinin gideriimesine yardimci olur
(Horbach, 2016). Ayrica, 6zellikle malzeme ve enerji kullaniminin azaltiimasindan kaynaklanan bir
motivasyon olarak maliyet tasarruflari, eko-inovasyon icin daha énemli olabilir, ¢clinkl ¢ogu durumda daha
az dizeyde gevresel etkiye sebep olurlar. Ornegin, daha az malzeme tiiketimi, atiklarin azaltiimasi
anlamina gelir ve enerji tasarrufuna normalde CO:2 emisyonlarinin azaltiimasi eslik eder (Horbach ve
digerleri, 2013). Urlin/hizmet verimliliginin arttirimasi, gevresel negatif etkilerin azaltiimasi, geri
donustirulebilirlik oraninin arttirilmasi, yenilenemeyen kaynak tiketiminin azaltiimasi ve Uriin yasam
doéngusinidn daha uzun olmasi icin kalite iyilestiriimesi gerektigini savunan eko-verimlilik yaklasimi,
endustriyel surdirulebilirligin saglanmasi ve uluslarin surdurilebilir kalkinmasinin yonetiimesine katki
saglayan 6nemli stratejik bir alan olarak gortlmektedir (Yucel, 2021).

Teknolojilerdeki inovasyon ve bunlarin nasil uygulandigi, sanayinin insanlara ve dinyaya fayda
saglarken yeni katma degerler yaratmasini saglamanin anahtaridir. imalat igletmeleri, son dénemde,
surdurulebilir Gretime ydnelik ¢abalarini kirliligin énlenmesinden Griin yagsam dongllerini ve daha genis
etkileri dikkate alan butlnlesik yaklasimlar yoninde gelistirmektedir. Eko-inovasyon, dnemli gevresel
iyilestirmeler saglayabilen teknolojik ve teknolojik olmayan degisikliklerin bir bilesimi yoluyla bu evrimi
mUmkin kilmaya yardimci olur. Mevcut iklim degisikligi ve ekonomik kriz mizakereleri, eko-inovasyonu
hizlandirarak yesil bir ekonomiye ulagsma yolunda igin énemli bir firsat olarak degderlendiriimelidir (OECD,
2022).

Eko-inovasyon, cevresel surduarulebilirligi ve verimliligi artirmak amaciyla yeni uUrlnler, hizmetler,
surecler veya is modelleri gelistirmeyi iceren bir yaklasimdir. Eko-inovasyon, ekonomik rekabetgiligin
surdurdlebilir kalkinmayla iligskilendiriimesini ve dolayli olarak dogal kaynaklarin rasyonel ve verimli
kullanimiyla baglantili olarak ekonomik faaliyetlerin ¢cevre Uzerindeki olumsuz etkisinin azaltiimasini iceren
bir inovasyon turidur (Dogaru, 2020). Bu inovasyon tird ayni zamanda Uretimden itibaren tim sireclerde
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cevresel ve toplumsal olumsuz etkileri 6nleyerek rekabet guctund artirmanin bir yolu (OECD, 2009) ve
surdurdlebilirligin vazgegilmez bir kosulu olarak da kabul edilmektedir (Aghion ve digerleri, 2009; Eupean
Commission, 2011).

Eko-inovasyon gevre dostu urln, streg ve teknolojiler gelistiriimesini igerdiginden, bu tlr inovasyonlar
sirketlere rekabet Ustunligu saglayabilir. Bu da pazar payini arttirabilir ve dolayisiyla ekonomik blylmeyi
destekleyerek Ulke ekonomilerine rekabet Ustinligi saglar. Bu kavram, cevresel faydalari, kaynaklarin
daha verimli kullanimi ve tiketiminde artan verimliligi iceren rekabetgi teknolojilerin ve yenilikgi is modelleri
dahil olmak Uizere kurumsal yapilarin gelisiminde dnemli bir rol oynamaktadir (De Jesus ve digerleri, 2018).
Buna ek olarak, surdurilebilirlik konusunda toplumsal farkindalik diizeyi yukseldikge ¢evre dostu Urin ve
hizmetlere olan talep artacadi igin yeni pazar firsatlari dogabilir. Eko-inovasyon kapsaminda gelistirilen
urdnler, bu sayede yesil pazar segmentinde blyimeye yardimci olabilir.

Yeni gelisen bir olgu olan déngusel ekonomi, birim ¢ikti basina hammaddeyi en aza indirmeye ve
atiklari mimkin oldugunca geri donustirerek Uretim girdisi olarak yeniden kullanmaya c¢alismaktadir.
Doéngusel ekonomi yaklasimi, atiklarin veya kullaniimigs malzemelerin katma deger yaratarak geri
dondstirilmesini ve ekonomiye fayda saglayacak sekilde yeniden kullaniimasini saglar. Bu nedenle
isletmelerin Uretim siireclerinde kokli degisiklikler yapmasi gerekmektedir. Uretim siireclerinin déngiisel
hale getirilmesi, arastirma gelistirme (Ar-Ge) ve yeni faaliyetlerin uygulanmasini gerekli kilmakta, bu da
isletmelerin dongusel ilkeleri benimseyerek inovasyon yapmasini gerektirmektedir (Avunduk, 2023). De
Jesus (2018) eko-inovasyon ile doéngusel ekonomiyi iliskilendirdigi makalesinde donglsel ekonominin
olusturulmasinin, is birligine dayali ve ¢cok paydasl sistemik entegrasyona dayali bir strece bagl oldugunu
ve eko-inovasyonun bunu basarma yolunda 6énemli bir rol teskil ettigini vurgulamaktadir. De Jesus (2018)
literatUr arastirmasinin sonucuna goére, genel olarak déngisel ekonominin makro dizeyinde temiz uyumun,
orta duzeyinde yesil kolektif inovasyonun ve mikro diizeyde ise dinamik dongusel is modellerinin dnemini
vurgulamaktadir.

Cesitli tirdeki eko-inovasyonlarin (lrln, sire¢ ve organizasyonel) dretilmesi ve uygulanmasini igeren
ve slrdirilebilir kalkinma hedeflerinin uygulanmasini saglayan, isletmeler tarafindan yuritilen eko-
inovasyon faaliyetleri, dongusel bir ekonomideki birgok sirecin karakteristik 6zelliginin dnemli bir pargasini
olusturur. Eko-inovasyonu déngusel is modelleri olusturmanin merkezi olarak distnmek, sinerji etkisini
kullanarak isletmeler tarafindan yuratilen faaliyetlerin sosyo-ekonomik verimliligini arttirabilir (Pichlak ve
Szromek, 2022). Eko-inovasyon, enerji verimliligini arttirma ve atik miktarini azaltarak geri déntistim yoluyla
atik pargalari yeniden Uretimle ekonomiye kazandirma gibi alanlarda iyilestirmeler yaparak sirketlerin
isletme maliyetlerini disurebilir. Bu da isletmelerin daha yliksek kar marjlari elde etmesine ve bliyimelerine
katki saglayabilir. Bu inovasyon tird, yenilikgiligi tesvik edebilir ve isletme iginde bir inovasyon kiltirinin
olusmasina yardimci olabilir, bu da uzun vadede ekonomik buyimeyi destekleyebilir. Buna ek olarak, gevre
Uzerinde olumlu etkiler yaratmayi amaglayarak ekonomik blyimenin surduartlebilirligi igcin Gnemli olan temiz
hava, su ve toprak gibi dogal kaynaklarin korunmasina katki saglar. Eko-inovasyon projeleri, surdurilebilir
finansman kaynaklari ve yatinmcilari cekme potansiyeline sahip oldugundan igletmelerin buyime igin
gerekli kaynaklari daha kolay elde etmelerine yardimci olur.

Teknolojik yetenekler eko-inovasyonun gerceklestiriimesinde énemli bir rol oynamaktadir (Horbach,
2016). Literatirde eko-verimlilik, eko-inovasyon ve makro iktisadi degiskenlerle yapilan calismalar
bulunmaktadir. Horbach’in (2008) Alman panel verilerine dayanarak gerceklestirdigi arastirmada, teknolojik
yeteneklerin (“bilgi sermayesi”) arastirma-gelistirme tarafindan gelistiriimesinin eko-inovasyonlari tetikledigi
tespit edilmigtir. Candn-De-Francia ve digerleri (2006)’'nin galismasinin bulgulari, bir sirkette daha fazla
teknik bilginin bulunmasinin, yeni gevresel dizenlemelerin talepleri kargisinda kirilganligini hafiflettigini
gOstermektedir. Yicel (2021) eko-verimlilik ve eko-inovasyon tahmin ve 6lgme slreglerinde mekansal
iliskilerin 6nemine vurgu yapmaktadir. Bu motivasyon ile Yucel ve Terzioglu (2022), dinamik mekéansal
panel veri yontemi ile Turkiye ve Avrupa Ulkeleri icin eko-verimliligi iki farkh model tzerinden analiz
etmislerdir. Mekansal etkinin dahil edildigi durumda 6énemli bulgular elde etmislerdir. Ylcel ve Terzioglu’nun
(2022) dinamik mekansal panel veri analizi uyguladigi arastirmanin bulgularina gére, eko-inovasyon kisa-
uzun vadede herhangi bir Ulke ve komsuluk iligkilerinin bulundugu Ulkelerdeki enerji verimliliginin artmasini
saglayabilmektedir. Buna ek olarak, Yicel ve Terzioglu (2023) surdurulebilir kalkinma kapsaminda Turkiye
ve Avrupa Ulkelerinde 2010-2018 dénemlerinde eko-inovasyon kapasitelerinin ortaya ¢ikariimasi amaciyla
dinamik mekéansal panel veri yontemi kullanilan ¢alismasinin sonucunda, Ulkelerin eko-inovasyon ve
gostergeleri arasinda kisa ve uzun dénem dogrudan-dolayl olarak anlaml bir mekansal iliski elde edildigini
bulmustur. Glncel literatlir, en iyi bilgi altyapisina yakinligin ve daha fazla bélgesel ve konum kosullarinin
eko-inovasyonu destekledigini gostermektedir (Cainelli ve digerleri, 2011; Horbach, 2014).

Bazi arastirmacilar, ¢evre politikasinin gelistirme/yenilik asamasinda eko-inovasyonu tetikledigini,
digerleri ise benimseme/yayllma asamasinda bir etki yarattigini bulmuslardir (Hojnik ve Ruzzier, 2016).
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Cevre politikasinin dnemli bir ydnu, her iki asamada da eko-inovasyonu etkileyen katiligidir. Ek olarak, kati
dizenlemeler, kiresel talep veya duzenleyici egilimler tarafindan desteklendiginde o6nci pazarlarin
yaratilmasina neden olabilir (Beise ve Rennings, 2005). Arfaoui ve digerleri (2014), katiligin politikanin en
belirleyici 6zelligi oldugunu vurgulamistir. Buna ek olarak, ekonomik tesvik araglari her iki asamada da eko-
inovasyonu tesvik etme egilimindedir. Ozellikle devlet siibvansiyonlari/hibeleri, vergiler ve géndlli
anlagsmalar her iki asamada da eko-inovasyonu tesvik eder.

Andabaka ve digerlerinin (2019) uyguladi§i ekonometrik analize gére, 2010-2016 déneminde GSYIiH
blylime oraninin, kurumlarin kalitesinin ve belediye atiklarinin geri dénisim oraninin eko-inovasyon
Uzerinde istatistiksel olarak anlamli ve olumlu bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Eko-inovasyonun
GSYiIH Uzerindeki rolii, stirdirilebilir ekonomik biiylime sadlama, is firsatlari yaratma, kaynak verimliligini
arttirma ve gevresel sorunlarin ¢ézimune katki saglama gibi rollerle dnemli bir etkiye sahiptir. Ekonomik
bldyumenin sirdirulebilirligi icin cevresel faktoérlerin gbz dninde bulundurulmasi, kaynaklarin verimli
kullanimi, temiz Uretim teknolojilerine gecilmesi ve donglsel ekonomi uygulamalarinin Glkedeki tim
isletmeler ve kurumlar tarafindan benimsenmesi, uzun vadede daha dengeli ve saglikli bir ekonomiyi tesis
etme yolunda katki saglayabilir.

Literatir arastirmasina gére hem ulusal hem de uluslararasi literatiirde eko-inovasyonun ekonomik
blylme Uizerinde dogrudan etkisini arastiran bir calismanin bulunmadigi gorilmistir. Onceki galismalar,
farkli 6rneklemler Uzerinde farkh degisken ve analiz yontemleri kullanarak elde ettikleri bulgularla eko-
inovasyonun dnemini vurgulamistir. Ozellikle ulusal literatiirde konuyla ilgili sinirli sayida calisma olmasi
sebebiyle Turkiye’nin uyguladigi surdirilebilirlik ve ekonomi politikalari ile isletmelerin uyguladigi Gretim
yonetimi stratejilerine yonelik tartismanin genisletiimesi ve derinlestiriimesine ihtiya¢ vardir. Bu sebeple
mevcut galisma, eko-inovasyon performansinin ekonomik bliyime Uzerindeki etkisini veri tabanlarinda
mevcut olan en yeni verileri kullanarak 27 AB ulkesi tzerinde panel veri analizi ydntemiyle 6lcerek literatire
sundugu glncel sonuglarla ilgili arastirma bosluguna hitap etmeyi amacglamaktadir. Boylece hem ulusal
literatire ampirik sonuglarla katki saglanmakta hem de arastirma bulgulari degerlendirilerek arastirmacilara
ileriki calismalar; yonetici ve politika yapicilara ise uygulama icin dneriler sunularak katki saglanmaktadir.

3. VERI, YONTEM VE AMPIRIK BULGULAR

Eko-inovasyon performansinin ekonomik blylime Uzerindeki etkisinin arastirildidi bu ¢calismada eko-
inovasyona ait degisken endeks olarak dlgtilen bagimsiz degisken iken, ekonomik blyime degiskeni ise
reel GSYIH, bagimli degisken olarak ele alinmistir. Her iki degiskene ait veri seti, verinin ulasilabilirligine
bagh olarak 2013-2022 ddénemi igin yillik bicimde sirasiyla; Avrupa Komisyonu Yesil is (Eupean
Commission Green Business, 2023) ve Eurostat veri tabanindan elde edilmistir. Ampirik analiz panel veri
yontemi kullanilarak yapiimistir. Analize dahil edilen Ulkeler; “Belgika, Bulgaristan, Cekya, Danimarka,
Almanya, Avusturya, Estonya, Finlandiya, Fransa, Hollanda, Hirvatistan, irlanda, ispanya, isveg, italya,
Kibris, Letonya, Litvanya, Liksemburg, Macaristan, Malta, Polonya, Portekiz, Romanya, Slovakya,
Slovenya, Yunanistan”dir. ingiltere, Kuzey Makedonya ve Arnavutluk’'un GSYiH; izlanda, Norveg, Isvigre,
ingiltere, Karadag, Kuzey Makedonya, Arnavutluk ve Tirkiye'nin eko-inovasyon endeksi verisi, veri setinde
mevcut olmadigi veya bazi yillarin verisi eksik oldugu i¢in bu Ulkeler analize dahil edilememigtir.

Eko-inovasyon endeksi, AB Uye Devletleri genelinde eko-inovasyon performansini géstermektedir.
Bes boyutta gruplandiriimis 16 gosterge uygulayarak eko-inovasyonun farkl ydnlerini anlamayi amaglar.
Bu boyutlar, eko-inovasyon girdileri-faaliyetleri-giktilari, kaynak verimliligi ve sosyo-ekonomik sonugclardir.
Eko-inovasyon endeksi, bireysel Uye devletlerin AB ortalamasina kiyasla eko-inovasyonun farkli
boyutlarinda ne kadar iyi performans sergiledigini gostermekle birlikte glgli ve zayif yénlerini de sunar.
Eko-inovasyon endeksi, AB ulkelerinin diger yenilik¢ilik 6lgim yaklagsimlarini tamamlayarak ekonomik,
cevresel ve sosyal performansa bitinsel bir bakis acisi getirmeyi amaglamaktadir. Eko-inovasyon
endeksini olusturan boyutlar Tablo 1°de sunulmaktadir.
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Tablo 1. Eko-inovasyon endeksindeki boyutlar

Boyutlar Aciklama Gdostergeler
Eko-inovasyon Girdileri Eko-inovasyon girdileri, - GSYiH'nin  yiizdesi  olarak
faaliyetlerini tetiklemeyi devletlerin ¢evre ve enerji Ar-

Eko-inovasyon Faaliyetleri

Eko-inovasyon Ciktilari

Eko-inovasyonun Sosyo-
ekonomik Ciktilari

Eko-inovasyonun Kaynak
Verimliligi Ciktilari

amagclayan yatirmlar (finansal
veya insan kaynaklar) icerir.

Eko-inovasyon faaliyetleri,
sirketler tarafindan Ustlenilen
eko-inovasyon faaliyetlerinin
kapsamini ve dlgegini izlemeye
yonelik gOstergeleri igerir.
Bilesen, yenilik faaliyetinin fiili
sonuglarindan ziyade c¢abalara
ve faaliyetlere odaklanir.

Eko-inovasyon c¢iktilari, eko-
inovasyon faaliyetlerinin anlik

sonuglarini tanimlar. Bu
bilesendeki gostergeler,
isletmeler ve arastirmacilar
tarafindan Uretilen bilgi

¢iktilarinin eko-inovasyon ile ne
Olgude iligkili oldugunu izlemek
icin kullanilir.

Eko-inovasyonun Sosyo-
ekonomik sonuglart, eko-
inovasyon faaliyetlerinin toplum
ve ekonomi Uzerindeki daha
genis etkilerini gdstermektedir.
Bu, genis dOlgide anlagilan eko-
inovasyon faaliyetleriyle ilgili
olabilecek istihdam, ciro veya
ihracattaki degisiklikleri igerir.

Kaynak verimliligi c¢iktilari, eko-
inovasyonun gelismig kaynak
Uretkenligi Gzerindeki daha genis
etkileriyle ilgilidir. Eko-
inovasyonun kaynak verimliligi
Uzerinde iki kat olumlu etkisi
olabilir: Uretilen ekonomik degeri
arttinrken ayni zamanda dogal
gevre Uzerindeki baskilar
azaltabilir.

Ge 6denekleri ve harcamalar

- Toplam istihdamin ylzdesi
olarak toplam Ar-Ge personeli
ve arastirmacilar

- Yesil erken asama
yatirimlarinin toplam degeri

- KOBI'ler arasinda kaynak
verimliligi eylemlerinin
uygulanmasi

- KOB/'ler arasinda
surdurdlebilir artnlerin
uygulanmasi

ISO 14001 sertifika sayisi

Eko-inovasyonla ilgili patentler

- Eko-inovasyon ile ilgili
akademik yayinlar

- Eko-inovasyonla ilgili medya
kapsami

- Toplam ihracatin  ylzdesi

olarak eko-endistrilerden Urin
ihracati
Is glclndn ydzdesi olarak

cevre koruma ve kaynak
yonetimi faaliyetlerinde
istihdam

- GSYiH'nin  yiizdesi olarak
cevre koruma ve kaynak

yonetimi faaliyetlerinde katma
deger

- Malzeme verimliligi
(GSYIH/Yurtigi Malzeme
Tuaketimi)

- Su verimliligi (GSYiH/toplam
tath su kullanimi)

- Enerji verimliligi (GSYiH/briit i¢
enerji tiketimi)

- Sera gazi emisyonu yogunlugu
(CO2e/GDP)

Kaynak: Eco-innovation Action Plan (2022).
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Ampirik analizde her iki degiskenin de dogal logaritmalari dikkate alinmistir. Veri ddnemi 2013-2022
yillarini kapsamakta olup ele alinan panel regresyon modeli Esitlik 1’de verilmektedir:

lnGDPlt = ait+a1lnECOit +ﬂi+/1t+uit, i = 1,...,N;t= 1,...,T (1)

Esitlik 1 ile verilen modelde p, ulkelere 6zgu birim etkiyi, A, ise vyillara 6zgi zaman etkiyi ifade
etmektedir. Panel veri analizi ile birim (llke) degiskenligi ve gézlenemeyen heterojenlik modellenebilmekte,
gOzlem sayisi ve serbestlik derecesi artmakta, dolayisiyla tahmin sapmasi da azalmaktadir. Panel veri
modelleri ile caligirken dncelikle birim ve /veya zaman etkinin test edilmesi gerekmektedir. Tablo 2’de birim
etkinin olmadidini ifade eden temel hipotez reddedilirken zaman etkisini ifade eden temel hipotez
reddedilememistir. Dolayiyla birimlere 6zgu etkinin modelde yer almasi gereklidir. Ancak bu etkinin sabit
mi tesadifi mi olduguna karar verilmesi gerekmektedir.

Tablo 2. Birim ve/veya zaman etkinin F testi

Birim etki Zaman etkisi
Hipotez Hy=p=py==py-1=0 Hy= = ="=2,=0
Test istatistigi 371.04 [0.0000] 0.31[0.9700]

Not: [.] olasilik degerini ifade etmektedir. Alternatif hipotez en az birisi sifirdan farkhdir seklinde kurulmaktadir.

Tablo 3'te GSYIiH ve Eko-inovasyon arasindaki iligki sabit etkiler (FE) ve tesadiifi etkiler (RE) modelleri
ile tahmin edilmis ve elde edilen bulgular verilmistir. Tablo 2’de elde edilen birim etkinin bagimsiz degisken
ile arasinda korelasyon olup olmadigini sinamak i¢in Hausman testi yapiimistir. Agiklayici degisken ile
birim etki arasinda korelasyon olmadigini ifade eden temel hipotez reddedilmistir. Bu durumda sabit etkiler
tahmincisi tutarli oldugundan bu modelin tercih edilmesi uygundur.

Tablo 3. Panel regresyon sonuglari

Bagimli degisken: InGSYIH FE RE Robust?
InECO 0.534* 0.557* 0.534*
(0.037) (0.038) (0.058)
Sabit Terim 7.558* 7.450* 7.558*
(0.171) (0.189) (0.270)
F/Wald 203.60* 217.98* 85.96*
X4er/F 1257.42* 6.294*
[0.0000] [0.0000]
Mod. Bhargava et al. 0.519 0.519
Durbin Watson
Baltagi-Wu LBI 0.889 0.8890
Pesaran CD 14.138* 13.018*
[0.0000] [0.0000]
Hausman 13.91 [0.0002]

Not: * %1 dizeyinde istatistiksel agidan anlamliligi, (.) standart hatayi, [.] olasilik degerini gostermektedir. tise Driscoll-Kraay
standart hatalar ile sabit etkiler tahminini ifade etmektedir.

Tablo 3'te sabit etkiler ve tesadufi etkiler modellerine ait varsayimdan sapmalar (otokorelasyon,
degisen varyans ve birimlerarasi korelasyon) i¢in uygulanan test sonugclari verilmektedir. Sabit etkiler
modelinde birimlere gore degisen varyansin test edilmesinde modifiye edilmig Wald testi kullaniimis olup
ki-kare test istatistigi ()(121") verilmistir. Varyansin birimlere gére homojen oldugu (homoskedastik) temel
hipotez reddedilmistir. Otokorelasyonun test edilmesinde Bhargava ve digerleri (1982) Durbin Watson testi
ve Baltagi-Wu (1999) yerel en iyi degismez testleri uygulanmistir. Hem sabit hem tesadufi etkiler modelinde
elde edilen degerler 2'den kuglk oldugu igin otokorelasyon probleminden s6z edilebilmektedir. Tesadufi
etkiler modelinde degisen varyansin test edilmesinde Levene (1960) ve Brown ve Forsythe (1974) 6nermis
oldugu testlerden yararlaniimistir. F test sonucuna goére (W50) varyanslarin esit oldugu temel hipotez
reddedilmigtir. Hem sabit hem tesadfi etkiler modelinde birimler arasi korelasyonun test edilmesinde
Pesaran (2004) CD test kullaniimistir. Burada da elde edilen bulgulara goére her iki modelde de birimler
arasl! korelasyon oldugu gorulmektedir. Dolayisiyla her iki modelde de s6z edilen her U¢ varsayimdan
sapmanin oldugu goérilmektedir. Bu durumda Hausman test sonucunu da dikkate alarak sabit etkiler modeli
icin direngli (robust) tahmin sonuglarina yer verilmektedir. Direncli tahmin yontemi olarak Driscoll - Kraay
(1998) standart hatalar kullaniimistir. Nihai model (robust) sonuglarina gére eko-inovasyondaki %1’lik artig
GSYiHda %0,534 artisa neden olmaktadir. Tahmin edilen model istatistiksel olarak anlamlidir. Ulkelere
gore eko-inovasyonun GSYIH (izerindeki etkisini gérmek amaciyla birimler bazinda tahmin sonuglari elde
edilmis ve Tablo 4’te raporlanmistir.
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Tablo 4'te lilkelere gére GSYIH ve eko-inovasyon arasindaki iligkiye ait egim katsayilari gérilmektedir.
Birimler bazinda bakildiginda 5 ilke haricindeki (ispanya, Fransa, Liksemburg, Finlandiya ve isveg) tiim
Ulkelere ait tahminler istatistiksel olarak anlamhdir. Romanya ve Finlandiya’ya ait parametreler beklenenin
aksine negatif olarak tahmin edilmistir. Ancak Finlandiya’ya ait parametre tahmini istatistiksel olarak
anlamsiz ¢ikmistir. Eko-inovasyonun GSYiH’ye etkisinin en yiiksek oldugu (lke irlanda, en diisiik oldugu
tilke (negatif olan Romanya harig) ise Yunanistan'dir. Diger iilkelerde de eko-inovasyon GSYiH'yi pozitif
yonde etkilemektedir. Sekil 1’de tim Ulkelere gére eko-inovasyon ve GSYIH arasindaki pozitif yonli iliski
acglkga gorulmektedir.

Tablo 4. Birimlere gore panel regresyon sonuglari

Ulkeler Egim Katsayisi (InECO)  Ulkeler Egim Katsayisi (InECO)
Belgika 0.324* Litvanya 0.779*
Bulgaristan 0.329* Liksemburg 0.152

Cekya 0.977* Macaristan 0.514**
Danimarka 1.199* Malta 0.430*
Almanya 0.276* Hollanda 0.485*
Hirvatistan 0.985* Avusturya 0.220***

italya 0.287** Finlandiya -0.196

Kibris 0.652* isveg 0.732

Letonya 0.982*

Not: *, ** ve *** sirasiyla %1, %5 ve %10 dlUzeyinde istatistiksel agidan anlamhhgi ifade etmektedir.

[ X

Sekil 1. Eko-inovasyon ile GSYiH iligkisi

4. SONUG ve ONERILER

AB’nin surdurulebilir ekonomik biyimeye olan baglihgdi, yasam kalitesini saglarken, kaynak verimliligi
ve gevrenin korunmasini tesvik eden politika cercevesine de yansimaktadir. Eko-inovasyon, surdurilebilir
kalkinmanin ekonomik, ¢cevresel ve sosyal boyutlarini hesaba katarken bu taahhidi destekleyen gigli bir
aractir (Andabaka ve digerleri, 2019). Bu arastirmada, eko-inovasyonun ekonomik biyime tzerindeki etkisi
27 AB llkesi icin incelenmistir. Arastirma modeli, Eurostat tarafindan yayinlanan eko-inovasyon endeksi
ve blylme verileriyle 2013-2022 dénemi panel veri regresyon analiziyle tahmin edilmistir. Arastirmanin
bulgularina gore AB Ulkeleri igin 2013-2022 déneminde eko-inovasyondaki %1’lik artis ekonomik biylimeyi
%0,534 oraninda arttirmistir. Eko-inovasyonun son 10 yillk donemde AB uyesi Ulkelerin ekonomik
refahinda yiikselme etkisi yarattigi ifade edilebilir. Eko-inovasyonun GSYiH'’ya etkisinin en yiiksek oldugu
tilke irlanda, en disiik oldugu llke (negatif olan Romanya harig) ise Yunanistan olarak bulunmustur. Diger
tilkelerde de eko-inovasyon GSYIiH'yi pozitif ydnde etkilemektedir. Eko-inovasyonun ekonomik biiyiimeyi
nasil etkiledigi, sektdrden sektore ve ulkeden Ulkeye farkhilik gésterebilir.
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Eko-inovasyon arttikca hem yiksek maliyetli hem de gevreye zararli olan fosil yakitlarin kullanimi
azalacaktir. Dolayisiyla kaynaklarin verimli kullaniimasi ve temiz Uretim ydntemlerinin benimsenmesiyle
Uretim maliyetlerinin dusUrdlmesi, Uriin ve hizmetlerin de daha uygun fiyata tiiketicilere sunulmasini
saglayacaktir. Buna ek olarak eko-inovasyonun sagladigi sdrdurilebilir kogullar, tim bireylerin temiz
teknolojilerle Uretilen Urlnlere ulagsmasini kolaylastiracaktir. Béylece hem ekonomik hem sosyal hem de
cevresel faydalar saglanarak refah diizeyinin artmasina katki saglanacaktir. Bir diger yandan eko-
inovasyonun ekonomik biylime Uzerindeki etkisi tamamen olumlu olmayabilir. Yeni teknolojilerin
gelistiriimesi ve uygulanmasi maliyetli olabilecegi icin isletmelerin kisa vadeli karini azaltabilir.

Eko-inovasyonla iligkilendirilen sosyal deger, aragsal olarak ekonomik degerin yaratiimasina atfedilmis
ve AB'nin eko-inovasyon sdylemi, ekonomik blyidmenin ¢evre koruma ve sosyal kalkinma igin 6n kosul
oldugu cevre ekonomisi sdylemi etrafinda sekillenmistir (Colombo ve digerleri, 2018). Eko-inovasyonun AB
icinde déngusel ekonomiye giden yolu ag¢tigini géz éntinde bulundurarak, eko-inovasyon faaliyetlerini tegvik
etmek i¢in kurumsal destek sadlamak ve nihai kullanicilarin surdurdlebilir tlketim uygulamalarini
benimsemeleri, mevcut sosyo-ekonomik modelde sistemik degisimi yonlendiren énemli faktérler olarak
addedilmektedir (Andabaka ve digerleri, 2019). Bir diger 6neri olarak, ¢evre dostu teknolojilerin, eko-
inovasyon uygulamalari ve politikalarinin kalkinma politikalariyla birlikte ele alinmasi énem arz eder (Yicel
ve Terzioglu, 2023).

Eko-inovasyon, Kyoto Protokoll sonrasi donemde iklim degisikligiyle micadele ve yesil buylimeyi
gerceklestirmeye yodnelik endUstri ¢abalarinin temel itici glcd olacaktir. Eko-inovasyon, c¢igir agan
teknolojilerin daha hizli tanitiimasini ve teknolojik olmayanlar da dahil olmak tizere mevcut ¢ézimlerin daha
sistematik bir sekilde uygulanmasini gerektirir. Buna ek olarak eko-inovasyon, yeni oyunculari dahil etmek,
yeni endustriler gelistirmek ve rekabet gliciini artirmak igin firsatlar sunar. Ekonomilerdeki yapisal degisim,
Onumuzdeki dénemde zorunlu bir hal alacagi igin devletler tarafindan eko-inovasyon politikalarinin
benimsenmesi ve gelistiriimesi énem arz etmekte olup, sanayi sektdriine gerekli destegin saglanarak,
isletmelerin eko-yenilikgi Urlinler gelistirmesi ve Uretim sireclerinde temiz teknolojilerin kullanimina yonelik
yatirim yapilmasi hususunda tesvik edilmesi onerilir.

Eko-inovasyonun gelismesi ve benimsenmesi igin Ulkelerin uygulayabilece@i politikalar, gevresel
surdurdlebilirligi tesvik etmek, isletmelerin ve toplumun yesil teknolojilere gegisini kolaylastirmak amaciyla
tasarlanmalidir. Ulkeler, eko-inovasyonu tesvik etmek icin déngiisel ekonomi politikalarini gelistirebilir, eko-
inovasyonun bir pargasi olan geri dénisim ve atik ydnetimi sistemleri igin tesvikler ve ydnergeler
olusturarak, atik azaltma ve kaynaklarin kapal déngu iginde kalma sireglerine destek saglayabilirler. Buna
ek olarak, kamu kurumlari ve devlet birimleri araciligiyla yesil Grin ve hizmetlere 6ncelik veren alim
politikalari uygulayabilirler. Bu politikalarin uygulanmasi yesil pazarlari buyuterek isletmeleri gevre dostu
urGnler gelistirmeye yonlendirebilir. Ulke yonetimleri, eko-inovasyonu desteklemek igin finansal tesvikler,
hibe programlari ve disik faizli krediler gibi araglar sunabilir ve yesil teknolojilerin Ar-Ge asamalarina fon
saglanarak yenilikgilik tesvik edebilir. Toplumun ve is dinyasinin eko-inovasyonun faydalari ve 6énemi
hakkinda bilgi sahibi olmasini saglamak amaciyla farkli hedef kitlelere ydnelik egitim programlari ve
farkindalik kampanyalari dizenlenebilir.

Yesil Urunler ve hizmetler icin standartlar belirlemek ve sertifikasyon sireclerini gelistirmek,
isletmelerin sUrdurilebilirlik hedeflerine ulasmalarina yardimci olabilir ve musterilere glivence saglayabilir.
Bu sertifikalar, ISO 14001 ¢evre ydnetim sistemi, ISO 140064 sera gazi emisyonlari ve dlgimu yonetimiyle
ilgili standartlar, ISO 50001 enerji yonetim sistemi gibi kaynaklari verimli kullanma ve negatif ¢evresel
etkileri azaltma konusunda yol gésteren uluslararasi standartlara dair kalite belgeleridir. isletmelerin
belirtilen kalite sertifikasyonlarini almasi, bu standartlarin akredite edilen isletmeler tarafindan saglandigina
dair glivence vermekte olup, yesil mutabakat kapsaminda AB Ulkeleriyle ticaret yapilmasinda, 2030 yilina
kadar sifir emisyon hedefine ulasma yolculugunda ciddi katkilar saglayabilir, tUketici guvenini arttirabilir ve
piyasada seffaflik saglayabilir.

Ulke yonetimleri, eko-inovasyonun mevcut durumu, etkileri ve firsatlari hakkinda veri toplama ve
analizini tesvik edebilir. Toplanan bu veri, politika kararlarini desteklemek igin kullanilabilir. Ylcel ve
Terzioglu'nun (2023) dnerdigi Uzere, eko-inovasyon faaliyetlerinin uygulanabilirligi ve kazanimlari AB ve
cesitli yabanci kuruluslar tarafindan degerlendiriimekteyken, Turkiye’de bu konu kapsaminda yeterli
inceleme yapilamamaktadir. Turkiye’nin eko-inovasyon faaliyetleri bakimindan hangi diizeyde yer aldiginin
belirlenmesi, eksik ydnlerinin tespit edilerek gelistiriimesi icin neler yapilmasi gerektigi ve kuresel
piyasalarda rekabet gliciiniin ortaya konulmasinda veri eksikligi sebebiyle arastirma yapilamamasi 6nemli
bir kisithlik olarak degerlendirilmektedir. Bu ¢ercevede, Turkiye'de eko-inovasyon faaliyetlerinin diizeyinin
bdlgesel seviyede ortaya ¢ikariimasi gerekmektedir.

Ulkeler; akademi, sanayi, teknoparklar, meslek odalari ve sivil toplum érgitleri arasinda ig birligi agi
olusturmay! tesvik edebilir. Bu ekosistem, acik inovasyonu destekleyerek bilgi paylagimiyla sinerji yaratarak
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daha yenilikgi Uretim ortami yaratabilir. Buna ek olarak tlke yénetimleri, eko-inovasyonu tesvik etmek icin
vergi indirimi veya muafiyetleri gibi finansal tesvikler saglayabilirken, ¢evre dostu olmayan Urinlerin
kullanimini sinirlamak amaciyla cezai uygulamalar veya ek vergiler getirebilir. Politika yapicilar, eko-
inovasyonun gelismesini desteklemek igin uygun hukuki ve diizenleyici cergeve olusturabilirler. Bu ise, yeni
teknolojilerin benimsenmesini kolaylastirabilir.

Her calismada oldugu gibi bu calismada da birtakim kisitlar bulunmaktadir. ileriki calismalar farkl tilke
gruplarini karsilastirip elde ettikleri sonuglarla gesitli gelismislik seviyelerine gore analiz yaparak literatire
katki saglayabilir. Arastirma modeline sosyo-ekonomik degiskenler eklenerek, farkli etkilerin s6z konusu
olup olmadigi incelenebilir.
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