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JINEKOKRASININ OLMADIGI ANAERKIL TOPLUM:
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Ozet

Bu ¢aligmada, Mosuo toplumu incelenmektedir. Mosuolar, Cin Halk Cumhuriyeti’nde yasayan ve
Naxi ulusal azinlik grubu icinde sayilan, 15 bin niifuslu etnik gruptur. En yogun olarak, Cin’in
giineybatisinda bulunan Lugu Go6lii yanindaki Loshui kasabasinda yasayan Mosuo toplumu anaerkil
bir toplumdur. Gliniimiizdeki az sayidaki anaerkil toplumlardan birisi olmas itibariyle incelenmeye
degerdir. Calismada, veri toplama yontemi olarak belge tarama ve inceleme yontemi olarak icerik
¢dziimleme kullanilmaktadir. Marshall Sahlins’in “Hane Tipi Uretim Tarzi” kavramsallastirmasina
dayali ¢oziimlemeler igeren ¢alisma; siyaset bilimi ve iktisat sosyolojisi disiplinlerinin kesisim
noktasinda konumlanmaktadir.
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THE MATRIARCHAL SOCIETY WHERE GYNAECOCRACY IS MISSING: MOSUO
SOCIETY

Abstract

In this study, Mosuo society is analyzed. Mosuo people, which are living in the People’s Republic
of China and counted under the national minority named Naxi, is an ethnic group with a population
of fifteen thousand. Mosuo society, most of whom are living in crowded in Loshoui town that is
located near the Lake Lugu situated in the southwest of China, is a matriarchal society. Mosuo
society is worth to evaluate because of the fact that it is one of the matriarchal societies which are
rare at the present time. In this study, document scanning is used as the method for data collection
and content analysis is used as the research method. The study which includes analysis based on the
usage of Marshall Sahlins’s analytical toolkit titled as “Household Mode of Production”, stands on
the crossraod of the disciplines, namely political science and economic sociology.

Keywords: Mosuo Society, Lake Lugu, Matriarchal, Matrilineal, Household Mode of Production.
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1.Giris

Mosuo toplumu, iktisadi ve toplumsal yasamda egemenligin kadinda oldugu matriarchal
yani anaerkil, c¢ocuklarin ayricalik ve gorevlerinin anasoyuna gore tayin edildigi
matrilineal yani anasoyu esash'(Eréz, 1973 ve Murdock,1949) ve siyasi iktidarin
erkeklerde oldugu yani jinekokrasinin? (kadinlar yonetimi) gériilmedigi ama erkeklerin
yonetiminin de fallokrasiye® (erkek iistiinligiintin tanindig1 yonetim)doniismedigi ilging
bir toplumdur. Mosuo toplumunda egemen olan {iretim tarzi, bugiine kadar bildigimiz
iretim tarzlari smiflandirmalarinin disinda, kendine mahsus ozellikler tasimaktadir.
Oyle ki, genellemecilik tuzagma diismek pahasina ve Cin’deki mevcut iiretim
tarzinin simiflandirtlmasi tartismalarint disarida birakmak suretiyle, Mosuo toplumuna
bakildiginda, Mosuo toplumunda, Cin’de hakim oldugu kabul edilen (en azindan Cin
resmi kaynaklarina gore) iiretim tarzi ile bagdasmaz bir iiretim tarzina rastlanmasi, bu
toplumun iktisadi yapisinin incelenmeye deger oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica her
ne kadar 6zellikle son on yildir fazlaca magazinlestirilmis olsa da, Mosuo toplumunda
evlilige rastlanmamasi, hatta ‘babasiz toplum’ nitelendirmesine uyacak bir bigimde,

1 “Matriarchal” ve “matrilineal” kavramlarimn ayrmtili tammi igin bkz. Mehmet Erdz, iktisat Sosyolojisine
Baslangig, Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Yaymlari,no:321,istanbul, 1973. Toplumsal yapiya iliskin si-
niflandirmalara dair yararl bir kaynak olarak bkz. George Peter Murdock, Social Structure, MacMillan, New
York, 1949. Ayrica Kate Millet’in “Cinsel Politika” isimli kitabina bakilabilir. “Matriarchy” ve “patriarchy”
kavramlarini tartigmaya agan bir ¢alisma olarak Riane Eisler’in “The Chalice and the Blade " kitabina bakilabi-
lir. Riane Eisler, “matriarka” ve “patriarka” kavramlarmin bir madalyonun iki yiizii oldugunu, her iki kavra-
min, insan toplumunun diger yaris1 izerinde egemenligi i¢erdigini ve bir hiyerarsik siralama (ranking) yaptigini
savunur ve iki kavrami kullanmayi terk etmeyi onerir. Eisler, kadin ve erkek isbirligine dayali toplumu ideal
toplum sayar ve bu toplumu “gylany” olarak isimlendirir. Ote yandan, hiyerarsik iliskinin goriildiigii ve erkek
egemenligine dayali toplumu ise “androcracy” olarak nitelendirir. Kadeh (chalice) isbirliginin oldugu gylany
i¢in, kili¢ (blade) androcracy i¢in sembolik anlam tagir.

2 “Jinekokrasi” kavraminin tanimi i¢in Paul Hellweg’in “Pick a Government” baslikli ¢alismasina bakilabilir.
“Jinekokrasi” kavramu ilk olarak M.O. 4. yiizy1lda Aristo metinlerinde, Sparta anayasasimin militarist niteligini
elestirmek i¢in kullanilmistir. Kadini yurttas olarak gérmeyen Aristo’nun jinekokrasi kavramini bugiinkii anla-
miyla anlamadig1 agiktir.Kaldi ki, Aristo’nun kavrami anlamlandirmasina dair siyaset bilimindeki tartigmalar
sonlanmis da degildir. Nitekim kavram, tarihsel siire¢ icinde doniismiistiir. Oyle ki, 21. yiizy1l siyaset bilimci-
leri, Iskogya’da I. Mary’nin (1542-1587) veya Ingiltere’de 1. Elizabeth’in (1533-1603) kraligelik donemlerini,
jinekokrasiye ornek saymaktadirlar. Bu konuda daha fazla bilgi icin Heide Wunder’in “Gynocracy: In Search
of a Lost Term in Early Modern Political Language” baslikli ¢alismasina bakilabilir. Ancak bu kullanimin,
“jinekokrasi” kavraminin toplum bilimlerinde yaygin kullaniminin éniinii agan Isveg bilim adami Johann Jakob
Bachofen’in (1815-1887) kullandig 19. yiizyildaki anlaminin uzagina diistigiinii belirtmek gerekir. Bachofen,
“gynaecocracy” kavramint “matriarchy” kavrami yerine onermistir. Bkz. Johann Jakob Bachofen,Myth, Reli-
gion, and Mother Right: Selected Writings of J.J. Bachofen, (trans.from German to English by R. Manheim,int.
by J. Campbell), Princeton University Press, Princeton-New Jersey,1967. Bu calismada ise, “jinekokrasi” siya-
sal iktidarin kadinda oldugu bir yonetim bi¢imi manasinda kullanilmaktadir. Bu baglamda, ataerkillik ve siyasi
iktidar iliskisine dair ¢6ziimleme igin Elisabeth Badinter’in “Biri Otekidir:Kadinla Erkek Arasinda Yeni Iliski-
ler ya da Androjin Devrim” isimli kitabina ve toplumsal cinsiyet, otorite ve gii¢ iligkisi i¢in Michelle Zimbalist
Rosaldo’nun Louise Lamphere ile birlikte editorliginii yaptigt “Woman, Culture and Society” isimli kitapta
M.Z.Rosaldo’nun kaleme aldig1 “A Theoretichal Overview” baslikli boliime bakilabilir.

3 “Fallokrasi” kavrami,bu galiymada,feminizm tartismalarinda kullanildigi anlamiyla kullanilmaktadir. Kul-
lanim i¢in drnek gostermek gerekirse bkz. Eva C. Keuls, The Reign of the Phallus: Sexual Politics in Ancient
Athens, Harper&Row,New York, 1985. Bu ¢alismada da, “fallokrasi” erkegin dogal ve toplumsal tistiinliigiiniin
sonucu olarak “yoneten” konumda olmasinin gereklilik oldugu disiincesiyle, siyasal iktidarin erkekte oldugu
yonetim bigimini niteler sekilde kullanilmaktadir. Bu baglamda, tek bir feminizmin olmadigini gosteren ve dort
feminizm kuramcisimim (S.Benhabib,J.Butler, D.Cornell, N.Fraser) tartismalarinin yer aldig1 “Catisan Femi-
nizmler: Felsefi Fikir Alisverisi” isimli kitaba bakilabilir.
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cocuklarin yetistirilmesinde erkegin hi¢bir sorumlulugunun olmamasi, kadinin diledigi
sayida erkekle cinsel iliski kurabilmesi ve bunun da Mosuolar igin ‘ahlaki bir zafiyet’
olarak goriillmemesi, Mosuo toplumunun bilimsel bir yaklagimla incelenmesini gerekli
kilmaktadir. Daha 6tesi, 6zellikle Tiirkiye gibi, sdzde aile namusunun korunmasi adina
cinayet igslemenin toplumsal olarak hatta hukuki olarak normallestirildigi bir toplumda,
Mosuo toplumu tizerine diisiinmenin énemi agiktir.

Mosuo toplumu iizerine ilk aragtirmalarin gegmisi 1970’li yillarin basina denk
gelmektedir. Bu ilk arastirmalar,Cinli aragtirmacilar tarafindan yapilmistir. Bunlari, Cin
Kiiltir Devrimi Hareketi (Clark, 2008) ¢ercevesinde degerlendirmek yanlis olmaz. Ayni
yillarda, Batida, Mosuo toplumuna dair arastirma yapildigina rastlanmamaktadir. Cin’in
siyasal rejimi dolayisiyla kapali bir toplum olmasi ve dolayisiyla Batili aragtirmacilarin
ilgisizligi Batt yaziminda Mosuo toplumuna dair 1970’li yillarda arasgtirmaya
rastlanmamasini agiklamaktadir. Belirtmek gerekir ki, Mosuo toplumuna dair en yogun
bilimsel arastirma yapilmasi, tarihsel olarak 1990’larin ilk dilimine denk gelmektedir.
Bu aragtirmalar da, 1970°1i yillardaki yapilanlar gibi Cince’dir ve Cinli arastirmacilar
tarafindan yapilmigti. Mosuo toplumuna dair arastirmalarin 1990’larin  basindan
itibaren ¢oklasmasini, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi siireci ile birlikte okumak isabetli
olur. Oyle ki, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, uluslararasi politik ¢evrelerde Cin Halk
Cumhuriyeti’nde de bir ¢oziilme beklentisi yaratmis ve buna bagli olarak Cin merkezi
hiikkiimeti, Cin Halk Cumhuriyeti bilinyesindeki halklara dair arastirmalar yapilmasini
desteklemis ve Cin tiniversitelerindeki arastirmacilar farkli azinlik gruplarina dair pek ¢ok
konuda arastirmalar yapmaya koyulmuslardir. Nitekim 1990’larin sonuna dogru iletisim
araglarindaki gelisme ve nitelikli beyin giicinin Cin’den Batiya gé¢ hareketindeki
hiziyla birlikte, Mosuo toplumu Batida taninmaya baslamstir. Ingilizce olarak Mosuo
toplumuna dair yazilan ilk doktora tezi Chuan-Kang Shih’in Stanford Universitesi
Antropoloji Bolimii’nde 1993°de tamamladigi “The Yongning Moso: Sexual Union,
Household Organization, Gender and Ethnicity in a Matrilineal Duolocal Society in
Southwest China ” baslikl1 doktora tezidir. Shih’in doktora tezinden tiiretme olan, 2010°da
Stanford Universitesi Yayinlari’ndan ¢ikan “Quest For Harmony: The Moso Traditions
of Sexual Union & Family Life” bashkli kitabi,Mosuo toplumu iizerine Ingilizce yazilmus
en kapsamli bilimsel eser olma 6zelligini korumaya devam etmektedir.

Mosuo toplumunu konu alan belgesellerin g¢ekilmesi 2000’li yillarin ortasina denk
gelmektedir. Mosuo toplumunu konu alan gorsel-isitsel eserlerden bu calismada
faydalanilacak olan iki belgesel filmin adini burada kaydetmek uygun olur. Birisi, Roger
J. Zou ile Elizabeth Dukal Flander’in birlikte yonettigi, Cynthia Wu ile Benson Ng’in
editorliigiinde, Silk Rain Media ve CIN (Citizen Information Network) Production 2007
yili ortak yapimi olan “Kingdom of Women: A Reflection of A Matriarchal Society on
Lugu Lake” isimli film ve digeri Chen Weijun ydnetmenliginde, Aka Delphis Films
ve Niagara Films 2006 yili ortak yapimi olan “Mosso. The Land of Free Love” isimli
filmdir. Burada bir hususa dikkat cekmek gerekir ki, iki filmin Tiirkiye’den yayin yapan
televizyon kanallarinda gosterilip gosterilmedigi tespit edilememistir. Ancak bu iki
belgesel film, Tiirkiye’deki belgesel film pazarinda satista degildir.
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Tiirkiye’de, Mosuo Toplumu’nun taninmasi, Arjantinli gazeteci Ricardo Coler’in “Kadin
Kralligi: Son Anaerkil Toplum” bashkli, bir bakima ‘seyir defteri’ niteligindeki, katiliml
gozlem teknigini kullanmak suretiyle veri toplayarak kaleme almis oldugu, orijinali
Ispanyolca olarak 2005°te yayimlanmis ani kitabinin 2010°da Tiirkge’ye terciime edilerek
yayimlanmasi sonucu miimkiin olmustur. Tiirkiye’nin Mosuo toplumunu tanimasinin,
akademisyenler araciligiyla degil, Ricardo Coler’in kitabinin Tiirkge baskisinin
reklaminin yapilmasi ¢er¢evesinde, kdse yazarlari sayesinde gazete yazilari ve roportajlari
araciligiyla gergeklesmesi ise, Mosuo toplumunun Tiirkiye’de magazin nesnesi olarak
algilanmast sonucunu dogurmustur. Su halde, bu ¢alismanin, Tiirk¢e yazinda, Mosuo
toplumuna dair ilk bilimsel ¢alisma olduguna dikkat ¢ekmek gerekir.

Calismada, veri toplamada, yabanci gazetelerde yayimlanmig olan gezgin notlari,
Mosuo toplumunu konu alan belgesel filmler ile Cin turizmini tesvik etmek maksadiyla
kaleme alinmis gezi yazilari ve ayrica Mosuo toplumu yerlesimlerini ziyaret etmis olan
yabanci gazetecilerin inceleme yazilar1 ve roportajlar?, elbette ki, sayica ¢ok az olsa
da, ulasilabilecek olan, Bat1 dilinde yayimlanmis bildiri® ve makaleler kullanilacaktir.
Bu ¢alismanin iskeletinin olusturulmasinda temel kaynak islevi gorecek eser, Cai
Hua tarafindan orijinali Fransizca olarak kaleme alinmis, 1997 yilinda yayimlanmis
olan, ancak 2008 yilinda Ingilizce’ye terciime edilerek “Society Without Fathers or
Husbands:The Na of China” ismiyle yayimlanmis kitaptir. Ayrica her ne kadar edebi
eser olsa da, Mosuolarin yasamina dair ayrintilar sunmasi bakimindan, Yang Erche
Namu ve Christine Mathieu’nun birlikte yazmis olduklari ve heniiz Tiirkge’ye terclimesi
yapilmamis olan “Leaving Mother Lake: A Girlhood at the Edge of the World” isimli
romandan da, caligmada istifade edilecek oldugunu belirtmek gerekir. Cinlilerin 6nce
soyadlarini sonra Onadlarini kullandiklari bilgisini hatirlatarak, roman kahramaninin,
bu romanin iki yazarindan birisi olan Namu oldugunu da burada kaydetmek ve bahsi
gegen roman eger henliz okunmamis ise, bir Mosuo kadini olan Namu’nun diinyay1
algilama bigimini izlemenin miithis bir keyif oldugunu sdylemek,bir akademik ¢alismada
benimsenecek yazim iislubunda nesnelligi asmak pahasina romanin okunmasini salik
vermek akademisyen sorumlulugu olarak goziikmektedir.

Calismada, veri toplama yontemi olarak belge tarama, inceleme yontemi olarak igerik
¢oziimleme kullanilacaktir. Calismadaki iddia ve degerlendirmelerde, rehberliginden
istifade edilecek kuramsal arag, Marshall Sahlins’in “Hane Tipi Uretim Tarzi (HTUT)”
kavramsallastirmasi olacaktir. Calisma, siyaset bilimi ve iktisat sosyolojisinin kesisim
noktasinda konumlanacaktir.

4 Ornegin bkz. Der Spiegel Online International’da yayimlanan Jiirgen Vogt tarafindan Ricardo Coler ile ya-
pilan “Men Live Better Where Women in Charge” baslikli 28.05.2009 tarihli roportaj. [http://www.spiegel.
de/international/zeitgeist/the-mosuo-matriarchy-men-live-better-where-women-are-in-charge-a-627363.html]
[erigim tarihi: 09.05.2014].

5 Mosuo toplumunu anlamada faydalanilan tek bildiri, kendisi bir Mosuo erkegi olan Lamu Gatusa tarafindan,
29 Eylil-2 Ekim 2005 tarihlerinde Teksas’ta (ABD) “Societies of Peace” temasiyla gergeklestirilen “2nd World
Congress of Matriarchal Studies” isimli kongrede, Cince sunulmus ancak daha sonra Wang Yun ve Jutta Ried
tarafindan Ingilizce’ye terciime edilmis olan “Matriarchal Marriage Patterns of the Mosuo People of China”
baslikl bildiridir. /http://www.second-congress-matriarchal-studies.com/gatusa.html]
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Calisma, bugiinkii evlilik ve aile kurumunun koékenine dair bir tartisma yapmayi
amaglamayacaktir. Calismada, bugiinkii evlilik ve aile kurumunun genel evrim kurami
dogrultusunda bugiinkii seklini aldigi®; akrabalik iligkilerinin anasoy zinciriyle baslayip,
babasoy zincirine evirildigi varsayilacaktir’. Cinsiyet rollerinin biyolojik ve degismez
olmadigi, 6grenilmis oldugu yaklagimi, Malinowski’nin babaligin toplumsal bir olgu
oldugu goriisii ¢alismada benimsenecektir. Iki cinsiyet algismin gegersizligi iddiasina
dayanan ve toplumsal cinsiyet lizerine yiiriitiilen tartigmalarin cinsel yonelim ve/veya
kimlik {izerinden yliriimesini 6neren yaklagimlara mesafeli olacak olan ¢alismada®;
genel evrim kuramina yoneltilen elestiriler anaerkil kuramcilarin varsayimlarint kismen
yanlislamig olsa ve hatta bugiin klasik anaerkil kuramcilarin varsayimlari adeta ‘safsata’
olarak sunulmaktaysa da; 21. yilizyildaki ilkel topluluklara dair bilgi ve gdzlemlerin,
Briffault’'un kuramini tamamen gegersiz saymaya imkan tanimadigi diisiincesi kabul
edilecek; anaerkil ve ataerkil, iki yapimin da saf halde goriilmesini beklemenin isabetsiz
oldugu goriisiine dayanilacaktir.

Calismada, mitolojik metinler, arkeolojik bulgular, tek ve cok tanrili dinlere dair
kutsal metinlere dayali anaerkil ve ataerkil kuramlardaki tartismalara girilmeyecektir®.
Ancak calismada, miicadelecilik ve cesaret gibi 6zelliklerin erkeklere ait oldugu veya
insan toplumlarinin ilk zamanlardan itibaren ataerkillik 6zelligi gosterdigi yoniindeki
yaklagimlarin karsisinda konumlanilacak, Poole’nin kapitalist modernlesmenin kamusal
ve Ozel hayat ayrimini yarattig1 ve kapitalist toplumda kamusal ve 6zel hayata dair iki
ahlak anlayigiin oldugu yaklasimindan ilham alinarak, modern yasamin kadin ve erkek
arasinda bi¢imsel hak esitligi sagladigi imlenecek ve sdzde esitlige dayali modern yagamin
kutsallagtirilmasina bir itiraz 6rnegi teskil etmesi bakimindan Mosuo toplumunun degerli
bir 6rnek sunduguna dikkat ¢ekilecektir.

Mosuo toplumuna dair yapilan bu g¢alismada, Mosuolar disindaki Cin’deki diger
azinliklara dair ayrintilara, Mosuolar ile kiyaslama gereklilikleri disinda girilmeyecektir.
Ayrica, Cin’de hakim olan siyasi rejime iliskin tartismalar ile Cin’deki hakim tiretim
tarzinin diinya kapitalist sistemi ile iliskisine dair tartismalar, bu arastirmanin diginda
birakilacaktir. Arastirmada, Mosuolarin Cinlilestirilmesine dair 6zellikle son yarim asirdir,

6  Modern aile kurumunda esler arasi esitligin gergekligini tartismaya agan okumasi keyifli bir ¢aligma olarak
Diana Gittins’in “Aile Sorgulaniyor” baslikli kitabina bakilabilir.

7 1lkel kiiltiiriin en alt diizeyinde anasoy zincirinin oldugunu iddia eden isimler arasinda Johann Jakob Ba-
chofen’in yani sira, John Ferguson McLenan ve Friedrich Engels’i saymak gerekir. McLenan’in gorisleri i¢in
“Primitive Marriage: An Inquiry into the Origin of the Form of Capture in Marriage Ceremonies” bashkl
kitabina ve Engels’in gériisleri i¢in “Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devietin Kokeni” baslikli kitabina bakilabilir.

8  Queer teorisi ile ad1 anilan, kadin-erkek ayrimima dayali ¢oziimlemeleri elestiren isimlerden birisi olarak
Judith Butler’in “Cinsiyet Belasi:Feminizm ve Kimligin Altiist Edilmesi” bashkl kitabina bakilabilir. Ayrica
feminist antropoloji alanindaki giincel tartismalar i¢in Henrietta Moore’un editorliigini tstlendigi “Anthropo-
logical Theory Today ” isimli kitapta kaleme almis oldugu “Anthropological Theory at the Turn of the Century”
ve “Whatever happened to women and men? Gender and other crises in anthropology” baslikli boliimlere
bakilabilir. Karen Sacks’in “Sisters and Wives: The Past and Future of Sexual Equality” baglikl kitabindaki
“Chapter I: Anthropology Against Women " baslikli bolim okunabilir.

9  Farkli dinlerde ve iiretim tarzlarinda kadinin konumunu 6zetleyen bir ¢alisma olarak Hiiseyin Kili¢'in
“Antik¢agdan Giiniimiize Batida Kadin ve Cinsellik” isimli kitabina bakilabilir. Kitapta; Ibranilerde, Greklerde,
Roma’da, ortacagda, yeni¢agda, kapitalizmde, sosyalizmde kadn ve aile iliskisi irdelenmektedir.
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konjonktiire bagli olarak siddeti hizlanarak veya azalarak devam eden uygulamalarin
siyasi tahliline de yer verilmeyecektir. Ote yandan, Cin’in kalkinma hedeflerine bagh
olarak ve bu hedeflerinin gerekliligi olarak, Mosuolarin yogun olarak yasadigi Loshui’deki
iktisadi yapiy1 degistirmek i¢in, Cin merkezi hiikiimeti tarafindan uygulanan politikalarin
degerlendirmesi yapilacaktir. Kuskusuz ki, bu ¢alismanin baslica kisitliligi, arastirmacinin
Cince bilmemesidir. Oyle ki, Mosuo toplumuna dair yapilan bilimsel arastirmalarmn
neredeyse tamami Cince’dir'. Gergi son yillarda, bu caligmalarin bir kism1 Ingilizce veya
baskaca Bati dillerine terciime edilmeye baslamistir. Ote yandan, herhangi bir Bat1 diline
terciime edilmis olan ve Bati dilinde yazilmis olan ¢alismalarin sinirlt sayida olmasi ile
bu ¢aligmalara erisilebilirlik sorunlari bir arada diisiiniildiigiinde, arastirmada, ulasilabilen
bilgilere dair ¢apraz dogrulama yapmanin zorlagacagini belirtmek ve dolayisiyla bu
caligmadaki degerlendirme ve iddialarin, bahsi gecen eksiklikten kaynakli maluliyet
tasiyabilecegini ve bunun da tek sorumlusunun bu galismanin yazarinin oldugunu
belirtmek gerekir.

Calisma ii¢ boliimden meydana gelecektir. Birinci boliimde, Mosuo toplumu hakkinda
ansiklopedik bilgiler verilecek, ikinci boliimde ¢alismanin dayandigi kuramsal c¢ergeve
yani Marshall Sahlins’in “Hane Tipi Uretim Tarzi” kavramsallastirmasi agiklanacak
ve {iglincli boliimde ise Mosuo toplumunun iktisadi yapist tizerine degerlendirmede
bulunulacaktir. Calismanin yeni tartismalar baslatacak isleve sahip olmasi umulmaktadir.

2. Mosuo Toplumu Hakkinda Ansiklopedik Bilgi

Mosuo toplumu ya da “Cin’in Na’s:” (Hua,2008) diinya niifusunun 1/6’sin1 barindiran
Cin Devleti sinirlart iginde, Yunnan ve Suchuan eyaletlerinin Tibet sinir1 yakininda,
Yonging bolgesinde ve Lugu Golii gevresinde yasayan, Cin resmi kaynaklarina gore,
Cin’deki 2002 niifus sayimina gore 15 bin niifuslu kiigiik bir etnik gruptur. Ote yandan,
Mosuolarin niifusu farkli kaynaklarda farkli verilmistir. Batili gezginlerin, 2000°lerin
ortasinda Mosuo niifusunu 40 bine kadar ¢ikartmis olduklarinin altin1 ¢izmek gerekir.
Bununla beraber, Chai Hua, Mosuolarin niifusunu 30 bin olarak vermektedir'' (Hua,

10  Ornegin, Zhe H. Wang’mn Cin Sosyal Bilimler Yaynlar1 (Pekin) tarafindan 1994’te yayimlanmis olan
“History of Nationalities in China” isimli aragtirmas1 ile Zhou You’nun Yunnan Universitesi Yayinlar arasinda
1997°de Cince yayimlanmis olan “History of Nationalities in Yunnan” isimli aragtirmasi sayilabilir. Bu iki
arastirma Cince’dir. Ayrica, Jianchu Xu’nun “Yunnan Geographic Environment Research” isimli derginin 1998
yilindaki 10/1 no’lu sayisinda yayimlanan “Study on Folk Culture of Mosuo People” baslikli makalesi; Juan
He’nin Yunnan Universitesi tarafindan elektronik dergi olarak yayimlanan “Xue Shu Tan Suo” isimli derginin
1999°daki 5 no’lu sayisinda yer alan “A Brief Discussion on the Essence and Existing Value of Mosuo Culture”
isimli makalesi; Li Xiaobin ve Chen Bin’in birlikte kaleme almis olduklari Journal of South-Central University
of Nationalities (Philosophy and Social Sciences Edition) isimli derginin 2004 yilinda 31/1 no’lu sayisinda ya-
yimlanmis olan “Analysis on the Present Condition & Future Tendency of Mosuo People’s Matrilineal Marria-
ge and Family: With an Example of Bazhu Village of Yonging Town” baslikli alan aragtirmasina dayali makalesi;
Li Jin’in Journal of South-Central University of Nationalities (Humanities and Social Sciences Edition) isimli
derginin 2005 yilinda 25/3 no’lu sayisinda yayimlanmis olan “Preserving Ecological Culture in Development-A
Study of Mosuo Community in Luguhu” baslikli makalesi, Cince yayimlanmis oldugu i¢in okunamayan ancak
okunamamas biiyiik bir eksiklik oldugu diisiiniilen ¢alismalardir.

11 Tlging olan, Mosuolar disindaki azinlik gruplari ile ilgili rakamlar da farkli kaynaklarda farklidir. Ornegin,
Cai Hua, Naxilerin niifusunu 210 bin olarak vermis, 6te yandan Haibo Yu ise 310 bin olarak vermistir. Cin mer-
kezi hitkkiimetinin, Han Cinlisi digindaki etnik gruplarin niifusunu az gostermek gibi bir devlet politikast oldugu
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2008:35). Mosuolarin en yogun yasadiklar1 kasaba Loshui’dir. Cin Halk Cumhuriyeti,
Mosuolari, Naxilerle ayn1 azinlik grup altinda saymaktadir (McKahann,1995:39-62).

Mosuo toplumunun yasadigi cografya, deniz seviyesinden yaklasik 2700 metre yukarida
konumlanmaktadir. Lugu Golii, Yunnan eyaletinin rakimi en yiiksek goliidiir. Goliin
tizerinde adaciklar mevcuttur. Mosuolari inandiklari din olan Tibet Budizmine (Lamaizm)
ait tapmaklardan bazilar1 g6l lizerindeki bu adaciklarda insa edilmistir. G6liin ortalama
derinligi 45 metredir, ancak en derin yerinde su 90 metreye kadar inmektedir. Gol, yiiksek
daglarla gevrilidir. Dolayisiyla, gél ¢cevresinde yerlesim daginiktir. Mosuolardan bagka bu
g0l civarinda, “Yi, Hani, Hui'?, Tibet, Pumi, Bai, Zhuang” gibi etnik gruplar yasamaktadir
(Baoguang,1990:257). Bu etnik gruplar ile birlikte Mosuolarin da iginde sayildigi
Naxilerin toplam niifusu, Cin’deki 2002 niifus sayimina gére 310 bindir (Yu,2010:5)'3.

Cin resmi kaynaklarma gore, Mosuolar, etnik olarak, Di-Qiang kokiinden gelen eski
bir kabile olan Maoniu Qiang kabilesine dayandirilmaktadirlar. Di-Qiang etnik grubu,
Tibet-Burma dili ailesine ait bir dil konusan ve kuzeybati Cin’den giineybati Cin’e
2700 yil dnce gdctiigii tahmin edilen gruptur (Wen&Shi&others,2004:1-10)". Ote
yandan, 1950’lerde Mosuolar, Naxilerin alt grubu sayilmislardir. Mosuolar ise, higbir
zaman kendilerini, Naxilerin alt grubu olarak gérmemisler, kendine 6zgii bir grup
olarak gérmiisler ve bir akrabalik iliskisi kurulacaksa, kendilerinin Naxilerle degil ama
Tibetlerle iliskilendirilebileceklerini savunmuslardir. Mosuolara gore, kendileri, kiiltiirel
bakimdan Naxilere degil ancak Tibetlere (Li&Bing, 2000:126-132) " benzemektedirler.
Oyle ki, dini inanis bakimindan Tibetlerle Mosuolar arasinda bir fark bulmak olduk¢a
glic goziikmektedir. Yapilan genetik arastirmalara gore, babasoyu bakimindan Yunnan
Tibetlerle ayn1 gen havuzu i¢inde bulunan Mosuolar, anasoyu bakimindan Naxilerle ayni
gen havuzunda yer almaktadirlar. Bir diger ifadeyle, Mosuolar, etnik bakimdan, yari-
Tibet ve yari-Naxi olarak siiflandirilabilmektedirler. Belki binlerce yil dnce igin, etnik
bakimdan homojen bir Mosuo toplumunun varligi iddia edilebilirse de, bugiin bdyle
bir iddiada bulunmak bilimsel arastirmalar rehberliginde olanaksiz gdziikmektedir. Ote
yandan, Mosuolarin kiiltirel homojenligi biiyiikk 6lgiide koruduklar: iddia edilebilir.
Nitekim 21. yiizyilda dahi, Tibet Budizmi 6ncesi inandiklari din olan “Daba dini” Tibet

diistiniilebilirse de, Cinli arastirmacilarin farkl rakamlar vermelerinin nedeni anlagilamamistir.

12 Huiler, “Miisliiman Cinliler” olarak da bilinmektedirler. Hanlilar (Han Cinlileri veya kisaca Cinliler) ile
ayni rktan olup, dinleri Islam’dur.

13 Haibo Yu’'nun I/dentity and Schooling among the Naxi isimli bu kitabr ilk olarak 1970 yilinda Cince yayim-
lanmstir. Yaklasik 40 yil sonra giincellenerek ingilizce olarak yayimlanabilmistir.,

14 Bo Wen ve Hong Shi disinda, “The Origin of Mosuo People as Revealed by mtDNA and Y Chromosome
Variation” baslikli arastirmaya emek veren diger isimler syledir: Ling Ren, Huifeng X1, Kaiyuan Li, Wenyi
Zhang, Bing Su, Shiheng Si, Li Jin, Chunjie Xiao. Her ne kadar Cince soyadlarin isimden once yazildigi kurali
bilinmekteyse de, Tiirkge gonderme kurallarina uyum saglama kaygisiyla, sehven, Cinli arastirmacilarin isim ve
soy isim siras1 yanlis yazilmis olabilir. Bu baglamda, burada, boyle bir olast hatanin yapilmasinin tim sorumlu-
lugunun, bu ¢alismanin yazarma ait oldugunun altin1 ¢izmek gerekir.

15 Jin Li ve Su Bing’in birlikte hazirladiklari, Tibetlileri de igine alan Dogu Asya irklarina dair genetik bir
arastirmanin bulgularmi igeren bu yazidan Cin’deki etnik yapiy:r anlamak bakimindan oldukga fazla istifade
edilmistir.
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Budist ritiiellerinin i¢inde kendine fazlaca yer bulabilmistir'® (Song, 2011:423-484).

Mosuolarm, Tibet Budizminin mezheplerinden eril muhteviyatt olan bir mezhepten
olduklarinin altin1 ¢izmek gerekir. Anaerkil bir toplumun, tanrilari, tanrigalara nazaran
daha istlin goren bir mezhebi segmis olmasi sasirticidir. Bir maksadini agan iddiada
bulunmak pahasina, dinin siyasal iktidar1 sekillendirme islevi géz dniinde bulundurularak,
Mosuo kadinmnin siyasi iktidart elde tutma talebinin olmayisint mezhepsel aidiyet ile
iliskili diisiinmek olasidir. Oyle ki, Mosuolarin inandi1g1 mezhebe gore, kadmlar ‘lama’
olarak yani ‘dinsel otorite’ olarak kabul edilmemektedirler (Coler, 2010:93). Su halde,
bu paradoksun, Mosuo toplumu arastirmacilarinin ¢6zmesi gereken sorunsallarin basinda
geldigini soylemek yanlis olmaz'”.

Mosuolar binlerce yildir yazili bir dile sahip olmamislardir. Mosuo dili sozciik
bakimindan ¢ok fakir bir dildir. Ornegin “yazi tahtasi, sanat, gazete, dergi, 6gretmen,
hekim, is¢i, diikkan” gibi pek ¢ok kelimenin Mosuo dilinde kelime karsiligi yoktur
(Zhang&Lin&Li, 2012:192). Ekonominin orgiitlenme bi¢iminin gelismislik diizeyi
ile dilin gelisimi arasindaki iliskiyi Mosuo toplumu iizerinden izlemek miimkiindiir.
Mosuolar, “baris,giivenlik” kelimelerinin karsilig1 kelimelere de sahip degillerdir. Mosuo
insanin zihin haritasinda “barig”, tartismasizlik ve kavgasizlik; “giivenlik” acisizlik ve
hastaliksizlik anlamlarini tasimaktadir. Zira pek ¢ok eksik kelimenin Cinge’den Mosuo
diline ithal edildigini s6ylemek dogru olur.

Mosuolarda, 1950°li yillarin basina kadar, ‘asil sinif-halk sinifi’ bigiminde bir ayrim
goriilmekle birlikte, Mao liderligindeki Cin Komiinist Partisi politikalari ile bu ayrim
ortadan kalkmustir. Nitekim ayrimin var oldugu 1950°1i yillara kadar, asil olup olmamay1
belirleyen anne kani olmustur (Hua, 2008: 87-93). Bugiin Mosuo toplumunda bir
ayrimciliktan s6z edilecekse, bunun asalete veya cinsiyete dayali asalete degil, sadece
cinsiyete dayali oldugunu sdylemek dogru olur. Mosuolar, Cin’deki diger etnik gruplarla
mukayese edildiginde, bir geleneksellik derecelendirmesi yapildiginda, en geleneksel
etnik gruplarin basinda gelmektedir. Oyle ki, bugiin dahi, bir Mosuo insan, yiiksekogretim
almig dahi olsa, aile biiyiiklerinin yani anneannesinin ve anneannesinden dnceki biiyiik
annelerin ismini saygi icabi asla zikredememektedir. Anlasilan o ki, bu toplumda, ismi
zikretmek ile kisiler arasinda mesafenin kaybolacagi diisiiniilmektedir ve bu diisiince
binlerce yildir degismemistir. Ayrica, Mosuolar, binlerce yildir, Han Cinlilerinden farkli
olarak kopek eti tilketmemektedirler. Kopek eti tilketmeme gelenekleri kesintisiz devam
etmektedir's.

Mosuo toplumu, orman bakimindan zengin bir cografi bolgede yasamaktadir. Kigin ii¢ ay

16  Daba rahiplerinin (samanlarinin) artik sayica cok azaldigim belirtmek gerekir. Ote yandan, Mosuolar,
mevcut az sayidaki samandan, hastaliklarini iyelestirmek veya ¢ocuklarina isim vermek gibi konularda yardim
talep etmektedirler.

17  Bu paradoksun ¢oziimii, ayri bir calisma konusudur. Nitekim boyle bir paradoksun ¢oziimiinde, sosyal
antropolog, siyaset bilimci ve teolog isbirligi gerekmektedir.

18  Cin merkezi hiikiimeti, 2010 yilinda ¢ikarttig1 bir yasa ile kedi ve kopek etinin tiiketilmesini yasaklamistir.
Ancak bir kanun, binlerce yildir siiren gelenegi, birden ortadan kaldiramayacaktir.
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kadar kar altinda kalan bélgede, Mosuolarin dinsel inanglari dolayisiyla olsa gerek, Lugu
Golii’nii kirletmemis olmalar1 dikkat cekicidir (Coler,2010). Oyle ki, pek ¢ok gezginin
naklettigine gore, bir tatli su golii olan Lugu Golii’nde Mosuolar ¢amasir yikamaktaysalar
da, go6liin 11 metre derinligine kadar goriis miimkiindiir. Her ne kadar g6liin ¢evresinde
plajlar varsa da, goliin dogal giizelliginin turizm ile bozulmamis oldugunu kaydetmek
gerekir. Nitekim yaklagik 5000 hektar genisligindeki Lugu Golii, dogal bir balik
ciftligidir. Cok sayida balik ve karidesin yetistigi go6liin glineydogu boliimiinde 600
hektar genisliginde bir kamislik vardir. Burasi, kisi ge¢irmek iizere gelen sayisiz kusa ev
sahipligi yapmaktadir. G6l civarinda kist geciren kus ¢esidinin kirkin {izerinde oldugu
tahmin edilmektedir. Mosuolarin en yogun yasadig1 kasaba olan Loshui’nin en belirgin
cografi 6zelligi kuskusuz ki, Lugu G6li’niin yani sira yiiksek dag siralaridir. Loshui’de,
tropikal iklim hakimdir ve piring tarlalari ile tropikal meyve bahgelerinin varlig1 dikkat
¢ekmektedir.

Mosuolar, en ¢ok piring ve fasulye tiiketmektedirler. Sofralarinda kirmizi ve yesil biber
mutlaka yer almaktadir. Et suyu yemegi, 6zel konuklart i¢in hazirladiklart yemektir.
Kullanilan et, Tibet 6kiiziiniin etidir. Kurutulmus domuz eti, sofralarinin vazgegilmezleri
arasindadir. Nitekim degerli misafirlerine, dilimlenmis ve izgarada pisirilmis domuz
eti sunmaktadirlar (Coler, 2010: 77). Yemeklerini seramik kaplarda ve tim Cinlilerde
goriildigi tzere cubuklarla yemektedirler. Peyniri de tiikettikleri gidalar arasinda
saymak gerekir. Balik ve baligin kullanildig1 yemekler ile deniz iriinleri ¢ok sevdikleri
yemek ¢esitleridir. Siitiin yagi ile sicak suyun karisimi denilebilecek olan ‘yag ¢ay:’ giin
icerisinde en cok tiikettikleri icecektir. Ayciceginin tohumlarini mayalamak suretiyle
yaptiklart alkollii icki ‘zulima’bu toplumun sarabi sayilmaktadir (Coler, 2010:39).

Mosuo erkeklerinin en ¢ok oynadiklart oyun ‘mahjong’ oyunudur (Coler, 2010:95).
Erkekler bu oyunu ¢ok zaman evlerin avlularinda oynamaktadirlar. Mosuolar evlerini
ahsaptan yapmaktadirlar. Ormanin varligi, ev yapimm igin gerekli olan hammaddeyi
bulmalarimi giliglestirmemektedir. Evler iki katli olup, evlerde mobilya olarak
nitelendirilebilecek esyaya rastlamak zordur. Kadinlar harig, kimsenin 6zel odas1 yoktur.
Erkekler ve ¢cocuklarin 6zel odalart olmadiginin altini ¢gizmek gerekir. Bir evde, tiim hane
tiyelerinin aksam yemeginde bir araya geldikleri, ayrica kimi hane {iyelerinin de geceleri
yatak odasi olarak kullandiklari, evin merkezi denilebilecek olan oda salondur. Her evin
salonunda bir kosede kiigiik bir mabet oldugunu da hatirlatmak gerekir. Mosuolar her
sabah, bu kdsede bulunan Buda heykelcigi oniinde ibadet etmektedirler ve 6giinlerinde
yedikleri yiyeceklerden en giizellerini de Buda heykelcigine sunmaktadirlar.Boylece,
tanrilarin,tanrigalarin gonliinii hos ettiklerini diisiinmektedirler. Kisin, salonun ortasinda
soba yanmaktadir. Sobanin yaninda oturmada 6ncelik, hanenin reisine aittir, ki hanenin
merkezi, sobanin yani sayilmaktadir. Kadinlara ait olan odalar ise, bir avlu iginde daginik
olabilmektedir.Niifus arttik¢a ilave oda, avlu i¢inde uygun yere insa edilmektedir (Coler,
2010:19). Mosuo toplumunda haneyi ayirmak ayiptir (Shih&Jenike, 2002). Yani yeni bir
hane agmak isyankarlik olarak goriilmekte ve hos karsilanmamaktadir. Mosuo evlerinde,
kapt yiiksekliginin, ortalama boydaki bir insanin boynunu egerek geg¢mesini temin
edecek yiikseklikte insa edildigini hatirlatmak gerekir. insanlarin birbirine saygiyla selam



70 Diren CAKMAK

vermeleri, mimari diizenlemeyle giivence altin1 alinmistir.

Mosuo toplumunun en yogun yasadigi kasaba olan Loshui’nin merkezinde, evlerin
cogunda elektrik yoktur; koylerde ise elektrik olan ev hi¢ yoktur. Evlerde aydinlatma
araci gazyagi lambalaridir. Bir evde, birden fazla sayida gazyag: lambasina rastlamak
miimkiindiir. Nitekim odalarin genisligine gore, birden fazla gazyagi lambasi kullanimi
gerckebilmektedir. Buradan hareketle, giiniin baslangici ile bitiminde, giinese bagli bir
hayat siirdiirildiigii ¢ikarimint yapmak dogru olur. Mosuolar, modern diinyanin algiladigi
anlamda ‘liiks’ maddelere itibar etmemektedirler. Nitekim bir Mosuo kadmni i¢in en
degerli miicevher, giimiis sapli taragi olabilmektedir. Ayrica bir Mosuo kadini, erkekten
hediye olarak balik almay1 degerli bir hediye saymaktadir. Yiyeceklerin hediyelesmede
en muteber oldugu az sayidaki toplumlardan birisi olan Mosuolar i¢in bir tatil giiniinden
bahsetmek miimkiin degildir. Her giin, isin gerekliligi kadar caligmaya dayali bir yasam
stirmektedirler. Mosuolarin zamanlarimi en ¢ok gegirmeyi sevdikleri yer, Lugu Goli
iskelesidir. Burasi onlarin baslica sosyallesme mekanidir. Bu toplumun festivalleri ¢ok
sevdigini de belirtmek gerekir. Dini ritiiellerle bezeli festivaller, Mosuolar i¢in yilin
en keyifli zamanlaridir. Aslinda her aksam mutlaka toplanarak ates etrafinda keyifli
zaman gegiren (dans eden ve sarkilar séyleyen) bu toplumun, ‘modern diinya bakisi’
ile sdylemek gerekirse festivale ihtiyact olmadigi iddia edilebilirse de, festivallerin dini
niteligi, Mosuolar i¢in festivalleri anlamli kiliyor olsa gerekir.

Mosuo toplumunun en yogun yasadigi kasaba Loshui; Yuan hanedanmin ilk doneminde,
yani 13.ylizy1l civarinda kurulmus olan, Yunnan eyaleti sinirlari igindeki Lijiang kentine
200 km uzakliktadir. Lijiang kentini turistik amagli ziyarete gelenler Loshui’yi de
ziyaret etmektedirler (Opschoor&Tang,2011:469-473). 1997°de UNESCO (Birlesmis
Milletler Egitim Bilim ve Kiiltiir Orgiitii) tarafindan Diinya Miraslar1 Listesi’ne alman
Lijiang’da niifusun ¢ogunlugunu Naxiler meydana getirmektedir. Loshui’ye en yakin
biiyiik kent Kunming’tir. Kunming; batida Mynmar (Birmanya), giiney ve giineydoguda
Laos ve Vietnam ile gevrili olan ve etnik bakimdan Cin’in en fazla gesitlilik arz eden,
niifus dagilimi bakimindan niifusun %67’sinin Han Cinlisi" (etnik Cinli) tarafindan
olusturuldugu Yunnan eyaletinin baskentidir (Keay, 2011). Loshui’nin Kunming’e
uzakligi yaklasik 150 km’dir. Lijiang ve Kunming arasi ise yaklasik 530 km’dir. Cin Halk
Cumbhuriyeti’nin baskenti Pekin’den Kunming’e mesafenin yaklagik 2100 km oldugunu
da burada kaydetmek gerekir®. Loshui sakinleri, aligverislerini yapmak i¢in hem Lijiang

19 “Hanlilar”, “etnik Cinliler” igin kullanilir. Hanlilar, Cin’deki niifusu en fazla olan hakim etnik gruptur.
Ote yandan, “Cinliler” demek yerine “Hanlilar” demenin tarihi anlami mevcuttur ki, MO 206-MS 220 yillari
arasinda hiikiim siirmiis olan Han hanedanligmm Cin kiltiiriini zirveye tagimis olmasina géndermede bulun-
may1 igerir. Etnik Cinliler, kendilerini “Han Ulusu” {iyesi saymaktadirlar. Nitekim “Han Cinlisi” veya sadece
“Hanlilar” ginlik dilde esanlamli kullanilmaktadir. Bununla beraber, “Cinlilestirme” ile “Hanlilagtirma” iki
farkli amaca hizmet etmektedir. “Cinlilestirme” toplumsal entegrasyona gondermede bulunurken, “Hanlilas-
tirma” asimilasyona gondermede bulunmaktadir. Ancak, Bati merkezli uluslararasi iliskiler yazininda, Cin-
lilestirme ile Hanlilagtrmanin esanlamli kullanildigi, her ikisinin de ayni amaca (asimilasyon) hizmet ettigi
goriisiiniin yaygin oldugunu belirtmek gerekir. Cin tarihi hakkinda keyifli bir okuma i¢in John Keay’in Cin
Tarihi:Diinyanin En Az Anlasilan Ulusunun lging Tarihi isimli kitab1 6nerilmektedir.

20  Cin Halk Cumhuriyeti’ndeki etnik gruplar, idari taksimat, mevzuat, miizeler, tilke i¢inde ulasim ve benzeri
resmi bilgiler i¢in bkz. [http://www.chinaculture.org]
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hem de Kunming’i tercih etmektedirler. Yiiksekdgretim i¢in, Mosuolarin tek segenegi,
Pekin’deki “Uluslar Igin Merkez Universitesi” isimli azinliklar iiniversitesidir (Coler,
2010:59).

Loshui’de “Cinlilestirme” olduk¢a ge¢ tarihte baslamistir.Pekin hiikiimetlerinin,
Mosuolari Cinlilestirme gayretleri sonug vermemistir. 1912°den 1949°da kadar olan siirede
milliyetgilerin ve 1949 sonrasinda iktidari ele gegiren Mao liderligindeki Cin Komiinist
Partisi’nin(CKP) gayretlerine ragmen Mosuolar Cin toplumu ile biitiinlesmemislerdir.
Oyle ki, tek esli evliliklere zorlanmis olmak, Mosuolarin tarihinde ‘travmatik bir olay’
olarak hatirlanmaktadir. “Kiiciik Kirmizi Kitap ” baslikli Cin Kiiltiir Devrimini simgeleyen
Mao’nun diisiinceleri, Mosuo toplumunda direngle karsilanmistir (Hua, 2008:396).
Mao’nun 1976’da 6liimiinden iki y1l sonra yani 1978 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti’nin
siyasi rejimde baslattigi esneme ile Mosuolar, kendilerince kendi kiiltiirlerini yasamak
adina rahat bir nefes almaya baslamislarsa da, Cin’deki hakim {iretim tarz1 ile bagdasmaz
bir iiretim tarzina sahip olan ve toplumsal deger yargilart bakimindan sadece Cin’deki
hakim etnik grup nezdinde degil, diger etnik gruplar nezdinde de farkliliklariyla
tizerlerinde her zaman baski hissetmiglerdir. Bu baskiy1 hafifletmede, 2005 yilinda
Mosuolar tarafindan kurulan “Lugu Lake Mosuo Culture Development Assosiation (Lugu
Gélii Mosuo Kiiltiiriinii Geligtirme Birligi) ” isimli sivil toplum Orgiitiiniin son yillarda
onemli rolii oldugunu burada kaydetmek gerekir?'. Ozellikle, Mosuolarin, Tibet Budizmi
dinini benimsemeden 6nceki dinleri olan Daba dininin unutulmamast ile alfabesi olmayan
ve sadece bir konusma dili olan Mosuo dilinin yazili dil haline getirilmesi ¢caligmalarinin
yant sira toplumun anaerkillik 6zelligini kaybetmemesi i¢in diinya medya kuruluslarinin
dikkatini Mosuo toplumuna ¢ekerek, Lugu Golii Mosuo Kiiltiiriinii Gelistirme Birligi’nin,
diinya kiiltiir havzasinin zenginliginin muhafazasina ciddi katkilar sundugunu sdylemek
dogru olur.

3. Kuramsal Cerceve

Toplumsal ve iktisadi iktidarin kadinlarda ve siyasi iktidarin erkeklerde oldugu Mosuo
toplumunun sosyo-ekonomik yapisini incelemek iizere, Marshall Sahlins’in “Hane Tipi
Uretim Tarzi (HTUT) ” kavramsal aracini kullanmanin isabetli oldugu diisiiniilmektedir.

Sahlins, HTUT ideal tipinin tespiti i¢in®?; isbdliimii, insan ve alet arasindaki iliski, gecim
icin Uretim, Chayanov kurali, miilkiyet, havuzda toplama, anarsi ve dagilma olmak iizere
yedi unsurun tanimlamasii yapmaktadir (Sahlins,2010:84). Bu yedi unsuru kisaca
aciklamak uygun olacaktir.

Sahlins’e gore, ilkel toplumlarda, her ne kadar cinsiyete dayali isbdliimii tek ekonomik
uzmanlasma olmasa da, hakim uzmanlasma bi¢imidir. HTUT te aile, kendi i¢inde, bir

21 “Lugu Gélii Mosuo Kiiltiiriinii Gelistirme Birligi” hakkinda bilgi i¢in bkz. [http://www.mosuoproject.org/
mosuo.htm]

22 Marshall Sahlins “ideal tip” kavramina dair soyle sdylemektedir: “Ideal tip, diinyadaki gerek cesitlilik
hakkinda sahip olundugu iddia edilen bilgilerin ve bilgisizligin iizerine kurulan mantiksal bir insadir ve herhan-
gi bir tikel vakayr anlasilir kilan gizemli bir giice sahiptir ” (Sahlins,2010:81).
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biitiin olarak toplumda egemen olan isbdliimiinti barindirir (Sahlins, 2010:85). Sahlins,
hane igindeki igboliimiiniin akrabalik iliskileri disinda diisliniilemeyecegini soyler.
Nitekim Sahlins’e gore, HTUT te isboliimii, akrabalik sistemindeki dayanigma giiciine
ve yayginligina bagl olarak sekillenir (Sahlins, 2010:124). Hane i¢in, bir biitiin olarak
hanenin refahinin 6nemsendigi bu iiretim tarzinda, bireysellesmenin varligindan s6z
etmek oldukca zordur. Ayrica akraba olmayan herkes ‘yabanci’ sayilir ve yabancilarin
da potansiyel diisman olduklar1 diisliniiliir. Bu {iretim tarzinda igbdliimiinii orgiitleyen,
hanenin reisidir.

Sahlins, HTUT iin belirgin kosulunun, insan ile alet arasindaki ilkel iliski oldugunu belirtir
ve insan ile alet arasindaki enerji, beceri ve zekanin dagilimidaki dengenin insan lehine
oldugunu vurgular (Sahlins,2010:86). Sahlins, modern toplumda, ilkel toplumdan farkls
olarak, dengenin alet lehine yer degistirdigine dikkat ¢eker. Sahlins’e gére, HTUT iin
egemen oldugu toplumda, kullanilacak temel arag ve geregler, hane iginde iretilir.
Yapilan arag ve geregler i¢in gerekli olan emek zaten boldur, hammaddenin ise dogadan
karsilanmast miimkiindiir. Kendi enerjisinden ziyade insanin enerjisini ileten aletlerin
bu toplumlarda yaygmn kullanilan aletler olduguna dikkat ¢eken Sahlins’in, HTUT iin
egemen oldugu toplumu ‘ilke/’ saymasinin nedeni teknikteki gelismemisliktir.

Sahlins’e gére, HTUT te miibadele ve miibadele igin yapilan iiretim kara degil, gegime
yoneliktir. Sahlins, HTUT {in, Marx’in “basit meta dolasimi” kavramsallastirmas: ile
akraba kavram oldugunu soyler (Sahlins,2010:88). Nitekim HTUT sadece kendisini
yeniden iiretmeyi hedefler, ancak miibadele degeri igin iiretim yani kapitalist iiretim
“genel nitelikte bir zenginlik biriktirerek” (Sahlins, 2010:89) siirekli olarak kendini asar.
Sahlins, HTUT’iin egemen oldugu toplumda, konukseverligin énemli ve belirgin bir
6zellik oldugunu belirtir. Nitekim konukseverlige dair sdhret, sayginligin baglica amilidir.
Para ile iliskiler ¢ok zayiftir. Oyle ki, ‘para biriktirmek’ anlamsiz goziikiir.

Sahlins, “hane iiretici gruplar: toplulugunda gercekte hanehalkinin nispi ¢alisma
kapasitesi ne kadar fazlaysa, iiyeleri o kadar az ¢alisir” (Sahlins, 2010:91) diyerek
Chayanov kuralini agiklar. Bir baska sekilde ifade etmek gerekirse, “kullanim icin iiretim
yapilan hane tipi iiretim sistemindeki ¢alisma yogunlugu, iiretici birimin nispi ¢alisma
kapasitesiyle ters ovantili olarak degisir” (Sahlins, 2010:95). Sahlins, HTUT{in yapisinda
artik-iirlin iretmeye yonelik bir egilim olmadigini vurgular. Hatirlanacag tizere, Alexander
Chayanov, koylii ekonomileri {izerine aragtirma yapmis ve koylii ekonomilerinin artik-iiriin
tretmeye egilimli olmadigini savunmustur (Chayanov,1986). Bu baglamda, Sahlins’de,
koylii ekonomisi ile HTUT arasinda, artik-iiriin meydana getirememe bakimindan benzerlik
oldugu goriistiniin hakim oldugunu sdylemek dogru olur.

Sahlins, “gelir, kullanim, denetim” gibi miilkiyete iliskin ¢esitli haklarin varliginin sosyal
bilimciler tarafindan anlasilmasi gerektigine dikkat ¢eker ve bu gibi haklarin ayni nesne
tizerinde hak sahibi olan farkli kisiler arasinda boliinmiis olabilecegini vurgular. Sahlins’e
gore, “dogast itibariyle miinhaswr olmayan, fakat esas olarak bir hak sahibinin digerlerinin
kararlarint hiikiimsiiz birakma giiciiyle farklilasan haklarin varligini tanima” (Sahlins,
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2010:96) HTUT’ii anlamak bakimindan &nem arz eder. Sahlins, “sefin miilkiyeti”
ve “burjuva miilkiyeti” olmak tlizere iki miilkiyet sistemi oldugunu belirtir ve sdyle
soyler: “Miilkiyet ideolojisi agisindan benzerlikleri ne olursa olsun, iki miilkiyet sistemi
farkly sekillerde isler. Seflik miilkiyeti, kisiler iizerinde sahip olunan niifuz araciligiyla
seyler iizerinde hayata gegen bir haktir; burjuva miilkiyeti ise, seyler iizerinde sahip
olunan bir hak araciligryla kisiler iizerinde bir denetim kurulmasidir ” (Sahlins, 2010:97).
Nitekim, HTUT te, Sahlins’e gore, iktisadi kural olarak, topraksiz yoksullara rastlanmaz.

Sahlins, HTUT iin énemli kosullarindan birisinin “havuzda toplama” oldugunu iddia
eder ve hanenin idaresinin mal ve hizmetlerin bir havuzda toplanmasini gerektirdiginin
altim1 ¢izer. Havuzda toplama, Sahlins’e gore, biitiiniin i¢sel uyumu lehine pargalar
arasindaki farklilasmay1 ortadan kaldirir. Sahlins, HTUT iin, ekonomik toplumsalligi en
yiiksek bigimi olduguna isaret eder. Sahlins’e gére, HTUT iin egemen oldugu bir toplum
‘esitlik¢i’ bir toplumdur (Sahlins, 2010: 124). Demiryolu sirketi avukati ve Amerikali
sermayedar Lewis Henry Morgan’dan (1818-1881) ilhamla sdylemek gerekirse,
‘yasayan komiinizm’dir (Sahlins, 2010:98). Sahlins, hanehalkinin higbir zaman daha
genis bir toplulugun i¢inde erimedigi bu tiretim tarzinda, hane i¢i baglarin ¢atismalardan
azade oldugu gibi bir d6nyargiya da kapilmanin dogru olmadigina isaret eder (Sahlins,
2010:125). Nitekim, Sahlins, hanenin havuzunun, hanenin reisi oldugunu belirtir, hane
icinde reise itaatin tartigmaya agik olmadigini vurgular ama ayni zamanda bu durumun
catismanin yoklugu anlamina gelmeyecegine dikkat ¢eker. Sahlins’e gore, bu {iretim
tarzinda celiski, burada filizlenme potansiyeli tasir.

Sahlins, esas olarak cinsiyete gore farklilasmis kiiglik emek giicii ve basit teknige dayali,
sonlu iiretim hedefini giiden HTUT iin “bir tiir anarsi” oldugunu savunur (Sahlins,
2010:99). Sahlins, iiretim birimi olan ailenin yani hanehalkinin 6tesine gegildiginde, HTUT
Ozelligi tasiyan bir toplumda isboliimiiniin organik bir giicli olmadigini belirtir. Siyaset
bilimi terminolojisi ile ifade etmek gerekirse, Sahlins’e gore, HTUT, Hobbesyen anlamda
bir tiir doga durumudur (Sahlins, 2010:100). Diger deyisle, liretimin altyapisinda, tek tek
hanehalki gruplarini bir sdzlesme yapmaya ve her birini 6zerkliginden bir dlciide feragat
etmeye mecbur birakan higbir unsur yoktur. Sahlins, HTUT te hanelerin azami dl¢iide
daginik olma yoniinde egilim gosterdigini, azami dagimikligin da ortak bir otoritenin
olmadig1 duruma delil teskil ettigini ve liretimin biiyiik dl¢lide buna gore orgiitlendigini
savunur ve soyle der: “Hane dairesi icindeki belirleyici hareketler merkezcil; ihtiyag
maddelerinin miimkiin olan en az miktarda dagitilmasina yol acan hanehalklart
arasindaki hareketler ise merkezkag niteliktedir” (Sahlins,2010: 100). Nitekim Sahlins’e
gore, daha biiyiik diizen ve denge kurumlari tarafindan bu hareketler denetlenmediginde,
HTUT toplumu dagilir.

Sahlins, HTUT &zelligi tasiyan toplumda diisiik iiretimin mevcudiyetinin dogal oldugunu
sOyler ve hane gruplarinin, 6zelinde akrabalik iliskilerinin orgiitledigi ekonomilerin
diistik tretim yapisina sahip olmalarina sasirmamak gerektigini belirtir ve “diisiik
siretim” ile “kitlik” arasinda bir 6zdeslik kurmanin dogru olmadigini savunur (Sahlins,
2010:49). Ekonomi kapasitenin altinda tiretim yapsa da, ihtiyag¢larin tatminine iliskin
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miitevazi diisiincelerin egemen oldugu bir toplumda, herkesin maddi ihtiyaglarinin yine
de kolaylikla karsilanabilecegine dikkat ceken Sahlins, HTUT 6zelligi tasiyan toplumda
“veterli ¢alisma standardi” (Sahlins, 2010:59) ile karsilasilacagimni vurgular. Su halde,
boyle bir toplumda, emegin en fazla miktarda bulunan tiretim faktorii oldugunu séylemek
dogru olur. Nitekim Sahlins, HTUT te, ¢alisma saatleri standardin1 belirleyenin kiiltiirel
faktorler olduguna isaret eder. Kuskusuz ki, modern bir toplumun temposunda yasayan
insanlar i¢in, ilkel toplumun temposu yavas bulunacaktir.

4. Mosuo Toplumunun iktisadi Yapis1 Uzerine Bir Degerlendirme

Mosuo toplumunun iktisadi yapisini ¢éziimlemede Marshall Sahlins’in “Hane Tipi
Uretim Tarzi (HTUT) ” kavramsallastirmasi kullanilacaktir. HTUT {in Mosuo toplumunda
var olup olmadigina dair degerlendirme yapmak i¢cin, HTUT ideal tipinin tespiti igin yol
gosterici olan; isbdliimil, insan ve alet arasindaki iligki, gecim i¢in tiretim, Chayanov
kurali, miilkiyet, havuzda toplama, anarsi ve dagilma olmak iizere yedi unsur, Mosuo
toplumu baglaminda ele alinacaktir.

Mosuo toplumunda igboliimii cinsiyete dayalidir. Kadinlar, tiim ev iglerini yapmaktadirlar.
Bunlar arasinda, evin temizligi, camasir yikamak, ocak yakmak, ocak i¢in yakacak
toplamak,yemek pisirmek, sofray1 hazirlamak, yemek servisi yapmak ve bulasik yikamak
sayilabilir. Toplumun temel iktisadi faaliyeti olan tarim ile kadmnlar ugrasmaktadirlar.
Ayrica bahcede meyve ve sebze yetistirmek de kadinin gorevleri arasindadir. Evde
kullanimina ihtiya¢ duyulan esyalarin yapilmasi, 6rnegin mutfak esyasinin yapimi veya
giysi ya da kilim dokuma, Mosuo kadinmnin gorevidir. Gergi son yillarda, 6zellikle mutfak
arag ve geregleri ile giyim egyalarinin temini i¢in, Mosuo halkinin Lijiang’a gittikleri
vakidir. Bu aligveris gorevi erkeklere aittir. Bu toplumda erkeklerin neredeyse higbir
sorumlulugu yoktur. Erkeklerin ugrastiklari iktisadi faaliyet sadece domuz avciligi ve
balik¢iliktir. Bu iki gdreve binaen, baliklarin ve domuzlarin muhafazasi i¢in tuzlama
veya tiitsiilleme yapmak ve bu sayede 6rnegin domuz etini on yil sonra yenebilecek hale
getirmek, erkeklerin gorev alanina girmektedir. Mosuo toplumunda aile reisi, hanenin
en yasl kadinidir ve hanenin yonetimi bu kadinin sorumlulugundadir. Eger kendi reislik
gbrevini yapmaktan vazgecgerse, bunu, kendinden sonraki neslin en biiyiik kadinina
devredebilmektedir (Hua, 2008:359). Cocuklarla ilgilenmek evin yash kadinlarinin
mesguliyetidir. Cocuk bakiminda yasl kadinlara yardimer kisiler, geng ve yash erkekler
yani geng ve yasl dayilardir.

Mosuo toplumunda ne heteroseksiiel ne de homoseksiiel evliliklere rastlanmaz. Her ne
kadar son yillarda baz1 Mosuolar, modern toplum kiiltiiriinden etkilenerek, heteroseksiiel
evliligi bir yasam bi¢imi haline getirmeye baslamislarsa da, bu tercihte bulunanlarin
Mosuolarin 1/5’ini olusturduklarini belirtmek gerekir (Coler, 2010: 55). Mosuo toplumunda
cogunluk evlenmemektedir. Erkekler, icinde dogduklar1 kendi aileleri ile yasamaktadirlar.
Cocuklar, kadmin sorumlulugundadir.Cocuklarin babasi bilinmeyebilmektedir. Oyle ki,
13 yasindan itibaren, ergenlige gegis toreni yapilan her geng kiz artik kadin sayilmakta
ve diledigi erkekle cinsel iliski kurabilmektedir (Stacey, 2009:242). Cinliler bu durumu



Jinekokrasinin Olmadigi Anaerkil Toplum: Mosuo Toplumu 75

‘zuohun’ yani “yiirtiyen evlilik” (Coler, 2010: 21) olarak nitelendirmektedir’®. Kavram,
es degisiminin ‘Gzgiirce ' yasanmasina ve es se¢iminde yazili akte ihtiyag duyulmamasina
gondermede bulunmaktadir (Hua, 2008:427).

Erkeklerinkadinlartarafindan se¢ildigi Mosuo toplumunda, bir kadinin tiim hayati boyunca
otuz veya kirk erkekle cinsel iligkiye girmesi vakidir (Coler, 2010: 149). Su halde, akla ilk
gelen, Mosuolarda ensest vakalarin goriiliip goriilmedigidir. Nitekim Mosuolar, sadece
ve sadece kendi yasitlari ile cinsel iliskiye girdikleri i¢in, bir erkegin farkinda olmaksizin
kendi kiziyla cinsel iliskiye girmesi olasi degildir. Bununla beraber, kardesler arasi cinsel
iliski tehlikesinin var olabilecegi diisiiniilebilir. Ger¢i Mosuo toplumu buna siddetle karsi
¢tkmaktadir. Hatta kadinlarin, dillendirmemekle birlikte, aslinda ¢ocuklarinin babasinin
kim oldugunu bildiklerini sdylemektedirler. Fakat bir kadinin cinsel iliski kurdugu erkegin
kimligini ailesi ile paylasmadigi, daha Gtesi, paylasmasinin yasak oldugu ve daha dogru
bir ifadeyle ‘ayip’ sayildigi bu toplumda (Coler, 2010: 21), kardesler aras1 cinsel iliski
vakalarmin istenmese de yasanabilecegi tahmin edilebilir. Ote yandan, herkesin birbirini
tanimast veya kapali toplum 6zelligi olarak herkesin birbirini gézler durumda olmasi,
istenmedik ensest vakalarin cereyanini engelliyor olabilir.

Mosuo toplumunda soyadi anne ilizerinden bir sonraki nesle ge¢mektedir. Mosuolar
icin ‘kiz ¢ocuk’ gok degerlidir. Miras da, erkek ¢ocuklarina degil, sadece ve sadece kiz
cocuklarina birakilmaktadir (Coler, 2010: 49). Nitekim bir kadmin erkek ¢ocuk diinyaya
getirmis olmast, o kadin igin {iziicii sayilmaktadir. Ilkel bir tarim toplumu 6zelligi gdsteren
bu toplumda; tarim islerinin, toplumsal igbolimii geregi, kadinlar tarafindan yapildigi
akla geldiginde, toplumun ihtiya¢ duydugu, kadin niifusunun fazlalagsmasidir. Hanenin
yasamini siirdiirmesi bakimindan, domuz avciligi ve balik¢iliktan elde edilen yiyeceklerin,
haneye giren toplam yiyecek miktari i¢indeki 6nemsiz pay1, erkek niifusuna ihtiyacin
olmamasini agiklamaktadir. Ger¢i Lugu Goli’nii ziyarete gelen turistlerin gol tizerinde
sandal gezisine ¢ikmasinda, civar kdylere veya tapinaklara ulasimda sandalin kullanimi
icin erkek emeginden faydalanilmaktaysa da, bu isin 6nemli bir is olarak goriilmedigini
sOylemek miimkiindiir. Nitekim her hane, doniisiimlii olarak, bu is i¢in, ailesinden bir veya
iki erkegi gorevlendirmektedir. Buradan elde edilen gelir ise bir sandikta biriktirilmekte
ve esit olarak hanelere bolistiirilmektedir. Ayrica sandal yapiminda erkekler asli goreve
sahip olsalar da, kadinlarin erkeklere yardimei olduklari bilinmektedir.

Mosuo toplumunda, temel egitim i¢in c¢ocuklar cinsiyet ayrimi yapilmaksizin okula
gonderilmekle birlikte,temel egitim sonrasindaki egitim-6gretim  siirecinde,kiz
cocuklarinin dncelikli hakki mevcuttur. Bir erkek ¢ocugun okuldan alinmasi rastlanir
bir durum iken, kiz ¢ocuklarinin miimkiin oldugunca daha fazla okullasma siirecinden

23 Chuan-Kang Shih, “yiriiven evlilik” olarak Cince’ye yapilan terciimenin yanlis oldugunu
diistinmektedir.
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istifade etmesine gayret edilmektedir. Bunun sebebi, aslinda tiim iktisadi isleri yoneten
cinsin kadin olmasindan kaynakli, kadinlarin erkeklere gore daha fazla bilgi ve beceriyle
donanmasi gerekliligi ile ilgilidir. Toplumsal igboliimiindeki kadin ve erkek arasindaki
ayrimin ve bu isboliimiinde kadin cinsinin yasamin siirdiiriilebilirligi bakimindan 6nem
arz etmesi nedeniyle, Mosuolarda, kiz ¢cocugu evlat edinme yaygindir. Evlat edinilen
kiz ¢ocuklari, tipkt o hanedeki kan soyunun bir par¢asiymis gibi sayilmaktadirlar (Hua,
2008:151). Tlging olan, Mosuo kadin ve erkeklerinin evlilik kurumuna yiikledikleri
olumsuz anlamdir. Oyle ki, evliligi, “bir yabanc: ile yasamak” bigiminde (Coler,2010:
74) tanimlamaktadirlar ve bir kadinin kendi kanindan olan insanlar disinda baska
birisi ile yani bir erkekle yasamasini bir tiirlii anlamlandiramamaktadirlar. Burada, bir
erkegin hayat boyunca ‘baba rolii’ tastmamasinin erkekte eksiklik duygusu olusturup
olusturmadig1 sorgulanabilir. Tlgingtir ki, erkekler, ‘babalik’ duygusunu yasayamamanin
eksikligini hissetmemektedirler. Sadece ‘day:’ olmanin tadini ¢gikarmaktadirlar. Su halde,
babaligin aslinda, i¢ diirtiisel degil, anne roliinden farkli olarak, 6grenmeyle edinildigini
iddia etmek miimkiindiir.Bu iddia ise, anaerkil bir toplum olsun veya olmasin, tiim
toplumlarda, ‘annenin kutsalligi’ anlamlandirmasim anlasilir kilar goziikmektedir. Ote
yandan, anaerkil bir toplumda, Mosuo toplumu 6rneginde oldugu gibi, kadm kutsal bir
varliktir. Sadece anne oldugu i¢in degil, iktisadi yapinin temel diregi oldugu i¢in kadin
kutsaldir. Ciinkii hanenin varligini siirdiirmesi, kadina baglidir.

Mosuolarda, iktisadi ve toplumsal yasamda iktidar sahibinin kadin olmasina ragmen,
siyasi yasamda, yani kasabanin yonetim isleri konusunda demek daha dogru olur, iktidarin
erkeklere terk edilmis olmasini agiklamak; 6zellikle kadinlarin siyasi alanda goriintirliigi
miicadelesinin yogun olarak verildigi 21. yiizyilin ‘modern diinya’ kosullarinda tuhaflik
arz etmektedir. Altim1 ¢izmek gerekir ki, Mosuo kadmina goére, kasabanin belediye
baskani ve onun yardimcisinin yaptigt “ciddi bir ig” degildir ve bu basit isle kadinlar
mesgul olmak istememektedirler (Coler, 2010: 54). Mosuo kadinlarmin, siyasi iktidarda
bulunmay1 zaman kaybr1 olarak gérmeleri, bu basit isle, kendi sdylemlerine bagli kalarak
soylemek gerekirse, “diisiik kapasiteli birilerinin” (Coler, 2010: 55) yani erkeklerin
ilgilenmesinin dogru oldugunu diisiinmeleri, toplumsal ve iktisadi hayatta iktidar
olmay1 yeterli goriip, siyasi islerin erkekler eliyle goriilmesini istemeleri ilgingtir.
Burada, belediye baskani ve yardimcisinin gorevlerinin, ortak kullanim alanlarinin
diizenlenmesi, festivaller tertiplenmesi ve haneler arasinda bir uyusmazlik dogmasi
halinde, bu uyusmazligin taraflarla konusmak suretiyle ¢oziilmesinden ibaret oldugunun
altin1 ¢izmek gerekir. Kaldi ki, siddetin reddedildigi bir toplumda g¢atisma ihtimalinin
zayif oldugu akla geldiginde, belediye baskani ve yardimeisinin ‘gorevsiz’ dahi sayilmasi
miimkiindiir. Her ne kadar ‘sorunlu’ bir paralellik kurma ¢abasi olsa da, burada boyle bir
deneme yapilirsa, modern diinyadaki sermayedarlarin kendilerinin bizzat siyasi iktidarda
olmay1 istemeyip, bunun yerine partiler araciligiyla toplumsal ve iktisadi yasamdaki
beklentilerinin kargilanmasini saglamalari ile Mosuo kadimlarinin siyasi iktidardan uzak
kalma tutumlari arasinda paralellik oldugunu sdylemek isabetli gézitkmektedir.

Mosuolarda, insan ve alet iligkisi, Sahlins’in kullandig1 anlamda ‘ilke/’ bir durum arz
etmektedir. Yeni aletlerin icat edilmesinde, erkegin bir sorumlulugunun olmamasi ve
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daha da ilging olant; enerji, beceri ve zekanin bilesimi cins olarak kadinin goriilmesi
ve dolayistyla alet icadinin kadin sorumlulugunda sayilmasi, Mosuo toplumunu, diger
anaerkil toplumlar i¢inde de farkli bir konuma itmektedir. Nitekim Mosuo kadinlari, yiik
tagitmak veya bina ingaati gibi fiziksel gii¢c kullanimi gereken islerde, erkekleri adeta bir
‘alet’ olarak kullanmaktadirlar. Erkek sadece ve sadece, kadin becerisinin bir uzantisi
olarak alet sayilmaktadir. Aslinda, Mosuo kadininin, cinsel iliskisinde de, erkegin roliinii
alet olmakla sinirladigint sdylemek,erkegi sadece bir ‘ireme araci’ olarak gordiiglinii
iddia etmek abartili olmayacaktir. Kald1 ki, cinsel iligkideki rollerin, toplumsal yagamin
parcasi ve aslinda iktisadi yasamin bir uzantis1 olarak belirlendigi akla geldiginde,
Mosuo kadminin Mosuo erkegini, basit bir tarim aletinden, 6rnegin sabandan farkli
gormedigini sdylemek dogru goziikmektedir. Marx’in kapitalist iiretim tarzina dair
nitelendirmelerinden ilham alarak, Mosuolarda, ilkel bir toplumda gériilmesi beklendigi
lizere, aletin kullananin denetiminde oldugunu iddia etmek isabetlidir. Nitekim modern
toplumda, alet, kullanani denetimine almaktadir. Su halde, bir paralel diisiinme alistirmasi
yapilirsa, ilkel toplumda, tipkt Mosuo toplumunda oldugu {izere, kadinin erkegi denetim
altinda tutmasini anlamlandirmak miimkiindiir.

Mosuolar, artik-iiriin yaratma amaci giitmemektedirler. IThtiyaclar1 kadar iiretim yapan
Mosuo toplumu, ge¢im igin iiretim yapan hanelerden meydana gelmektedir. Mosuolar
ihtiya¢ duyduklari her seyi iireten ve irettikleri her seye ihtiyag duyan bir toplumdur.
Elbette miibadele vardir ancak bu miibadele ge¢ime yoneliktir, kar etmeye ydnelik
degildir. Mosoularda iiretimin amaci zenginlik degil, Marx’tan ilham alarak sdylemek
gerekirse ‘liretimin amact insandir’ (Marx, 2009). Mosuolar, zenginik biriktirmek
derdinde degillerdir, kald1 ki, kendileri i¢in en biiylik zenginlik, kendi kiiltiirleri ve
kiiltiirlerini binlerce yildir oldugu gibi yasayabilmektir. Ayrica Mosuo erkeklerinin
kadinlara nazaran iktisadi yasamda daha az sorumluluga sahip olmalarindan hareketle,
tembel olduklarint sdylemek dogru degildir. Mosuo kadinlariin da, modern yagamdaki
kadinlar kadar ¢ok galistiklarini s6ylemek olanaksizdir. Nitekim iktisadi yasamin tiim
sorumlulugunu tizerinde tasiyan Mosuo kadini, tarimsal faaliyetin mevsimsel ¢alisma
zorunlulugu gerektiren zamanlarinda dahi giinde en fazla alti saat galismaktadir. Su
halde, Mosuo toplumunda yogun bir ¢alisma hayatinin mevcut olmadigini iddia etmek
isabetlidir. Mosuo toplumu i¢in de gegerli oldugu diisiiniilen Sahlins’in su sozlerine
burada yer vermek dogru olur: “Ilkel halklar, siirekli kullanim degerlerinin pesindedirler
ve miibadeleye daima tiiketime doniik bir ilgiyle, dolayisiyla iiretimle de ihtiya¢
maddelerinin tedarik edilmesine doniik bir ilgiyle iliskilenirler” (Sahlins, 2010:88).
Mosuolar sadece ve sadece kendilerini yeniden iiretmeyi hedeflemektedirler, kendilerini
asmay1 hi¢ diisiinmemektedirler. Kuskusuz ki, burada, hanenin gelencksel yapisinin
asilmasmin ‘jyi bir seye’ delalet oldugu anlamim ¢ikarmamak gerekir. Ote yandan,
kapitalist iretim tarzinin, uygarligin ulagsmis oldugu bugiine kadarki en ileri {iretim tarzi
oldugu yoniindeki ezber bakistan hareket edilir ise, Mosuo toplumunun degisime kapali
oldugu veya en azindan zor degisen bir toplum oldugu ¢ikarimini yapmak miimkiin olur.

Mosuolar, ge¢imlik tiretim yaptiklari i¢in, pazarda satilacak bir tiriin yetistirmeye sevk
edildiklerinde, buna direng gdstermektedirler. Oyle ki, Cin merkezi hiikiimetinin, Mosuo
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toplumunda egemen olan diisiik tiretim olgusuyla miicadelesi, ordu dahil tiim siyasi baski
araglar1 kullanilmasina ragmen sonu¢ vermemistir. Mosuo toplumunda, tarimda yeni
aletlerin kullanimini tesvik ve daha fazla {irlin veren bitki ¢esitlerinin ekimine zorlama gibi
Cin merkezi hikkiimeti tarafindan uygulanmis olan politikalar, Cin merkezi hiikiimetinin
beklentilerini karsilamamis ve hatta bu yeniliklerle tanigan Mosuolar, yenilikleri, zorunlu
calisma siiresini kisaltmanin gerekgesi saymiglardir. Su halde, Mosuolarin niceliksel
anlamdaki zenginlik yerine niteliksel anlamda bir zenginligi tercih ettiklerini, ekonomik
hedefleri de niceliksel kategoride saydiklarimi sdylemek dogru goziikkmektedir. Nitekim
Mosuolarda ¢alisma araliklarini belirleyen baglica unsurun, festivale istirak, cocuklarla
oyun oynamak, dostlarla sohbet veya gezintiye ¢ikmak gibi kiiltiirel tercihler oldugu akla
geldiginde, Mosuo toplumuna, Chayanov kurali ile yaklasildiginda, Mosuo toplumunda
tiretken yogunlugun, iiretken kapasiteyle ters orantilt bir iliski i¢inde oldugu iddiasinda
bulunmak yanlig olmaz.

Mosuo toplumunda, ailenin reisi olan kadin, bir miilke iliskin gelir, kullanim ve denetim
haklarmin tamamini elinde bulundurmaktadir. Ortalama otuz kisiden olusan bir Mosuo
hanesinde, bu durum, kadmnin iktisadi yasamdaki giiciiniin acik gostergesidir. Bu miilkiyet
big¢imi, sefin miilkiyet sistemine benzemekte ve burjuva miilkiyet sisteminden ¢ok uzakta
konumlanmaktadir. Mosuo toplumunda iireticiler kadinlardir. Uriinden saglanan gelir
kadinlardadir ve gelirin kullaniminda tek sdz sahibi ayni zamanda iiretici olan kadinlardir.
Nitekim tiretim araglarinin denetimini elinde bulunduran Mosuo kadinlarimin, erkekleri
bazi islerde kismen bir iiretim araci olarak gordiikleri akla geldiginde, liretim araglari
tizerindeki miilkiyet iddiasindan hareketle, dolayl olarak, erkekler iizerinde gii¢ tekelini
elde bulundurduklan diisiiniilebilirse de, bunun dogru olmadigini belirtmek gerekir.
Mosuo toplumundaki kadin-erkek iliskisini kadinin erkek tizerindeki tahakkiimii olarak
okumak isabetli olmaz. Buyurma, boyun egdirme-egme veya emir ve emre itaat tiiriinden
iliski kaliplarina Mosuo toplumu kadin-erkek iligkisinde rastlanmaz.

Ayrica dikkat gekmek gerekir ki, Mosuo toplumunda, otlaklar veya avlanma yerleri veya
balik tutma alanlar1, herhangi bir hanehalkinin, daha dogru bir ifadeyle hanehalk: adina
hanehalkinin reisinin miilkiyetinde degildir; toplumun ortak mallart sayilmaktadir. Her
hanehalki, bu kaynaklara serbest bir sekilde erisebilmektedir. Bu bakimdan, Cin merkezi
hikkiimetinin ulagsmaya calistig1 ideal toplum diizenine, Mosuolarin, ‘erken’ ulasmis
olduklar1 diisiiniilebilir. Oyle ki, arazi dagilimi ele alindiginda, higbir hanenin bir diger
haneden daha fazla sermaye biriktirme imkani olmadigini, esit bir dagilimm mevcut
oldugunu belirtmek gerekir. Hatta J.J.Rousseau’dan ilham alarak sdylemek gerekir ise,
Mosuo toplumunda, hi¢ kimse bir digerini satin alacak kadar zengin ve hig¢ kimse bir
digerine kendini satacak kadar yoksul degildir. Mosuo toplumunda, tiim paranin hanenin
reisinin elinde toplandigimi da hatirlatmak gerekir. Bir hanedeki erkek, harcama igin
paraya ihtiya¢ duyarsa, parayi, tipki hanenin diger kadmn {iyeleri gibi hanenin reisinden
istemek durumundadir. Su halde, bir hanedeki tiim erkekler ile kadinlarin, hane reisine
hesap vermek yiikiimliiliigii oldugu agiktir.

Mosuo toplumunda, higbir Mosuo kadini, kendini belediye baskani veya yardimcisina
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saygl gostermek zorunda hissetmez. Hatta pek cok gezginin notlarindan anlasildigi
lizere, Mosuo kadinlari, erkek olan siyasi yoneticiler ile karsilastiklarinda, onlara selam
vermemektedirler. Bunun bir kabalik da olmadigi anlasiimaktadir. Kyde ve/veyakasabada
ahalinin ortak islerini diizene koymak i¢in oylama ile se¢ilen belediye bagkaninin gérevinin
sonlanmas1 veya yeniden gorevlendirilmesi rutin islerdendir. Siddetin diglandigi Mosuo
toplumunda, insanlarin birbirlerine karsi sinirli davranmalari en biiyiik suctur. Kotii bu
davranisin cezast da Mosuo toplumunca en agir ceza sayilan ayiplanmaktir.Bencilligin
reddedildigi, toplumsal yasamda isbirliginin goriildiigii ve rekabetgiligin taninmadigi
Mosuo toplumunda, belediye baskani ve yardimcisinin Onemsiz sayilmasi sasirtici
degildir. Belediye baskani, Mosuo toplumunda kaynaklarin kim tarafindan, nerde, ne
zaman kullanilacagi, bu kullanimdan kimin ne saglayacagina dair karar verme yetkisine
sahip olmadigindan, hanehalki reislerinin ortak kararmin uygulayicisi rolde oldugundan
6nemli bir isi ifa ediyor sayillmaz. Zaten Mosuo toplumunda saygi gosterilmeye deger
kisi, her hane tiyesi i¢in, kendi hane reisidir.

Mosuo toplumunda saygi gosterilmeye deger kisinin, her hane iiyesi igin, kendi hane
reisi olmasi, toplumun anarsik ¢ekirdegi i¢cinde barindirdigi tespitini yapmaya izin verir.
Soyle ki, her hane {iyesi, hane reisi disinda bir otorite tanimadigi ve her hane reisi birbiri
ile esit bir iligki icinde oldugu ve siyasi otoritenin, ki 6rnekte belediye baskaninin veya
yardimcisinin,hane reisleri lizerinde otoritesi olmadigi i¢in, olasi bir anlagsmazlikta
toplum dagilma riski tasimaktadir. Bununla beraber, Mosuolar, siddete karsi ve kavgay1
ayiplayan bir halktir. Onlarin bu 6zelligi olsa gerek ki, bu halki bir arada tutmaktadir.
Kuskusuz ki, burada bir paradoks goéze carpmaktadir. Mosuo toplumunu, Mosuo
toplumu yapan gelenckselligidir. Bu geleneksellik tasfiye edildiginde, toplum ¢oziilecek
ve siddet de dahil istenmeyen sonuglar meydana gelebilecektir. Su halde, Cin merkezi
hiikiimetinin bu gercegin farkinda olmasina ragmen, Mosuo toplumundaki iktisadi yapiy1
degistirmeye girismis olmasi énemlidir (Hua, 2008: 385-395). Nitekim bu girisimlerin
basarisiz olmasimi (Hua, 2008:396) Mosuo toplumunun iiretim tarzindan kaynakl,
degisime kars1 direnciyle agiklamak yanlis olmaz. Bununla beraber, tarihsel siireg iginde,
Mosuo toplumunun da degisecegini sdylemek miimkiindiir. Fakat bu degisim siirecinin
yonetiminde, Cin merkezi hiikiimetinin uygulamalarinin belirleyici olacak olmasi bir
yana, degisime olumlu veya olumsuz anlam yiikklemek, Mosuolarin degisim siireci
deneyimine bagli olabilecektir.

Son tahlilde, Mosuo toplumunun, Marshall Sahlins’in kavramsallagtirmasint yapmis
oldugu Hane Tipi Uretim Tarzi (HTUT) 6zelligi tastyan bir toplum oldugunu séylemek
dogru goziikmektedir. Oyle ki, HTUT ideal tipinin tespiti igin yol gdsterici olan;
isboliimii, insan ve alet arasindaki iligki, ge¢im igin tiretim, Chayanov kurali, miilkiyet,
havuzda toplama, anarsi ve dagilma olmak iizere yedi unsur, Mosuo toplumu baglaminda
ele alindiginda, Mosuolarin HTUT 6zelligi tasidig1 ve bundan kaynakli olarak degisime
kars1 direngli oldugunu iddia etmek dogru goziikmektedir.
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5.Sonug¢

Mosuo toplumu, iktisadi ve toplumsal yasamda egemenligin kadinda oldugu anaerkil,
cocuklarin ayricalik ve gorevlerinin anasoyuna gore tayin edildigi anasoylu bir
toplumdur. Bu toplumda {ireticiler kadinlardir. Buna bagli olarak, toplumsal yasamda
kadinin kutsal sayilmasi anlasilirlik arz etmektedir. Ote yandan, miilkiyete dair tiim
haklar1 (gelir, kullanim, denetim) elinde bulunduran kadinlar, siyasal yasamda iktidari
elde etmeyi segmemektedirler. Mosuolarda hakim iiretim tarzinin, Marshall Sahlins’in
kavramsallagtirmasi olan Hane Tipi Uretim Tarzi (HTUT) oldugunu sdylemek dogru olur.
Bu iiretim tarzinin ise, degisime direngli bir {iretim tarzi olmasi itibariyle, Mosuolarin
binlerce yildir ¢ok yavas degistikleri gergegini agikladigi sdylenebilir.

Mosuolar, etnik veya kiiltiirel bakimdan hangi etnik grup veya gruplarla akraba olursa
olsun, bu toplumu ilging kilan 6zellik, sadece diinyada az sayidaki anaerkil toplumdan
birisi olmas1 degil, aym1 zamanda, HTUT’iin 21. yiizyilda yasayan bir iiretim tarzi
olmasinin drnegini teskil etmesidir. Ustelik de bu 6rnek, diinya kapitalist sisteminin iginde
ve hatta bu sistemle eklemlenme siirecinde olan ancak hakim iiretim tarzi sosyalist iiretim
tarzi olan Cin Halk Cumhuriyeti i¢inde yagamaktadir. Mosuo toplumunu ilging yapan
da aslinda, ne sadece kadin ve erkek arasindaki cinsel iligkinin 6zgiirliik derecesi, ne kiz
cocuklarinin erkek ¢ocuklara gore daha degerli sayilmasi, ne soyadin anne iizerinden
gecmesi, ne de siddete karsi bir toplum olmasidir. Mosuolart ilging yapan, ayni zamanda
ve belki digerlerinden daha fazla olmak tizere ilging yapan, diinyadaki gidisatin aksine,
turizm dahil tiim gevresel etkilere ragmen, Mosuolarin, kendilerini metalasma siirecinden
uzak tutabilmis olmalaridir. Son tahlilde, Mosuolar, kendilerini doganin egemeni degil,
bir pargast olarak gérmeyi siirdiirmeleri ve zenginligin kaynagini ‘modern insan’dan
farkl1 yerde aramalar1 bakimindan 6zgiin bir toplum 6rnegi sunmaktadir.
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