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Fen ve Matematik Brans Ogretmenlerinin Egitim Arastirmalarina Yonelik
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Oz: Bu calismanin amaci, fen (biyoloji, fizik, kimya) ve matematik dgretmenlerinin egitim
aragtirmalarina yonelik tutumlarini incelemektir. Bu amagla veri toplamak igin Egitim
Arastirmalarina Yonelik Ogretmen Tutum Olgegi (EAOTO) kullamlmustir. Olgek Erzurum il
merkezinde kolay ulagilabilir 6rnekleme yontemi ile belirlenmis liselerde gorev yapan ve fen
(biyoloji, fizik, kimya) ve matematik brans 6gretmenlerinden olusan toplam 71 kisilik bir gruba
uygulanmistir. Verilerin SPSS 18.0 istatistik programiyla yapilan analizleri sonucu elde edilen
bulgular, 6gretmenlerin Egitim Arastirmalarina Yonelik Ogretmen Tutum Olgegi (EAOTO) nde
yer alan ifadelere katiliminin yiiksek diizeyde oldugunu ortaya koymustur. Bulgular, cinsiyet ve
brans degiskenleri agisindan incelendiginde ise tiim degiskenler agisindan istatistiksel olarak

anlamli farklilik olmadig1 (p>0.05) ortaya ¢ikmistir.
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The Attitudes of Science and Mathematics Teachers towards Educational Researches

Abstract: The aim of this study is to examine the science (biology, physics, and chemistry) and
mathematics teachers’ attitudes towards education researches. For this aim, the data were
collected through “Teachers Attitude Scale towards Educational Research (TASTER)”. The
sample of the study, which was selected through convenience sampling method, was consisted of
71 science (biology, physics, and chemistry) and mathematics teachers working in secondary
schools in Erzurum. The data were analized by SPSS 18.0 program. The findings indicated that
the teachers agreed in high score the statements of the Teachers Attitude Scale towards
Educational Research (TASTER). The findings also indicated that there was no statistically an

important difference (p>0.05) between all variables in terms of gender and field variables.

Keywords: Science and math teacher, educational research, Attitudes

701



YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU Journal Of Education Faculty),2017,Cilt:XIV, Sayi:l,700-725 http://efdergi.yyu.edu.tr

http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2017.27 ISSN:1305-020

Giris

Diinyay1 gozlemlemek ve diinya ile ilgili diisiince gelistirmek i¢in kullanilabilecek en etkili
yontemlerden biri olan bilim, bilmenin yoludur ve bilimsel bilginin gelisimine 6zgii inang ve
degerleri igerir (Giiler ve Akman, 2006). Dogru bilgilere ulasmak ve ulastig1 bilgilerin toplum
yararma kullanilmasini saglama amacini tasiyan bilimin, bir¢ok iglevi bulunmakla birlikte en
onemli rollerinden birisi toplumun gelisimine katki saglayip bilimsel arastirmalar yaparak bu

islevi gerceklestirmektir (Ozden ve Ergin, 2013).

Bilimsel arastirma, toplumu tanimaya, profilini betimlemeye, degiskenlerle ilgili iliskileri
ortaya ¢ikarmaya calisan, bir sorunun ortaya ¢ikmasina yol agan etmenlerle ilgili neden, nigin,
nasil, ne zaman, nerede gibi sorulara cevap veren ugraslar ve bilimsel bilgi iiretme islevidir
(Ozdamar, 2003, s:2). Bilimsel arastirmalarin en karakteristik 6zelliklerinden biri, birbirini
izleyen bir takim basamaklardan olusmasidir (Korkmaz, Sahin ve Yesil, 2011a). Problemin
hissedilmesi ile baslayan arastirma siireci; takip edilecek yoOntemlerin belirlenmesini ve
gereklerinin yerine getirilmesini, verilerin toplanmasini, verilerin islenmesini, verilerden yola
cikarak soruna ¢oziim olusturacak sonug ve Onerilerin gelistirilmesini, ulagilan sonug¢ ve siirecin
kayit altina alinmasini, kisacas1 var olan probleme yonelik bilimsel arastirma siiregleri
kullanilarak probleme ¢6ziim bulunmasini igermektedir (Llewellyn, 2002, Korkmaz vd., 2011a;
Yasar, 2014). Bilimsel arastirmalardaki bilgilerin elde edilis yonteminden dolayi, sonuglarin
giivenirligi ve gecerligi yiiksektir ve bu bakimdan yapilan arastirma sonuglar1 6nemli bir yere

sahiptir (Ilhan, Sekerci, Sozbilir ve Yildirim, 2013).
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Bilimsel aragtirmalar arastirma siirecinin daha iyi islemesi i¢in yapildig1 gibi egitim-
ogretim siirecinde de ¢esitli amaclarla kullanilabilir. Bu arastirmalar zamanla ortaya g¢ikan
aksakliklar1 gidererek egitim-0gretimin daha verimli héale gelmesine katkida bulunurlar
(Korkmaz, vd. 2011a). Bu agidan, iilkelerin ve toplumun gelismesinde egitim ve egitimin saglikli
bir sekilde yiiriitilmesinde 6zellikle egitim aragtirmalarinin énemli bir rol oynadig1 sdylenebilir.
Aragtirma becerilerine sahip bireylerin yetistirilmesinde ise 6gretmenler 6nemli bir yere sahip
oldugu sdylenilebilir. Zira egitim sistemi icerisinde soru soran ve sorgulayan bireyleri yetistirme
konusunda en fazla sorumluluk sahibi olan kisilerden biri de dgretmenlerdir (Cakmak, Taskiran
ve Bulut, 2015). Dolayisiyla, 6gretmenlerden arastirma becerileriyle donatilmis arastirma yapan
bireyler olmalar1 beklenir (Cakmak vd., 2015; Yavuz-Konokman, Tanriseven ve Karasolak,

2013).

Ogretmenlerin degisen yasam sartlarina uyum saglayabilmeleri, arastirma bilgi ve
becerilerine sahip olmalarini; yapilan arastirmalara diisiince ve eylemleri ile katki saglamalarini;
aragtirmalara ve arastirmacilara karsi olumlu bir tutum sergileyebilmelerini gerektirir (Biger,
Bozkirli ve Er, 2013; Korkmaz, vd. 2011a). Bununla beraber Ogretmenlerin kendilerinden
beklenen yeterliklere sahip olmalari, bu yeterliklere uygun bir sekilde arastirmaci kimligine
bilirlinmeleri ve mevcut egitim arastirmalarimi  kullanmalarinin  mesleki bilgi, beceri ve
deneyimlerine olumlu yonde katki saglayacagi bilinmektedir (Cepni, Kiiciik ve Gokdere, 2002).
Ancak, yapilan bir¢ok arastirmada ogretmenlerin genel olarak egitim arastirmalarindan uzak
oldugu (ilhan vd., 2013; Kiigiik, 2002), ¢ogunlukla arastirmalarin veri toplama asamasinda yer
aldiklari1 (De Jong, 2004), mevcut egitim ¢alismalarindan geregi kadar faydalanmadiklar1 (Aydin,

Sahin ve Topal, 2008; ilhan vd., 2013), yeteri kadar arastrma yapmadiklar1 ve mevcut
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aragtirmalara karsi bazi olumsuz tutumlara sahip olduklar1 vurgulanmistir (Costa, Marques ve
Kempa, 2000; Sar1, 2006; Yavuz-Konokman, Tanriseven ve Karasolak 2013). Bu konu ile ilgili
olarak Korkmaz, Sahin ve Yesil (2011b), 6gretmenlerin bilimsel arastirmalara ve arastirmacilara
iliskin diisiincelerini ortaya koymak amaciyla yapmis olduklari ¢alismalarinda; 6gretmenlerin
onemli bir boliimii bilimsel arastirmanin gergeklestirilme siireci hakkinda kendilerini yeterli
goriirken kayda deger bir kisminin ise yeterli gormedigi sonucuna ulagmiglardir. Ayrica, 6nemli
bir bolimii bilimsel bir arasgtirmada verilerin toplanmasi siirecinde katilimcilarin zorluk
cikarmasi, hedef kitleye ulasamama gibi sorunlar olduguna, 6nemli bir boliimii ise veri toplama
araglarina verilen cevaplarin siibjektif, samimiyetsiz veya gayri ciddi oldugunu ifade etmislerdir.
Bunun yaninda 6gretmenlerin 6nemli bir boliimiiniin ise bilimsel arastirmalara olumlu yaklastigi
ve arastirmacilara yardimci olmaya ¢alistigi, buna karsin bir kisminin olumsuz yaklastigi ortaya

cikmugtir.

Kiiglikoglu, Tasgmn ve Celik (2014) O6gretmen adaylarmin bilimsel arastirma siirecine
iliskin goriislerini incelemek amaciyla yapilan ¢alismanin bulgularina gore bilimsel arastirma
stirecine iligkin kavramlarin 6gretmen adaylar1 tarafindan tam ve dogru olarak algilanamadig,
ogretmen adaylarinin 6gretmenlerin aragtirma yapmalarinin gerekli oldugunu diisiinmedikleri,
buna Karsin bilimsel arastirmalarin meslek hayatlarinda islerine yarayacagimi distindiikleri
belirlenmistir. Benzer sekilde Biger vd. (2013) de yapmis olduklart galismalarinda adaylarin
bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarinda “Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum” ve
“Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum” alt boyutlarinda anlamh farklilik oldugu goriilmiistiir.
Ayrica 4. Simiflarin bilimsel arastirmalara yonelik tutumlarinin diger sinif diizeylerine goére daha

olumsuz oldugu saptanmistir.
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Kart ve Gelbal (2014), 6gretmen adaylarmin bilimsel arastirma becerilerine iliskin 6z
yeterlik algilar1 tlizerinde etkili oldugu dusiiniilen faktorleri, ikili karsilagtirmalar kanunuyla
Olcekleyerek belirlemeye calismislardir. Elde edilen bulgulara gore, bilimsel aragtirma
becerilerine iliskin 6gretmen adaylarinin; 6z yeterlik algilarinin veri toplama ve raporlastirma
uyaricilarinin en yliksek yeterlik diizeyine sahip oldugu ancak veri analizi ve degiskenleri

belirleme uyaricilarinin ise en diisiik yeterlige sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Cakmak, vd. (2015)’un yaptig1 ¢aligmada ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bilimsel
arastirmaya yonelik tutumlar1 incelenmistir. Arastirma sonucunda sosyal bilgiler &gretmen
adaylarinin genel olarak bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarinin iyi oldugu goriilmiistiir.
Cinsiyet ve smif degiskenine gore Olcegin dort alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli
farkliliga rastlanamamistir; ancak sosyal bilgiler alaninda bilimsel yaymm okuma siklig1
degiskenine gore Olgegin arastirmaya yonelik olumlu tutum boyutunda anlamli farkliliklar

oldugu gozlenmistir.

Alan yazinda, yukarida siralanan ¢aligmalara benzer veya farkl nitelikte birgok ¢alismanin
bulgular1 genel olarak degerlendirildiginde, c¢alismalarin biiyiik bir ¢ogunlugunun bilimsel
arastirmalara yonelik oldugu, egitim arastirmalarina yonelik oldukca sinirli ¢calismanin yapildigi
goriilmektedir. Bunun yaninda, secilen orneklemin genel olarak sozel agirlikli boliimlerdeki
brang Ogretmenleri ile veya genel olarak tiim alanlardaki ogretmenlerle ylriitildigi
goriilmektedir. Ayrica, arastirma agisindan bulgular degerlendirildiginde, okullarda yiiriitiilen
arastirmalar kapsaminda kullanilan 6zellikle anket, 6lcek, goriisme, gozlem vb. veri toplama
stireclerine 6gretmenler tarafindan sicak bakilmamasi ve bir¢ok Ogretmenin ¢esitli gerekcelerle

bu arastirmalara katilmak istememesi, arastirmacilar tarafindan sik sik dile getirilen bir sorun
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olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Alber & Nelson, 2002; Babkie & Provost, 2004; McBee, 2004;
Sari, 2006). Konuyla ilgili alan yazin incelendiginde tartigmalarin iki yonde ilerledigi
goriilmektedir: Universitelerdeki arastirmacilar, dgretmenlerin dgretim uygulamalariyla ilgili
yapilan arastirmalar hakkinda bilgi edinmek i¢in girisimde bulunmadiklarini savunmakta iken,
ogretmenler de arastirmacilarin ortaya koyduklart bilgilerin egitim ortamlarina doyurucu bir
sekilde transfer edilmedigini vurgulamaktadirlar (Sari, 2006). Savunulan goriis hangi yonde
olursa olsun, oOgretmenlerin bir bilimsel arastirma/egitim aragtirma kiiltiiriiyle yetismis
olmalarinin ve bu kiiltiiri meslek yasamlarinda da basariyla yasamalari ve yasatmalarinin
tasidigl Oonem tartisma gotiirmez bir gereklilik olarak kabul goérmiistiir (Sari, 2006). Bunun
yaninda egitim alaninda son zamanlarda ortaya ¢ikan yaklasimlar, 6gretmenlere, mevcut 6gretim
programlarini uygulama goérevinin yaninda; arastirma, planlama ve degerlendirme ¢aligmalari
yapma gibi sorumluluklar da yiiklemesi nedeniyle 6gretmenlerin arastirmaci bir yaklagima sahip
olmalari, smiflarinda yeni yontem ve teknikler kullanmalari, bu siiregte karsilastiklar
problemleri ¢ézmeleri ve egitim arastirmalarina yonelik olumlu tutum gelistirmeleri oldukg¢a
onemlidir (Cepni ve Kiiciik, 2003). Dolayisiyla, egitimin kalitesini arttirmak amaciyla bilim
insanlar tarafindan farkli konularda yapilan egitim arastirmalarina yonelik olarak 6zellikle fen
ve matematik brans 6gretmenlerinin tutumlarinin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Bu anlamda
fen ve matematik brans dgretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarinin incelendigi

bu ¢alismanin, alana bu anlamda katkisinin olacagi diistiniilmektedir.

Arastirmanin amaci: Bu calismada, fen ve matematik brans O0gretmenlerinin egitim
arastirmalarina yonelik tutumlarinin incelenmesi amaglanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda

asagidaki alt problemlere cevap aranmustir.
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1) Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutumlari genel olarak ne diizeydir?

2) Ogretmenlerin egitim arastirmalarma yonelik tutumlar1 arasinda cinsiyetler acisindan
anlamli bir farklilik var midir?

3) Ogretmenlerin egitim arastirmalarma ydnelik tutumlar1 arasinda branslari agisindan

anlaml bir farklilik var midir?
Yontem

Bu caligmada nicel yaklasimin deneysel olmayan aragtirma desenlerinden biri olan
kargilastirma yontemi kullanilmigtir. Bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki nedensel
iliskiyi belirlemek amaciyla kullanilan karsilastirma ¢alismalarinda, herhangi bir konuya yonelik
iki veya daha fazla grubun goriisleri arasinda bir farklilik olup olmadigi, ortaya ¢ikan durumun
nedenleri, bu nedenleri etkileyen degiskenler ya da etkinin sonuglari belirlenmeye c¢alisilir
(Fraenkel, Wallen & Hyun, 2012; McMillan ve Schumacher, 2010). Bu ¢alismada da fen
(biyoloji, fizik, kimya) ve matematik Ogretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik genel

tutumlari incelenmis ve cinsiyet ve brans degiskenlerine gore karsilastirilmistir.

Orneklem: Arastirmanin drneklemini Erzurum il merkezinde kolay ulasilabilir drnekleme
yontemi ile belirlenmis liselerde gorev yapan fen (biyoloji, fizik, kimya) ve matematik brans
ogretmenleri olusturmaktadir. Caligmaya katilan toplam 71 6gretmenin cinsiyet ve branglarina

gore dagilimi Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Ogretmenlerin cinsiyet ve branglarina gére dagilim

Biyoloji Fizik Kimya Matematik Toplam
Bayan 8 6 8 13 35
Erkek 8 9 6 13 36
Toplam 16 15 14 26 71
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Veri Toplama Araci ve Verilerin Analizi: Calismada veri toplamak amaciyla Ilhan ve
diger. (2013) tarafindan gelistirilen Likert tipi “Egitim Arastirmalarina Yonelik Ogretmen Tutum
Olgegi (EAOTO) nden yararlanilmistir. EAOTO 5°li Likert tipi formatinda, 6gretmenlerin tutum
ifadelerine katilma dereceleri ise, “Hi¢ Katilmiyorum (1), Katilmiyorum (2), Kararsizim (3),
Katiliyorum (4), Tamamen katiliyorum (5) seklinde olusturulmus olup negatif anlamli ifadeler
ters kodlanmistir. Ayrica s6z konusu 6lcek 3 faktorlii yapida (Egitim Arastirmalarinin Gerekliligi
[EAG]), Egitim Arastirmalarina Deger Verme [EADV], Egitim Arastirmalarinin
Uygulanabilirligi [EAU]) 20 maddeden olusturulmus olup, giivenirlik katsayisi Cronbach's

Alpha 0.88 olarak hesaplanmistir.

Aragtirma verilerinin analizinde SPSS 18.0 istatistik programi kullanilmistir.
Ogretmenlerin tutumlarinin degerlendirilmesinde 6lgegin alt boyutlar1 dikkate aliarak puan
ortalamalar1 hesaplanmis ve analizler yapilmistir. Aritmetik ortalamalar yorumlanirken 1.00-1.80
arasindaki degerler “cok diisiik”, 1.81-2.60 arasindaki degerlerin “diisiik”, 2.61-3.40 arasindaki
degerlerin “orta”, 3.41-4.20 arasindaki degerler “yiiksek” ve 4.21-5.00 arasindaki degerler “cok
yiiksek” derecesinde gergeklestigi kabul edilmistir (Kutu ve Sozbilir, 2011). Caligmada aritmetik
ortalamalarin yani sira 6gretmenlerin tutumlarinin cinsiyet ve branslarina gore farklilik gosterip
gostermedigini test etmek amaciyla tek yonli MANOVA (¢ok degiskenli varyans analizi)
analizinden yararlanilmistir. Bilindigi gibi MANOVA, birden fazla bagimli degiskenin
bulundugu arastirmalarda varyans analizi yapmak i¢in kullanilan bir tekniktir. Analiz 6ncesinde
orneklemin normalligi, varyanslarin homojen dagilimi vb MANOVA’nin varsayimlar test
edilmis ve verilerin MANOVA yapmaya uygun oldugu goriilmiistiir. Buna gore calismanin

bagimsiz degiskenlerini 6gretmenlerin cinsiyet ve branglari olustururken; bagimli degiskenlerini
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ise “Egitim Arastirmalarina Yénelik Ogretmen Tutum Olgegi” nin ¢ alt faktorii

olusturmaktadir.
Bulgular

Calismada elde edilen bulgular caligmanin alt problemleri dogrultusunda sirasiyla

incelenmistir. Buna gore;

Birinci alt probleme ait bulgular: Calismanin birinci alt problemi 6gretmenlerin egitim
arastirmalarina yonelik genel tutumlarini incelemeyi amaglamaktadir. Buna gore 6gretmenlerin

genel olarak egitim arastirmalarina yonelik tutumlarina ait puanlari incelenmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik genel tutumlar:

MADDELER X SS
Egitim Arastirmalarinin Gerekliligi (EAG) 418 051
Egitim arastirmalar: derslerde kullanabilecegim yararl bilgiler saglar. 441 0.58
Egitim arastirmalari ile ilgili seminerlerden hoslanirim. 411 0.79
Yapilan egitim arastirmalar1 6gretim programlarinin gelistirilmesi yenilenmesine 4.34 0.61
katki saglar.

Ogretim siirecinde konuya gore 6gretim model, yontem ve teknik se¢iminde 4.21 0.67
egitim arastirma bulgular1 benim i¢in 6nemli bir yere sahiptir.

Yapilan egitim arastirmalari 6gretimde karsilastigim problemlere ¢6ziim liretir. 3.86 0.96
Seminerlerde anlatilan egitim ile ilgili aragtirma bulgular fayda saglar. 4.07 0.82
Egitim aragtirma bulgularina gore sinifta ders islemek bana zevk verir. 424 0.78
Egitim Arastirmalarina Deger Verme (EADYV) 439 041
Ogretmenler egitim arastirma bulgularindan yararlanmalidirlar. 445 0.53
Egitim arastirmalarindan haberdar olmak 6nemlidir. 445 0.53
Nitelikli bir 6gretmen olmak i¢in egitim aragtirmalarindan yararlanmak gerekir. 434 0.63
Egitim ile ilgili bilimsel aragtirmalarin yapilmas1 gereklidir. 442 0.60
Egitim arastirmalar1 6gretmenlik mesleginin gelisimine katki saglar 435 0.66

Egitim ile ilgili bilimsel yayinlar (tez, makale, kitap vb.) egitimin kalitesinin 4.35 0.59
artmasina katki saglar.

Egitim Arastirmalarinin Uygulanabilirligi (EAU) 252 0.64
Egitim aragtirmalarindan elde edilen verilere gore ders isledigimde konular 2.35 0.81
yetismez.

Akademisyenlerin yaptig1 egitim arastirmalar1 sadece kendi kariyerlerini 2.51 0.92
yiikseltmek amaciyla yapilan aragtirmalardir.
Egitim ile ilgili bilimsel yayinlarin (tez, makale, kitap vb.) yiizeysel oldugu 2.37 0.83
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kanisindayim.

Egitim arastirmalarinin okul ortaminda uygulanabilirligi yoktur. 259 0.95
Egitimde yapilan ¢aligmalarin sonuglarina gore ders islemek zaman kaybidir. 258 1.07
Yapilan egitim aragtirmalarinin uygulanabilir olduguna inanmiyorum. 2.63 1.05
Egitim arastirmalarinin bulgularina gore ders islenmesi 6grencilerin bagarillarin1  2.61  1.12
diistiriir.

Genel Ortalama 3.66 0.33

Tablo 2 incelendiginde, 6gretmenlerin Olgekteki ifadelere verdikleri cevaplar agisindan
Olcegin geneline ait puanlarinin (Y =3.66) yliksek diizeyde oldugu goriilmiistiir. Bunun yaninda
Egitim Arastirmalarinin Gerekliligi (EAG) alt boyutuna ait puanlarinin yiiksek (f =4.18),

Egitim Arastirmalarina Deger Verme (EADV) alt boyutu puanlarinin ise ¢ok yiiksek (Y =4.39)

olmakla birlikte {giincii alt boyut olan Egitim Arastirmalarinin Uygulanabilirligi (EAU)
boyutuna ait puan ortalamalarinin ise diigiik (Y =2.52) oldugu gortilmektedir.

ikinci alt probleme ait bulgular: Caligmanin ikinci alt problemi 6gretmenlerin egitim
aragtirmalarina yonelik tutumlar1 arasinda cinsiyetler agisindan anlamli bir farklilik olup
olmadigin1 belirlemeyi amaglamaktadir. Bu amagla Oncelikle 6gretmenlerin  egitim
arastirmalarina yonelik tutum puanlarinin betimsel analizi yapilmis (Tablo 3), sonrasinda ise
cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigi test edilmis ve analiz sonuglar asagida

sunulmustur (Tablo 4).

Tablo 3’te gorildiigli gibi bayan ve erkeklerin egitim arastirmalarina yonelik tutum
puanlar1 genel olarak yiiksek diizeydedir. Bununla beraber bulgular alt boyutlar agisindan

degerlendirildiginde; EAG ve EADV boyutlarinda bayan ve erkeklerin puanlarinin genel olarak

710



YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU Journal Of Education Faculty),2017,Cilt:XIV, Sayi:l,700-725 http://efdergi.yyu.edu.tr

http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2017.27 ISSN:1305-020

yiiksek/cok yiiksek olmakla birlikte EAU boyutunda her iki cinsiyet i¢in de puanlarin diisiik

oldugu ortaya ¢ikmustir.

Tablo 3. Ogretmenlerin cinsiyete gére puanlarina ait betimsel istatistikler

Alt Boyutlar Cinsiyet n X SS
EAC Erlok 6 26 0.5
EADV 2 50 036
EAU Eriok s 25 074

g B % 303

X : Aritmetik ortalama SS: Standart sapma

Calismada 6gretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutum puanlarina ait ortalamalarin
cinsiyet degiskeni agisindan farklilik gosterip gdstermedigini tek yonli MANOVA ile analiz
edilmistir. Yapilan MANOVA analizi sonucunda; 6lgegin alt boyutlar1 agisindan 6gretmenlerin
Olgekten elde edilen ortalama puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig:
ortaya ¢ikmistir [Wilks’ Lambda (A)=0.928, F=1.739; p>0.05]. Ancak yapilan iki yonlii izleme
testine ait analiz sonuglari incelendiginde, ogretmenlerin EAG ve EAU alt boyutuna ait
tutumlarinin cinsiyete bagli olarak farklilasmamasina (p>0.05) ragmen EADV alt boyutunda

cinsiyetler arasinda anlamli bir farkliligin oldugu (p>0.05) tespit edilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Olgegin alt boyutlarina ait puanlarin MANOVA sonuglar

Bagiml degisken KT SD KO F p
EAG 0.526 1 0.526 2.026 0.159
EADV 0.815 1 0.815 5.283 0.025
EAU 0.017 1 0.017 0.041 0.840

KT: Kareler toplami, SD: Serbestlik derecesi,  KO: Kareler ortalamast
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Uciincii alt probleme ait bulgular: Calismanin iigiincii alt problemi dgretmenlerin egitim
aragtirmalarina yonelik tutumlar1 arasinda branglar1 acisindan anlamli bir farklilik olup
olmadigin1 belirlemeyi amaglamaktadir. Bu amagla Oncelikle Ogretmenlerin egitim
aragtirmalarina yonelik tutum puanlarmin betimsel analizi yapilmig (Tablo 5), sonrasinda ise
branglarina gore farklilik gosterip gostermedigi test edilmis ve analiz sonuglari asagida

sunulmustur (Tablo 6).

Tablo 5’te goriildigi gibi biitiin branslardaki 6gretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik
tutum puanlar1 genel olarak yiiksek diizeydedir. Bununla beraber bulgular alt boyutlar agisindan
degerlendirildiginde; EAG ve EADV alt boyutlarinda tiim branslardaki 6gretmenlerin tutum
puanlariin yiiksek/gok yiiksek olmakla birlikte, EAU boyutunda fizik &gretmenlerinin orta;
biyoloji, kimya ve matematik 6gretmenlerinin ise diisiik diizeyde ortalamaya sahip oldugu ortaya

cikmustir.

Tablo 5. Ogretmenlerin cinsiyete gore puanlarina ait betimsel istatistikler

Alt Boyutlar Brang n X SS
Biyoloji 16 4.25 0.47
Fizik 15 4.26 0.41
EAG Kimya 14 4,16 0.49
Matematik 26 4.09 0.61
Biyoloji 16 453 0.36
Fizik 15 456 0.33
EADV Kimya 14 4.43 0.31
Matematik 26 4.20 0.45
Biyoloji 16 2.49 0.58
Fizik 15 2.71 0.54
EAU Kimya 14 226 0.53
Matematik 26 2.57 0.75
Biyoloji 16 3.72 0.27
.. . Fizik 15 3.81 0.22
Olgegin Geneli Kimya 14 3.58 0.28
Matematik 26 3.59 0.41
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X : Aritmetik ortalama SS: Standart sapma

Calismada Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutum puanlarina ait ortalamalarin
brans degiskeni agisindan farklilik gosterip gostermedigi tek yonli MANOVA ile analiz
edilmistir. Yapilan MANOVA analizi sonucunda; 6l¢egin alt boyutlar1 a¢isindan 6gretmenlerin
Olcekten elde edilen ortalama puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi
ortaya ¢ikmustir [Wilks’ Lambda (A)=0.792, F=1.772; p>0.05]. Ancak yapilan iki yonlii izleme
testine ait analiz sonuglari incelendiginde, 6gretmenlerin EAG ve EAU alt boyutuna ait
tutumlarinin branglarina bagli olarak farklilasmamasina (p>0.05) ragmen EADV alt boyutunda

branslar arasinda anlamli bir farkliligin oldugu (p<0.05) tespit edilmistir (Tablo 6).

Tablo 6. Olcegin alt boyutlarina ait puanlarin MANOVA sonuglar

Bagiml degisken KT SD KO F p
EAG 0.366 3 0.122 0.452 0.716
EADV 1.701 3 0.567 3.894 0.013
EAU 1.617 3 0.539 1.351 0.265

KT: Kareler toplami, SD: Serbestlik derecesi, = KO: Kareler ortalamasi

Tartisma ve Sonug

Bu c¢alismada fen (biyoloji, fizik, kimya) ve matematik Ogretmenlerinin egitim
arastirmalarina yonelik tutumlarmin Egitim Arastirmalarina Yonelik Ogretmen Tutum Olgegi
(EAOTO)’ne ait puanlar1 “Egitim Arastirmalarinin Gerekliligi (EAG)”, “Egitim Arastirmalarina
Deger Verme (EADV)” ve “Egitim Arastirmalarinin Uygulanabilirligi (EAU)” baglikh ii¢ alt
boyutu acisindan cinsiyet ve brans degiskenlerinden etkilenme dereceleri agisindan

incelenmistir.

Calismanin  bulgular1  dgretmenlerin  genel tutumlart agisindan  incelendiginde;

ogretmenlerin bilimsel aragtirmalara yonelik tutumlarinin genel olarak yiiksek diizeyde oldugu
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ortaya ¢ikmistir. Bununla beraber bulgular alt boyutlar a¢isindan incelendiginde, EAG ve EADV
puanlarinin yiiksek/cok yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu bulgulara gére 6gretmenler egitim
aragtirmalarinin  gerekliligine inanmakta ve deger vermektedirler. Alan yazinda yapilan
calismalarda da benzer bulgulara ulasilmistir (Cakmak vd., 2015; Kurt, Izmirli, Firat ve {zmirli,
2011; Yavuz-Konokman vd., 2013). Ornegin; Polat (2014) egitim fakiiltesi grencilerinin
bilimsel aragtirmaya yonelik tutumlarini inceledigi ¢alismasinda Egitim Fakiiltesinde 6grenim
goren ve farkli anabilim dallarina kayitli 417 6grenciye bir anket uygulamis ve uygulama
sonucunda &grencilerin bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarinin orta diizeyde oldugunu
belirlemistir. Diger taraftan Cakmak ve diger (2015) tarafindan sosyal bilgiler O0gretmen
adaylarinin bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarinin incelendigi c¢alismada, &gretmen
adaylarin bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarin iyi oldugu tespit edilmistir. Sonug¢ olarak
alan yazindaki c¢alisma bulgulariyla paralellik gosteren bu c¢alismada, 6gretmenlerin egitim
arastirmalarinin gerekliligi ve degerli olduguna yonelik tespit edilen olumlu tutumlar ¢alisma
acisindan oldukga sevindiricidir. Zira 6gretmenlerin yapilan calismalarin 6nemi ve faydasina
inanmalarinin onlardan daha fazla yararlanmalarini etkileyebilecegi soylenebilir (Ilhan vd.,
2013). Ayrica, Butt ve Shams (2013)’in de ifade ettigi gibi bilgi temelli toplumlarda bilimsel
arastirmalara yonelik tutumun pozitif olmasi egitim siirecinde basarinin anahtaridir. Bu agidan
bakildiginda calismada fen ve matematik Ogretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik
tutumlarinin yiiksek diizeyde olmasi basarinin yakalanmasi adina olumlu bir durum olarak
nitelendirilebilir. Bununla beraber ¢alismada {iglincii alt boyut i¢in tespit edilen ve 6gretmenlerin
egitim arastirmalarinin uygulanabilirligi konusundaki olumsuz tutumlar1 oldukca dikkat

cekicidir. Bu noktada egitim arastirmalarini gerekli ve degerli bulan 6gretmenler, uygulama
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noktasinda egitim aragtirmalarina olumsuz tutum sergilemektedirler. Yapilan bazi ¢alismalarda
da uygulayicilarin (6gretmen, yonetici, politikact) cogunun genel olarak egitim arastirmalarina
yonelik olumsuz bir bakis agisina sahip oldugu, yapilan arastirmalarin uygulamada yasanan
problemlere ¢6ziim liretmedigini diisiinmektedirler (Biesta, 2007; Everton, Galton, ve Pell, 2000
Gore ve Gitlin, 2004; Hemsley-Brown ve Sharp, 2003; ilhan vd., 2013). Nitekim Sar1 (2006)
tarafindan yapilan calismada, 0gretmenlerin de arastirmacilarin ortaya koyduklari bilgilerin
egitim ortamlarina doyurucu bir sekilde transfer edilmedigini vurguladigina yonelik elde edilen
bulgular bu ¢alismanin bulgularimi desteklemektedir. Benzer sekilde Ekiz (2006) tarafindan
yapilan ¢alismada da 6gretmenlerin egitim aragtirmalarini geleneksel olarak akademisyenlerin
yaptiklarin1 diistinmeleri; ancak kendilerinin de akademisyen arastirmacilar gibi arastirma
yapmalar1 gerektigine inanmalar1 bu ¢calismanin bulgulari ile paralellik gostermektedir. Biitiin bu
bulgular geleneksel olarak goriilen akademik kiiltiir ile uygulama kiiltiiri arasindaki boslugun
varligim1 ortaya koymaktadir. Bu noktada alan yazinda yapilan caligmalar uygulamalarini
sistematik olarak anlamlastirma ve gelistirme amaciyla 6gretmenlerin de arastirma yapmasi
gerektigini savunulmaktadir (Ekiz, 2006; Ovens, 2000). Dahasi ¢alismalar, 6gretmenler ile
birlikte yiiriitiilen arastirmalarin sinif igerisinde uygulanabilirliginin oldukea yiiksek oldugu iddia

edilmektedir (Cepni & Kiigiik, 2003; Ekiz, 2006).

Calismanin bulgular1 6gretmenlerin cinsiyetleri agisindan incelendiginde; bayan ve erkek
ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutum puanlarmin genel olarak yiiksek diizeyde
oldugu belirlenmistir (Tablo 3). Bulgular alt boyutlar agisindan degerlendirildiginde ise EAG ve
EADV boyutlarinda bayan ve erkeklerin puanlarinin genel olarak yiiksek/cok yiliksek olmakla

birlikte EAU boyutunda her iki cinsiyet i¢in de puanlarin diisiik oldugu, ancak ii¢ alt boyutta da
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cinsiyetler arasinda anlamli bir farkliligin bulunmadigi tespit edilmistir. EAU alt boyutu ile ilgili
maddeler incelendiginde, gerek bayan gerekse erkek dgretmenler Ekiz (2006)’in ¢alismasinda da
ulagilan benzer bulgularda vurgulandigi gibi, zaman ve c¢esitli fiziksel olanaklara sahip
olmamalarini ve aragtirmalara ulagamamalarini, arastirma yapmalarini engelleyen temel nedenler
olarak gormektedirler. Bunun yaninda 6gretmenler egitim ile ilgili bilimsel yaymlarin (tez,
makale, kitap vb.) ylizeysel oldugu, ayni zamanda akademisyenlerin yaptigi egitim
arastirmalarinin sadece kendi kariyerlerini yiikseltmek amacini tasidigi, okullarda uygulanabilir
olmadigi kanisindadirlar. Bu bulgu Ogretmenlerin egitim arastirmalarint yeterince tanimadigi
veya takip edemedigini diisiindiirebilir. Bu konu ile ilgili olarak Sozbilir (2007) ve Yildirim,
[lhan, Sekerci ve Sézbilir (2014) dgretmenlerin egitim arastirmalarini takip etmeleri, anlama ve
uygulamalara yansitma diizeylerinin gelistirilmesi ile ilgili sorunlarin istesinden gelebilmede;
ogretmen egitimi siirecinde O6gretmen adaylarinin bilimsel arastirmalarla tanigsmalar1 ve kiigiik
capli projeler yapmalari, lisansiistii egitim yapmalar1 veya hizmet i¢i egitimler yoluyla bilimsel
arastirma siireci ve sonuglar1 hakkinda bilgilendirilmeleri, arastirmacilarla 6gretmenlerin birlikte
calisarak aragtirma yapmalarinin ciddi bir katki sunacagini ileri siirmektedir. Ote yandan, bu
caligmanin bulgular1 alan yazinda yapilan caligmalarla karsilastirildiginda cinsiyet degiskeni
acisindan bu ¢alismayla ortiisen (Cakmak vd., 2015; Ekiz, 2006; Korkmaz vd., 2011b) veya
farkli bulgulara ulasilan (Korkmaz, Sahin ve Yesil, 2011a; Polat, 2014) birgok ¢alismanin da
oldugu goriilmektedir. Ornegin egitim fakiiltesi 6grencilerinin bilimsel arastirmaya yonelik
tutumlarin1 incelemeyi amaclayan Polat (2014), arastirma sonunda, 6grencilerin bilimsel
arastirmaya yonelik tutumlarmin orta diizeyde oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Bunun yaninda

arastirmaci katilimc1 tutumlarinin, genel olarak, cinsiyet, yas, kayith olunan boliim, smif diizeyi,
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bilimsel arastirmaya yonelik herhangi bir ders alip almama ve mezun olunan lise tiirl
degiskenlerine gore degismedigini ancak Ol¢egin alt boyutlarinda farklilagtigini belirlemistir.
Ayrica genel anlamda cinsiyet agisindan bakildiginda, erkek o6grencilerin kadin katilimcilara
oranla bilimsel aragtirmalara yonelik daha yiiksek diizeyde olumlu tutum sergilemeleri bu

caligmanin bulgularini desteklemektedir.

Calismada son olarak &gretmen tutumlart branslarina gore incelendiginde; Ol¢egin alt
boyutlar1 agisindan 6gretmenlerin 6l¢ekten elde edilen ortalama puanlari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadigi ortaya ¢ikmistir. Ancak yapilan iki yonlii izleme testine ait
analiz sonuglart incelendiginde, 6gretmenlerin EAG ve EAU alt boyutuna ait tutumlarinin
branglarina bagli olarak farklilagmamasma (p>0.05) ragmen EADV alt boyutunda branglar
arasinda anlamli bir farklihigin oldugu (p<0.05) tespit edilmistir (Tablo 6). EADV alt boyutuna
ait puanlara bakildiginda bu farkliligin matematik 6gretmenlerinin fen grubu 6gretmenlerine
kiyasla ¢ok daha diisiik bir ortalamaya sahip olmasindan kaynaklandig: agiktir (Tablo 5). Buna
gore matematik Ogretmenlerinin fen brans 6gretmenlerine gore egitim arastirmalarina deger
verme boyutunda daha az olumlu tutum sergiledikleri anlasilmaktadir. Alan yazinda bu
calisgmanin bulgularimin aksine Polat (2014) calismasinda, ilkogretim matematik bdliimii
ogrencilerinin diger sozel agirlikli branglardaki 6grencilere gore arastirmacilara yonelik daha
pozitif bir tutum iginde olduklar1 bulgusuna ulagmistir. Elbette alan yazinda matematik ve fen
ogretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarint dogrudan karsilastiran bir calismaya
heniiz rastlanmadigi i¢in, bu ¢alismada matematik 6gretmenlerinin fen brang 6gretmenlerinden
daha az olumlu tutuma sahip olmalarinin nedeni iizerine kesin bir yargiya varmak heniiz

miimkiin degildir. Dolayisiyla brans degiskeni agisindan Ogretmenlerin bilimsel arastirmalara
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yonelik tutumlart alan yazindaki arastirmalara gore farklilik arz etmekle birlikte fen ve
matematik 6gretmenleri arasinda genel olarak hangi grubun bu noktada daha ¢ok olumlu tutuma

sahip oldugu net degildir.

Bulgular genel olarak degerlendirildiginde 6gretmenler egitim aragtirmalarinin Onemi,
degeri ve bilime katkis1 adina olumlu tutuma sahiptirler. Ancak uygulama noktasinda tutumlari
olumsuz yonde degismektedir. Zira 6gretmenler egitim arastirmalarini zaman kaybi olarak
gormekte, okul ve derslerinde uygulama konusunda isteksiz olmakta ve arastirma bulgularinin
egitime katki saglamayacagini diistinmektedirler. Elbette 06gretmenlerin  bu olumsuz
diislincelerinin arkasinda yatan sebeplerin arastirilmasi gerekli goriilmektedir. Bu konu ile ilgili
olarak Korkmaz vd. (2011b) c¢aligmalarinda, ozellikle bayan &gretmenlerin  bilimsel
arastirmalarin vakit kaybi1 olarak goriildiigli i¢in yardimci olmaya isteksiz olundugunu
belirtirken, erkek o6gretmenlerin daha ¢ok, okul idaresi araciligiyla emrivaki yapilmasi, verileri
yliz ylize degil baskalarinin aracilifiyla toplanmasi, yanlis zamanda anket uygulanmaya
calisilmasi, ¢ok sikict uygulamalarin olmasi, bu tiir taleplerin ¢ok sik olmasi, arastirmacilarin
kendilerini 6gretmenlerden iistiin gormeleri, bu tiir arastirmalarin yalnizca unvan kazanmak icin
yapildigi, konunun 6neminin ve yapilan isin ciddiyetinin farkinda olunmamasi veya goriislerin
dikkate alinmadig1 gibi diisiinceler yiiziinden 6gretmenlerin yardimci olmaya isteksiz olduklarini

vurgulamaktadir.

Elbette yukarida ifade edilenlerin yaninda 6gretmenlerin egitim arastirmalarin1 uygulama
boyutundaki olumsuz tutumlari, onlarin egitim arastirmasi yapma konusundaki yetersizligi ile de
iligkili olabilir. Bu durum ogretmenlerin lisansiistii egitim yapmalarinin gerekliligine isaret

edebilir. Zira Yildirim vd (2014) de lisansiistii egitim yapmanin 6gretmenlere arastirmalari takip
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etme agisindan 6dnemli bir katki sagladigini, bu sebeple 6gretmenler arasinda bilimsel arastirma
strecine katilmayr destekleyen en onemli unsurlardan biri olan lisansiistii egitimin MEB
tarafindan tesvik edilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Nitekim alan yazinda benzer bulgulara
ulagilan bazi aragtirmalarda da bu konuya dikkat ¢ekilmistir (Broekkamp & van Hout-Wolters,
2007; Vanderlinde & van Braak, 2010). Sonug¢ olarak arastirmada elde edilen bulgular

neticesinde asagidaki dnerilerde bulunabilir:

lleride yapilacak benzer nitelikli calismalarda, fen ve matematik 6gretmenlerinin egitim

arastirmalarina yonelik tutumlar1 daha detayli incelenebilir.

Egitim arastirmalarmma yonelik tutumlarin incelendigi arastirmalarda bu ¢alismada
kullanilan cinsiyet ve brang disinda farkli degiskenler de ise kosularak karsilastirmalar

yapilabilir.

Fen ve matematik brans oOgretmenlerinin tutumlari diger branslardaki oOgretmenlerin
tutumlartyla da karsilastirnllmasi genel olarak 6gretmen tutumlarini belirleme adma faydal

olabilir.

Egitim arastirmalarina yonelik 6gretmen tutumlar1 uygulama boyutunda daha detayli bir

sekilde ele alinabilir.

Ogretmenlere egitim arastirmas1 yapma konusunda bilgilendirici ve tesvik edici seminer vb

verilebilir.
Ozellikle MEB tarafindan dgretmenlerin lisansiistii egitimleri tesvik edilebilir.
Makalenin Bilimdeki Konumu

Orta Ogretim Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi
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Makalenin Bilimdeki Ozgiinliigii

Alan yazinda c¢aligmalarin biiylik bir cogunlugunun bilimsel arastirmalara yonelik oldugu
ancak egitim aragtirmalarina yonelik oldukca sinirli ¢aligmanin yapildigi goriilmektedir. Bunun
yaninda, s6z konusu c¢aligmalarda secilen drneklemin genel olarak sozel agirlikli boliimlerdeki
brans o6gretmenleri ile veya genel olarak tiim alanlardaki 6gretmenlerle yiriitildiigi, 6zelde fen
ve matematik brans 6gretmenlerinin gorlislerine odaklanilmadigr goériilmektedir. Bu nedenle bu
calismanin fen ve matematik alanlarinda Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin egitim
arastirmalarina yonelik tutumlarini ortaya koyma agisinda alan yazina énemli katki saglayacagi

distiniilmektedir.
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